Acta Acad. Paed. Agriensis, Sectio Historiae XXVIII (2004) 91—107

A Rakéczi-dallamhagyomany szerepe a
XIX. szazadi magyar zenében és kulturtorténetben

Sziklavari Karoly

A j6 masfélszaz esztendovel kordbbi szabadsigkiizdelmeket megidézo
hazai romantikus regényirodalom kéltott sablonjainak koztudatba keriilése,
majd ezek nyomdaban a ,kurucromantika” cimszoéval fémjelzett szdzadvégi
kulturtermékek mindennemt ,,miltszépitc” igyekezete ellenére, szamunkra
mar vitathatatlannak latszé tény, hogy az a muzsika, mely hajdan a fejede-
lem kérnyezetében, s ugyanigy a hozza hii féurak fizetett zenészeinek instru-
mentumain naponként fol-félcsendiilt, jellegét tekintve alapvetden térhetett
el attdl a stilusvilagtdl, mely a kuruc kori dalkoltészetnek zenei dsszetevdk
terén is specifikusan nemzeti karaktert kélcsénzott a XVII—XVIIIL. szdzad
folyaman. Mdra, a modern kutatds érdemeként — jollehet szérvanyos —,
am igy is megbizhaté adatokkal rendelkeziink II. Rakéczi Ferenc udvaranak
alkalmazott muzsikusait és zenei gyakorlatat illetGen, a szabadsigharc id6-
szakdnak egy-egy epizédjat tekintve.! Rdkéczinak nem voltak cigdnyzené-
szet — az ezekkel kapcsolatos legenddkat pusztan az utdkor fantiziaja sziilte
meg. A kutatdsi eredmények jovoltabdl kérvonalazhaté Gsszkép lényegében
kozmopolita jegyeket arul el; leginkdbb a tinczene miifajai lehettek azok, me-
lyeknek stilaris keretei — az akkoriban Eurépa-szerte hodité francia tancok
vélhet6 tilstlya mellett — jelentés mértékben juttathattak érvényre kifeje-
zetten hazai, olykor masfajta (példaul lengyel) eredetii kelet-kozép-eurdpai
impulzusokat a fejedelmi muzsika kiilonféle alkalmain. E litvanyosan nem-
zetkozi kolorit csoppet sem mondhaté rendkiviilinek: a barokk idoszakanak
udvari zenekultirdja szinte mindig, mindenkor a nagyobb és jelentékenyebb
centrumok nyijtotta mintdkhoz kivant igazodni — az azoktdl viszonylag ta-
vol esé teriileteken is. Egy olyan (foldrajzilag kétségkiviil periferikus) udvari
praxis szamdra, mint példaul Esterhdzy Pal kismartoni zenekaraé, feltétlen
Osztonzésiil szolgdlt a bécsi ,koézpont” pompaval ékes gyakorlata. S a korra
igen jellemz6 mdédon, ellenséges politikai viszony, vagy érziilet lényegileg mit
sem valtoztatott a kultira mdar kialakult érintkezési feliileteinek ontérve-
ny? mechanizmusain — igy a francia tdncok korabeli, fékezhetetlennek tiing
divathulldima a bécsi udvarba is utat taldlt. Rakdcezi, Esterhdzyéndl Gssze-

1 Haraszti Emil: II. Rdkdczi Ferenc a zenében. In: Rdkéczi emlékkényv 2. kotet
(Franklin T4rsulat Budapest 1935), 173—175., majd 178—179.
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hasonlithatatlanul szerényebb igényli udvari muzsikdjival kapcsolatosan is
feltételezhet6ek bizonyos fokig a bécsi mintdk — 6 maga ugyanis, még ifju
alattvaloként, meghatdrozd személyes tapasztalatot szerzett 1. Lipét udvar-
tartdsanak fényes zeneéletérsl.?

Az, a miltbeli és a mai kéztudatban egyardnt ,kuruc”-ként él6, gaz-
dag dallamhagyomdény, melynek legnevesebb példait talin a Rdkoczi névvel
osszekapcsolédott melddiacsaldd képviseli, igy hat alegkevésbé sem 6rzi ma-
gan a hajdani fejedelmi muzsikusok alakité keze nyomadt; tovaterjedésének
utja szintigy nem forrt egybe II. Rakéczi Ferenc magyarorszagi kérnyezeté-
vel. Az ilyen dallamok egy része csupan évtizedek mailtdn valhatott valcban
kuruced — mint azt az in. énekelt Rdkdczi-ndta esete is mutatja. E kifejezet-
ten régies melddiatipus létezése a XVII. szdzadtdl kezdve dokumentalhatd
hazai kéziratokban.® Habar a dallamvaridnsok szerkezeti sajatsigai alapjan
legualdszinidbben felvidéki eredetre gondolhatunk (egyes példait azonkiviil
tobb rokon szal koti Gssze kiilonféle szlav — elsGsorban lengyel — mel6di-
akkal), egykori foldrajzi elterjedtségiik hazai tdjakon (a feltérképezhetSség
mai, csupan igen kezdetleges fokan is), kifejezetten széles koriinek mondha-
t6. Altaldnos ismertségiik nagy mértékben jarulhatott ahhoz, hogy e vari-
ansok egyike mar konkrét versszoveg(ek)hez kotstten hagyomanyozédhassék
tovabb, valamikor a XVIII. szdzad kozepe tdjatdl kezdve.* A Rdkdczi-ndta
népszeru dallama ezutidn mar egy egész nemzethez szélo, — kifejezésmddja-
ban kivételesen intenziv, s nagymuilti verselési tradiciék hatterével is biisz-
kélkedheté — koltsi alkotds® dllanddsult melédidjaként szolgalt, évtizedeken
at. Szovegét — mely varidnsok formdjiban élt — 1750 tiajan jegyezték fol
elsé alkalommal;® a kor ,kozérzetét” hiven tolmdcsold, gordiilékeny sorokba
foglalt ,Jaj, régi szép magyar nép...”, mindenekel6tt pregnans koltéi ké-
pei révén, eleven erovel ragadja meg a szabadsigharc elbukisat kévetd idck
mindennap jainak siralmas valésagat. Szikdr, disztelen stréfainak szembesito

2 ve. Haraszti, i. m., 172—173.

3 Mindezek behaté ismertetésére most nem térek ki, minthogy a Rdkdczi-dallamok
genezisének igen Gsszetett folyamata kozvetleniil nem tartozik a jelen tanulmdany targyko-
rébe. Részletes dttekintés végett, a kérdéssel kapcsolatos eddigi 6sszefoglalé jellegili irdsok
koziil kiilonésen ajanlhaté Domokos Madria cikke A Rdkéczi-ndta csalddfija cimmel, in:
Magyar Zene 1980/3., 249—263.

4 v, Domokos, i. m., 251.

% Kezdete: »Jaj, régi szép magyar nép, / Az ellenség téged mikép / Szaggat és tép!”;
a mdsodik stréfdé: ,,Jaj, Rdkdczi, Bercsényi, / Magyarok €16 vezéri...” Kozreadva a A
kuruc kiizdelmek koltészete cimii kotetben (Vilogatta és sajté ald rendezte Varga Imre,
Akadémiai Kiadd 1977), 238. szdm.

6 A kuruc kiizdelmek koltészete (1977), 238. szdm, a hozzd tartozd jegyzettel.
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ereje kérlelhetetlen; benniik az egykori szabadsagh6sok legendassd magasz-
tosult alakjival dsszekapcsolt — s csupdn fel-felvillantott — eszményi, dicsd
mult emléke ellentételezi a jeremiddok hangjan, részint azok nyelvi eszko-
zeit alapul véve lefestett, kitttalansagaban elviselhetetlen és egyenesen vég-
romlassal fenyegeto jelen monoton élményviligit. A Rdkdczi-ndta ezéltal
az ellenzéki lelkiilet és szellemiség dalban kifejezhetd jelképévé:” valdsag-
gal elsé nemzeti énekiinkké valt;® szdzaddnak legnépszeriibb magyar verse
lett; a kései kuruc poézis legjelentésebb alkotasaként tartja nyilvan maig az
irodalomtorténet. Hatdsa az elkdvetkezo szdzad folyaman is eleven maradt:
Kolcesey, Petofi koltészetén ugyanigy kimutathaté. Erdélyi Jinos 1849 folya-
man nyomtatdsban is kozreadta egy forradalmi verseskotet fiiggelékeként.®

Az énekelt Rikdczi-nota XVIII. szazad végi — XIX. szdzad eleji, egyre
fokozédé népszeriiségét kovetSen 1826-t6l, Matray Gabor kiadvanyal® ré-
vén nyomtatdsban is hozzaférhetové vilt a hangszeres Rdkdczi-ndta, mely
ekkorra mar kétségkiviil hasonléan széles korben szamitott kézkedveltnek.
E hangszeres letét azonban alapvetd eltéréseket mutat vokdlis el6djéhez ké-
pest; a kiillonbségek javarészt épp az instrumentalitds lényegébosl fakadnak
— mintegy az eléadasmdd, a megszdlaltatis természetével magyarazhatbak.
Csupdn a hangszeres verzi6 sajatja az a markans-karakterisztikus, heroikus
lendiilett, olykor kifejezetten harci asszocidcidkat kivalté ismétlodé ,kvar-
tembléma”, mely késébb a Rdkdczi-induldba is 4tkeriilt.!’ A leszadrmazés
utja és mikéntje az énekes és instrumentdlis megfogalmazasok kozott rejté-
lyesnek mondhaté — csakigy, mint a Ndta hangszeres form4jabdl valészini-
leg 1809 és 1820 kozott megalkotott Rdkdczi-induld keletkezési kériilményei.
Utobbindl szintén homadlyba vész a szerz6 személye — teljes bizonyossdggal
legalabbis megvalaszolhatatlan marad —; az eldonthetetlennek 1atszé kér-
déssel kapcsolatosan nem mindennapi polémia latott napvilagot mar a XIX.
szdzad zenei sajtéjaban.!? Az viszont kétségtelennek tiinik, hogy Bihari J4-

7 V. Haraszti, i. m., 180.

8 vs. Magyar koltészet Bocskaytdl Rdkocziig. Sajté ald rendezte Esze Tamds, Kiss
Jézsef és Klaniczay Tibor (Szépirodalmi Kényvkiadé 1953), 110. szdm, a hozzd tartozd
jegyzettel.

9 Lédsd ezekrdl a Magyar koltészet Bocskaytél Rdkdcziig cimii kotet (hivatkozott)
Osszefoglaldsat.

10 Ay 4ltala szerkesztett Pannonia sorozat 3. fiizetében

1 Az énekelt és hangszeres Rdkoczi-nota 6sszefiiggéseirdl ldsd részletesebben Domokos
Maria hivatkozott tanulmanyat, 255—56.

12 Ennek Osszefoglalasardl ldsd Haraszti hivatkozott tanulmdanydt, 186—197. A Ré&-
kécezi-induld keletkezéstorténetét illetSen szintén alapvetd fontossagi Major Ervin dolgo-

zata, Berlioz és a Rdkdczi-indulé cimmel (a szerzd Fejezetek a magyar zene torténetébdl
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nosnak, az 6sz2t6nds tehetségii — s bilivereji, ellenédllhatatlan jatékaval téme-
geket meghabondzé — verbunkosfenoménnek, valamint Scholl Miklésnak, a
pesti 32. (Esterhdzy) gyalogezred katonakarmesterének egyardnt kulcssze-
repiik volt a Rdkdczi-induld végsé formajanak kialakitdsdban (és Biharinak
kiilon érdemei a darab terjesztésében).

Melodikai tekintetben a Rdkdczi-induld mintegy magaba sliritette min-
dazon verbunkos eredetii (vagy legaldbbis a , verbunkos” gytijténévvel egy-
befoglalt tarka stilusvildgban szerte meghonosodott) nyelvi alapformulék egy
részét, melyek a korban szemantikai szempontbdl a legmarkiansabbnak, leg-
kifejez6bbnek bizonyultak. Dallamszovetének heterogén vegyiiletében igy
egymdsra taldlt torténeti szin és ,zamat”, tovdbba hdsi (s6t harcias) ka-
rakter; a korai verbunkosnyelv dltaldban véve nemes patetizmusa, délceg
ténusa, mamoros lendiilete. Amit Kisfaludy Sandor még a szidzad kezdetén,
regéinek el6szavaban (1807) fejtett ki, nmagaban tokéletesen felidézheti azt
a muiltbanézo, kiilonds érzékenységgel telt kézhangulatot, mely a Rdkdczi-
nduld megsziiletésének, és egyaltalan: a Rdkdczi-dallamok népszeriis6dési
folyamatanak nagyfokd serkentGje lehetett: ,Kiilonds és tulajdon mdddal
érdekli a régiség a gondolkodd, képzelS és érzo lelket: azért-e, hogy a régiek
val6ban nagyobbak, er6sebbek és lelkesebbek, noha egyszersmind durvabbak
és szilajabbak is voltanak, mintsem a mostaniak? — azért-e, hogy ami tdvol
vagyon az embertdl, azt a képzel6dés mindég szebbnek, jobbnak és nagyobb-
nak allitja? — vagy azért-e, hogy a mulandésig képe, az annyi nemes tehet-
séggel bird, halhatatlansagot és orokkévalésdgot szomjiizé emberlelket bis
érzeményekkel t61ti? — miért? — egyenesen meg nem tudndm mondani; de
az bizonyos, hogy a régiség még a legdurviabb embert is érdekleni szokta; —
s minden embert hazijinak régiségi inkdbb, mintsem a kiilféldiek.” KésGbb
ugyanitt olvashatjuk: ,,...a magyar igen hajland6 a szomortisigra. S6t még
oromét és vigsagat is szomoru és bis hangokkal jelenti. Bizonysiga ennek a
nemzeti magyar tancnak tobbnyire kesergé melodidja; bizonysiaga ennek a
koznép énekeinek tobbnyire szomori nétija.” El6bb a ,régi”,  képzelodés”,
,bus érzemények”  most pedig a ,biis hangok” és , keserg6 melddia” kifeje-
zések éppenséggel a Rdkdczi-dallamok leirasara szant kulcsszavak is lehetné-
nek. Hogy e formial6dd, s mindinkdbb a torténetcentrikussdg mezét magira
olt6 szazadeleji kbzgondolkodas szamara waldjdban milyen jelentoségi kul-
turkincsnek bizonyulhatott a patinds, archaikus izt Rdkdczi-melddiacsaldd,
azt kelloképpen érzékeltetheti Gati Istvan 1802-ben kiadott zongoraiskola-
janak FEloljdro beszéde. Gati leirasa szerint énekbe foglalt régi torténetek

c. tanulmdnykotetében, Zenemiikiadé Budapest 1967, 78—81.), tovabbd a magyar nyel-
vili Brockhaus-Riemann Zenei Lexikon Rdkéczi-indulé szécikke (amely Szabolcsi Bence

munkdja Domokos Mdria kiegészitéseivel).
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hallgatasakor ,mintegy elragad képzel6désiink a mostani idokrdl az elmilt
idékre. Ez az oka, hogy midén a magyarnak beszélik a Rikéczy-Bezerédi s
masok histéridit, megindul rajta; de midén még nétait is musikai banddban
hizzak, verseit mellette éneklik, mar ekkor koénnyei is stirjen hullanak...”.
Kossuth Lajos késébbi, ,,Rakéczinak biskomor induléja” kifejezése!® igy va-
l6jaban sokkal mélyebb, lényegibb atélésrdl tesz tantdbizonysigot, mint azt
els6 olvasasra hihetnénk: a kortarsak altal mar nemegyszer felismert elsod-
leges nemzetkarakter észlelésérdl ad hirt e kiprazatosan iinnepelt, s talan a
reformkori évtizedek kézvéleménye altal kimondatlanul is ,legmagyarabb-
nak” érzett muzsika hangjai mogott.

S valéban: a Rdkdczi-induld, a romantika szdzadaban megtett utjanak
teljességet tekintve, ,szent és megrazé” zenei élményévé vilt egy rajta sird
és ujjongd, a maga dicsOségét és dlmait balvanyozé egész nemzetnek — Sza-
bolcsi Bence szavaival.'*  Nemzeti ereklyénk ez nekiink, [...] oly pératlan
zenedarabunk, mely [...] az els6 [iitemté]l] az utolsdig |...] a legszikrdzdbb
tiizet egyesiti a zenei nagyszertiség eszményképével”!® — ezeket a mamoro-
san elragadtatott, s minden bizonnyal a Rdkdczi-induléval kapcsolatosan va-
laha leirt legitszellemiiltebb gondolatokat Mosonyi Mihély vetette papirra.
»A vildg legvérforralébb induléja”,'® mely egyben ,a vad fiiggetlenség s
megingathatatlan hazafisdg borzaszté szép” daldnak szédmitott egykoron,'”
— nem kis mértékben Liszt magukkal ragadd, mennydoérgo atiratai, majd
Berlioz legendas, diadalmas feldolgozdsa révén — ,a magyar 1élek kifeje-
zésforméja lett”;'®, mdr a kései reformkor idején. Nemzeti induldként élt
a kéztudatban; dallama széltében-hosszdban orszdgszerte felharsant akkor-
t4jt; magatdl értetédden valt népszinmii, majd operai betétszamma4;'® s mi
sem lehetett volna jellemzdbb az adott id6szakra nézve, mint hogy tdncoltak
is ra: igy példdul mar a ’30-as években keringévé alakitottdk, mely hallha-
t6 volt a korabeli balok egyik-mésikdn.?® Dallamtoposzként &nalls ,életre

13 A szabadsdgharc kezdetén haszndlta; Haraszti, i. m., 225.; Szabolcsi Bence: A XIX.
szdzad magyar romantikus zenéje (a szerzének A magyar zene évszdzadai c. tanulmdny-
gylijteményének II. kétetében, Zenemiikiadé Budapest 1961), 162.

14 Szabolcsi, i. m., uo.

15 14¢zi Haraszti, i. m., 186.

16 Haraszti, i. m., 171.

17 Teophil Gautier francia iré elragadtatott kifejezése Reményi Ede jdtékdval kapcso-
latban; forditdsban kozli a Zenészeti Lapok, idézi Haraszti, i. m., 229—30.

18 Haraszti, i. m., 219.

19 Haraszti, i. m., 200—201. és 203.

20 Haraszti, i. m., 199—201.; Mona llona: Magyar zenemiikiadék és tevékenységiik
1774—1867 (MTA Zenetudomdnyi Int., 1989), 187. tételszdm, a hozzd tartozd jegyzettel.
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kelt” tobb melédiaképletének ,beépiilését” XIX. szazadi miizenei kompo-
ziciékba viszonylag jol nyomon k&vethetjiik kismesterek munkdaitél kezdve
Liszt, Erkel nem egy nagyszabisu alkotdsaig.

Mar a ’40-es évtized végének induldtermésében lépten-nyomon a Rdko-
czi-indulobdl — olykor a -ndtdb6l — ismert sajatsagos képletekre bukkan-
hatunk e figyelemre mélté repertoar tanulméanyozdsa sordn. Akir Doppler
Ferenc 1847. évi Kossuth-induldjat, akar Miiller Ferenc, valamint névrokona,
Miiller Jozsef 1848 tavaszan kompondlt Batthydny-induldit, akar Miiller
J6zsef ugyanabban az évben keletkezett Kossuth-induldjat?' vessziik sze-
miigyre, melédiafordulataikban hol feltiing, hol burkoltabb Rdkdczi-dallam-
elemekkel taldlkozhatunk. Kiilon tradiciét képviselnek ebbol a szempontbdl
a magyar — tobbségiikben szimfonikus — csatazenék, amelyeknek (akar
konkrét cititum vagy hivatkozds, akir egyszeriu reminiszcencidk formaja-
ban) szinte elmaradhatatlan ,kellékeivé” véltak a Rdkdczi-induld egyes dal-
lamképletei. Csermak Antal 1809-bol szarmazd Az intézett veszedelem vagy
a Haza szeretete cimili vondsnégyese nyitja meg a sort (a mi az utolsé ne-
mesi folkelésnek allit emléket); Mosonyi Mihaly 1848 szellemét visszaidézo
Honvédek — zenekari fantdzidja (1860),22 majd a Bécsben él6, de gyakorta
hazdnkban id6z6 Rudolf Willmers (,programjidban” szintén a szabadsig-
harchoz kapcsolédé) Hunnia — szimfénidja folytatja (1861);2% végiil Barték
Béla Kossuth — szimfoniai kélteménye (1903)2* zdrja. Sajitos problémét
vet fol e téren Franz Schubert egyetlen t6bb tételes és egészében magyaros
kompoziciéjanak, a Divertissement d [’hongroise-nak (1824 vagy 1825; D
818) III. tételbeli csatazenéje: a mil magyar stilusrétegét vizsgalé Domokos
Méria a Rdkdczi-induldval hozta Ssszefiiggésbe a kérdéses szakaszt.2® Egyéb
fogddzd hijan sajnos eldonthetetlennek latszik, hogy vajon szerzéi szdndékot
tiikkroz6 utaldsnak tekinthetjik-e a Rdkdczi-induldt vitathatatlanul filinkbe

21 T4sd ezekrdl jelen szerzé Kossuth Lajos és szdzadanak zenehistéridja cimi tanul-
mdnydt, in: Acta Academiae Paedagogicae Agriensis Nova Series, Tom. XXVII. (Eger,
2002), 145—46.

22 A mi dallamidézeteirdl részletesebben ldsd Bénis Ferenc Térténelmi jelképek a
magyar zenében a nemzeti romantika kordtdl — Koddlyig cimili tanulmdnyat, a szerzd
Mozarttél Bartdkig c. kotetében (Piiski Kiadé 2000), 185, 188.

2 A mi bemutatéjardl, a szerzéi ,program”-magyardzat részletének koézlésével ldsd
Haraszti, i. m., 235—236.

24 Bartck alkotdsdrdl 1dsd e sorok iréjanak Kossuth Lajos és szdz év zenehistéridja cimi
tanulmdnydt (a Kossuth Lajos a zenében c. kiadvdnyban, II. Rdkéczi Ferenc Konyvtar
Miskolc, 2002).

25 A TIL. tétel mdsodik kozjatékanak fisz-moll kézéprésze. Lasd Domokos tanulmanyat

Schubert Magyaros divertimentéjardl cimmel, in: Muzsika, 1997. december, 6—10.
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idéz6 nyitd ilitemeket. Schubert éppenséggel ismerhette a darabot, hiszen
kottaja az 1820-as évtized kezdete 6ta hozzaférheto volt a csdszarvaros ze-
nemiipiacan igy azt végeredményben kompozicidjinak egyik lehetséges
thleté forrdsaként tarthatjuk szamon.

Csermak emlitett vondsnégyesében A Nemes fel tlése cimet visel6 har-
madik tétel kezdetének Osszefiiggése a Rdkdczi-induld ,fejmotivuméval”?®
ellenben aligha lehet a véletlen miive (és egytuttal sajitos, filolégiai termé-
szetli problémdikat vet fol, els6sorban az idSbeliség kérdését illetGen; meg-
vilaszoldsuk azonban nem a jelen tanulmdny feladata). Mindenesetre az
érdekes analégiat akdr a Rdkdczi-induldra valé utaldsként (aminek csekély a
valészintisége), akdr mint olyan koznyelvi alapelemet fogjuk 51, mely nem
sokkal késobb, épp markans-karakterisztikus voltdban keriilhetett az Induld
élére — mindkét esetben azonos: konkrétan harci képzeteket kivalts jelen-
téstartalomrdl beszélhetiink; s az Induld kezd6motivumanak e ,hangokba
foglalt iizenete” a szdzad folyaman, annak kézonsége szamadara, lényegében
egységes és vdltozatlan maradt. Hasonld szerepkorrdl gy6zodhetiink meg a —
mar a hangszeres Rdkoczi-ndtdban fellelhet6 — szintén heroikus karakteri
Hkuruc” kvartmotivum esetében. Egykori harci szignalok emlékét sejthetjiik
benne; s ebben a mingségében ugyancsak szimbdélum értéku jelentéstarta-
lomra tett szert a magyar mivészi muzsika elkévetkez6 masfél évszazadanak
nyelvi alapformuldit tekintve. E megillapitas egyarant vonatkozik az emli-
tett 1840-es évekbeli induldkra, majd késébb Barték Béla zenéjére: Bar-
tokndl nélkiilozhetetlennek bizonyulé melodikai alkotéeleme lett a Kossuth
cimet visel6 ifjukori szimfonikus kéltemény magyar harci témdjdnak; s tore-
dék voltdban is a hazara valé utalds félreérthetetlen szimbdlumaként tiinik
fel az életmi vége felé: az 1943-bdl szarmazd zenekari Concerto kozéptéte-
Iének megrazd erejii, haborts vizidkkal telitett, dramai ,képsordaban”.

A Rdkdczi-dallamképletek nyelvi alapelemmé valdsat tanulsigos lehet
egyetlen életmivon beliil is figyelemmel kisérni: s erre mi sem latszhat alkal-
masabbnak, mint a XIX. szdzad legjelentGsebb dllanddan itthon €l6 magyar
zeneszerzGjének ceuvre-je. Erkel Ferenc tébbszor dolgozta fel (illetve at-) a
Rdkdczi-notdt és -induldt. Foként operdiban, de olykor hangszeres kompozi-
ciéiban is, szdmos izben taldlkozhatunk Rdkdczi-dallamreminiszcencidkkal,
olykor idézetszerii el6forduldsokkal. A legkoribbi Erkel-darab, melyben a
Rdkdczi-melodika jelenlétérdl konkrétan tudomasunk van, egy kamaramii: az
1837-ben hegediire és zongorara kompondlt Duo brillant —; a komponista

26 V5. Bénis Ferenc: Mozart szellemi jelenléte a magyar kultirdban, 1800 tdjdn, in:
Hitel, 1991/14, 21—22.; Bénis Ferenc: Mozart és a népdal Csermdk zenéjében, a szerzd
Mozarttél Bartdkig c. kotetében (Piiski Kiadé 2000), 19—20.
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mar ebben a korai opuszdban megkiilénboztetett ,,dramaturgiai” szerepkor-
rel ruhézta 6l a Rdkdczi-ndta kétszeri melédiaidézetét.

A ’30-as évtized végének, 40-es évtized elejének zeneszerz6i termése
sajatos ,kulmindciés” periédust képvisel az Erkel-életmiiben fellelheté Rd-
kdczi-ndta és -induld feldolgozdsok, illetve -idézetek szempontjibdl. 1838 no-
vemberében hangzott fel a Nemzet: (akkor még: Magyar) Szinhdz egyik
vigjaték-eladasanak felvondssziinetében ,Erkel tr, hangdszkarmester” sa-
jat szerzeményu phantasidja és vdltozatai ,, Rdkdczynak erdélyies notdjdra”
— ahogy az egykort tuddsitasban olvashatjuk.?” A beszdmolébdl az is ki-
deriil, hogy a zongorira és zenekarra irt darab el6addsit maga a szerzo
irdnyitotta a széléhangszer mell6l — am minddssze ennyi, amit errdl az
Erkel-mirdl tudhatunk: kottdja maig nem keriilt el6. Ugyanez lett a sorsa
a darab szdlozongora-verzidjdnak, melyet egy 1839. marciusi hangversenyen
tliz6tt miisorara a komponista. Harmadikként — és sajnos megint csak az
elkallédott miivek kézott — a Rdkoczi-induld ugyanebbdl az idoszakbdl szar-
maz6, FErkel tollabdl keletkezett zenekari feldolgozdsdt emlithetjiik meg, me-
lyet az el6bbi mithéz viszonyitva par napnyi kiilonbséggel, tigyszintén 1839
méarciusdban mutatott be a Szinhdz zenekara (s egy évvel késébb, Erkel
vezényletével 1jbdl eljatszottak?®).

E hirom, csupan adatokbdl ismert alkotast egy hosszi és kiilénds cimet
visel6 zongoradarab kéveti a Rdkdczi-vonatkozasi Erkel-mdvekbol osszealli-
tott listdn: Emlékil Liszt Ferencre/ Rdkdczi induldja,/ Zongordra alkalmazva
FErkel Ferencz/ Nemzeti Szinhdz elsd karmestere dltal. A mi — lényegében
az Ujabb kutatds dltal feltart — keletkezéstorténete, réviden a kovetkezo:
a gyermekkora 6ta elsé alkalommal 1839 végén Magyarorszagra latogatd
Liszt Ferenc par hét leforgdsa alatt torténelmi jelentSségili hangversenyeket
adott Pozsonyban, majd Pesten. Kultirateremto, kulturaformdld események
szempontjabdl egyike lett a reformkor legnagyszeriibb pillanatainak ez a vol-
taképpen igen révid idészak. Hasonlé pompaja nem hivatalos — szadmunkra
szinte elképzelhetetlen kiilsGségekben megnyilvanulé — fogadtatisban soha
senki nem részesiilt Pesten azel6tt — és talan azéta sem. Az egymasba éro,
zsufolt események di6héjban Gsszegezve is joszerivel hihetetlennek tunnek:
diadalmenet arisztokrata hintén Pozsonybdl Pestre — ahol mindjart meg-
érkezésekor szerenaddal fogadjak —; azutdn a tomérdek fiklyas menet, haj-
nalba nyil6 pazar lakoma, diszvacsora és bal; mar-mar rebelliészamba men6
hangversenyek a Rdkdczi-induldval, rogtonzott beszédekkel és tomegjelene-
tekkel; diszkard-atadas, kozben a nemesi cim adomdnyoztatdsanak otlete

2 Legdny DezsS: Erkel Ferenc miivei és korabeli torténetiik (Zenemiikiadé Budapest
1975), 7. szam.

28 Legany, i. m., 11. és 12. szam
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— sziinteleniil éljenzé sokasdg, végelathatatlan emberaradat hangjaitol ki-
sérve mindig és mindeniitt.?® Liszt, aki a korabeli magyarsidg legnevesebb
képviselGje volt Eurépaban, nemzetszimbdlummd valt 1840-ben.

A kordbban mir Pozsonyban is eljatszott Rdkdczi-induld mindennél
gyujtébb, elementéris erével hatott a hazafias megnyilvanuldsokra. Liszt

magyarsdgdnak jelképét latta a darabban az egykord kozonség — irja 1é-
nyeglatéan Haraszti Emil —, a kitjult s elszakithatatlan kapcsot, mely az

idegenbe szakadt [miivészt] hazdjival egyesiti”.30 Liszt a bécsi Haslinger kia-
dénél kivanta megjelentetni feldolgozadsat, &m a csdszarvaros cenzirija nem
engedélyezte a kozzé tételt. E dontés hirére, 1840 janudrjiban a pesti Wag-
ner J6zsef zenemiikiadd elhatarozta, hogy itthoni kérok tamogatasaval maga
jelenteti meg a példatlan sikert aratott kompoziciét. A cenzira kijatszasa-
nak érdekében, és egyéb, jogi természetii bonyodalmak elkeriilése végett valt
fontossd ezen a ponton Erkel Ferenc szerepe, aki a Lisztt6l hallott feldolgo-
zas leglényegibb mozzanatait utdlag, emlékezetbdllekottiazva miksdstt kbzre
a kiadviny létrejottében. Ennélfogva az Emlékil Liszt Ferencre / Rdkdczi
induldja / Zongordra alkalmazva Erkel Ferenc [...] dltal cimfeliratd darab
Liszt elsé felndttkori Rdkoczi-induld feldolgozdsanak®! lényegi vondsait, és
nem Erkel Ferenc sajat invencidji alkotdsat drizte meg szdmunkra.®?

A kozreadis koriili siker azonban igy is tiszavirdg éltliinek bizonyult: a
Liszt és Erkel nevét egyditt visel6 kotta forgalmazisit hamarosan szintigy
betiltottdk — de legaldbb ideig-6rdig piacra keriilhetett. (Késébb viszont
tobb kiaddst is megért: még a két zeneszerzd élete folyamdn.)

Dlyen el6zményeket kévetGen valésaggal meglepetésként hatna, hogyha
nem taldlkoznank a Rdkdczi-dallamok inspiriciéjanak nyomaival Erkel korai
operaiban. A kérdéses melddiafordulatok — néhol konkrét idézetek — dra-
maturgiai szerepkére viszonylag egységes képet mutat: z6mmel sorsdonto
pillanatokra esnek, heroikus jelentéstartalom hordozéiként. 1840 augusztu-
saban keriilt szinre Erkel Ferenc els6 operaja, a Bdtor: Mdria. Az 1. felvondas
findléjat a hangszeres Rdkdczi-ndta ismétlédo nyité ,kvartemblémajinak”
kétszeres (zenekari) felhangzasa inditja. Operdi tébbségéhez hasonléan a
Bdtori Mdria is tragikus végkifejletii alkotdsa a zeneszerzének. Két kiilon-
b6z6 befejezést irt Erkel a darabhoz; a kordbbi valtozat szerint egy rendki-

29 Ay események részletes leirdsdt ldsd Alan Walker monogrdfidjaban: Liszt Ferenc 1.
kotet (forditotta Rdcz Judit), Zenemikiadé Budapest 1986, 332—353.

30 Haraszti, i. m., 206.

31 Liszt mér 1823—ban, tizenegy és fél esztend8s kordban eljatszott egy Rdkdczi-
indulé feldolgozast Pesten, melyrdl a késébbiekben lesz szé.

32 A torténtek rekonstrudldsira eddig Kassai Istvdn tette a legalaposabb kisérletet:

l4sd tanulmdnydt a Magyar Zene 1993/2. szdmdban, 111—162.
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viili fesziiltséget magaban hordozd, fenyegetéen harcias kérus zirta a mi-
vet, melyben a ,,pozitiv tdbor” férfi szerepl6i haldlt kovetelnek az artatlanul
meggyilkolt Batori Maria hdhérainak fejére. A végleges befejezés-verziébdl
sajndlatos mdédon kihagyott, rendkiviil eredeti hangzasképii, s6tét tonusi
esz-moll bosszikar kezd6 melddiaivei sziikitett kvartnyi ambitust jarnak be
hulldimzé mozgassal; szinte lehetetlen ki nem hallant mégilik a Rdkoczi-
induld egyik legismertebb képletének mspiracidjat:

Tenori
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A Hunyadi Ldszlo zenéjének egészét tekintve, e mérfoldko jelentéségii
alkotds melodikdjanak hattér-élményeként talan még fontosabb szerep ju-
tott a '40-es évtized els6 felére, a mi keletkezésének idejére mar régéta
Hkozkinccsé valt” Rdkoczi- dallamoknak. Mindez mir a Nyitdny zenéjérol el-
mondhaté: a lassi tempd6ju kezdStéma, valamint a gyors rész ugyanebbdl
fejlesztett fo6 gondolata, ambitusuk, melodikai alkotéelemeik, ,6rokolt” fri-
ges sajatsagaik révén elsésorban az énekelt Rdkdczi-ndtdval tartanak rokon-
sagot, mintegy koriilirva annak jellegzetes fveit.33 A TIII. és IV. felvondst
Osszekoté Kozzene (,, Hattyudal”) délceg tartdsi, nemesen patetikus dal-
lammeneteibe beleszétte Erkel a hangszeres Rdkdczi-nota ismétl6ds , kvar-
temblémajat”; ugyanitt az indulé ,fejmotivuménak” képlete is felbukkan.3*
Ujfalussy Jozsef az opera egyik, Hunyadi Laszlé alakjahoz kapcsolédd, s
visszatérd jellege révén a hés halalira mar mintegy el6re utalé motivumaval
kapcsolatosan hivta fel a figyelmet a Rdkdczi-induld ihletésére;®® a kérdéses
dallamképlet az I. felvonas folyaman, Hunyadi és Czilley parbeszéde koz-
ben hangzik fol elsé alkalommal, majd ennek szarmazéka lesz a negyedik
folvonas gydszinduldjanak kezdGmotivuma is:

33 Lgsd Bénis Ferenc Torténelmi jelképek a magyar zenében a nemzeti romantika ko-
ratél — Koddlyig cimi tanulmdnydt, a szerz6 Mozarttdl Bartdkig c. kotetében (Piiski
Kiadé 2000), 181.

34 Haraszti, i. m., 209.

35 Ujfalussy Jézsef: A ,,Hunyadi Ldszl6” és irodalmi el6zményei, in: Zenetudomanyi
Tanulmanyok II. (Akadémiai Kiad4é Budapest, 1954), 227—28.
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Ez az 1. felvonasbeli dallamidézet ugyanakkor azt is példizza, hogy a
Rdkdczi-induld jellegzetes fordulatai, alkalomszerien, mar eredeti karakte-
rik lényegi médosuldsaval is egy-egy nagyszabisd kompozicid részeivé val-
hattak az id6 szerint. Ijgy tiinik, e hosszadalmas stilizaciés folyamat a Bdnk
bdn-nal érte el tetofokat az Erkel-életmitben — elvezetve annak legkifinomul-
tabb Rdkdczi-dallamreminiszcencidihoz. Az Erkel-operdk zenéjének magya-
ros vondasait vizsgdlé Véber Gyula a Bdnk bin Tiszaparti jelenetének egyik
markéns, tobbszor felhangzé Tiborc-dallamdnak hatterében gyanitotta a
Rdkdczi-induld ihletését.®® Arrdl, hogy az Induldbdl jél ismert motivumok,
motivumtoéredékek adott esetben fontos melodikai ,,épitéelemekké” valhat-
tak a kor zenéjében, a Tiszaparti jelenet egyéb helyei alapjan is ugyanigy
meggy6zodhetiink: parhuzamba allitva példdul a Hunyadi Ldszld ,Rdkdéczi”-
motivumat a Tiszaparti jelenet hires ,népi tilinké” szakaszdanak kezdetével,
vildgosan hallhatéva valik a ketto Gsszefiiggése:
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36 Véber Gyula: Ungarische Elemente in der Opernmusik Ferenc Erkels (A. B. Creygh-
ton, Bilthoven, 1976), 143.
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Tempo rubato

Ugyanakkor a Tiszaparti jelenetsor élén all6, népi furulyajatékot, s vele
(kdzvetve) magyar tdjszimbdlumot megidézd, nosztalgidval atitatott, kiilon-
leges szépségli hangszeres ,tabléonak” nem csupan a kezdete emlékeztet a
Rdkdczi-induld bizonyos melédiafordulataira. A késébb felhangzd, ,koérben
forg6” dallamiveknek tgyszintén megvannak az Induldbeli megfelel6i; s ha-
bar énmagukban csupan sejtetik az inspiracié lehetséges élményforrasat, an-
nil feltiinébb, hogy végiil a teljes szakasz a jellegzetes, ismétlédo ,, Rdkdczi”-
kvartban ,,cseng ki”. A Tiszaparti jelenetet voltaképpen megnyitd, poétikus,
természetkozeli, stilizdlt ,furulyamuzsika” savat-borsat igy tehat a litens
»Rdkoczi’-dallamreminiszcencidk adjdk meg. Szintén a Rdkdczi-induld ih-
letésérdl drulkodik Melinda egyik dala (mely utébb kimaradt a Tiszaparti
jelenetsorbédl, s csupdn a kéziratos szerzdi partitiraban lelhetd fel 27 | Isten
hozzid, driga férjem”szévegkezdettel). Az utolsé dallamsor lezdrdsaképpen
az Induld Gn. férészét berekeszt6, oktavugrasos frazis lényegi valtoztatis
nélkiili ,atvételét” figyelhetjiik meg:

A dallam kezdete:

Is -ten veled dra -ga fér - jem, Ott fenn lat - juk egy - mast,
vége -
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Ugyanez a képlet, ugyanilyen formai szerepet betdltve megtaldlhaté az
1862-ben szinre vitt Erkel-vigopera, a Sarolta zenekari Bevezetésében is.
Felhangzdsa itt, az addigi melodikai folyamat nem wvdrt (hatdsdban szén-

87 Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemtitdra, Ms. mus. 5. jelzeten.
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dékoltan ,illogikus”) végpontjaként, egyfajta humoros dallami ,csattanét”
eredményez:

Aligha lehet véletlen, hogy az 1860-as évtized eleje tajan keletkezett
— illetve végso formaba ontétt — Frkel-operdk: a Bdnk bdn és a Sarolta, a
Rdkdczi-dallamok iréanti élénk, meguijult zeneszerzoi érdeklodésrol tamiskod-
nak. A jelenség kozvetlen oka mindenekel6tt az 1859. év politikai valtozasa-
iban, az elnyomé hatalmi gépezet akkori varatlan megingasiban keresendd;
az abszolutizmus legvigasztalanabb évtizedét kovetGen, a nemzeti follan-
golas par rovidre szabott esztendejének politikai atmoszférijaval mintegy
yO0sszhangban” (annak sajitos miivészeti ,kiséréjelenségeként”), demonst-
rativ éllel csendiilt f6l akkoriban ismét nyilvdnosan a Rdkdczi-induld — mint-
hogy Vilagos 6ta gyakorlatilag tiltva volt. Az évtizedfordulénak a nemszet
életére gyakorolt dltalanosan pozitiv kimenetelii valtozasai 4j lendiiletet ad-
tak a magyar zenei élet felvirdgzasanak is. Hogy a kottakiaddsnak milyen 1é-
nyeges szerep jutott a hazafias elkételezettségi megnyilvanulasok kozvetité-
sében, jol érzékeltetheti az a nagyszami Rdkdczi-indulo- és Szozat-kiadvany,
mely ekkortdjt litott napvildgot. Epp ez a két nemzeti mel6didnk bizonyult
legalkalmasabbnak arra, hogy kozvetlen formaban, a legerGteljesebb kisu-
garzassal valjék a hazafias érzésvilag hangokban kifejezhet6 szimbdlumava
az adott korban; 1860 koriili zenemivek sokasiga idézi f6l — hol nyilt, hol
burkolt reminiszcenciaként — egyiket-maésikat, olykor egymas szomszédsa-
gaban mindkettot. A zeneszerzok névsora magdban foglalja Robert Volk-
mannt, Mosonyi Mihalyt és Erkel Ferencet.

B6 évtizednyi kényszert elhallgattatasiat kovetben, 1859 novembere és
1860 januarja kozott, hdrom egymds utdni filharmonikus koncert keretében
szélalhatott meg a Rdkdczi-induld ismét pesti hangversenyterem falai ko-
z6tt;°® Berlioz feldolgozdsinak eredeti verziéjat Erkel Ferenc dirigélta. (A
francia zeneszerz6 sajat kézzel irt zenekari partitirdja, melybdl Pesten, 1846
februarjaban, 6 maga vezényelte el kés6bb vilaghiriivé valt Rdkdczi-indulo
feldolgozasénak elsé vdltozatdt,>® bizonyos idé miltan Erkel Ferenc tulajdo-
néba keriilt.) Erkel méar kordbban is t6bb izben dirigdlta az Induldt a Nem-
zeti Szinhdz karnagyaként (részben sajit atiratat eléadva), majd Osszesen

38 1859. november 27., 1859. december 26., 1860. janudr 6.
39 Késsbb Berlioz a Rakéczi-induls atdolgozott mdsodik verzidjat illesztette a Faust

elkdrhozdsa cimi drdmai legenddba. A mai hangversenyeken is ez utébbi hallhaté.
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hatszor (Berlioz feldolgozasat megszdlaltatva) az 1853-ban alapitott Filhar-
moéniai Zenekar élén. A nevezetes 1848. marcius 15-i estén is folcsendiilt a
Rdkdczi-induld a Nemzetiben.

Kiilon figyelmet érdemelnek Erkel ’60-as évtizedbeli induléinak Rdko-
czi-dallamfordulatai, — utaldsai. Mifaji téren viszonylag gazdag hagyo-
many all mogottiik; e tanulmany korabbi részében mar emlitésre keriiltek
a ’40-es évtized indulétermésében nagy szamban fellelheté hasonlé képle-
tek. Az a tény, hogy Erkel Ferenc ’60-as évekbeli induléi hasonléképpen
bévelkednek Rdkdczi-dallamreminiszcencidkban, nemigen magyarazhaté ki-
zdrolagosan a Rdkdczi-induld az id6 szerinti kozéleti ,reneszanszaval”, ha-
nem bizonyira e — mar mintegy mdasfél évtizeddel kordbbra visszanyilé —
miifaji hagyomdnnyal is Osszefiigg. Szimbolikus jelentéstartalmat tulajdo-
nithatunk annak, hogy a Sarolta gyézelmi induldjat a Rdkdczi-dallamokbol
kolesonzott motivumok nyitjdk meg — éliikon a sajitos, ismétlédé kvart-
fordulattal —, némiképpen a Bdtori Mdria els6 finiléjdnak emlitett megol-
dasara emlékeztetve. Am a hangulati hittér ezittal — a vigoperai jellegnek
megfeleléen — 6Gsszehasonlithatatlanul oldottabb, dertisebb, mint amilyen
a hajdani ,jelenet-el6d”-nél volt. A Ddzsa Gyorgy verbunkos-fogantatisi
induldjaban dgyszintén felbukkan a Rdkdczi-kvartmotivum.

A Rdkoczi-dallamok élményviliga nyoman a nyelvi formuldk FErkelé-
hez hasonlé mértékii kiboviilésérdl beszélhetiink Liszt Ferenc stilusvilaga-
nak magyar rétegét illetGen is. Szamos Liszt-mil esetében mutattik mar ra
a szignalszerli Rdkdczi-kvartlépésére, mint fontos és kifejezésteljes dallami
tényezére. llyen a Hungaria 1848 kantita, a Korondzdsi mise, a Korond-
zdsi tinnepi induld vagy a Magyar rohaminduld.*® Liszt Ferenc tizenegy és
fél esztendds csodagyermekként — akinek még élete minden 1épését apja,
Liszt Ad4m irdnyitotta —, Franciaorszigba és Anglidba tervezett elutaza-
sukat megel6zben , blicsihangversenyeket” adott Pesten, 1823. majusaban.
Fellépéseinek egyikén mdr ekkor Rdkdczi-indulo feldolgozast jatszott; élete
végéig tart$ vonzalma e nemzeti repertodrdarab irdnt igy tehat (részint) még
gyermekkori élményében gyokerezik (ami ismeretlennek szdmitott a régebbi
szakirodalomban).*! Osszesen nem kevesebb, mint hét kilonbézd: sz6l6 zon-
gorara késziilt és drdsban is rogzitett Rdkoczi-induls feldolgozasardl illetve
tiratardl tudunk;*? emellett sajat zenekari Rdkdczi-induld feldolgozdst is

40 Haraszti, i. m., 241.

4y, Walker, Alan, i. m., 111.; Neue Liszt-Ausgabe I/18. kétet (Editio Musica Bu-
dapest, 1985), XVI. Liszt gyermekkori — vélhet8en improvizdlt — Rdkdczi-indulé feldol-
gozdsa nem maradt rank.

42 14sd mindezekrsl a Neue Liszt-Ausgabe 1/18. kotetének eldszavdt: XV—XVIIL,;
t6bbségiik kozreadva ugyanott.



A Rdkécezi-dallamhagyomdny szerepe a XIX. szdzadi magyar zenében. . . 105

kompondlt 1865-ben (ezt azonban — a ra jellemzd miivészi szerénységgel —
csak Berlioz haldla utdn adta kozre nyomtatdsban). 1839-40 folyaman paraf-
razisszerll virtuéz letétet készitett a hangszeres Rdkdczi-notdbdl a Magyar
Dalok — Ungarische Nationalmelodien sorozat negyedik fiizetének 10. da-
rabjaként;*® a lassti nyité szakasz anyagdnak egy részét idézetszeriien szdtte
bele kés6bb a népszerii, Fantasie iber ungarische Volksmelodien (,Magyar
fantdzia”; 1852) cimet visel§ zongora-zenekari kompozicidjdba. E Liszt-mi
1853. évi pesti (Erkel vezényelte) bemutatéjan igy, kijdtszva az abszolu-
tizmus cenzurajat, rejtett formaban hallhatta a Rdkdczi-ndta nemzettudat-
ébreszto melddiaszakaszait a magyar kézonség.

Az Operahdz 1884. évi megnyitasira még az el6zd évben kirdlydalt
kompondlt Liszt. Muvét végiil eldadhatatlannak mindsitette az intézmény
igazgatGsdga — a zeneszerzd ugyanis az énekelt Rdkdczi-ndta (1, kirdlyhi
versszoveggel elldtott, am az uralkoddhdzat illetSen igy is sértének itélt)
dallamdt dolgozta fol benne. A Magyar kirdlydal hivatalos elutasitdsa mar
csak azért is tinik nehezen érthetomnek, mert a Rdkdczi-induld rebellitasa-
nak kérdése nem jelentett problémat sem 1865 decemberében, az uralkodé
tervezett jelenlétében megrendezésre keriilt diszhangversenyen,** sem 1892
nyardn, a korondazasi jubileum alkalmibdl az Operdban szinre vitt iinnepi
jaték részeként (utébbiakrdl még késSbb lesz szd).

A Rdkdczi-indulo mar roviddel keletkezése utdn jelentékennyé valt koz-
életi szerepérdl arulkodhat egyebek kozott az a tény, hogy gy tinik, Liszt
kivételes miivészeti eseményszamba mené 1823. évi — s a vart sikert illetGen
a kozbnség hazafias érzésvildigara alapozdé — hangversenysorozata is volta-
képpen elképzelhetetlen lett volna a darab beillesztése nélkiil. A mii emel-
ked6 ivii kultusza szinte egybeforrt a reformkor idején mind erételjesebbé
vald, s a kultira egészét egyre inkdbb athaté nemszeti irdnyud torekvésekkel.
Ezt j6l illusztralhatja az a koriillmény, hogy Liszt tisztdn magyar nyelvd je-
gyeket drusittatott 1840. évi pesti hangversenyeire — ami egyediildllénak
tekinthet6 az akkori korviszonyok kozepette. Akkor jitszott Rdkoczi-induld
feldolgozasat — tobb-kevesebb pontossaggal — az Frkel miivei kozott is
nyilvantartott Rdkdczi-induld Orizte meg az utdkor szamara; a végiil betil-
tasra keriilt kiadvany cimlapjat szintigy kizdrdlag magyar feliratokkal nyom-
tattdk ki — s ez ugyanolyan tjdonsiagnak szamitott akkoriban. Az Induld
felhangzasa jeles kozéleti eseményszamba ment nemegyszer a szizad folya-
man, mig maskor emlékezetes térténelmi pillanatokkal kapcsolédott Gssze.
Elobbiekhez sorolhatjuk Berlioz elsé feldolgozasdnak szinte mar a forrada-

43 Neue Liszt-Ausgabe 1/18. kotet, XII—XIII., kézreadva ugyanott.
4“4 opy orszaggyilés alkalmdbdl Pest-Buddn id6z6 Ferenc Jézsef meghivdst kapott, am

végiil nem ment el a hangversenyre (v6. Zenészeti Lapok, 1865. december 21.).
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lom el6szeleként hatd, legendéassd valt pesti el6addsait 1846 februarjaban,
a szerz6 vezényletével; utébbiakhoz az 1848. marcius 15-i nemzeti szinhazi
est rendkiviili, pillanat-formalta miisorat: ennek folyaméan sajitos szerepet
betoltve — kétszeri folcsendiilésekor magdtdl értetodd nemzeti méltdsagot
kisugdrozva — a fegyelem gyakorlasanak legkézenfekvdbb eszkoze lett a Rd-
kbczi-induld.*® Unnepélyes alkalmakkor rendszerint az Induld szélalt meg
a szabadsdgharc idején.*® Az 1860 koériili nemzeti f5llangolds esztendeiben
gyakorolt Gssztdarsadalmi hatdsat kévetben kultusza a kiegyezés idGszakara
mar jocskan veszitett lendiiletébdl. 1892 jiniusiban az Operahazban bemu-
tatott nagyszabdsu szinjaték révén jarult hozza (leglatvinyosabb médon) a
korondzasi jubileum tinnepségeihez a hivatalos magyar politika; a Hazdnk
cimet visel6 alkalmi darab librett6jat grof Zichy Géza irta, zenéjét Erkel
Sdndor éllitotta Gssze. A komponista-dirigens Erkel Sandor (Erkel Ferenc
legjelesebb tehetségli muzsikusfia) beillesztette a produkciéba a Rdkdczi-
induld zenekari letétjét (sajit hangszerelésében); e kései — roviditett for-
majui — feldolgozas jellege, karaktere, s egyaltaldn: szerepeltetésének ténye
egyarant arrdl tantiskodhat, hogy a szdzadvég idejére mar az Induldnak is
Iényegében ugyanolyan foku diszletté merevilés jutott osztalyrésziil, mint a
(hajdandn még anndl is tsbbszordsen rebellis) Kossuth-ndtdnak.*?

A Rdkoczi nevével 6sszekapcsolt tobbféle zenei hagyomany azonban kor-
szakalkoténak bizonyult a magyar kultira XIX. szdzadi eseménytorténeté-
nek egészét tekintve.*® E heterogén tradicié bizonyos 6sszetevdi, materidlis
sikon, a XIX. szdzadi magyar mivészi muzsika szerves részeivé, és talan
mindennél 1ényegibb alkotéelemeivé valtak. A Rdkdczi-dallamkor befolyisa
nélkiil igy tobb kollektiv szellemi és nemzettudatot formdld-serkentd nyelvi
alapelemével lett volna szegényebb a XIX. szdzad magyar mizenéje; s nem-
zeti torekvéseink egészére hatast gyakorld sajatos kisugarzdsa kovetkezté-
ben ez a — Rdkdczi-toposzokkal és -motivumokkal telitett — miivészeti ag a
szazad folyamdn mindvégig élen jart a kultura, s (az azzal még idedlis: szim-
biotikus viszonyban lev8) kozélet lényegi, donté megnyilvanulasai terén.

45 El8szér az utcdrdl a szinhdzba tédulé — s a Bank ban eldaddsdt félbeszakits —
tliintet6k lecsendesitése végett jdtszotta el a zenekar az Indulét, majd a kézkivdnatra,
spontdn médon Osszedllt misor-egyveleg befejeztével vgyszintén a darab hangjai mellett
hagyta el a témeg az épiiletet. — Részletesebben ldsd Pukdnszkyné Kaddr Jolan: A
Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete. I. kotetét (Magyar Torténelmi T4rsulat Budapest,
1940), 78—79.

46 Haraszti, i. m., 225.

47 Utébbirdl 14sd jelen szerzd hivatkozott tanulmanyait.

48 v, Haraszti, i. m. 171—172.
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A Rdkdczi-ndta dallama
(1780 koriil feljegyezve a Zemplényi-kéziratban):
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Hej Ra-ko-czi, Ber-csé-nyi,

Magyar vi- té-zek ne-mes ve-zé - ril

Ho-va let - tek, ho - va men - tek Va-lo-ga-tott vi-té- - zi?

»2Magyar ének”: a Rdkdczi-ndta versszovege
(A kuruc kizdelmek koltészete cimii 1977-es kotet nyomdn):

1. Jaj, régi szép magyar nép,

Az ellenség téged mikép
Szaggat és tép!

Mire jutott adllapotod
Romlandé cserép?

Valal olyan szép,

Magyar nép!

De a sasnak kérme kézott
Fonnyadsz mint az 1ép,
Szegény magyar nép!
Megrontattdl mint cserép,
Jaj, hdt szegény magyar nemzet
Jéra mikor 1ép?

. Jaj, Rdkdczi, Bercsényi,
Magyarok é16 vezéri,
Bezerédi,

Nemzetiinknek hirszerzdi,
Fényes csillagi,

Ocskay!

Az ellenség mindenfell
Oket emészti,

szi, kergeti,

Bival epeszti,

Ké&zinkben sem ereszti.
Jaj hat szegény nemzetiinket
Miképpen veszti!

. Orszdgunknak, magunknak,
Jaj minden maradékinknak,
Azoknak,

Kik e f6ldén nagy insigben
fgy nyomorkodnak!
Ozvegyek panaszolkodnak,
Arvék zokognak,
Siralommal drtatlanok

Halalt okoznak,

Csuda, nem agganak,

Mert hazdnkbiil ellenségink
El nem tdvoznak.

. Jaj, orszdgunk, jészdgunk,

De f6képpen mi magunk!
Mint nyomorkodunk,

Az idegen nemzetségnek
Rabjai vagyunk.

Jaj, naponként mind elfogyunk,
J6t ne is varjunk,

Mert kegyetlen s embertelen
Nemzet van rajtunk.

Jaj, meg koll halnunk,

Meg sem maradunk,

Mert ellenség kozt lakunk,
Bizony, méltan azok miatt
Kesergiink, sirunk!

. Rajtunk tenger a fegyver,

Mert a német koztiink hever,
Es igen ver.

Mutogatja magat mint
Erés gavallér,
Nemzetiinkot kinzd pallér.
Nem szdn, mint héhér
Akit ér,

Addig vér, mig 6néki
Mindent nem igér.
Lddd-e, mely kovér?
Bdriben sem fér,

De mégis csak tébbet kér,
Alig vagyon madr miatta
Orszagunkban kenyér.



