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A Rakéczi-szabadsagharccal kapcsolatos kéziratok
az Egri Foegyhazmegyei Konyvtarban

Ligeti Gabriella

2003-ban haromszizadik évforduldjat iinnepeltiik annak, hogy 1703 ta-
vaszan a brezani kidltvannyal II. Rakdczi Ferenc fegyverbe szélitotta Ma-
gyarorszag ,nemes és nemtelen” lakossdgat. ,Cum Deo pro patria et li-
bertate” feliratd zaszldival a tiszahiti felkelck élére &llt, és megkezdcdott
a koratjkori Eurépa leghosszabb szabadsiagharca. A magyarorszagi esemé-
nyekrél korabeli kéziratos és nyomtatott dokumentumok maradtak fenn.
Azok felhasznélasaval az eltelt évszdzadok folyaman forraskiadvanyok jelen-
tek meg, és a szakirodalom ezeket haszndlja. Figyelmet érdemelnek azonban
az eredeti dokumentumok és azok lelohelyei is.

Az Fgri Féegyhdzmegyei Konyvtar munkatarsaként cikkem témajaul a
kényvtarunk tulajdondban 1€v6, a Rakéczi-korban keletkezett, a torténelmi
eseményeket feldolgozé dokumentumok elemzését valasztottam. Nem forras-
kozlésre vallalkoztam, csupan a dokumentumok ismertetésére az idevonat-
kozé szakirodalom felhasznaldsdval. A dokumentumtipusok koziil jelenleg
a kéziratok ismertetésére van médom. A feldolgozott miivek megalkotasuk
sorrendjében egymads utan rendezve és szemlélve — a térténelmi események
és valtozasok titkorképei. Ezért kronolégiai elrendezésben val6 ismertetésiik
latszott indokoltnak.

A mivekrdl a bibliografiai adatokon til a konkrét fizikai jellemzok lei-
rasat is sziikségesnek tartottam a dokumentumok azonosithatésiga végett.
Igyekeztem a konkrét példanyok konyvtarba keriilésének 1tjat is nyomon
kovetni, ahol ennek iridsos nyomara nem bukkantam, legalabb a konyvtar
kéziratos katalégusdban vald elsé megjelenését tetten érni.

A szatmari béke kézirata

A Rékéczi-szabadsagharcot 1711. 4prilis 30-an a szatmari béke zarta le.
A békekotés idején Rakéczi Ferenc kiilfoldon tartézkodott, mivel 1711. feb-
ruarjiban Lengyelorszigba utazott a Péter carral val6 taldlkozas reményé-
ben. A csaszari fovezér, Palffy Janos 1710 Sta targyaldsokat kezdeményezett
Karolyi Sandorral, a szabadsiagharcosok megbizottjaval. Rakéezi és Karolyi
nem azonosan lattak Magyarorszig jovéjének biztositasat. Karolyi, aki a
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lehet6 legtobbet akarta megragadni sajat maga és a nemzet szamira, latta,
hogy nincs tobb eszkbz az ellendllas folytatisara, csak a békés kiegyezés
mentheti meg a magyarsiagot a végromlistSl. Ezért hajlott a megegyezésre.
Rakéczi azonban kiilfoldi segitséget remélt, és nem adta fel az ellenalldst.
Karolyi — vallalva akar az arulds vadjat is — békéhez akarta juttatni a
nemzetet. Tennivaléit megszabva latta a koriillmények altal: a végképp ki-
meriilt nép, a reménytelenné vilt katonai helyzet azt sugallta, hogy a leg-
rosszabba alku is jobb, mint a fegyveres legy6zetés. 1711. marcius 14-én
Karolyi titokban hiségeskiit tett a kirdlynak. Rakéczi elutasitotta Kdarolyi
békejavaslatat, a béketargyaldsokat a bécsi udvar csalardsiganak tekintette.
Kaérolyi az 1711. marcius 27-re Szatmarra Osszehivott gytilésen elSterjesz-
tette a Palffy altal felkinalt békefeltételeket. Eppen a szatmdri egyezkedés
napjaiban trénvaltozas allt be: 1711. dprilis 17-én elhunyt 1. Jézsef német-
rémai csaszar és magyar kiraly. Halalidt Palffy titokban tartotta, nehogy
annak hire megakassza az alkudozadsokat vagy megsemmisitse annak ered-
ményeit. Az utéd, 1. Kéaroly Spanyolorszaghdl valé megérkezéséig Eleondra
csaszarné, 1. Jozsef dzvegye gyakorolta a hatalmat régensként.

1711. aprilis 29-én megsziiletett a megegyezés szdvegének végsd valto-
zata, majd 30-4n Szatmaron a kirdly képvisel6i és a szovetkezett rendek
iinnepélyesen alairtak a Rakdczi-szabadsagharcot lezaré békét. Majus 1-jén
pedig a kuruc hadsereg Karolyi Sandor vezetésével a majtényi sikon letette
zaszl6it a kirdlyi megbizottak, Gréf Palffy Janos és Karl Locher elGtt.

A szatmari béke, mely gyakorlatilag lezarta a Rakéczi-szabadsagharcot,
nem két egyenrangu fél kozott 1étrejott szerzédés volt, hanem egyfajta koz-
kegyelem gyakorldsa a gyoztes fél részérdl a legyozott 6] irdnt. Visszadlli-
totta a Habsburg uralmat Magyarorszigon, megszilarditva a magyar rendi-
ség privilégiumait.

Az Fgri Féegyhazmegyei Konyvtar kéziratainak egyike egy kolligatum,
amely az aldbbi cimet viseli: ,,Szathmari békesség mellyet ... Erdédy gréff
Palfty Janos ... dicsOségessen ez elmilt 1711dik esztendSben véghez vitt...”

Ha hinnénk a miiben taldlt adatoknak, a kéziratos konyvet akiar Pulay
Janos eredeti kéziratanak is tarthatnank. A bejegyzés szerint 1718-ban ké-
sziilt, Nagyszombatban, latin és magyar nyelven. A szatmari békekotés és
mas, azzal kapcsolatos dokumentumok 18. szdzadi mdisolatat tartalmazza.
A mii fizikai megjelenése is (a kézirds, a betiitipus, a tinta, a kotés) korabeli
munkéra utal.

A kézirat barna bérkotést kapott. Gerince 31 cm, aranyozott diszitésti.
A gerinc alsé és fels6 1észén a jelzet lathats. A fels6 részen a kétet, ill. a mit
sorszama (13879 és 19795); a kotet alsé részén pedig a jelenleg érvényben
16v6 jelzet (X. II. 29.) van feltiintetve. J6 dllapotban van annak ellenére,
hogy szemmel lathatélag sokat forgattdk. Lapjai jé minéségiiek, teljesen
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épek, és hidnytalanul megvannak. A kézirds egyenletes, igényes, jél olvas-
haté, egyazon kéz munkija — végig ugyanolyan tipusi tintaval. A lapokon
csak lapszdmozast talalunk arab szamokkal, melyeket a lap jobb fels6 sar-
kiba jegyeztek grafitceruzaval. A lapszamozas 1-t6l a 148. lapig tart. Az 5.
laptdl kezd6dben a dokumentumokat folyamatosan masoltdk, nem kezdték
az 1) miiveket dj lapon vagy oldalon. Taldn takarékossagi célbdl, vagy azért,
hogy a kés6bbi betoldast megakadilyozzdk? Egyetlen kivételt taldlunk: a
129. lap mindkét oldala teljesen iires, viszont lapszamozast tartalmaz. Ez a
lap elvélasztja az addig frt dokumentumokat az utana kévetkezoktdl.

A masol6 minden oldal jobb alsé sarkdba custost irt, ez arra utal, hogy
a miivet lapokra irtdk, s csak a kész miivet kétotték be. A lapszéli margdt
grafitceruzaval hiztdk meg, és minden 1) bekezdést kijjebb kezdtek.

A kotetet kinyitva két el6zéklapot taldlunk. Mindkét lap rektéjira gra-
fitceruzaval jegyezték fel a mii cimét és korabbi jelzetét. Az elsG el6zéklap
jobb fels6 sarkdban ceruzaval a mii jelenlegi jelzetét (X. III. 29), alatta a
cimet tiintették fel: , Szathmdari békesség vagy is Grof Palfi Diitstsége.” A
cim alatt egy szam szerepel: 4812-1 (ma ennek a szamnak jelentését nem
ismerjiik); majd ez alatt a konyv eléz6 jelzete (X. III. 33.) taldlhatd. A ma-
sodik el6zéklap ugyanabban a megfogalmazisban tartalmazza a mi cimét
és a X. III. 33. jelzetet. Ezt a jelzetet javitottdk, a 33 szdm helyett el6z6leg
34-et frtak, melyet atsatirozassal és foléirdssal javitottak. Ezen az oldalon
szerepel még egy feltételezhetbleg tévesen leirt, majd atsatirozott jelzet is,
mely feltehetéen soha nem volt érvényben (T. III. 25.). A cimeket ugyanaz
a kéz frta az el6zéklapokra. A kévetkez6 oldal mar egytttal a mii els6 oldala,
mely a diszes betikkel irt ajanlast tartalmazza: ,MéEltésdgos Czobor Szent
Mihdlyi Gréf Czobor Theresia Asszonynak, Méltésagos Erdody Groff Palffy
Janos Horvat Orszagi Ban és Generdlis Feldt Marschaft kegyelmes Uram
e6 Exellentidja kedves Hazas Tarsdnak az én Kegyelmes Asszonyomnak e6
Exellencidjanak.” Ez a megszdlitas némileg eltér a Szalay Laszé kiadasaban
1865-ben megjelent szévegtol.!

Hiromoldalnyi, 1718. &prilis 14-vel keltezett levél kovetkezik, melyet
Pulay Janos, a szerz6 irt. Cimzettje az ajinlasban megnevezett gréfné. Az
aldzatos hangu levél egyben a mii elGszava, ezért is keriilhetett a lemdsolt
dokumentumok elé. Pulay egy magyarazattal kezdi levelét: megindokolja,
hogy a szbveget miért magyar nyelven irta meg el6szér. Indoklasdban sze-
repel, hogy a Magyarorszigon torténteket jonak litta magyarul megirni,
annil is nkdbb, mert a levelezések a békeszerzédésre vonatkozdéan magya-
rul folytak. A ,,dedk” nyelvre valé leforditasat pedig azért latja indokoltnak,

L V5. Szalai Lészlé Grof Kadrolyi Sdndor o6néletirdsa és napléjegyzetei. In Magyar
Torténelmi Emlékek 5. kot. Budapest, 1865. 183—506.
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mert igy mas nemzetbeli olvasék is megérthetik a leirtakat. Kifejti, hogy ha
stirgetett is az id6, ha taldn nem is 6 a legalkalmasabb egy ilyen cseleke-
detrdl beszamolni, mégis reméli, hogy a lényeget leirta. A gréfné kedvéért
forditotta a latin szévegeket magyarra, iigyelve arra, hogy a tartalman ne
valtoztasson. Itt jegyezziik meg, hogy Thaly Kilman térténetiré megallapi-
tdsa szerint Pulay szovege nem teljes, s6t, pontatlan is.?

A szerz6 levele végén a gréfné éles elméjét és egyéb j6 tulajdonsagait
dicsérve ajanlja miivét olvasdsra.

Pulay Jéanosrdl, a szerzordl az UJ magyar irodalmi lexikon® réviden
emlékezik meg. A pontos sziiletési adatait nem ismeri, csupan annyit kozol,
hogy a 17. szdzad végén és a 18. szdzad elején élt, és grof Palffy Janos
titkara volt. 1718-ban latinul megirta, majd magyarra forditotta a szatmari
békekotés torténetét. A Pallas nagy lexikona* tébb adatot szolgéltat. Kozli,
hogy Pulay Karolyi Sandor és Palffy Janos megbizdsabdl irta meg a szatmari
békekotés torténetét, és amint az az eloszébdl is kideriilt, Czobor Terézia
kivinsagara forditotta magyarra a békeszerzodés szévegét.

Pulay gytujteménye késébb nyomtatisban is megjelent Szalay Liszld
kiadasdban.® Ezt a kiadast alapul véve, és a konyvtari kéziratos példanyt
Osszehasonlitva az aldbbi megdallapitasokat tehetjiik: A két példany tartalma
gyakorlatilag azonos. Kisebb eltérések azonban vannak. A kéziratos mii az
5. laptdl a 148. lap verzdjiig tartalmazza a lemdisolt dokumentumokat és
koztiikk Pulay 6sszekotd szovegeit. Pulay kronologikus rendben mésolta a
dokumentumokat: Komaromi Gyoérgy, Gréf Palffy Janos, Sénnyei Istvan,
II. Rikéezi Ferenc fejedelem leveleit a szatmdari békeszerz6dést, Munkacs
kapituliciéjanak dokumentumait, stb. A dokumentumok 1710. szeptember
17. és 1711. jilius 31. k&zé esnek.

A kéziratos példany elrendezésében némi eltérést mutat a Szalay dltal
kiadott gytjteményhez képest: az 1711. jilius 31-ével keltezett utolsé levél
utan a 117. laptél kezd6déen b6 egyoldalnyi magyarul irt szoveg kivetkezik.
A szerz6 részben megemlékezik III. Karoly Pozsonyban valé megkoronazasa-
16l; majd jabb bekezdést inditva felszdlitja a magyar nemzetet a hilaadasra
Kérolyi személyéért, akinek ,személyében olyan bajnokot nyertél, kinek |. . .]
bolcs tanacsat kovetvén az erdszakos és orok siralomra mélté nyolc eszten-

2 ve. Thaly Kdlman A Szathmadari béke torténetéhez. In Szdzadok 1887. 21. évf. col.
465.

3 Péter Ldszlé (szerk.) UJ magyar irodalmi lexikon 3. k&t. Budapest, Akadémiai K.,
cop. 1994. 1663.

4 A Pallas nagy lexikona 14. két. Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 1897.
275.

5 Qyalai Laszlé i. m.
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dok forgasa alatt rajtad kegyetleniil hatalmaskodé Rdkécezy birodalmanak
igdja aldl [...] ezen kegyelmes oltalmazé Sasnak mind szdrnya ald hozat-
tal”. A szerzO ezért koszonetet és dldast mond. A szdveg végeztével a lap
aljan egy zaré diszité motivumot rajzoltak tintaval. A gytijtemény itt ennek
ellenére nem fejezédik be, mert a kovetkezo laptol kezdédden tjabb doku-
mentumokat misoltak le: III. Kiroly német-rémai csiszar 1711. jilius 8-an
kelt levelét; Eleonora csaszarné levelét, és kozvetleniil utana a szatmari béke
szbvegét latin nyelven. A latin szbveg tehdt nem a magyar szbveg utan, ha-
nem attol elvilasztva, a kotet végén taldlhats. Kovetkezik a hiiségeskii latin
szovege Eleondra csaszarné aldirasaval. Szintén megfigyelheté a magyar és
a latin nyelvii széveg kiilon valé szereplése. Karoly csdszar és Baré Kornis
Zsigmond és Szentkereszty Andris dltal aldirt latin nyelvii széveg zarja ezt
az egységet.

A kovetkezo lap iires, ez vilasztja el az eddig leirtaktdl az ezutdn ko-
vetkez6 dokumentumokat. Ezek az aldbbiak: a hat megye latinul irt levele
Rékécezi Ferenchez, majd Rakéczinak erre adott, 1706-ban szintén latinul
irt valasza. Fzt koveti Eszterhazy Pal naddor Rékéczihoz irt levele magya-
rul 1708. janudr 26-i keltezéssel, s Rakdczinak 1708. februir 28-an Tokajbdl
keltezett szintén magyarul irt vilasza. A gytijtemény utolsé dokumentuma
Rékécezinak 1708. februdr 19-én irt, a harc folytatdsira biztatd levele. A
szoveg latinul kezdodik és magyarul folytatédik. A végén Rakéczi Ferenc
aldirdsa mellett Krucsay Istvan aldirdsa is szerepel.

A szévegoldalak utan végiil két szamozatlan tires lap kévetkezik.

A kotet illusztraciét nem tartalmaz. A cimoldal verzdjara, a 17. lapra
és az utolsé szovegoldalra az FEgri Féegyhdzmegyei Kényvtar tulajdonbé-
lyegz6jét nyomtak. Semmilyen mas bélyegzé vagy possessor-bejegyzés nem
talalhaté a kényvben.

Kosary Domokos® értékelése szerint Pulay mmnkéja fontos mii, de su-
galmazott, kiszinezve adja el6 az eseményeket. Karolyi segitett Pulaynak a
mil elkésziiltében, t6bb dokumentumot is rendelkezésére bocsatott. Kosary
a miivet — joggal — a habsburgparti feljegyzések kozé sorolja.

Bénkiti Imre a szatmari békérdl szélé miivének” végén irodalmat ajanl
a téma mélyebb tanulméanyozdsihoz. Els6dleges forrasként két miivet emlit.
Egyrészt Pulay gylijteményét, mdsrészt Lukinich Imre aktapublikiciéjat.®
A Pulay-mi a szatmdari békét megel6zo6 targyaldsoknak sokdig egyetlen for-

6 Kosdry Domokos Bevezetés a magyar térténelem forrdsaiba és irodalmdba 1. ké&t.
439.
" Bénkiiti Imre A szatmari béke Budapest, Akadémiai K., 1981. 149—159.

8 Lukinich Tmre A szatmdri béke térténete és okirattdra Budapest, 1925.
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rasa volt. Eredeti kézirata Bankdti szerint Pozsonyban van, a Palffy csalad
koézponti levéltaraban.

Hogyan minésitsitk a Féegyhdzmegyei Kényvtar tulajdondban 1év6,
szintén korabelinek tiin6é munkit? Ki és mikor készitette? A miiben erre
valés adatot nem taldlunk, csak az 1718-as ddtumot és a szerz6 nevét — az
eredeti utdn lemdsolva. Szinnyei Jézsef® tdjékoztat arrél, hogy Pulay mii-
vének masolata hat példanyban van meg a Magyar Nemzeti Miizeumban.
Késziiltek tehat masolatok. Az ismert hat példanyon kiviil akar tobb, isme-
retlen korabeli masolat is létezhet, melynek egy darabja a Féegyhdzmegyei
Konyvtar példanya.

A kéziratos kolligdtumot Michalek Mané ,,Acta Pacoficationis seu con-
ventionis Szathmariensis” cfm alatt vette fel katalégusdbal® a 18. szdzadi
kéziratok kozé sorolva. KészitGjét nem nevezi meg, csak annyit k6z6l a mii-
16l, hogy a 18. szdzadban késziilt. Hogy hogyan keriilt a kényvtarba, ar-
16l sem ad Michalek tdjékoztatast. Katalégusanak elGszaviban a konyvtar
alapitdsat felidézve Gsszefoglaléan szél ugyan a kényvek beszerzésérdl, de
konkrétan csak néhany kuriézum eredetét ismerteti.

A Michalek Mané mitkédése elGtt késziilt kéziratos katalégusok lapjain
sikeriilt a mii nyomara bukkanni. A valésziniileg Torner Ignac altal 1781-
ben készitett kataldogus még nem, de a szintén a 18. szdzad végén Gsszedlli-
tott kétkotetes, betiirendes kotetkataldgus!! a 174. lapon a kéziratok kézott
sorolja fel a szatmari béke kéziratat. ,Acta Pacificationis Szatmariensis ea-
dem Hungarice” cimmel tudatja a dokumentum meglétét, de semmilyen més
adatot nem kozdl. Sem a megirds datumat, sem a szerzdi, de még a mére-
tére vonatkoz6 adatokat sem. Ellentétben a tobbi kéziratos miivel, iiresen
hagytik a konyv jelzetének rubrikait is. Elképzelhet6, hogy a konyvet a kéz-
iratok Osszeifrdsanak idején szerezték be, végleges helye még nem volt, de a
betirendben €ldl elfoglalt helye miatt azonnal felvették a katalégusba. Ez a
katalégus még Eszterhdzy piispok életében késziilt, tehat a Pulay-mi az 6
jovoltabdl keriilt a konyvtar tulajdondaba.

A kévetkezd, a 19. szdzad elején késziilt kéziratos katalégus'? mar a X.
III. 33. raktari jelzettel emliti a Szatmari béke kéziratit. A kés6bbi kényv-
tarrendezés soran a kényv helye némileg megviltozott: ugyanazon a polcon
maradt, de a 33. helyrdl a 29. helyre soroltdk. Mivel el6z6 tulajdonosra vo-
natkoz6 bejegyzés vagy bélyegzé nem taldlhaté a kétetben, igazolva latszik

9 Szinnyei Jézsef Magyar irék élete és munkdi 11. kot. col. 216.

10 Michalek Mané szerk. Az Egri Ersekmegyei Konyvtdr szakszerd czimjegyzéke Eger,
Erseki Lyceum Koényvnyomddja, 1893. 1293.

1 Jelzete: MS 2084-2085.

12 Jelzete: MS 2086-2087
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az, hogy a kényv nem egy masik kényvtar vagy maganszemély tulajdona-
bél keriilt Egerbe; a konyv els6 tulajdonosa minden bizonnyal Eszterhdzy
Karoly liceumi kényvtara.

Cserei Mihaly histéridja

A 17. szdzad végén és a 18. szazad elején a kiridjukon €16 nemesek gyak-
ran folytattak irodalmi tevékenységet. Ennek legnépszeriibb iga a torténeti
feljegyzések, esetleg Gsszefliggd torténeti feldolgozasok frasa volt. Sokan csak
bizonyos térténeti jelent6ségii események idején ragadtak tollat. Miiveikben
irodalmi érték csak alkalmanként akadt. A nemesi napldk jelent&sége inkabb
abban all, hogy késébb forrdsai a koz- és miivel6déstorténeti kutatdsoknak, s
képet adnak a kor dltaldnos k6znemesi gondolkod4srdl. A napléirds gyakor-
latabdl kifejléd6 torténeti osszefoglaldsok tobbnyire latin nyelviek voltak.

A magyar, mégis Habsburg-parti Cserei Mihdaly tollabdl szarmazik az
a munka, amely 1661 és 1711 kozott targyalja Magyaroszag és Erdély tor-
ténetét. Cserei munkajinak egy kéziratos masolatit birtokolja az Egri F6-
egyhdzmegyei Konyvtar.

A ma:

CsERrREI Mihély

Cserei Mihal’ Erdélyi és rész szerint Magyar Orszdg histéridja. Ildik
Rakéezy és a. t. 1661tiil 1712ig. 1720 koril. [352] p. — 34 cm

A mii papirk&tési, gerincén és sarkain bér bevonattal megerositve. A
boritofedélen és a gerincen nem tiintették fel a cimet. A gerincen és a hit-
s6 kotéstablan szirdgds nyomai latszanak. A gerinc alsé és fels6 részére a
jelzetek cimkéit ragasztottak. A fels6 jelzet a 6034 és alatta a 8155 szamo-
kat tartalmazza (a mi és a kotet sorszamdt), mely jelenleg is érvényben
van. Részben elfedi azt a két kordbbi jelzetet, amelyekre raragasztottak. A
legalsd, elsOként felragasztott jelzet valdsziniileg frast tartalmazhatott, erre
az elmosddott, olvashatatlannd valt fekete tintival {rt és még lathatd né-
hiny jelbdl kévetkeztethetiink. A gerinc alsé részén a koényv polcon elfoglalt
helyére utald, érvényes jelzet ldthaté (Vv II. 17.). A kotetet szemmel 14tha-
télag sokat hasznaltak. A papirboritds er6sen megkopott, a két kotéstablat
korabban 6sszefogé négy szalagot eltavolitottdk a kényvrol. A gerinc fels
része a polcrdl vald gyakori leemelés kivetkeztében szakadt, hidnyos. Mind-
két boritéfedél belsé oldalan molyriagas nyoma lithat6. Az elsé boritéfedél
bels6 oldaldn egy ceruzaval tett, majd szintén ceruzival atfirkilt bejegy-
zés lathaté. Nem utal arra, hogy a konyvtar szempontjabdl értelmezheto
bejegyzés szerepelt itt. Elézéklapok nélkiil (azok esetleges eltdvolitdsdnak
nyoma nem fedezheté fel) azonnal a kézzel irt cimoldal kovetkezik. Ez az
oldal hirom adatot tartalmaz: kozépre fekete tintdval irtdk a cimet (,,Cserei
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Mihdl’ Erdélyi és rész szerint Magyar Orszdg histéridja. IIdik Rékéczy és
a. t. 1661tiil 1712ig”). A sorokat elre bevonalaztdk. A cim f5l6tt kozépen
grafitceruzdval szerepel a konyv kordbbi jelzete (\/IV*12). A lap jobb felsd
sarkdban a jelenlegi jelzet (Vv. II. 17.) lathat6. A cimlap verzéjan az Egri
FSegyhazmegyei Konyvtar tulajdonbélyegzije lathatd, mely megismétlodik
a 17. lap rektdjan és az utolsé szévegoldalon. A cimlapot kovetden kezdddik
maga a szoveg. A szdveg magyar nyelvi, minthogy Cserei munkajat magyar
nyelven firta.

A lapok teljesen épek, hidnytalanul megvannak, sériilés vagy ronga-
lis nyomat nem lehet latni. A mii oldalszdmozdast nem, csak lapszamozast
tartalmaz: a lapokat a jobb felsé sarokban grafitceruzival, arab szamokkal
szamoztik meg. A szbveget nem tartalmazé 7. lap is kapott szamot, de a
szbveg befejezése utani négy tires lap mar nem. Az oldalak tetején kézépen
+ jel szerepel — nagyon valészinii, hogy a masol6tdl szarmazik. A kézirast
megvizsgalva megallapithaté, hogy a miivet egy személy masolta, de a tinta
és a talan az irétoll minGsége sem volt mindig kifogdstalan. A vonalvastag-
sdg nem egyenletes, a mii vége felé haladva pedig egyre halvinyabb a tinta
szine, az utolsé oldalakon mir az olvashatdsag rovasara valtozik a minGség.
A madsol6 custosokat irt a lapok aljara, és szintén fekete tintdval a lap kiilso
és belso oldalan a lap tetejétdl az aljaig margét hiizott. A lap szélére jegyezte
fel a targyalt események évszamat, mint ahogy ez az eredeti dokumentumra
is jellemzd. (Maga a szerzé sem tagolta munkajat, a lapszéli évszdmok segit-
ségével lehet az eredeti kéziratban is tdjékozédni.l?) A kés6bbi kétés sordn,
amikor a lapok szélét levagtik, egyes datumok elsé vagy utolsé szdmjegyét
vagy annak egy részét eltavolitottdk. A konyv csak az els6 szévegoldalon
tartalmaz diszitést: az ezen az oldalon indulé négy bekezdés kezdSbetiii (M,
E, A, M) diszes, nagyméretii betiik. Nem szinezettek, a szdveggel megegye-
z6 tintaval frtdk. A bels6 margén Osszesen 19 oldalon tintaval tett rovid
lapszéli jegyzetet taldlunk: a 2. lap verzéjatdl kezdve, a 21. lap rektdjaval
bezardlag. Ezek a bejegyzések idegen kéz frdsai, minden esetben aldhiizva.
A legels6 szévegoldalon a masodik bekezdés mellé és f6lé szintén bejegyzés
keriilt. Ezeket azonban megkisérelték eltavolitani. A lap a dérzs6lés miatt el-
vékonyodott és kilyukadt. A két feljegyzés olvashatatlan. A t6bbi bejegyzés
latin nyelvii, az éppen targyalt esemény révid, cimszavakban valé megfogal-
mazdasa. Feltételezhetéen a konyvben valé kénnyebb tdjékozddast kivanta
elésegiteni a bejegyzbjiik. A 15. oldal rektéjan két esetben magat a széve-
get is javitotta: a ,Barkotgi”, ill. a ,Barkogi” neveket foléirassal Bathoryra
javitotta.

13 B4nkiti Tmre Cserei Mihadly élete és Historidja. In Bankiti Imre szerk. Cserei Mihaly
Erdély histéridja. Budapest, Eurépa K., 1983. 41.
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Az utolsé szovegoldalon a legalsd sor ald a masol6 diszes betiikkel irta:
Vége. A konyvtest négy szamozatlan lappal fejez6dik be, melyeken a mar-
gévonalakon kiviil semmiféle bejegyzés vagy pecsét nem taldlhaté. A hatsé
boritofedél az els6héz hasonléan megkopott, foljegyzést nem tartalmaz. A
koényv sehol nem tartalmaz possessor-bejegyzést.

A szerzd, Cserei Mihdly erdélyi torténetiré 1667 (v. 1668) és 1756 ko-
zott élt. Apafi miniszterének, Teleki Mihdlynak szolgalatiba &llt 1685-ben.
1689-ben részt vett a nemesi felkelésben. Részt vett 1690-ben a zernyesti
iitkbzetben, majd Thokoly mellé allt. Kévette a bujdosdsban, de 1691 janu-
drjaban hazatért. Hiiséget eskiidott 1. Lip6t csdszarnak. A csdszariak vissza-
adtédk birtokait, és a Habsburgok oldalan viselt allami tisztségeket. 1705-ben
(rovid idére) Rékéczi oldalara &llt, de a zsibdi csata utdn (1705. nov. 11.)
elhagyta a kuruc tdbort. Amikor a kurucok megint megprébaltak Erdélyt
elfoglalni, Brasséba hiizédott. Nyolc évet toltott itt, irva Erdély historidjat,
a 17. és a 18. szazad torténetét — Habsburg-barat szemszoghdl megvila-
gitva az eseményeket. Abafi Lajos szerint Cserei Mihily 1709-ben kezdte
frni Erdélyi histéridjat. Munkajat hirom év alatt fejezte be.'* 1721-ben
vonult vissza Nagyajtara, megelégelve a kozpalyat. Folytatta a Brasséban
megkezdett munkat. Ekkor mar kizardlag az irodalomnak élt.

Cserei Histéridja folyamatos elbeszél6 munka. A szerzé sajat életének
eseményei mellett elbeszéli Erdély torténetét I. Apafi Mihaly fejedelemsé-
gétdl kezdve 1712-ig, szél Erdélynek a Habsburg-birodalomhoz valé csat-
lakozdsardl, s a kuruc szabadsigharc erdélyi eseményeirdl. Jellemzi Erdély
vezet6 politikusait. A bevezetében attekintést ad a kordbbi irodalomrdl.
Kora historikusaihoz hasonléan szigord évrendben haladt, sajat tapasztala-
tai és kortarsai vallomdsai mellett hivatalos iratokat is haszndlt, s kifejezet-
ten torténetir6i érdem, hogy a hazdjabeli eseményeket gyakran igen iigyesen
kapcsolta 6ssze az eurdpaiakkal. Tajékozott volt kora kozkeleti politikai bol-
cselkedésében. Histéridjaban nem egyszer zar le egy-egy epizédot kézhaszni
jotandccsal; torténeti olvasmanyait a lapszélen sajat tapasztalataival, az er-
délyi és magyar térténelembdl vett példakkal egészitette ki.

A torténtek elbeszélése 1712-ben csonkan, mondat kézben szakadt meg.

A konyvtar masolata nem tartalmazza az eredeti kéziratban szereplo
verset, melyben a szerzé még a téma targyaldsinak megkezdése el6tt mint-
egy prolégust mond miive elé.
Szinnyei Jozsef kijelentését,'® miszerint a mii eredeti autograf kéziratat
id. Szasz Karoly ajindékozta a Magyar Tudomanyos Akadémiinak 1850-

14 Abafi Lajos Cserei Mihdly a torténetiré. ITn Térténelmi Tar 1880. évf. 561—570.
15 Szinnyei Joézsef i. m. 2. kot. col. 295.
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ben — Bénkiiti Imre megcéfolta.!® A kéziratban taldlhaté pecsét alapjan
megallapithat4, hogy Homorddszentmartoni Gedé Jozsef volt az ajandékozé
1852-ben. A miivet ,Nagyajtai Cserei Mihdaly histéridja” cimmel Kazinczy
Géabor szerkesztésében 1852-ben Pesten adtak ki.l” Szinnyei Jézsef'® nem
jelzi azt, hogy kéziratos masolatok késziiltek volna a Histéridrél. Ugyanak-
kor a Brass6i Pantheon rovat honlapjan az aldbbiakat olvashatjuk: ,,A ritka
szép kézirdssal megirt munka sok mésolatban maradt fenn Erdélyben...”°
Abafi Lajos is tényként kozli, hogy Cserei miive ,...masfél szdzadig csak
masolatokban forgott a kozonség kezén...”,?V és csak 1852-ben litott nap-
vilagot.

Bankiti Imre véleménye az, hogy Cserei Mihily histéridja azdltal valt
kozismertté elobb Erdélyben, majd Magyarorszagon, hogy ,,érdeklédé fiata-
lemberek, tanuldk, raéré nemesek masoltik le az esetleg kdlcsonkapott pél-
ddnyt, s [...] a XVIIL. szdzad masodik felében mar mintegy hirom-négysziz
kéziratos masolatban forgott kozkézen a Histéria.”?! Azt is kozli, hogy még
a 19. szdzad els6 felében is késziiltek masolatok, melyek koziil tébb taldlhatd
nagy kényvtarainkban.

Cserei tobb miivet is irt, de maradandét csak Histéridjanak megirdsaval
alkotott. Ez a miive tette nevét ismeretessé a magyar irodalomban. Eszté-
tikai értéke a stilusdban van: az elbeszél6 préza, a memodr stilus utol nem
ért példanyaként tartjuk szdmon. Szép magyarsiggal, az erdélyi él6beszéd
szines, eleven nyelvén irt. Ez a miive mar a regénynek — a barokk és az
utdna kévetkezd kor vivméanydnak — miifaji sajatossdgait hordozza.??

Tartalmi szempontbdl is fontos a mii, mert az ¢nallé Erdély hanyat-
lasdnak és megsziinésének (1662—1703) egyik elbeszélS forrdsa. A kor leg-
jelent6sebb magyar nyelvii histéridja. Abafi Lajos a szerz6t a kor legkiva-
16bb magyar toérténetiréjanak nevezi.?® Bénkiti Imre azonban évatossigra
int Cserei miivének forrdsként valé felhaszndlasakor, mivel ,sokszor csak a
felszini torténéseket regisztralja. [...] Sok eseményt ugyanis csak hallomds
utdn jegyzett fel. [...] nem volt, nem is lehetett tisztdban a tényleges okok-

16 Bankdti Tmre i. m. 38.

17 Kazinczy Gdbor szerk. Nagyajtai Cserei Mihdly histéridja. Pest, Emich Gusztdv
kényvnyomdaja, 1852.

18 Szinnyei Jézsef i. m. 2. k6t. col. 292—296.

19 http://www.geocities.com/istjan/panteon.html

20 Abafi Lajos i. m. 565.
21

22

Bdnkiti Imre i. m. 30.
Nemeskiirty Istvan Didk irj magyar éneket 1. k6t. Budapest, Gondolat, 1983. 278.
23 Abafi Lajos i. m. 561.
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kal, az események hatterével, vagyis gyakran a lényeget, a mozgatérugdkat
nem ldtta.”24

Miive természetesen szubjektiv elemekkel atsz6tt: ,,Cserei akdrmirdl irt,
akar orszagos fontos eseményekrdl, akar hazi kicsinyes dolgokrdl, mindeniivé
beleszovi sajat élményeit is”.2° Sajat élményeire tdmaszkodik, lefrja mind-
azt, amit maga litott, amiben neki maganak is része volt. Munkijaban sok
a részlehajlds, de nagy késziiltséggel és kozvetlenséggel rt.2% Abafi felté-
telezi, hogy miivét nem a nagyk6ztnségnek szinta, hanem csak gyermekei
oktatdsara frta.?”

Eszmerendszerének alapveto vondsa a csdszarhiiség, ugyanakkor a kal-
vinista hit els6dlegességének hangsilyozasa és az Erdély-kézpontisag. La-
tasmddjat atszévi a protestins erdélyi hazafisig és a kdznemesi latasmaéd.
Egyforman elitélte mind a kurucok, mind a labancok rablasait. ,,Az elégedet-
lenked6 Cserei valamiféle patriarkalis szinezetii nemesi demokracidt tartott
kivanatosnak, és élesen elitélte az arisztokracia biineit.”?®

Konyvtarunk 19. szdzad kozepén készitett katalégusanak tantisiga sze-
rint mir megvolt Cserei Histéridja. Az MS 2107 jelzetli kéziratos szakkata-
l6gus a Magyarorszag és Erdély torténetét tirgyalé miivek felsoroldsa kozt
a 25. oldalon emliti Cserei miivét. A mil elkészitésének idejét 1713. évben
hatdrozza meg, és a cimoldalon szerepl6 (ma mér érvénytelen) jelzetet kie-
gészitve hozza: Vv YYIV*12. A mii szerz6jeként Cserei Mihalyt nevezi meg,
de a mdasol6 személyérol nem kozol adatot.

A Raékécezi-szabadsagharccal kap csolatos kéziratok kolligatuma

A konyvtar kéziratainak egyike egy olyan, a 18. szdzadbdl szarmazd ké-
ziratos masolatokat tartalmazé kolligatum, amelynek minden dokumentuma
a Réakdczi-szabadsagharccal all dsszefiiggésben.

A konyvtar a kolligdtumot a V. II. 8. jelzettel az Eszterhdzy piispck
alapitotta barokk konyvtarteremben oOrzi.

Ivanyi Séndor az 1850 elStti kéziratait Osszegyiijté katalégusédba?® a
110. tételszam alatt vette fel a 18. szazadban készitett kolligdtumot. A k&-
vetkez6 cimet adta a kotetnek: ,A II. Rédkoéczi Ferenc-féle szabadsiagharcra

24
25
26
27
28

Bankiti Imre i. m. 37.
Abafi Lajos i. m. 567.
V6. A Pallas nagy lexikona 4. k&t. 681.
Abafi Lajos i. m. 565.
Klaniczay Tibor szerk. A magyar irodalom térténete 2. két. Budapest, Akadémiai
K., 434.
29 Ivanyi Sdndor Az Egri Féegyhdzmegei Konyvtdr kéziratkatalégusa: 1850 elStti kéz-
iratok. Budapest, OSZK, 1986. 65.
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vonatkozd kéziratok kolligdtuma.” A kétetben szerepld Gsszes mil latin nyel-
A kolligatum kordbbi cime: A Rékdczi-féle polgarhabora.
A kotet az aldbbi miiveket tartalmazza:

1. ff. 1—7. ,Instantia sex Comitatuum infrascriptorum ad Principem R4-
kéczy pro retinenda in Regno Hungariae Societate Jesu.” — Respon-
sum Francisci Rdkéczy ad praemissa in qua Societas Jesu graphice de-

pingitur, tum quad vitam quam doctrinam et principia sua.” Brezno,
1703, maj. 17.

A gytijtemény elsé része RakdSczinak a jezsuitdkkal folytatott (Gsszesen
két levelet magaban foglald) levélviltasat tartalmazza. Az elsé levél a hat
varmegye kérelme Rakéczi fejedelemhez, melyben kérik, hogy tartsa vissza
a jezsuitdkat a Magyar Kirdlysidgban. Majd pedig Rakéczi fejedelem vilasza
hivatkozva arra az el6zményre, hogy a Jézus Tarsasiag frasban ismertette az
életiiket, valamint tanitdsukat és elveiket.

2. ff. 7—15. ,Descripto historiae arcanae infausti praeteriti belli, Pauli
de Rada. .. Francisci Rakéczy... cum sentimento de functis contuma-
cium in Regno Poloniae tollendis molimnibus ad Joannem Fridericum
Comitem de Saliern. .. sub Carolo VI. scripta.” 1712.

Raday P4l (1677—1733) II. R4k6czi Ferenc kancelldrja volt, aki a szat-
mari béke utdn Bécsben letette a hiiségeskiit. Descriptio cimii munkajiban
ITI. Karoly felszélitasara a Rakéczi-szabadsagharc torténetét irta meg. Mi-
vének eredeti kézirata is fennmaradt. A cimben haszndlt jelzék (,,szeren-
csétlen habord”) kifejezik azt, hogy irata a csdszariak Osztonzésére késziilt,
s mint ilyen, a szerzo elfordulva a fejedelemtél — politikai palydjat lezarta.
Szinnyei Jézsef is megemlékezik a miirdl, de a megirasanak datumat 1713-ra
teszi.3’

3. 1—264. Gabrielis Kolinovits Senquicensis Rerum Hungaricum libri 13.

Az események a t6rokcknél. Datum nincs, leghamarabb 1720-ban.

A kolligdtumnak ez a legterjedelmesebb része a Nagysenkvicbe valé Ko-
linovics Gdbor miive. A ,magyarok dolgairdl” 13 fejezetben készitett Ossze-
foglal6t.

Kolinovics Gdbor (1698—1770) torténetirs, a 18. szdzad elsé felének
legnagyobb adatgyijteménnyel dolgozé historikusa volt. Személyesen is é-
rintett volt a kurucok térténetének megorokitésében, hiszen csalddjanak kis-
nemesi birtokait a kurucok pusztitottdk el 1704-ben. Kolinovics Gabor ta-

30 Szinnyei Jézsef i. m. 11. kot. col. 352.
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nult ember volt, iigyvéd és jegyzO, aki torténelmi munkainak élt. Torténeti
miiveit Kovachich Marton adta ki.

F6 mive a kolligdtumban is szereplé Commentariorum de rebus Un-
garicis libri XIII., ubi gesta ab anno 1701. ad 1720 ... accuratione summa
recensentur. Ebben a miivében Magyarorszag 1701—1720 kozotti torténetét
irta meg sajit élményei, a kortarsak visszaemlékezései és sok irat felhasznala-
saval. Munkdja maig elsérangu forrasérték a Rakdczi-szabadsagharc idejére
vonatkozdan, de megirasakor, a 18. szdzadban is igen népszerii volt. A kuruc
hibord szamos érdekes epizédjat egyediil Kolinovics munkaja orokiti meg,
olykor népi elbeszélések nyomdn. A Rékéczi-forradalomrdl szdlé kommen-
tarja a Pallas nagylexikona szerint ,nevezetes katfo, de erGsen labancizii
mii, melyet csak nagy kritikdval haszndlhatni.”3!

Kosary Domokos®? Kolinovics miivét a kozel egykori, részben forrdssze-
rd munkak kézé sorolja, és megéllapitja, hogy a miinek varidns cimekkel el-
latott példdnyai vannak. Szinnyei Jézsef3? kozli, hogy a mii eredeti kézirata
a sirospataki Evangélikus Reformatus Kollégium kényvtardban van, s a Ka-
locsai Féegyhazmegyei Kényvtarban is van egy mdasolata. Az egri példanyrdl
nem ko6zo6l adatot.

4. ff. 1—5. ,Fulcrum narrationis.”

»Az elbeszélés tamasza”, mely annyit tesz, mint a tények Osszegzése.
Voltaképpen a kolligdtumban foglalt el6z6 mii — Kolinovics Gabor torténeti
miive — 13 konyvének (fejezetének) tartalomjegyzéke.

5. ff. 6—10. Ivanyi Sandor megfogalmazasa szerint ,Kiilonféle kirilyi le-
velek ebben az iigyben. Lat.”

Ez a rész csupan egy dokumentumot tartalmaz: a szatmdari béke szo-
vegét latin nyelven. Osszehasonlitva ezt a szoveget és a Pulay Jénos éltal
Osszegylijtott és szintén kéziratban a konyvtar tulajdondt képezd szoveget,
megallapithatjuk, hogy a Pulay-féle 6sszedllitasban hosszabb a bevezet6 szo-
veg.

6. ff. 11—38. ,Ex originario Actorum Rikdéczianorum Rapulari fideliter
excerpta et in gratiam antecedentis materiae velut eo spectantia huc
sunt pro gratis posteris aeternitati commendata. Eperiesini, die 23a

mens. mart. 1766. Ex actis anni 1706 a mense Februario usque annum
1707.” (Okmanytér.)

31 A Pallas nagy lexikona 10. k&t. 680.
32 Kosdary Domokos i. m. 1. k6t. 446.
33

Szinnyei Joézsef i. m. 6. kot. col. 378.
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Kiilonféle levelek az 1706—1707 évekbdl Rapularius eredeti Rékdczi-
aktdibdl kivonatolva és a halds utékornak ajianlva. Eperjes, 1766. marcius
23. Rapularius kilétérdl a dolgozat forrasaul szolgdlé dokumentumokban
nem sikeriilt adatokat taldlni. Sem Kosiry Domokos, sem Szinnyei J6zsef
miiveiben nem taliltam ra utaldst.

Végiil a melléklet: Kolinovics Gabor &ltal gytujttt eredeti irasok a Ra-
kéczi Magyarorszagi Szovetség mai napi alldsarél — a Rakéczi Kancellari-
dnak Gsszegylijtve.

A Dbels6 kotéstiabla elé utdlag ragasztottdk be ezt a négy lapbdl &l-
16 kiilén dokumentumot. Egy zsindrral 6sszeflizétt, kordbban négyrét haj-
tott iratrdl van szé. Az els6 oldalon az alabbi cim szerepel: Status nuperce
confoederatiano Hungarica seu series Majorum Fjusdem officialium ex aut-
hografis Cancellaria Rakocziana Scriptis collecta per G. K. S. 1730. A cim
és a tobbi harom oldalon felsorolt nevek alapjin megéllapithatd, hogy a
Rakéczi-konfoderacid tisztségviseldinek névsorat tartalmazza a dokumen-
tum. A szenitus tagjainak neve, a tandcsadd testiilet, az elkiilldétt és a
fogadott kivetek neve, az ezredesek névsora. A melléklet utolsé két oldalan
Osszesen harom levél olvashaté: mindhirom levél Palffynak szél. Egyet Jé-
zsef, kettot Karoly kiraly frt 1711. janudri, jiniusi és jiliusi ddtumokkal. A
melléklet szbvegét szintén fekete tintdval frtdk, de ez az irat mas kéz irisa.
Csak a cim tartalmaz diszes kezdébetiiket.

A kényv barna borkotési, gerincmérete 37,5 cm. A gerinc arannyal di-
szitett, a haszndlat soran er6sen megrongalédott, téredezett, hianyos, rajta
szirigis nyomai litszanak. Fels6 és alsé részén a jelenleg érvényes jelzetcé-
duldk lathatdk. Felil két szam: 12842 és 18906 szamok szerepelnek, mint a
mii és a kotet sorszdma. A gerinc alsé részére ragasztott jelzetcédula tartal-
mazza a mi ma is érvényben 1€v6 jelzetét (V. II. 8.). Az els6 és hatsé kotés-
tabla a hasznilattol megkopott, kiillonésen a felsé sarkak. A kényv cimoldalt
nem tartalmaz. Egyetlen el6zéklapot kévetGen, — melynek verzéjira a rak-
tari jelzetet frtdk — maris kezd6dnek a fent részletezett dokumentumok. 15
folio lapszdmozdassal (a lap jobb fels§ sarkdban grafitceruzdval irt arab sza-
mokkal), majd 264 oldal oldalszdmozéssal (a szoveggel egyezd tintdval irtdk
minden oldal kiils6, felsé sarkdba), majd ismét ceruzdval irt lapszdmozdst
tartalmazd 38 lap. Végiil egy szamozatlan lap kvetkezik. Szemmel lathaté,
hogy a kotet els6 és utolsé része utdlagosan lett megszdmozva, a tintaval irt
oldalszdmozas pedig eredeti lehet, a masol6tdl szarmazik.

Minden jel arra mutat, hogy a kolligdtum — a melléklet kivételével —
egy személy kézirdsa, akinek személyére eddig nem deriilt fény. A széveget
fekete tintdval, aprd, de olvashaté betikkel, tetszetos kiilalakkal irtak. A
lapszéli margdt grafitceruzaval hiztdk meg. A Kolinovics-miiben (1—264.)
a margéra jegyezték az éppen targyalt események datumdt. Az egész miire
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egységesen jellemzd, hogy a masolé custosokat alkalmazott. Altal4nos vo-
nis az is, hogy az 1) miveket és az 1) fejezeteket diszes, de nem szines
kezdébetiivel irtak.

A kotetben sehol nem taldlhaté possessor-bejegyzés. Az Egri Féegy-
hizmegyei Koényvtar tulajdonbélyegzije az elsé szévegoldalon, a 17. lapon
és az utolsé szbvegoldal verzéjan szerepel. A melléklet elsé oldaldra szintén
ranyomtik a kényvtar tulajdonbélyegzdjét.

A miivet az Albert Ferenc altal 1868 elott készitett katalégusban meg-
talalhatjuk a ,Historia belli civilis Rakocziani” cimmel. A jelenleg is érvé-
nyes jelzetet (V. II. 8.) és a numerus currens (12842; 18906) szamokat is
feltiintették a katalégusban.

Mikes Kelemen torokorszagi levelei (Autograf kézirat)

A Rakéczi-szabadsagharccal kapcesolatos — az Egri Foegyhdzmegyei
Konyvtar altal birtokolt — korabeli dokumentumok koziil egyedi volta mi-
att talan az a kotet a legértékesebb, amely Mikes Kelemen 207 autograf
levelét tartalmazza. Leveleiben a szerzé a Rékdczi szabadsiagharc utan buj-
dos6é magyarok torokorszagi éveinek irott emlékét hagyta rank. Mikes frasa
hii képet ad az elmil6é kurucvilidgrdl, s jelképesen szdlva pontot tesz a nagy
nemzeti tragédia, a kudarccal zar6dé Rakéczi-szabadsagharc végére. A régi
magyar irodalom legbecsesebb emlékét, az eredeti és teljes kéziratot mond-
hatja magaénak a kényvtar.

Mikes Kelemen élete szorosan Gsszekapcsolédott II. Rakéczi Ferenc feje-
delem életével. 1690 augusztusidban sziiletett Erdélyben, annak Zagon nevi
falujdban. Mint elSkelS székely csaldd gyermeke (Mikes Pal és Torma Eva
gyermeke) a kolozsvari jezsuita gimndziumban tanulhatott. Tizenhét éves
volt, amikor 1707-ben II. Rikdczi Ferenc erdélybe érkezett, hogy magat fe-
jedelmi székébe iktassa. Rakdczi mindjart fejedelmi udvartartast szervezett:
1707. 4prilis 25-én felavatta a Nemesi Tarsasagot, szdz nemes ifjubdl allé
szdzadat. A Mikes csaldd bejuttatta a fiit a fejedelmi udvarba, ahol ele-
inte csak kiils6 szolgélatra alkalmazott aprod, majd ,bels6 inas” lett, s ettcdl
kezdve 1735-ig, Rakéczi Ferenc haldlaig élete, szolgdlata a fejedelemhez ko-
totte. Nincs pontos adatunk arrdl, hogy Mikes hogyan haladt elére palydjan,
de az biztos, hogy 1712. november 16-an, amikor Rakéczi Gdariskban hajéra
szallt, hogy Anglidba induljon, az 6t elkiséré személyek egyike Mikes Ke-
lemen volt. A torékorszagi Rodostéban mar a fejedelem elsé kamarasaként
tartottak szdmon, aki a hidzat kormanyozza, és urdt mindenhova elkiséri.

A szatmdari békek&tés utdn az dltaldnos bunbocsanat idején Rakéczi
és bujdosétarsai el6tt két lehetSség allt: vagy hazatérnek foldbirtokaikra és
hiiségeskiit tesznek a Habsburg-hdznak, s igy személyiikre és vagyonukra
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kegyelmet kapnak, vagy — ha nem hdédolnak meg — foldoénfutéva lesznek
és soha tobbé nem térhetnek haza. A fejedelem visszakiildte maga mell6l
hiveit, egy résziikk azonban inkdbb a bujdosdst vilasztotta, semhogy vissza-
térjen a Habsburg-hdz uralma ald. Az ifji Mikes is ez utébbit vilasztotta,
reménykedve abban, hogy kiilféldi hatalmak segitségével hamarosan mind-
annyian visszatérnek hazijukba. Ekkor még nem tudta, hogy soha tobbé
nem lathatja Erdélyt, a ,kedves Tiindérorszigot”.

Mikes Kelemen 1717-ben kezdte el irni a Torokorszagi leveleket. Ez az
év 1j reményeket hozott a bujdosdk szamara. III. Ahmed hivta meg Rakéczit
orszagaba azzal az igérettel, hogy egy torok sereg élén Erdély elfoglalasara
kiildi. Ez csupén iiriigy volt Rakéczi torokorszagi tartézkodasara. A torok
korméany ugyanis békek&tésre akarta ravenni III. Kdarolyt, a fejedelem je-
lenlétét a Habsburg-haz ellen akarta felhasznalni. 1717. szeptember 15-én
a szultan haj6jin hagyta el Franciaorszagot a 40-50 f6s menekiilt csoport,
hogy kozel egy hénapos viszontagsigos hajéit utdn megérkezzenek bujdo-
sasuk utolsé, egyben leghosszabb szinterére: Torokorszagba. Megérkezésiik
pontos napjat is ismerjiikk: majd haromszaz évvel ezel6tt jegyezte le Mikes
Kelemen a nénjének irt elso levél fejlécében: ,Gallipolibl Anno 1717. 10.
octobris”. Ezzel a Torokfoldon irt els6 levéllel vette kezdetét az a negyvenegy
évig tartd képzeletbeli levelezés, amely segitett elviselni Mikes Kelemennek
a hontalansag és szamkivetettség nehéz éveit.

1761-ben pestisjarvany tort ki Rodostéban. Szeptember 29-én a het-
venegy éves Mikes is megbetegedett. A rodostéi rémai katolikus anyakényv
halotti bejegyzése szerint 1761. oktéber 2-an halt meg. Az ottani érmény te-
metoben helyezték nyugalomra. Mikes haldlaval a Rakdczi kézvetlen kérnye-
zetéhez tartozd rangos nemes emigransok utolsé tagja hunyt el. A basbugi
(fovezéri) méltésdg Mikes haldla utdn is oroklédott, egészen 1803-ig. Ed-
dig fizetett a Porta Rakdczi nevéért és emlékéért a rodostdi emigransoknak
tartasdijat34.

A kézirat formai jellemz6i: a leveleket egybekototték. A jelenlegi ko-
tés sOtétbarna borkotés, az els6 és a hatsd kotéstablan valamint a gerincen
arany diszitéssel. Pontos adatot nem tudunk arrdl, hogy mikor és ki kittette
be a leveleket, de az bizonyos, hogy a jelenlegi kités nem az elsé. Huttkay
Lip6t a Mikes-levelekrdl szélé6 munkajiban®® emlitést tesz a konyv fizikai jel-
lemzdirdl. Szavai szerint ,egyszerii hamuszinii, nem egykori kotés”3¢ védi a

34 Hopp Lajos szerk. Mikes Kelemen To6rokorszagi levelek és misszilis levelek Budapest,
Akadémiai K., 1966. 357.

35 Huttkay Lipét Mikes Kelemen To6rokorszdgi levelei: az Egri Ersekmegyei Konyvtar
eredeti kincseibdl Eger, 1905.

36 Huttkay Lipét i. m. 23.
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leveleket. A jelenlegi k&tés, mely s6tétbarna szinii, mindenképpen Huttkay
munkijanak megjelenése, tehat 1905 utan késziilt. A konyvtestben a lapok
szélét nem vagtik le, mert az ivek nem azonos méretiiek, és a szerz6 egyes
lapoknak a legaljara is irt. A gerinc mérete: 23,56 cm. A gerincen talalhaté
a cim: ,Mikes Kelemen levelei”. A cimoldal el6tt egy el6zéklap taldlhato,
amely a mil kordbbi jelzetét tartalmazza (U?. III. 7.). Mikes nem irt kii-
I6n cimlapot levélgylijteménye elé. A leveleket megel6z6 cimoldalon Toldy
Ferenc kézirasa laithaté: ,Mikes Kelemen Torokorszagi Levelei. A szerzo sa-
jatkezi példanya. (A végén a Mikes 1759ki eredeti levelébdl gr. Mikes Ist-
vanhoz, egy kis hasonmds.) Toldy Ferencé 1858.” Alatta: ,Toldy Ferencz
Urtdl megszerezte 1867 Bartakovics Albert Ersek.”

Kovetkeznek Mikes kézzel irott levelei kilenc ivfiizetben. A szerzé nem
szamozta sem a leveleket, sem az oldalakat. A lapokat utélag Huttkay Li-
p6t3” szamozta meg: a jobb felsé sarokba grafitceruzéval frta a lapszamokat
arab szdmokkal. A levelek keltezéssel kezd6dnek, helyenként a keltezés ald
is van hdzva, igy szinte atveszi a cim szerepét. Utélag a leveleket is megsza-
moztik. Arab szdmmal, grafitceruzaval irtdk a keltezés mellé a sorszamot. A
levelek kézirasa egy személynek tulajdonithatd, fekete tintaval irtdk, gyakori
benne a javitds. A lapok aljara a szerz6 nem irt custost. Mikes igyekezett
egy levelet egy ivfiizeten befejezni, még akkor is, ha nagyon aprd betiikkel
kellett frnia, ha a sz6veget a kis helyre szinte be kellett szoritania. Ha sziik-
séges volt, papirlapokat toldott be (7. ivfiizet, ahol eliitd szint a betoldott
papir). A nyolcadik fvfiizet betelte utdn két kéziratlevélen folytatja a félig
leirt levelet tjabb flizet elkezdése nélkiil.

1878-ban Abafi Lajos vizsgélta a papirt. Nyolcféle vizjegyet (nyolcféle
papirt) mutatott ki, s megéllapitotta, hogy a tinta szine nem egységes.

A Kkézirat utolsé irott oldaldn a Mikes altal leirt utolsé ,,amen” alatt
a budai cenzor nyomadsi engedélye lathat6. Ennek az oldalnak az aljan ta-
lalhaté tintaval beirva az oldalszdm (445 old.) Ez korabeli bejegyzés lehet,
de valésziniileg nem Mikes Kelementol. A lap jobb alsé sarkabdl egy részt
kivigtak az oldalszamozas mellett kozvetleniil. Az utolsé szévegoldal verzé-
jan taldlhat6 az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar tulajdonbélyegzGje. A 445
(Huttkay Lip6t kényvtaros éltal) szdmozott oldal utdn hat iires (szintén sza-
mozott) lap kovetkezik, majd Mikes Kelemennek a gréf Mikes Istvanhoz irt
misszilis levele els6 oldalanak és a Mikes aldirdsat tartalmazd befejezo rész-
nek szalmapapirra irt hasonmasa (a levelet Mikes 1759 januar 5-i keltezéssel
Konstantinapolyba cimezte).

87 Huttkay Lipét 1901 és 1913 kozott a Féegyhdzmegyei Konyvtdr segédkdnyvtdrosa

volt.
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A hatsé boritéfedél bels6 oldalan taldlhatd vignetta alapjan megélla-
pithaté, hogy a koétetet 1987-ben Czigler Miria restauralta.

Mikes Kelemen legismertebb miivét — Torékorszagi leveleit — nem ne-
vezhetjiik torténelmi minek, bar nagyon sok térténelmi vonatkozissal bir.
Mikes emlitett miive szépirodalmi alkotds, olyan, amely torténelmi szem-
pontbdl is érdekes. Nem torténeti munka, inkdbb szubjektiv lenyomata azok-
nak a mindennapoknak, amelyeket Rdkécezi és kisérete a szdmizetésben tol-
tott. Mikes feljegyzett minden emlitésre mélté eseményt, mely a bujdoséd
tarsasagot érte. Sajat élményei vagy szemtaniktol szerzett részletes tuddsi-
tasok alapjan meséli el a torténteket, mindig megtoldva sajat véleményével,
a torténtekhez fiz6dé érzelmeivel. Ir a fejedelem és az udvar életérdl, sajat
szolgalatardl, id6toltésérol. Mesél a térok foemberekkel valé taldlkozasok-
16l, jellemzi az 1j szultanokat és nagyvezéreket abbdl a szempontbdl, hogy
milyen szivvel vannak a bujdosdk irdnt. Elmeséli utazasaikat, kirandulasa-
ikat, vadaszataikat. Tuddsit a bujdosék reménykedésérol, késziil6désiikrdl,
majd sorban haldlukrél mindaddig, mig 1758. december 20-an — miutan
beszamol utolsé tarsa, Zay ur haldlarél — lejegyzi a sokat idézett, meghaté
mondatot:

»2MAar most egyediil maradtam a bujdosék koziil, és nem mondhatom,
mint eddig, hogy hadd vigyék ki ezt vagy amazt elére, mert egyediil marad-
van nekem kell kimennem az dldozatra.” (207. levél)

Szdél magéanéletérol, Koszegi Zsuzsihoz fliz6d6 reményeirdl is. Amikor
nincsen témdaja, levelezOpartnerével tétet fel maganak kérdéseket, s azokra
valaszolva mesél a térok birodalomrdl, annak politikdjardl, erkolesérol, szo-
kisairdl, gazdasagardl, kormanyvaltdsairdl, habordirdl.

Idéz olvasmanyaibdl, anekdotazik, torténeteket mesél, melyek éppen
eszébe jutnak. Szereti a kiilénds, apré torténeteket, kuriézumokat. Egyes
levelek témaja, tartalma nem Mikes 6ndll6 alkotdsa. Vannak levelek, melyek
francia szerzck miveibdl vett atdolgozasok. Francia novelldkat, anekdotikat
forditott, és amelyek nagyon tetszettek neki, azokat beleszotte kéziratiba.
Madame de Gomez francia novellairéné ,Mulatsagos napok” (Les journées
amusantes) cimi miivébél szivesen forditott részleteket, innen vette példaul
a gyapottermesztésrol és a selyemereszto bogarakrdl szdlé beszamoldjat.

Erdekes, hogy a 207 levélbdl Gsszesen 66 elején olvashatd az ,,Edes né-
ném” megszolitas. Mikes tudta, hogy a szabdlyos levél egyik formai kéve-
telménye a hagyomanyos, tiszteletteljes megszolitas. Mégis sokszor mell6zi,
minden személyes utalds nélkiil csak tuddsit. ,,Latja kéd, hogy Azsigbdl frok
kédnek” — kezdi a 30. levelet.

Levelei nem pusztan hirlevelek gytijteménye. Olykor tébb, maskor keve-
sebb tuddsito jellegu iras taldlhato a gyujteményben. Az idS elérehaladtaval
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farad a hirmondd, s olykor 1gy érezziik, mintha csak a hiradas kotelessége
tartand fedélzeten az treg Mikest.

Azonban sok — egyébként fontos — dologrdl nem emlékezik meg a
levélirs. Nem szdl a fejedelmi udvar diplomadciai térekvéseirél. Nem jellemzi
a rodostéi magyarokat vagy a hozzajuk érkezé vendégeket. De az is igaz,
hogy soha nem tar fel bizalmas dolgokat, a komikus eseményekbdl is csak a
senkit meg nem banté mozzanatokat ragadja ki.

Mikes levelei tartalom szerint nagyon tarka képet mmtatnak, mégis ha-
rom nagy, lazdn Osszetartozd egységet alkotnak elsGsorban a megirds ideje
alapjan.

A levéliras elsé szakasza, az elsé 18 év (1717—1735) 117 levelet foglal
magiban. Ezekbdl az frasokbdl megismerhetjiik a vidam, fiatal, bizakodé
Mikest, akinek humora is megmutatkozik. Ennek a szakasznak jellemzé té-
mai: a bujdosék életmébdja; szerelme, Koszegi Zsuzsi; anekdotdk; haborts
hirek.

A levelek masodik csoportjaba 48 levél tartozik. Hat évet dlel 4t ez a
szakasz (1735—1741). A levelek hangulatira ranyomja bélyegét a szomorid
esemény: 1735. aprilis 8-dn meghal II. Rakdczi Ferenc, a szeretett fejede-
lem. Errél a 112. levélben mély szomorisaggal, de Isten akaratiban vald
megnyugvassal tuddésit Mikes.

»Amitol tartottunk, abban mar benne vagyunk. Az Isten drvasigra téve
benniinket, és kivévé ma koziilink a mi édes urunkot és atyankot, hiarom
éra utdn reggel. [...] Ki sem lehet mondani, micsoda nagy sirds és kese-
riiség vagyon itt mikozottiink, még csak a legaldbbvalén is. [...] Az Isten
vigasztaljon meg minket.”

Toldy Ferenc szerint ,,itt végzédtek Mikes jé napjai”.?® Megvadoljak
tarsai azzal, hogy a fejedelem vagyonat maganak tartotta meg.

1741-ben djabb megprdébaltatas érte a korosod6 Mikest: a trénra 1épo
Maria Terézia elutasitotta ammesztiakérelmét, vildgossd valt, hogy a még
életben maradt menekiilteknek reménye sincs a hazatérésére.

A harmadik csoportot az utolsé 42 levél alkotja. Megirasuk ideje 16 év
(1742—1758). Ekkorra eltiinik a jékedv, a humor Mikes leveleib6l. A bujdo-
sék kegyelemkenyérre jutottak, kevesen maradtak. Alig-alig ir levelet, inkdbb
fordit, egyéb miiveit irja. Olvasmanyaiba és egytttal sajat lelkébe mélyed.
Beszamol a t6rék birodalomrdl, a deriis, meghékélt éregember hangjat hal-
latja.

Mikes levéliré kedve ingadozik: a bujdosék mindenkori helyzete, kila-
tasaik és sajit hangulata is meghatdrozza. Az emigracié kezdetén még re-

38 Toldy Ferenc Mikes Kelemen élete. In Zagoni Mikes Kelemen Torékorszagi levelei:
a szerzd sajat kéziratdbdl 2. kot. Pest, Heckenast Gusztdav, 1861. 234.
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ménykedik, sokat ir, majd lelkesedése alabbhagy. Az 1735-t6l 1741-ig terjed6
nehéz idészakban silyos csapasok érték Mikest, a levelek szamdabdl lathatd,
hogy van mit irnia, ki kell dntenie szivét. Majd megbékélve sorsaval egyéb
munkait irja, levélnapléjaval kevesebbet foglalkozik. 1758-ban fejezi be le-
veleskonyvét, amikor mar val6odi leveleket irhat.

Legutolsé levele olyan le- és beszamolasféle, mint egy kényv végi utészo.
Mikes nemes egyszeriiséggel tekint vissza egész életére, utolsé szava egy
dmen. Munkija és élete végére érkezett, szavai gy hangzanak, mint egy
esti imadsag. Befejezettnek érzi életét.

Sok vita folyt az irodalomban arrdl, hogy valédi vagy fiktiv levelekrol
van-e sz6 Mikes Torokorszagi leveleinek esetében. Ha misszilis levelekrdl van
sz6, akkor a rendelkezésiinkre 4ll6 levelek masolatok. Ebben az esetben min-
den levél két példanyban van meg: a rendelkezésiinkre all6 levélgyiijtemény
a masolat, az eredetiek pedig (a cimzettnek elkiildsttek) eddig ismeretlen
helyen vannak. Nem zarhatjuk ki azt a lehet6séget sem, hogy az elkiildott
leveleket kérte vissza utélag a nagynénit6l, és ez az egy (elkiildstt, majd
visszakért) sorozat létezik egyediil. A levelek kiilsé jegyei alapjan azonban
megallapithat4, hogy azok soha nem voltak postara adva, a visszagytjtésiik
ténye szinte teljesen kizart.

Ma madr hatdrozottan allithatjuk, hogy a levelet csak irodalmi formanak
hasznélta az ir6, és soha nem kiildte el azokat.

Ezt a véleményt — az elmondottakon til — az aldbbi bizonyitékok
tamasztjak ald: A cimzésben a Gréf P. E. monogram a Pekry csalddnevet
rejtheti, hiszen Erdélyben élt ilyen nevi gréfi csalad a XVIII. szdazad elején.
A kezdobetiket koveté pontok szamibdl itélve a monogram tulajdonosa
Pekry Eszter lehetne. Azonban biztosan tudjuk, hogy ilyen nevii magyar
n6 nem volt Torokorszagban. S6t, arrdl sincs tudomésunk, hogy Konstanti-
nipolyban, ahovd Mikes a leveleket cimezte, barmilyen el6kel6 szarmazdsi
menekiilt lett volna.

Jelentds az a tény is, hogy a néni oly sokat dicsért levelei koziil egy
sem maradt fenn, pedig egészen bizonyos, hogy Mikes azokat is gondosan
Osszegylijtotte volna. Elgondolkodtatd az is, hogy a levelekben egy vonist
sem taldlunk, amelybol Mikes és a gréfné rokoni viszonyanak mibenlétére
kovetkeztetni lehetne. Mikes egyszer sem emlit régi, k6zosen atélt emlékeket.

Konstantinapolyba utazva Mikes soha nem kereste fel az allitélag ott él6
nagynénjét, hanem leirta neki az ott tapasztaltakat, még olyasmit is, amit a
gréfnd a férjétél hamarabb tudhatott volna. fgy meséli el nénjének az 1730-
as konstantindpolyi ldzaddst is, s hogy ezt megtehesse, fél évre (latszélag)
utazni kiildi nagynénjét.

A néninek — ha létezett volna — a levelezés negyvenegy éve alatt az
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egészsége megromlott volna, az idés holgy megbetegedett, elhunyt volna,
Mikes képzelt levelezépartnere pedig mintha nem valtozna, nem Gregedne.

Valészintileg levélnaplérdl, levél alakba 6ntétt irodalmi miirdl van szé:
P. E. gréfné csak koltott alak — miivészi alkotds.

Ezt 1atszik megerdsiteni az a tény is, hogy (az Abafi Lajos altal vizs-
galt vizjegyek tantsiga szerint) a kézirat 1737 és 1758 kozott készitett pa-
pir(ok)ra van frva. Bizonyitéka ez annak a feltételezésnek, miszerint Mikes
a leveleket nem a keltezés idején irta le, hanem jéval kés6bb, életének Ra-
kéczi haldla (1735) utdni szakaszdban. A kéziratot nem egyhuzamban ma-
solta le, munkija akir két évtizedig is elhizédhatott. Legnagyobb annak a
val6szintisége, hogy kisebb-nagyobb szakaszokban levelekké fogalmazta at
régi napldjegyzeteit, vagy mar eredetileg ebben a formaban késziilt naplé-
jat tisztazta le, s az eredeti feljegyzéseket megsemmisitette. A fennmaradt
yeredeti kézirat” tehit szerz6i masolat, melyben a nagyszami masoldsi hiba
arra enged k&vetkeztetni, hogy a szerzo az els6 fogalmazvanyokrdl készitett
masolatot nem végleges tisztazatnak szanta.

Az egészen bizonyosnak latszik, hogy folyamatos feljegyzésekrdl van
sz6. Elég, ha a 110—111. levelekre gondolunk, amikor Rakéczi siilyos be-
tegségének elsé jelei mutatkoznak. A hii kamaras aggodalma, ura betegsége
feletti bankédasa, a gyogyuldsba vetett hite pillanatnyi érzését tiikrozi, alig
lenne hihet6, hogy utdlag fogalmazta volna meg kordbbi érzéseit.

,,Edes néném, ha jobb hirt irhatnék egynehdny nap muilva, mint nevet-
ném, mert most nem nevetek.” (110. levél)

,,Edes néném, kérjiik az Istent, hogy tartsa meg ezt a nagy embert, akit
az ellenségi is nagynak tartanak.” (111. levél)

Mivel a levéliré allanddan reflektdl az eseményekre, atszovi azokat szub-
jektiv részletekkel, vallasos és erkolcsi elmélkedésekkel, fohdszokkal, s leve-
leiben mindig helyt kapnak emlékei, vigyai, gondolatai — taldn ezért is
tinnek frasai egy valésidgos levelezés dokumentumainak. Mikes negyvenegy
évig beszélgetett igy legbizalmasabb baratjaval, és mindvégig fenn tudta
tartani a latszatot, hogy levelezGpartnere 1étez6 személy.

Ha alevelezépartner nem létezett, csupan Mikes képzelte el 6t magdanak;
felvetédik a kérdés, mi volt Mikes célja a levelek megirdsaval?

A szerz6 nem rogzitette irdsban szdndékat. Taldn fontosnak tartotta,
hogy a bujdosdk életérdl irasbeli emléket hagyjon az utdkor szidmara. Talan
a hazdjabdl kirekesztett menekiilt lelki igénye volt az, hogy egy elképzelt
vagy gyermekkoraban ismert, és emlékeibdl felidézett nérokonnal ossza meg

vidam és szomoru élményeit. Huttkay Lipét szerint ,,a magany koltészete
ez”.39

39 Huttkay Lipét i. m. 53—54.
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A targyilagossaghoz hozzatartozik, hogy teret adjunk a masik véle-
ménynek is, ti. hogy valds levelekrél van szd. Szilagyi Sandor ezen a vé-
leményen van: ,leveleket frt egy nénjéhez Konstantindpolyba”;** & a le-
veleket misszilis leveleknek tartja. Bizonyitékul a hangulatviltozisokra, a
stilus egyenetlenségére, az ismétlésekre hivatkozik. A mifajbél adéddan ez
természetes. Igaz az is, hogy az eltelt évek alatt nyomon kévethetd az iréd
személyiségének valtozasa: a levélsorozat elején egy csiiggedni nem tudo, ke-
délyes fiatalember sorait olvassuk; a levelek végén pedig mir az agg ember
lemondésa, nyugalma tiikkr6z6dik irasaiban. Ez azonban énmagiban nem
bizonyitja a levelek misszilis voltit, csupan azt, hogy a levelek alapjiul
szolgalo feljegyzések a keltezésnek megfelel6 idében torténhettek.

A Kkéziratok hazakeriilése nem tisztdzott. Az egészen bizonyos, hogy
az elsé kiadéja Kultsdr Istvan (1760—1828) volt 1794-ben, de hogy az 6
birtokdba hogyan keriiltek a levelek, nem tudjuk. Két lehetséges varidciét
fogalmazunk meg:

Az egyik elképzelés szerint valdszinti, hogy Mikes a nila tiz évvel id6-
sebb Horvath Istvanra bizta kéziratat. Horvath Rakéczi Ferenc szolgaja volt.
A matuzsilemi kort megért Horvath Istvin 120 éves kordban, 1799. szep-
tember 12-én halt meg Rodostéban. Horvath els6sziilott lanyanak eskiivéjén
1759-ben a bujdosék akkori bagbugja, Mikes Kelemen volt a kiadé nasznagy.
fgy nem nehéz elképzelni, hogy Horvath Istvin Mikes bizalmit élvezte, s Mi-
kes rabizta féltett kincseit, koztiik 207 levelét.

Horvath az 1780-as évek elején egy Mészaros nevi magyar embernek
adta oda a kéziratot, aki Konstantindpolyba menet litogatta meg Rodos-
t6t. Horvath Istvdn allitotta a levelekrdl, hogy azokat Mikes Kelemen irta.
1786-ban Mészaros Bécsbe utazott, és Gorog Demeternek, a ,Hadi és mas
nevezetes torténetek” cimii hirlap szerkeszt6jének adta at az iratot. Go-
16g Demeter baritsigban allt Kultsar Istvan fiatal szombathelyi tanarral,
a kés6bbi bécsi és pesti lapszerkesztovel. Neki adta at a kéziratot. A fia-
tal, lelkes tandrnak nem sok biztatas kellett ahhoz, hogy a leveleket kiadja.
1792-ben kapta meg a cenzor engedélyét a levelek kiaddsara, majd két évvel
késébb, 1794-ben Szombathelyen — hiarom évtizeddel szerzéje haldla utan
— megjelentette a Leveleket. A kiadds anyagi fedezetét Gr. Festetics Gyorgy
(1755—1819) bocsatotta Kultsar rendelkezésére.

Kultsar Istvan adott cimet a levélgytijteménynek, melyet az els6 kiadas
cimoldalardl, a korabeli helyesirdsnak megfelel6en idéziink:

40 Szildgyi Sandor Erdély irodalomtérténete kiilénss tekintettel torténeti irodalmdra
5. fej. In Budapesti Szemle 5. kot. 1859. 52.
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Torok orszagi
levelek,
mellyekben
a IIdik Rakotzi Ferentz
Fejedelemmel Bijdosé Magyarok, Torténetei
mas egyébb emlékezetes dolgokkal egyiitt
baratsigossan eléadatnak.

Irta

Mikes Kelemen

Az emlétett Fejedelemnek néhai Kamardassa.
Most pedig
Az eredetképpen valé Magyar Kézirdsokbdl
Kiadta
Kultsar Istvin
Az ékesszdlasnak Tanitdja.

Szombathelyen,
Nyomtatta Siess Antal Jésef.

1794

Kultsar rovid, alig hatoldalnyi el6sz6t bocsdtott a levelek elé, amely-
ben ajinlotta azok olvasasit, roviden Gsszefoglalta Rakdcezi és bujdosdtar-
sai sorsdt, de el6vigydzatossdgbdl nem szélt arrdl, hogy hogyan jutott a
kézirathoz. Felsébb udvari kérokben egyéltalan nem vették j6 néven Mikes
leveleinek megjelenését. Ezért valtoztatta meg Kultsar a kiadds eredetileg
tervezett cimét (,Rékéczi Ferentz Fejedelemnek, és a vele bujdoso Magya-
roknak Torténetei”) a fent leirt, Rdkéczi nevét elrejté véltozatra. Kulcsar
nem bizonyitja, hogy Mikes Kelemen létez6 személy volt-e vagy sem. Fontos
tény azonban az, hogy Kultsar Istvin Gréf Mikes Janosnak levelet kiildott
Erdélybe 1794-ben, melyben Mikes szirmazasa és haldlanak pontos ddtuma
utan érdeklodott, valamint akkor él6 rokonait kutatta. A vilasz vagy késett,
vagy egyaltalan nem is érkezett meg Erdélybol, mert az el6széban semmiféle
utaldst nem taldlunk az emlitett kérdésekrol.

Az €el6szd réja nem foglalt allast a levelek fiktiv vagy misszilis volta
mellett, s6t, ezt a kérdést fel sem vetette. Az 6 megfogalmazdsa szerint a le-
velek a szerzé ,nénjéhez Konstantindpolyba intézett tuddsitdsai”,*! s olyan
kellemes szérakozast nydjthatnak, hogy ,az 6 leveleit kiki érdemeseknek

tarthatja a kiadasra”.*?

41 Kultsr Istvin Az olvaséhoz. In Torokorszdgi levelek. .. Szombathely, Siess Antal
Jésef, 1794. [6.]
42 Kultsar Istvan i. m. [6.]
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A cenzor csupdn egy szakaszt hdzott ki a kéziratbdl: a 203. levél ma-
sodik felét. Ez a részlet I. Uldszl6 (akit Mikes tévesen V. Lajosnak nevez)
torokok elleni eskiiszegésérdl szdl. Ez a részlet természetesen az els6 kiadas-
bél kimaradt.

A levelek hazakeriilésének masik lehetséges varidciéja (Toldy Ferenc
ezt a hazakeriilési médot tartja valészintinek*?) Baré Téth Ferenc francia
tdbornok személyéhez flizédik. Téth Andrds emigrans francia generilis fia
tiizértisztként tartézkodott Konstantindapolyban, ott szervezte a torok tii-
zérséget, és kapcsolatban 4llt a rodostéi magyar teleppel. Lehetséges, hogy 6
hozta el a kéziratot. Toth a francia forradalom el6l Svajcba menekiilt, majd
engedélyt kapott a hazatérésre. Hazatérte utan Szombathely kézelében tele-
pedett le Gréf Batthyany Tivadar tarcsai birtokdn. Téth ismeretségben volt
a Szombathelyen tanirkodé Kultsarral, Kultsar akar tole is megkaphatta a
kéziratot.

A levélkoteg 1792 jiliusaban a budai cenzorndl volt. Téth Ferenc 1793.
szeptember 22-én bekovetkezett haldla utan Kultsar a kéziratot azonnal
sajté ald adta. Nem tudjuk, hogy szandékosan csak Téth haldla utan adta-
e ki a Leveleket vagy véletlen egybeesésrél van szé. 1793-ban elvégezték a
nyomdai munkilatokat, s a kényv 1794 februirjiban napvilagot litott.

A késobbiekben Toldy Ferenc csak feltételezhette a kézirat Téth Ferenc
dltali hazatérését, mégpedig a Kultsdr Istvan el6szavaban leirtak alapjan.
Kultsarnak a kiadas el6tt tand(k)ra volt sziiksége ahhoz, hogy megbizonyo-
sodjon az {ré személyének hitelességérdl. Toth azonban semmit sem tudott
Mikesrdl. Jart ugyan Torokorszagban 1762-ben, de Mikes haldlanak pon-
tos évét sem tudta. Az idGs generdlis 1793-ban arrdl is tévesen tdjékoztatta
Kultsart, hogy Mikes ,haldla utdn az egész bujdosé tarsasag eloszlott” .+

Toldy Ferenc tehit feltételezte, hogy a levelek Téth Altal érkeztek haza,
de 6 maga is érezte, hogy a rendelkezésére all6 kevés adatbdl a kézirat ha-
zatérésének csak valdszinii, de nem bizonyitott utjat tudja rekonstrudlni.
Ezért fogalmaz 6vatosan: ,,Tan nem csalédom, ha hiszem, hogy a kézirat
azon tton jott Kulcsar kezeibe... maga baré Téth Ferenc &ltal...”*5

Nem valészinli azonban, hogy az iratot a Franciaorszagbdl érkezett és
oda visszatéré emigransnak adtdk volna oda Mikes leghivebb emberei, akik
nyilvan tudtik, hogy a levelek ir6ja miiveit rokonainak sziandékozik haza-
kiildeni. Mikes misszilis leveleib6l tudjuk, hogy ez volt a szandéka, hiszen
Mikes Istvannak és baré Huszar Jozsefnek is irt ennek lehetséges megvald-
sitasardl. S6t, a ,Keresztnek kirdlyi utja” cimil valldsos miivét maga Mikes

43 v, Toldy Ferenc i. m. 246.
4 Kultsar Istvan i. m. [5.]
45 Toldy Ferenc i. m. 246.
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kiildte haza Huszar Jézsefnek, hogy kedveskedjen unokahtigainak, és talan
esetleges kiadds végett.

Kultsar Isvannak, a fiatal szombathelyi tandrnak bator vallalkozédsa
volt, hogy elséként adott ki olyan konyvet, amely az uralkodéhaz &ltal be-
feketitett kuruc fejedelmet rokonszenves személyként mutatta be. Kultsar
megindokolja a Levelek kiaddsat: gyarapitani akarta a magyar torténetek
tarat, kozre kivanta adni a magyar urak ,emlékezetes dolgait”.*® Nemcsak
sajat csalddjuk szdmara akarta megtrokiteni, hanem a haza szdmdra is ma-
radand6va tenni. Egészen bizonyos, hogy Kultsar Istvannak nem kellett
egyediil megbirkéznia a nagy feladattal — a kéziratot elézdleg tobben is
olvastdk, hogy a kiadds mikéntjét eldontsék.*”

Kultsér Istvan hagyatékdbdl (eddig fel nem tart médon) 1858-ban Toldy
Ferenc irodalomtorténész birtokdba keriilt a mii, s a Levelek masodik kiadasa
mar az 6 nevéhez fiiz6dik. A Levelek népszeriisége, elterjedése és irodalmi
méltanyldsa mnen kezdodik. Toldy rovid életrajzi és kritikai tanulmanyt
is csatolt a levelekhez, melyben végleg eldont6tte a kézirat hitelességének
kérdését. O kisérelte meg elGszor, hogy felderitse a levelek hazakeriilésének
utjat, és tette azt a fent leirtak alapjan.

»A legijabb kor. . . a miltnak legnemesebb hagyomanyait is, mint avilt-
sadgokat, készantag felejti, vagy felejteni negédli; Mikest is ataladta a fele-
déknek”*® — jegyzi meg szomorian Toldy. Mikes személye és miive a feledés
homalyaba meriilt, és sokan még a levelek val6disagat is kétségbe vonjik.
Azt rebesgetik, hogy apokrif szerzeményrdl van szé. A Mikes Kelemen név
szerepel ugyan a fejedelem végrendeletében, de nem biztos, hogy valéban
Iétezett ilyen nevii személy. Ezt a feltételezést akarja Toldy megcafolni. Ra-
mutat, hogy a kézirat frdsmédja a 18. szdzad kozepén divatos frasmédnak
megfelel6. De ez még nem elég bizonyiték. A kézirat hitelességét csak azzal
tamaszthatja ald, ha minden kétséget kizdréan bizonyitast nyer, hogy egy
Mikes &ltal irt barmilyen dokumentum kézirdsa és a Levelek ir6janak kézi-
rasa megegyezik. Toldy vizsgdlédasa sikerrel és megnyugtaté eredménnyel
zarult. Mikes ugyanis élete végének kozeledtét érezve szeretett volna csalad-
jardl értestilni. 1759 elején Konstantindpolyban jart, és az ausztriai kovettol
engedélyt kapott arra, hogy levelet kiildjon Mikes Mihily fidnak, grof Mi-
kes Istvinnak. A cimzett megkapta az idés Mikes levelét, vilaszolt is, de
semmit nem tett azért, hogy rokona a majd fél évsziazados szamiizetés utan
visszatérhessen hazajaba.

Gréf Miké Imrétdl (aki anyai 4gon a Mikes csalddbdl szarmazott) si-

46 V5. Kultsar Istvan i. m. [1.]
4 Hopp Lajos i. m. 359.
48 Toldy Ferenc i. m. 219.
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keriilt Toldynak megszereznie ezt az Erdélybe kiildott levelet, melyet tehat
bizonyitottan Mikes Kelemen irt. Toldy igy 1859-ben elvégezhette az Ossze-
hasonlitast. Szemmel lathatd volt, hogy a két kéziras azonos, a csalddnak irt
levél ir6ja ugyanaz a személy, mint az, aki Rodostéban 207 levélben jegyezte
fel a bujdosdk életének kisebb-nagyobb eseményeit.

Toldy bizonyitva latta, hogy a Tortkorszagi leveleket Mikes sajat régi
feljegyzéseibdl irta, de nem levélirds céljabdl, hanem irodalmi céllal, ,mi-
szandékbol”. Tervszeri egésznek, egyotntetii alkotdsnak nevezte a mmivet,
annak ellenére, hogy a hangulati viltozasok, az ingadozé lelkidllapot, a meg-
megijuld, majd lehanyatld levéliré kedv inkdbb egy folyamatos, valésagos
levelezésre utalndnak. Kimondja, hogy Mikes élt, és mive az élete végén
szerkesztett emlékirat, tehat Mikes folyamatosan részletes, bé naplét irt,
majd ,mémoirokat szerkesztett elveszendG papirosaibdl, még pedig levéla-
lakban”.4°

A Leveleket Toldytél 1867-ben az irodalmi ritkasigokat gyilijté Bar-
takovics Béla egri érsek visarolta meg. A Leveleskényv még Bartakovics
érsek életében a konyvtar tulajdona lett (Bartakovics érsek 1873-ban hunyt
el). Két forras szolgéltat erre adatot: az egyik az Albert Ferenc készitette
katalégus, a masik pedig a — szintén Albert Ferenc tollab6ol — az Eger
cimu folyéiratban 1864-ben megjelent, az Egri Ersekmegyei Konyvtar tor-
ténetét feldolgozd és a szerzonek sajit munkdjardl beszamold cikksorozata.
Az emlitett cikksorozat 5. részében Albert Ferenctdl megtudhatjuk, hogy a
sczimtarozassal mult 1863. évi okt. havdban késziiltem el.”’? Ez az elkészi-
tett és a tovabbiakban a gyarapodds miatt nyilvan bévitett katalégus mar
tartalmazza a Mikes-leveleket a fent emlitett (U2 III. 7.) jelzettel. A leveles-
konyv tehit mar a katalégus elkésziilte utani években, de még Bartakovics
érsek haldla el6tt a konyvtar tulajdondt képezte. A fent emlitett cikkben
a szerz6 beszamol arrdl, hogy a konyvtar anyagi nehézségekkel kiizd, nincs
meghatirozott évi jovedelme a konyvek beszerzésére. Majd igy folytatja:
»- - Jelenleg azonban segit e hidnyon érsek urunk 6 nmlginak bokeziisége,
ki az alap csekélységét aziltal kegyeskedik pétolni, hogy rendesen a sajat
valogatott konyvgyiijteménye részére vasarolt uj, nem ritkdn driga mun-
kikat a megyei konyvtarnak atengedi, s igy annak osztilyat mindenesetre
gyorsabban és hatdlyosabban gazdagitja, mint az a nagy alapité haléla 6ta
barmikor is tértént.”®!

Huttkay Lip6t°2 a Levelek konyvtarba keriilésérdl kijelenti: ,,...1867-

49
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Toldy Ferenc i. m. 244.
Albert Ferenc Az egri érsekmegyei kényvtdr. In Eger 2. évf. 1864. mdj. 12. 146.
Albert Ferenc i. m. 146.
Huttkay Lipdt i. m. 50.
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ben Bartakovics, egri érsek szerzi meg, ez meg az egri érsekmegyei kényv-
tarnak adomadanyozza.”

A két adatot egyiitt tekintve bizonyos, hogy Bartakovics érsek mar
életében a konyvtarnak vasirolta meg, vagy még életében a kényvtarnak
ajindékozta a 207 Mikes-levelet.



