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Pap Jozsef

ZOLYOM VARMEGYE ES LAKOSSAGANAK
LELEKSZAMA, ES ETNIKAI VISZONYAI A
STATISZTIKAI ADATOK TUKREBEN!

A parlamentarizmustorténeti kutatdcsoporthoz kapcsolodé munka és a beszterce-
banyai Bél Matyas Egyetem Torténelemtudomanyi Intézetével folytatott kutatdsi
egylttmiikodés keretében a kozép-szlovakiai teriilet orszaggyulési képviselova-
lasztasainak regionalis torténetét, a teriiletrdl orszaggytlésbe keriilt képviselok
politikai palyajat szandékozom bemutatni a kdvetkezd évek publikacidiban. En-
nek az elso fazisat jelenti a teriileten talalhatd varmegyék — Gomor és Kishont,
Hont, Zolyom — etnikai karakterének, valasztoi 0sszetételének megismertetése.
Jelen tanulmanyban, kezdd 1épésként, a partnerintézmény sziitkebb kdrnyezeté-
vel, Besztercebanya varosaval ¢s Zélyom varmegyével fogok foglakozni.

Z6lyom varmegye kiterjedése és gazdasaga a 19. szazadban

Zo6lyom varmegye az orszag kisebb torvényhatdsagai kozé tartozott. Teriiletét
Fényes Elek 1847-ben 50,575 négyzetmérfoldben — 2.792 négyzetkilométer — adta
meg.> A varmegye a 19. szazad folyaman — leszamitva Korpona 1877-es elcsa-
tolasat — nem ment keresztiil jelentds teriileti valtozdson. A dualizmus kori 63
varmegye koziil — nagysagat tekintve — a 48. volt a sorban. A hivatalos statisztika

' A munka elkészitését az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok — OTKA K 112429
nyilvantartasi szamu, A dualizmus kori magyar orszaggyiilések tagjainak feltarasa és tarsadalom-
torténeti elemzése cimet viseld palydzata tdmogatta. A tanulmany egy korabbi valtozata megje-
lent szlovak nyelven: Pocet obyvatel'ov a etnické pomery Zvolenskej zupy v zrkadle Statistickych
udajov. Acta Historica Neosolensia. 16. 2013. 38-54.

Feényes Elek: Magyarorszag leirasa. Pest, 1847. I1. 158.
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szerint 1910-ben 457.744 katasztralis hold — 2.634 négyzetkilométer — volt kiter-
jedése, ami csupan fele volt az atlagos varmegyeméretnek.’

Természeti viszonyait tekintve alapvetoen a hegyvidék uralkodott és uralko-
dik ma is Zolyomban. Eszakon és észak-nyugaton az Alacsony-Tatra és Nagy-
Fatra hatarolja, és valasztja el a Liptoi- és a Turoci-medencétdl, délrdl és dél-ke-
letrél pedig a Magyar-Erchegységnek is nevezett selmeci hegyek, a Vepor és a
Gomor-Szepesi Erchegység nyugati magaslatai fogjak kozre. Sik jellegii teriilete
alig akad. Tulajdonképpen csak a Garamnak és a mellékvizeinek volgyei torik
meg a hegyvideki jelleget. Fényes Elek 504.636 holdra tette a ,,hasznalhato” terii-
let kiterjedését, melybodl 126.758 volt szanto, 42.534 rét, 77.981 legeld, 940 szolo,
7.810 kert és 248.613 erdd. A hegyvidéki viszonyoknak elsdsorban a rozs, az arpa
¢és a burgonya termesztése felelt meg, de természetesen nagy volt jelentdsége a
transzhumalo allattartasnak is.* Ez azonban igen szerény megélhetést biztositott
a lakossagnak és eldrevetitette a lokalis tilnépesedés lehetdségét.

Egy 1842-es megyeleiras a kovetkezd szavakkal jellemezte foldmiives lakos-
sagot: ,,A slav nép, mely a hegyeket annyira kedveli, szeret azokon lakozni, mert
tird és csekélységgel megelégedett. — Egy par juh és kecske és egy tehén, gyak-
ran egy csaladnak egész gazdasaga, mert nem ismer sziikségeket.” A nyilvan-
valé nyomor ugyan nem kertilte el a kortars figyelmét: ,,Lathatni ugyan halvany
arczokat, kretinekhez kozelito buta elméket, az erdltetett munka altal ellankadt,
néha nyomorodott embereket”, de a hegyvidék emberének ellenpéldajaként meg-
jelent a ,,ronan (folydvolgyekben, PJ) lako slav”, aki ,,J6 kedélyti és szolgalatra
termett azok erant is, kiktdl mit jutalmat sem varhat, nem bosszivagyo, s legke-
seriibb ellenségével is konnyen kibékiilo, e mellett fol6tte udvarias, mire vele szii-
letett félénksége és szeretetet vezérlik.™ Az ilyen, és ehhez hasonld értékelések
természetesen nem lehetnek alapjai egy modern kutatdsnak, inkabb csak azt mu-
tathatjak meg szamunkra, hogy milyen, gyakran igen fals kép €It a kortarsakban
egy-egy teriileten uralkodé allapotokrol.

A dualizmus kori Magyarorszag agrarviszonyairdl és ezen belil a vizsgalt
régio jellegzetességeirdl legalaposabb képet Nagy Mariann kutatdsaibol kapha-

A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Uj sorozat 64. Budapest, 1912.
12.

4 Fényes 1847.11. 158.

> Besztercze és vidéke. Emlékirat, mellyet a magyar orvosok’ és természetvizsgalok’ Beszterczén,
MDCCCXLII aug. ho’ elején tartott harmadik gyiilése’ emlékére irt Dr Zipser Kr Endre. Prof. és
tablabiro, tobb magos rendek’ vitéze, a pétervari, turini, paduai, atheni, londoni, parisi, berlini,
napoli, stb. stb. akadémidk’ és tudos tarsulatok’ tagja, a magyarra attett Dr. Edvi Illés L. Buda-
pesti gyakorlo6 orvos. Bud, 1842. 5-6.
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tunk.® Nagy Mariann regionalis elemzése szerint Zolyom, Liptd, Saros, Szepes
¢és Turoc varmegyékkel kozosen, a klaszterelemzéssel 1étrehozott 20 agrarrégio
koziil, az un. ,,Eszaki-Felfold” részét képezte. A szlovak lakossag altal megha-
tarozott észak-magyarorszagi teriileten a népességnek mindossze 52,6%-a ¢élt a
mezdgazdasagbol, ami azt mutatja, hogy orszagos szintet is figyelembe véve, itt
volt az egyik legkisebb jelent6sége a mezdgazdasagnak. A teriileten jelentds ipar-
vidék alakult ki, az ipari népesség aranya az Eszaki—Felfold megyéiben masfél-
szeresen meghaladta az orszagos adatokat.”

Ennek a specialis foglalkoztatottsagi helyzetnek a valasztokra, és ezen ke-
resztiil a helyi politikara gyakorolt hatdsait kiilon kell majd elemezni, elvégezve a
valasztoi névjegyzeékben szereplok foglalkozasszerkezetének a lakossag foglalko-
zasszerkezetével valo egybevetését.

Zo6lyom varmegye lakossagszamanak alakulasa
A megye lakossagat Fényes Elek 1847-ben 88.130 fore becsiilte. Az 1869-t61

megindul6 hivatalos statisztikai vizsgalatok adatai alapjan 1910-ig 98.597 fo6rol
132.914 f6ére emelkedett a varmegyében honosak szama.®

Zbélyom varmegye lakossaga 1869-1910
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Ez a 34,8%-0s novekedés, kismértékben ugyan, de meghaladta a korszakra

Nagy Mariann: A magyar mez0gazdasag regionalis szerkezete a 20. szdzad elején. Budapest,
2003. Kiilonosen 180-183.

Nagy Mariann: Nemzetiségi régiok, agrarrégiok a 19./20. szézad forduldjan. Koézép-Eurdpai
Kozlemények. 2008. 1. 86-98.

Statisztika 1910. 800. (Az adatba nemcsak a megye jarasai, hanem a teriiletén talalhato rendezett
tanacsu varosokét — Besztercebanya, Brezndbanya, Zolyom — is beszamitottam.)
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jellemz6 orszagos értéket (33,6%). A tanulmany késobbi részében vizsgalt id6-
szakot tekintve — 1880 és 1910 kdzott — azonban kissé elmaradt attol. Ebben a
periodusban ugyanis az orszag lakossaga 31,9%-al, a varmegyé¢ pedig 29,7%-al
nétt. A varmegyei atlag azonban jelentds eltéréseket takart. Ha a jarasokrol leva-
lasztjuk a rendezett tanaccsal bird telepiiléseket, akkor arnyalhato a kép.

Név 1869 | 1880 | 1890 1900 1910 | Novekedés 1869-1910
Besztercebanyai jards | 27926 | 25995 | 30320 | 32067 | 33268 19,1%
Breznobanyai jaras 21521 | 24129 | 25053 | 27591 | 29856 38,7%
Nagyszalatnai jaras 21503 | 21307 | 24380 | 26507 | 28752 33,7%
Zolyomi jaras 15003 | 14625 | 16267 | 17795 | 17834 18,9%
Besztecebanya rtv. 5950 | 7159 | 7485 8681 | 10240 72,1%
Brezndbanya rtv. 3793 | 3733 3783 3937 | 4174 10,0%
Zdlyom rtv. 2901 3751 5125 7164 | 8790 203,0%

Zolyom varmegye jardsainak és rendezett tandcsu varosainak lakossagszama
(1869-1910)

Mint ahogy a tablazatbol is jol 1athato, a négy jaras koziil csupan anagyszalatnai
felelt meg a ndvekedési atlagnak, kettd — besztercebanyai, z6lyomi — jelentdsen el-
maradt attol. Breznobanya gyakorlatilag stagnalt. A legdinamikusabban Zo6lyom
fejlodott és 1910-re megkdzelitette a megyeszékhely népességszamat. A megye
azonban még igy is kevésb¢ varosiasultnak szamitott, hiszen legjelentdsebb tele-
ptilései koziil csupan Besztercebanya mindsiilt orszagosan is jelentésebb helység-
nek. Beluszky Pal funkcionalis varoshierarchia-rendszerében Besztercebanya, a
teljes korti funkciokkal rendelkezé megyeszékhely kategoridjaba sorolva, a 23.
legjelentésebb magyarorszagi telepiilésként szerepel. A jarasi kdzpontként sza-
mon tartott Zélyom a 133. lett a hierarchikus sorrendben és Beluszky szerint un.
teljes korti funkciokkal rendelkezo kisvarosnak szamitott. A szintén jaraskozpont
Brezndbanya azonban mar csak a 180. volt a sorban, de még ez a telepiilés is a
teljes korti funkciokkal rendelkez6 kisvarosok kozé sorolodott. A negyedik jaras
koézpontja, Nagyszalatna, mar nem mindsiilt sem jogilag, sem funkcioit tekintve
varosnak.’

A kovetkez0 részben az egyes jarasok és telepiilések adatait fogom Osszevetni
egymassal. Az egyes telepiilések kozségsoros adatainak alakulasat az 1880-as
¢és az 1910-es statisztika segitségével tudom vizsgalni. Ezt azzal a modszerrel
teszem, hogy az 1910-es telepiilésstrukturat dsszevetettem az 1880-assal, tehat
az idékozben bekdvetkezett valtozasokat — telepiilések dsszevonasat, esetleg on-

9 Beluszky Pal-Gyori Robert: Magyar varoshalozat a 20. szazad elején. Budapest—Pécs: Dialdg
Campus Kiado, 2005. 214-228.
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allosulasat — 1910 feldl kozelitem meg. Tehat az 1880-ban még 6nallo telepiilése-
ket — két kivétellel — az 1910-es allapot szerint jelenitem meg a vizsgalatban.'® A
népszamlalasi statisztikai felmérés szerint 1880-ban dsszesen 154 lakott telepiilés
szerepelt a varmegyében,'! 1910-re ezek szama 127-re csokkent (besztercebanyai
jaras: 55, brezndbanyai jaras 25, nagyszalatnai jaras 15, z6lyomi jaras 29 kozsége,
Besztercebanya, Breznobanya és Zolyom rendezett tanacst varosa).'> Ezt a 123
telepiilést vizsgaltam meg részletesebben. Tovabbi problémat jelentet azonban,
hogy a két statisztikai metszet mas telepiilésneveket tartalmazott, hiszen 1910-re
a megye lakott helyeinek majdnem fele uj nevet kapott. Ezt az atnevezést az 1898.
évi 4. torvénycikk irta el6. Az atnevezés 6 indoka az volt, hogy egységesitsék €s
egyértelmisitsék a telepiilések névtarat. A beliigyminisztérium altal feliigyelt és
a ,,0rszagos kozségi torzskonyv-bizottsag” segitségével koordinalt névadasnak
sok szlav helységnév aldozatul esett. Ez természetesen arra is utal, hogy a gyakor-
lati szempontok mellett az asszimilacios politika is nagymértékben befolyasolta a
torvényhozokat és a végrehajtokat.!®

Visszatérve az 1880 és 1910 kozotti népességszam alakuldsahoz, megallapit-
hatjuk, hogy a varmegyei atlagtol 73, az orszagostol pedig 78 telepiilés maradt
el. Ezeknek a helyeknek tehat relative csokkent a stilya a varmegye és az orszag

10 A telepiilés 6sszevonasok sokszor igen nehezen kibogozhato torténetét Gyalay Mihaly munkéja
alapjan rekonstrualtam: Gyalay Mihaly: Magyar igazgatastorténeti helységnévlexikon I-11. Bu-
dapest, 1997.

11

Telepiilés jogallasa

Kozség Mezévaros | Rendezett tanacsi varos =
Beszterczebanyai jaras 54 4 - 58
Breznobanyai jaras 51 - - 51
Nagyszalatnai jaras 12 2 - 14
Zo6lyomi jaras 26 1 - 27
Rendezett tanacsu varos - - 4 4
X 143 7 4 154

12 Az 1893-as helységnévarban még atmeneti adatok szerepelnek (besztercebanyai jaras: 54,
brezndbanyai jaras 27, nagyszalatnai jaras 14, zolyomi jaras 30, libetbanya, Besztercebanya,
Breznébanya és Zolyom, Osszesen 129 telepiilés) Magyarorszag helységnévtara tekintettel a
kozigazgatasi, népességi és felekezeti viszonyokra. Javitott és bovitett kiadas. Szerk.: Dvorzsdak
Janos, Budapest, 1893. 843-851.

3 Az 1898 és 1912 kozott lefolyatatott munka eredmény lett, hogy az orszag telepiiléseinek csupan
fele drizhette meg korabbi nevét, hatoda kismértékben mddosult, harmada azonban jelentds at-
alakulason ment keresztiil. A névadasrol és annak sokszor magyarosito jellegérol részletes elem-
z¢ést készitett MezO Andras. Mez6 Andras: A magyar hivatalos helységnévadas. Budapest, 1982.
114-266.
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lakott helységei kozott. 23 kozségben azonban nemcsak relativ, hanem abszolut
népességecsokkenés is tapasztalhato volt. A csokkenés egyik oka természetesen
a kivandorlas volt, de voltak olyan falvak, ahol az 1910-ben 6sszeirt kiilf6ldon
lévok szama €s ardnya minimalis volt, és mégis jelentds népességcsokkenés volt
megfigyelhetd. Ezeket a félreeso telepiiléseket elsdsorban a belsé migracio sujtot-
ta. A varmegyei atlagot meghalado névekedéssel biro telepiilések foldrajzilag jol
lokalizalhatok: Besztercebanya kdrnyékén, Zolyom kornyékén, valamint a Besz-
tercebanyat Breznobanyaval 6sszekoto ut mellett tomoriiltek. Tehat a korszakban
a telepiilésszerkezet atalakulasa volt megfigyelhetd a varmegyén beliil, mely a
gazdasagi valtozassal, a kozlekedési viszonyok atalakulasaval hozhat6 6sszefiig-
gésbe. Ez a lokalis atalakulas a dualizmus évtizedeiben zajlott és jelentdsen at-
rajzolhatta a valasztasok regionalis viszonyrendszerét. Hiszen az 1848-ban kiala-
kult valasztokeriileti struktura merevnek mondhat6, mivel szinte egyaltalan nem
reagalt a lakossag nagyaranyt migracios folyamataira. Egy tobb évtizedet atfogo
kutatasnak ezt a szempontot sem szabad figyelmen kiviil hagynia.

Zélyom varmegye lakossaganak etnikai dsszetétele

A valasztasi eredmények feldolgozasahoz €s értékeléséhez fontos ismerniink
a vizsgalt teriilet etnikai dsszetételének az alakulasat is. Kiindulopontként ismét
Fényes Elek adatait veszem figyelembe. Fényes a megye 1847-es leirasakor a ko-
vetkez6 szavakkal jellemezte a teriiletet: ,,Nyelvokre, kevés banyasz németeket,
s mintegy 200 magyar ajku nemest €s honoratiort kivéve, mind totok; cziganyok
szamosan vannak.”* A 88.130 lakos koziil tehat 87.930 f6t, 99,8%-ot jel6lt meg
szlovakként. Szintén Fényes Elek kozolte 1867-ben azt az adatot, mely szerint a
varmegye lakossaganak, magaban foglalva Besztercebanya varosat, 99,3%-a volt
szlovak (92.398 f0), mig a magyarok 1étszama 214 f0, a németeké pedig 1.315 {6
volt."” Ezek a szamok természetesen csupan tajékoztato jellegliek voltak,' de jel-
zik szamunkra, hogy a teriilet dominansan a szlovak nemzetiség altal volt lakott.

Az etnikai hovatartozasra a kiegyezést kovetden eldszor az 1880-as népszam-
lalas soran kérdeztek ra. Az etnikai identitast azonban, szemben a Lajtan tuli
gyakorlattal, ahol a hétkdznapokban hasznalt nyelvet (Umgangsprache) tudakol-
tak, Magyarorszagon az anyanyelvre valo kérdéssel mérték fel. 1900-ra azonban
jelentdsen valtozott a felmérés soran feltett kérdés. Az adatok értelmezése pedig

4 Fényes 1847.11. 161.

15 Fényes 1867. 51.

16 Az adatok kiszamitasanak a modjarol, az 1850-51-es és az 1857-es népszamlalas felhasznalasa-
rol lasd: Fényes 1867. 11-12. Becsiilt népességszama — 93,927 f6 — nagysagrendileg megfelel az
1869-es népszamléalasnak, attdl csupan 5%-al tér el.
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jelentds problémakat vet fel, amirdl részletesen irt Kovér Gyorgy a — kozkézen
forgd, nagy népszertiségnek orvendd, tarsadalomtorténeti attekintd — munkaja-
ban. Kovér szerint a kérdések (1880: ,,Mi az anyanyelve? (azon kiviil mely hazai
nyelvet beszéli még)”, 1900: .,Mi az anyanyelve, vagyis az a nyelv, a melyet maga-
énak vall s legjobban és legszivesebben beszél?”’) olyan mértékben kiilonboznek
egymastol, megadva 1900-ban a valaszadonak a beszElt nyelv felé valo elfordulas
lehetdségét a szarmazassal szemben, hogy az adatok mechanikus egymas mellé
rendelését tudomanyos szempontbodl kérdésessé teszik. A szerzo felhivja a figyel-
met arra is, hogy az a latvanyos orszagos jelenség, mely 1880 és 1910 kozott a
magyarok aranyanak novekedését mutatta, a felmérési alapelvekben bekovetkezo
valtozas kévetkezménye is lehetett.!” Sajat kutatasi tapasztalataink is arra utalnak,
hogy az etnikai viszonyok feltérképezése nehezen végezhetd el pusztan a nép-
szamlalasok segitségével. Kiilonos figyelmet érdemel az a kutatas, ami egy Heves
megyei telepiilés, Kompolt esetén dokumentalja azt a jelenséget, hogy habar a
népszamlalasok szerint a falu német lakossaga 1900-ra eltiint a statisztikakbol, a
svabok még napjainkig is szerepet vallalnak a kozség életében, identitasaban.'® A
népszamlalasok etnikai adatainak felhasznalasa, kiilonosképpen az un. kontakt-
z6Onak esetében, komoly forraskritikat kovetel meg a torténészektol.”

Ennek figyelembevételével kell értékelniink a kdvetkezd adatokat, hozzatéve
azt, hogy az asszimilacio, az akkulturaci6 kérdéskore, csak mikro szinten vizs-
galhato, annak vizsgalati mérdjét a megye alatt, jarasi de inkabb telepiilési szinten
kell kijel6lni.?

1880 (%) 1910 (%) Viltozas 1880-1910
Szlovéak 89,7 85,1 -4,6
Magyar 2,7 12,5 9,8
Német 34 1,6 -1,8

Zolyom varmegye lakossaganak etnikai szerkezetvaltozasa (1880—1910)

17 Kovér 144-145.

'8 Varkonyi Péter: Kompolt gazdasagi és tarsadalmi viszonyai a XX. szazad els6 felében. In:A
XXX. Orszagos Tudomanyos Konferencia dijazott hallgatéinak dolgozatai.Szerkesztette: Bird
Melinda. Eger, 2013. 137-172.

1 A témaéban fontos eredmények varhatok Bona LaszI6 kutatisaibol. Bona LdszIo: Besztercebanya

etnikai valtozasai a 19. és a 20. szazad fordulojan. Varosi asszimildcids folyamatok torténeti-de-

mografiai elemzése. In: K6zosség ¢s identitas a Karpat-medencében. Hatarhelyzetek VII. Balassi

Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest, 2014. 34-59.

A kérdéskorrol részletesen lasd: Bindorffer Gydrgyi: Nyelvében €l az etnikum. Identitds, nyel-

vi és kulturdlis reprezentacié egy magyarorszagi svab faluban. Szocioldgiai Szemle, 1997. 2:

125-141.; Ub.: Asszimilacid és tulélés. Tér és terep. Tanulmanyok az etnicitds és az identitds

kérdéskorébol. Szerkesztette: Kovacs Nora és Szarka Laszlo. Budapest, 2002.
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A varmegye tehat az orszagos statisztikai forrasok tiikkrében a 20. szazad elejé-
re is megdrizte dominans szlovak jellegét, azonban a magukat magyarnak vallok
szama ¢és aranya jelentdsen ndvekedett. Mar az 1880-as érték (2.860 f0) is jelentds
emelkedést mutat az 1867-ben becsiilt 1étszamhoz képest. Fényes 1867-es adataihoz
viszonyitva a szlovakok létszama 1880-ra 1,8%-al, a németeké 173,4%-al, a magya-
roké pedig 1243,7%-al nétt. Ez a jelentds kiilonbség nem indokolhato az esetleges
vandorlasi tobblettel. Hiszen ha az 1880-as orszagos adatokat 6sszevetjiik az 1867-es
becsiilt lélekszammal, akkor 12,3%-o0s novekedést tapasztalhatunk. Ha a zolyomit
vizsgaljuk, akkor pedig 7,1%-osat. Feltételezve tehat, hogy Fényes Elek adatainak
pontatlansaga nem kiilonbozik jelentdsen orszagos €s helyi szinten, nem adédhatna
ekkora eltérés. Hiszen a kisebb megyei novekedés miatt kizarhato a vandorlasi tobb-
let. A magyarsag aranyanak ndvekedése tehat egyrészt az asszimilaciobol, masrészt
pedig a fent jelzett népszamlalasi adatfelvételi kérdésvaltozasbol adohatott.

Mivel kozségsoros adatokat csak 1880 és 1910 kozott tudok vizsgalni, az etni-
kai valtozasok stulyponti helyeinek kijeldlésé¢hez az 1880-as és 1910-es népszam-
lalast fogom felhasznalni. Szeretném azt is lattatni, hogy ez a valtozas regionalis
értelemben hol jelentkezett. Ezt kétféleképpen tudjuk szemléltetni. Egyrészt at-
tekinthetjiik azokat a telepiiléseket, ahol nétt a magyarok aranya. Masrészt kiilon
vizsgalhatjuk azokat, ahol ez az atlagot meghaladdan nétt. 28 olyan telepiilést ta-
laltam, ahol 1880 és 1910 kozott a magyarok részaranya csdkkent. Minimalis volt
a valtozas (0 és 2% kozott) 65 lakott helyen. 2,1 és 5%-0s magyar névekedést pro-
dukalt 31 telepiilés, 5,1 és 9,8%-ot pedig 12. Az atlagot csupan 10 helység haladta
meg. Itt talaljuk azonban a hdrom rendezett tanacsu varost, ahol 6sszesen 9.339
fos novekedés volt tapasztalhatd, ami a megyei érték 69%-at adta. JOl lathato,
hogy a magyarok aranyanak a névekedése csupan a telepiiléseknek kis szazalékat
érintette és az abszolut szamokat tekintve elsdsorban a varosokra lokalizalodott.
A nemzetiségi Osszetétel valtozasa elsdsorban azon telepiilések egy részénél — az
un. modernizacios kdzpontokban — jelentkezett, ahol a lakossagszam is noveke-
dett.?! A falvak etnikai szerkezete véltozatlan maradt, nyelvileg sokkal stabilabb
szerkezettel rendelkeztek.

A fenti két fejezetben kifejtettek alapjan megallapithatjuk, hogy a varmegye
népességének novekedése megfelelt az orszagos atlagnak. A belsé sulypont at-
helyezédések a modernizacioval jol magyarazhatok. Az etnikai adatok azonban
olyan problémakat vetnek fel, melyek megoldasa csak mikro-kutatasokkal kép-
zelhetd el. Az is leszogezhetd, hogy a magyarok ardnyanak ndvekedése ellenére,
a megye végig domindnsan szlovakok alltal lakott teriiletnek szamitott.

2 A népesség novekedése és a magyarsag aranyanak pozitiv valtozdsa kozott azonban csupan
gyenge a kapcsolat (Pearson-féle korrelacio 0.01-es szignifikaszint mellett 0,326).
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Zolyom varmegye orszaggytilési képviselete a rendi és a népképviseleti
korszakban

A rendi idészakban a varmegyének, a tobbi magyarorszagi térvényhatosaghoz
hasonloan, két kovet kiildésére volt jogosultsdga. A késdbbi megye teriiletérol
azonban tobb telepiilés is birt az orszaggyilési képviselet jogaval. Beszterceba-
nya, Breznobanya, Zoélyom ¢és Libetbanya mellett a Hont varmegyéhez csatolt
Korpona is kovetekkel jelenhetett meg az orszaggytiilésen. A népképviseleti at-
alakulas azonban tobb szempontbdl is jelentds valtozasokat hozott Zolyom politi-
kai életében. 1848-ban egyediil Besztercebanya tudta megdrizni 6nalld képvise-
leti jogat, a tobbi telepiilést a megyében kialakitott keriiletekhez kapcsoltak. Az
1848. évi V. torvénycikk szerint Zolyomnak harom mandatum jutott. A térvény
ezek megoszlasardl is rendelkezett: ,,Zolyom megye, Breznobanya, Libetbanya,
Zolyom ¢és Korpona k. varosokkal kiild 3 kov. Egyik valaszto keriilet fohelye
Breznobanya, melly keriilethez Libetbanya, masiké Korpona, mellyhez Zolyom k.
varos is csatolando, a kovetszamhoz aranyzandd népességii megyei vidékekkel.”
Igy a megyében harom keriiletet jeloltek ki: breznobanyait, a korponait (Korpona
elcsatolasa utan zolyomi) és a szlidcsit. A korabbi hét hely ugyan négyre csok-
kent, de mivel a varosok sulya marginalisnak mindsithetd a rendi orszaggytlés
szavazati rendszerében, a négy mandatum mégis jelentds reprezentacios tobbletet
adott a varmegyének. Besztercebanya ugyan elveszitette kivaltsagat, és rendezett
tanacsu telepiiléssé alakult, de ez a valtozas nem érintette a képviseleti jogat. Az
igy kialakult rendszert az 1877. évi X. torvénycikk sem valtoztatta meg.

A kovetkezdekben azt vizsgalom meg, hogy milyen kapcsolat volt megfigyel-
hetdé a varmegye jarasi és valasztokeriileti beosztasa kozott. Ehhez Szivak Imre
munkajat hasznaltam fel forrasul, mely kozolte a valasztokeriiletekhez tartozo
teleptilések listajat, amit az 1899. évi XV. térvénycikk 8§-a alapjan elrendelt 6sz-
szeiras segitségével tudott megtenni.”? Az omindzus helyen ugyanis a valaszta-
si visszaélések elkeriilése végett, kdtelezove tették a torvényhatdosagok szamara,
hogy rendeletben szabalyozzak a valasztoknak a valasztokeriileti kozpontba valo
utaztatasara fizethetd fuvardijak 0sszegét. Az igy keletkezett lista tokéletesen al-
kalmas arra, hogy a keriiletek telepiiléseit azonositsuk és az 1880-as, és az 1910-
es statisztikak kdzségsoros adataival dsszevessiik. Ehhez ,,csupan” a telepiilések
névvaltozasainak korabban jelzett problematikéjat kell megoldani.

A keriileti s a jarasi rendszer 0sszehasonlitasahoz készitettem az alabbi térké-
pet, melyen a farkasfogas vonal a valasztokeriiletek, a folytonos pedig a jarasok
hatarat jeloli.

2 Szivdak 995-1001.
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Zolyom varmegye valasztokeriileti és jarasi beosztasa, 1900

Mint az a térképen is lathatd, a megye valasztokertileti beosztdsa nem esett
egybe a jarasi beosztassal. Besztercebanya — valasztokeriiletként — a varoson ki-
vill magaba foglalt még 7 jarasi telepiilést. A breznobanyai keriiletben valasztott
5 besztercebanyai jarasba tart6zo telepiilés is. A szliacsi kertiletben 43 beszter-
cebanyai, 5 nagyszalatnai és 14 zolyomi kozségbol adodtak Gssze a szavazatok.
A zo6lyomi mandatumért pedig 15 zélyomi és 10 nagyszalatnai kozség, és Zo-
lyom varosanak bizalmat kellett megszerezni. A fenti térképen igy lathato, hogy
a nagyszalatnai jaras keleti része a breznobanyai valasztokertilethez tartozik. A
korabeli valasztasi térkép* alapjan készitett keriileti térképem tehat eltérést mutat
az 1899-es torvény alapjan Osszeallitott kimutatastol. Statisztikai vizsgalatomban
a kérdéses teriiletet a varmegye altal készitett beosztas szerint vizsgaltam, hiszen
feltételezhetden Fodor Ferenc térképrajzolo kovette el azt a kisebb hibat, ami csu-
pan a teriilet kdzségsoros azonositasa soran fedezheto fel.

A kovetkezd Iépésben az egyes keriiletek etnikai karakterét tekintem 4t az
1880-as és az 1910-es népszamlalas segitségével.

23 Fodor Ferenc, dr:: A magyarorszagi orszaggyulési képviseldvalasztasi kertiletek térképei 1861—
1915-ig. Bp. é.n.
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szlovak (%) | magyar (%) | német (%) Viltozas 1880-1910 (%)

1880 | 1910 | 1880 | 1910 | 1880 | 1910 | szlovak | magyar | német
Besztercebanya 76,3 | 58,8 9,0 | 33,0 | 11,1 6,5 -17.,4 24,0 -4,6
Breznobanya 93,6 | 88,5 1,0 9,4 1,4 1,1 -5,1 8,4 -0,3
Szliacs 91,1 | 93,9 1,6 3,7 3,1 0,7 2,8 2,1 2,4
Zdblyom 90,6 | 84,0 2,8 | 14,1 2,3 0,9 -6,7 11,3 -1,4

Zolyom varmegye jarasainak etnikai szerkezete (1880—1910)

A varmegye mindegyik keriiletében a szlovakok jelentették a legnagyobb etnikai
csoportot. A két népszamlalas kozott ugyan aranyuk, egy kertilet kivételével, csok-
kent, de a tobbséget még a besztercebanyaiban sem veszitették el. A magyarsag jelen-
tdségének fokozodasarol, annak lehetséges okairdl mar az elézéekben irtam. Ebben
az esetben is jol lathato, hogy a folyamat elsdsorban a varosokhoz kapcsolodott.

A lakossagnak azonban csupan egy toredéke rendelkezett valasztojoggal. Abbol a
ténybdl tehat, hogy a lakosok tobbsége nemzetiséginek mindsiilt, még nem kovetke-
zett az, hogy a valasztok kozott is az etnikai aranyaiknak megfelelden voltak jelen a
feln6tt férfiak. Sajnos a valasztok etnikai Osszetételérdl nem allnak rendelkezéstinkre
kertileti adatok, de megyei szinten késziilt ilyen tipusu Osszeiras.

A 20. szazad els6 éveiben tobbszor foglalkozott a magyar parlament a valasztojogi
reform kérdésével. Az ennek kapcsan sziiletett 6sszeirasok, torvényindoklasok fontos
adatokat tartalmaznak az orszag valasztasi rendszerével kapcsolatban.?* Az itt ko-
zolt tablazatok segitségével a Zolyom varmegyei valasztok is jobban megismerhetok.
Ezen adatok alapjan késziilt a kovetkezo diagram.

Zolyom varmegye valasztoi 1880-1908
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2 Képvisel6hazi iromanyok, 1906. XX VIIL. kétet « 926-944. sz. 208-218.
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A diagramon jol lathatjuk, hogy a valasztok 1étszamanak ndvekedése nem tar-
tott Iépést a lakossag novekedésével. Ez orszagosan is jellemz6 tendencia volt, és
éppen ez tette indokoltta a valasztojogi torvény 1899-es modositasat, amikor is az
adohatralékosok visszakaptak korabban elvesztett valasztojogukat. Mig 1880-ban
a lakossag 6,8%-nak volt valasztojoga (orszagos adat: 6%), addig 1890-ben csu-
pan 6%-nak (orszagos adat: 5,6%). Ekkor azonban az aranycsokkenés megallt és
ez az érték stabilizalodott. Az 1904-ben készitett valasztd Osszeirds szerint 1176
magyar és 6550 nem magyar ajku valaszto volt a megyében. A magyarok aranya
tehat 15%-ot tett ki. Ez ugyan meghaladta a népességen beliili aranyukat — 1910-
ben 12,5% — de ez az anomalia nem volt tul jelentés. Az 1904-es statisztika alap-
jan tehat azt allapithatjuk meg, hogy a nemzetiségi megye valasztoi elsdsorban a
nemzetiségi lakossag koziil keriiltek ki, volt ugyan magyar feliilreprezentalsag,
de ez szinte elenyészének mondhato.

A valasztok 1étszamarol keriileti adatokkal is rendelkeziink, hiszen Szivak
Imre munkaja mellett a Tassy Karoly altal szerkesztett kotetek? is tartalmazzak
a kertiletek valasztoinak a Iétszamadatait. Ezeknek az 6sszegei csupan minimali-
san kiilonboznek a Képviseldhazi [romanyokban talalhaté szamoktdl, igy ezeket
is fel lehet hasznalni a keriiletek jobb megismeréséhez. A valasztok keriileti meg-
oszlasat és annak alakulasat mutatja a kdvetkezd tablazat.

Becsiilt valasztoi arany
1891 | 1899 | 1904 | 1905 | 1906 L
(1906/1910-es lakossagszam)

Besztercebanyai 825 751 854 846 862 5,2%
Breznobanyai 1.413 | 1.505 | 1.857 | 2.016 | 2.030 5,2%
Szliacsi 2.299 | 2.030 | 2.584 | 2.614 | 2.610 7,5%
Zdblyomi 2.208 | 2.399 | 2.801 | 2.874 | 2.960 6,8%
Osszesen 6.745 | 6.685 | 8.096 | 8.350 | 8.462 6,3%

Zolyom varmegye valasztokeriileteinek valasztoinak létszama (1891-1906)*

Az adatokbol jol lathatd, hogy a négy keriilet koziil kettdben az atlag alatti,
kettében pedig az atlag feletti volt a valasztok aranya. Mivel a szlovakok altal
lakott szliacsi keriiletben magasabb volt a valasztdi arany, a legnagyobb magyar
lakossaggal rendelkez0 besztercebanyaiban pedig kisebb. Feltételezhetd, hogy ez

3 Az .... orszaggyiilés képviseldinek sematizmusa lakjegyzékkel, partallasok megjelolésével, va-
lasztokeriiletek szerinti beosztassal, a valasztok szamanak felemlitésével a bizottsagok névjegy-
zékével stb.. Szerk. Tassy Karoly. Bp. 1892-1906.

2% Tassy 1891. 91., 92.; Tassy 1900. 89., 91.; Tassy 1904. 94., 96.; Tassy1905. 102., 103.; Tassy
1906. 99., 100.; Szivdk 1026-1027;
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utobbiban a valasztok kozott az onmagukat magyarnak vallok keriilhettek tobb-
ségbe, vagy legalabbis 6k adhattak a politikaba bekapcsolodo lakossag kozel felét.
Ellenkez6 esetben ugyanis nem magyar, hanem nemzetiségi feliilreprezentaciot
kellene tapasztalnunk az adatok varmegyei 0sszegzése utan. A keriileti vizsgalat
ennyiben modositja a valasztok etnikai Osszetételével kapcsolatban tett fentebbi
kijelentésemet. De az tovabbra is valoszintinek latszik, hogy a kertiletek koziil
harom szlovak valasztoi tobbséggel birt, a negyedikben pedig kdzel azonos volt a
szlovak €s a magyar-német valasztok sulya.

A kiilonboz6 kertiileteket 6ssze lehet hasonlitani annak alapjan is, hogy a va-
lasztasra jogosultsagot mire alapozva kaptak meg az ott lako polgarok. A magyar
valasztojogi torvények a cenzust alapvetoen hét kategoria alapjan hataroztak meg:
régi jog (1872 elétt nemesként Osszeirt valaszto), foldbirtok, haztulajdon, haz és
foldtulajdon 6sszevonva, jovedelem, miiveltség (un. értelmiség), fiistok (specialis
erdélyi képviseleti rendszer). Ha megvizsgaljuk a valasztok valasztasi alapjat, ak-
kor informaciokat kapunk a helyi kdzépréteg Osszetételérdl, ami pedig a teriilet
gazdasagi-tarsadalmi viszonyairdl adhat szamunkra informaciokat.

Régi | Fold- ) Hazés | Jovede- | Ertel- |
. X Haz | | ., | Fistok
jog | birtok foldbirtok | lem miség
Beszterce- | F§ 10 121 152 0 412 152 0 847
banyai % 1,2% | 14,3% [17,9% | 0,0% 48,6% | 17,9% | 0,0% | 100,0%
Brezno- Fo 13 1196 25 0 430 174 0 1838
banyai % 0,7% | 65,1% | 1,4% 0,0% 23,4% | 9,5% | 0,0% | 100,0%
L Fo 0 2071 7 0 171 115 0 2364
Szlidcsi
% 0 87,6% | 0,3% 0,0% 72% | 49% | 0,0% | 100,0%
, . |F¢ 2220 114 0 304 137 0 2775
Zolyomi
% 0 80,0% | 4,1% 0,0% 11,0% | 49% | 0,0% | 100,0%
N Fo 23 5608 298 0 1317 578 0 7824
Osszesen
% 0,3% | 71,7% | 3,8% 0,0% 16,8% | 7,4% | 0,0% | 100,0%
Orszagos |F6 | 41033 | 642469 | 40270 6580 183642 | 70977 | 4060 | 989031
adat Y% 4,1% | 65,0% | 4,1% 0,7% 18,6% | 7,2% | 0,4% | 100,0%

Zolyom varmegyei valasztéinak megoszlasa a valasztojogi cenzus alapjan (1900)%

A négy keriilet koziil természetesen ismét kivalik Besztercebanya, mely-
ben a valasztasra jogosultsag elsdsorban a jovedelemhez kapcsolddott. A tu-
lajdon alapjan valasztok kozott itt a hazbirtoklas volt a jelentdsebb, hiszen egy
varosban konnyebben lehetett felmutatni a torvény altal eldirt harom lakrészes

27 Szivdk 1026., 1030.



lakohazat. Az értelmiség jelentOsége szintén nagy volt, de fontos kiemelni azt
is, hogy a masik harom keriilet csak relativ modon maradt el Besztercebanya
mogott. Breznoban példaul nagyobb értékkel talalkozunk, de annak szazalékos
aranya a nagyobb valasztoi létszam miatt alacsonyabb. A brezndbanyai keriilet-
ben a birtokkal rendelkezdk adtak ugyan a legjelentdsebb valasztoi csoportot, de
a jovedelem alapjan valasztok abszolit szama itt volt a legmagasabb. A zdlyomi
és kiilonosen a szliacsi teriileten a birtok alapjan valasztok dominancidja jelezte a
kertilet alacsonyabb modernizaltsagi fokat.

Ha az orszagos adattal Osszevetjiik a varmegyét, akkor két kiilonbség lehet
szembetiind: a hajdani nemesség sokkal kevésbé kapott itt szerepet. Ez a nem-
zetiségi vidékek altalanos jellemvonasa volt, €s erre mar Fényes Elek adatai is
utaltak. A valamivel alacsonyabb jovedelmi és régi joghoz kapcsolodo adat el-
lentettjeként a birtok alapjan valasztok szerepe nagyobb volt. A megye tehat, az
orszagos atlaghoz képest agrardomindnsabb valasztoi csoporttal rendelkezett. Ha
egy korabbi vizsgalatom eredménye alapjan? kategorizalom a négy keriiletet, ak-
kor a beszrercebanyai a kevésbé modern varosi, a breznobanyai a modernebb
agrardominans, a zolyomi és a szlidcsi pedig a tradicionalis agrardominans va-
lasztokeriiletek kozé keriil. Ez a kép azonban csak elso ranézésre ellentétes Nagy
Mariann foglakozas-szerkezeti megallapitasaival, hiszen az orszag egyéb terii-
leteivel Osszevetve, két zolyomi kertilet a Budapest koriili modernizacios gytri
modernebb foglakozas—szerkezetii valasztdi csoporttal rendelkezo keriiletei kozé
tartozott. Bar az iparban dolgozok jelentds része nem tudott megfelelni a cenzus-
nak, ennek ellenére kimutathatok a valasztoi dsszetételben a gazdasdgi moderni-
z4cio hatasai.

A kutatasi programot megnyité tanulmanyban megprobaltam koriiljarni azt
a varmegyei keretet, melyen beliil a valasztasi kiizdelem zajlott. A késébbiekben
lokalis vizsgalatokat fogok folytatni, melyeket kiterjesztek a bevezetdben meg-
jelolt teriiletre is. A varmegyei politikai elit, képviseldi kar bemutatasat pedig a
megyék nemességének feltarasa utan lehet majd elvégezni, ami szintén a tovabbi
kutatas targya lesz.

8 Pap Jozsef: Kisérlet a magyarorszagi valasztokeriiletek huszadik szazad eleji etnikai karakteré-
nek meghatarozasara. In: K6zép-Eurdpai Kozlemények. 2010. II1. 38-45.



