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ADATOK A CSEREPFALUI VIZTAROZO MADARVILAGAHOZ
A 2009. 07. 31-TOL 2010. 04. 12-1G TARTO IDOSZAKBOL

ABSTRACT: The Cserépfalu Reservoir was created in the early ‘70s for per-
forming agricultural and flood control functions. Up to now there haven’t carried
out any ornithological researches in this area. The authors have called attention
by their investigations to the interesting bird fauna of the artificially created,
economic and flood-control part filling, non-protected reservoirs.

Bevezetés

Magyarorszagon ma mintegy 3805 tavat €s vizes tertiletet (,,wetland”) tarta-
nak nyilvan, melyek Osszteriilete kdzel 200 000 hektar. Azonban hazank tertile-
tének egy részén szélsdséges vizjarast vizfolydsok vannak: a tavaszi arvizek a
tarozok kis szama miatt felhasznalatlanul elfolynak, a nyari kisvizek pedig nem
elegendéek vizgazdalkodasi célokra. Az éghajlatvaltozas varhatd hatasai miatt
(pl. tavaszi arvizek, nyari aszaly) a jovoben fokozottabb igény mertil fel a vizek
tarozasara, ezért az Un. zaportarozok szamanak novelése egyre siirgetébbé valik.

Ezen allovizek nyilvanvald mezdégazdasagi és arvizvédelmi jelentdségiikon
tulmenden fontos szerepet toltenek be a kiilonféle €lélénycsoportok — ezen beliil
egyes madarfajok — egyedszamanak ¢s a fajok diverzitasanak megoOrzésében.
Véleményem szerint ezen élohelyek jelentésége nem hanyagolhatd el a hazai
madarfajok allomanyanak fenntartasa szempontjabol, ugyanis e mesterséges léte-
sitmények pozitiv hozadéka, hogy kornyezetiikben wjabb valtozatos élohelyek
alakulhatnak ki, melyek kiillonb6z6 ¢161ények megtelepedését teszik lehetdve.

A vizsgalt teriilet jellemzése

A taroz6 a Biikkalja teriiletén helyezkedik el, azon belill pedig az Egri-
Biikkaljadhoz sorolhatd, legkdzelebbi telepiilés Cserépfalu.

Novénytani szempontbdl az emberi hatdsok miatt — a puhafa ligeterdot kivé-
ve — viszonylag értéktelen (az ember kozelsége és tevékenysége miatt), védett-
séget nem ¢€lvezd €ldhely.

1Budapesti Corvinus  Egyetem, 1118 Budapest, Villanyi at 29-43.  E-mail:
nagy.julia.anna@gmail.com
? Biikki Nemzeti Park Igazgatosag, 3300 Eger, Sanc ut 6.
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Célkitazések

E vizsgalat targyat képezd Cserépfalui-viztarozot is a fentiekben emlitett ar-
vizvédelmi és mezOgazdasagi céllal létesitették a *70-es évek elején. A teriilet
kivalasztasa Fitala Csaba (MME 34. sz. Biikki Helyi Csoport, Eger) javaslatara
tortént, ugyanis eddig a tarozo €s kornyezete madarvilaganak leirasara még nem
keriilt sor.

A vizsgalat kezdetén célom az volt, hogy pontosabb képet kapjak az ilyen és
ehhez hasonl¢ kis vizfeliiletli, részben természetes kornyezetti tarozok €lovilaga-
rol, elsésorban madarfaunajardl az ott eléforduld védettséget élvezd fajok sza-
marol.

Habar a vizsgalt periodusba (2009 julius—2010 aprilis) a legtobb madarfaj
koltési idoszaka nem esett bele, mégis a tavaszi adatok alapjan tobb esetben
sikeriilt bebizonyitani egyes fajok fészkelését a teriileten.

Modszerek

A kutatott teriileten 2009 juliusa és 2010 aprilisa kozott 18 alkalommal for-
dultam meg, emellett Fitala Csaba a sajat, korabbi — 2009.07.17.-tdl feljegyzett —
adatait is a rendelkezésemre bocsajtotta. Egy-egy terepi vizsgalat atlagosan 2,5-3
orat jelentett (6sszesen ~84 oOra).

Amint az a terepi megfigyelések idépontjaibdl is latszik, a cikk elsésorban a
koltés utani koborlok, 0szi €s tavaszi atvonulok, téli vendégek és néhany bizto-
san kolto faj leirasat mutatja be. A kutatas folytatasa lehetové teszi a teriileten
kolté fajok szdmanak pontos meghatarozasat, azok koltési és €¢l6helyi szokésai-
nak felmérését.

A terepi vizsgdlat magaban foglalja a kijeldlt teriilet gyalogos bejarasat
(majdnem négyzet alakud, kb. 6,5 km2), a fajok tavcsoves (Nikon Action 8x40
CF tipus), valamint hang alapjan torténé megfigyelését és madarbefogast (Fitala
Csaba vezetésével torténé madargytiriizés), majd a gyijtott adatok feldolgozéasa
azok szamitogépes adatbazisba valo bevitelével torténik.

Eredmények

Az eddigi megfigyelések Gsszesen 81 madarfaj, ezen beliil 32 biztosan és 16
feltételezhetéen koltd faj kimutatdsat eredményezték. Ezek bemutatasa egy 0sz-
szefoglald tablazaton keresztiil torténik, melyben feltiintetésre keriilt a fajok
teriileten betoltott statusza és a kiilonbozo hazai, ill. nemzetkdzi egyezmények-
ben valé megjelenése.

A tablazatban hasznalt jelolések:

St — az élohelyen az adott faj biztosan kolt (+), feltételezhetdéen kolt (?),
egyeb [pl. koborld, vonulo] (-)
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C — a CITES-ben szereplé Magyarorszagon védett (v) és fokozottan védett
fajok (fv)

Be — a Berni Egyezmény II. fiiggelékében szerepld fajok fv-vel, a III. fiigge-
Iékben szereplok v-vel

Bo — a Bonni Egyezmény I. fliggelékes fajai 1-es, a II. fliggelékes fajok 2-es

Vk — az IUCN Voros Konyvében szerepld fajok: E-végveszélyben; V-
sebezhetd; NT-mérsékelten veszElyeztetett

Myv — a Magyar Voros Konyvben szerepld fajok: védett (v) €s fokozottan vé-
dett (fv)

Ba — Dr. Baldi Andras és munkatarsai altal Osszeéllitott: Magyarorszag 74
legveszélyeztetettebb gerinces faja — tablazatban szerepld fajok (*)

No | Madarfaj | st. [C [Be |Bo [ CB | Vk | Mv | Ba
Anseriformes — Lidalakuak
1. Csorgo réce (Anas crecca) - N v
Tokés réce (Anas
2 platyrchynchos) i M
3. Bijti réce (4Anas querquedula) ? v v v
Galliformes — Tyukalakiak
4. | Facan (Phasianus colchicus) | + | v | | | | |

Podicipediformes — Vicsokalakiiak

5 Kis V0c§0k (Tachibaptus n & | R v "
ruficollis)

Pelecaniformes — Godényalakuaak
Karékatona (Phalacrocoax

6. - v
carbo)

7 Kis karékatona (Phalacrocoax ) & |2 fv %
pygmeus)

Ciconiiformes — Goélyaalakuak

2. Tqrpegem (Ixobrychus n A > A
minutus)

9. Nagy kdcsag (Egretta alba) - fv \4 2 fv

10. | Sziirke gém (Ardea cinerea) - v v

11. | Fekete golya (Ciconia nigra) - fv fv 2 fv *

Accipitriformes — Vagomadar-alakiak

12. | Darazsolyv (Pernis apivorus) - fv fv 2 fv

13. | Kigyaszolyv (Circaetus gallicus) - fv fv fv

14, Barng rétihéja (Circus 0 v fy v
aeroginosus)

15. | Kékes rétihéja (Circus cyaneus) - v fv 2 v

16. Hamvas rétihéja (Circus ) A f ) f
pygargus)

17. | Héja (Accipiter gentili)s - v fv 2 v

18. | Karvaly (Accipiter nisu)s - v fv 2 \4

19. | Egerészolyv (Buteo buteo) + v fv 2 \4

20. | Békaszo sas (Aquila pomarina) - fv fv 2 fv

21. | Parlagi sas (Aquila heliaca) - fv fv 1/2 fv *
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No | Madarfaj | st. |C [Be [Bo | CB|Vk | Mv | Ba

Gruiformes — Darualakiaak

22. | Vizityuk (Gallinula chloropus) v v

23. | Szarcsa (Fulica atra) v

Charadriiformes — Lilealakuak

24 Sars.zalonka (Gallinago ) v ) v
gallinago)

25. | Erdei canké (Tringa ochropus) - fv 2 v

26. | Réti canko (Tringa glareola) - fv 2 v

7 Billegetocanko (Actitis ) v v
hypoleucos)

Columbiformes — Galambalakiaak

28. | Kék galamb (Columba oenas) ? \4 \4
Orvés galamb (Columba

29. ?
palumbus)

30. | Vadgerle (Streptopelia turtur) ? v v v

Apodiformes — Sarlésfecske-alaktiak

31. | Sarlésfecske (Apus apus) e [v ] | | [v |

Piciformes — Harkalyalakuak

32. | Nyaktekercs (Jynx torquilla) + fv v

33. | Hamvas kiill6 (Picus canus) + fv v

34. | Zold kiillé (Picus viridis) - fv \4

35 Feke.te harkaly (Dryocopus ) . v
martius)

36, Nagy fakopancs (Dendrocopos . . v
major)

Passeriformes — Verébalakuak

FECSKEFELEK — HIRUNDINIDAE

37. | Fiisti fecske (Hirundo rustica) - fv v
Molnarfecske (Delichon

38. . - fv v
urbica)

BILLEGETOFELEK — MOTACILLIDAE

39. | Erdei pityer (Anthus trivialis) ? fv v

40, Sarga billegeto (Motacilla 9 o v
flava)

41, Hegyl billeget6é (Motacilla ) . v
cinereq)

4. Barazda billegeté (Motacilla . . v
alba)

OKORSZEMFELEK ~ TROGLODYTIDAE

43 Okérszem (Troglodytes . . v
troglodytes)

SZURKEBEGYFELEK — PRUNELLIDAE

44, Erdei szyrkebegy (Prunella ) f v
modularis)

RIGOFELEK — TURDIDAE

45, Vorosbegy (Erithacus . . ) v
rubecula)

46. Nagy fulemule (Luscinia ) f fv
luscinia)
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No | Madarfaj St. Be | Bo CB | Vk | Mv | Ba

47 Fiilemiile (Luscinia 9 fy P v
megarhynchos)

48, Rozsdas csuk (Saxicola 9 A v
rubetra)

49, Ciganycsuk (Saxicola n fv v
torquata)

50. | Fekete rigé (Turdus merula) + v 2 v

51. | Fenyorigo (Turdus pilaris) - \4 2 v

52 En'ekes rigé (Turdus n v v
philomelos)

POSZATAFELEK — SYLVIIDAE

53 Berki tiicsokmadar ) A v

" | (Locustella fluviatilis)
Enekes nadiposzata
+

>4 (Acrocephalus palustris) fv M

55, Cgerrego nadiposzata (4. 9 fv v
scirpaceus)

56. Karvglyposzata (Sylvia 9 fv v
nisoria)

57 Bal.'atpf)szata (Sylvia n fv v
atricapilla)

53, Csﬂcs?lp fiizike (Phylloscopus . fv v
collybita)

OSZAPOFELEK — AEGITHALIDAE

59. | Oszapé (degithalos caudatus) | + v v

CINEGEFELEK — PARIDAE

60. | Baratcinege (Parus palustris) ? fv v

61. | Kék cinege (Parus caeruleus) + fv v

62. | Széncinege (Parus major) + fv \4

SARGARIGOFELEK — ORIOLIDAE

63. | Sargarigé (Oriolus oriolus) | + fv \4

GEBICSFELEK — LANIIDAE

64, T0v15§zur0 gébics (Lanius n f v
collurio)

65. Nagy prgeblcs (Lanius ) fv v
excubitor)

VARJUFELEK — CORVIDAE

66. | Szajko (Garrulus glandarius) +

67. | Hollo (Corvus corax) - \4 \4

SEREGELYFELEK — STURNIDAE

68. | Seregély (Sturnus vulgaris) | +

VEREBFELEK — PASSERIDAE

69, Mezei veréb (Passer n v v
montanus)

PINTYFELEK — FRINGILLIDAE

70. | Erdei pinty (Fringilla coelebs) + v \4
Fenyopinty (Fringilla )

71 montifrongilla) v M

72. | Csicsorke (Serinus serinus) ? fv v
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No | Madarfaj St. | C Be | Bo CB | VK | Mv | Ba

73. | Zoldike (Carduelis chloris) + fv \

74. | Tengelic (Carduelis carduelis) + fv v

75. | Csiz (Carduelis spinus) - fv v

76, Kender.lke (Carduelis . f v
cannabina)

77. | Siivolto (Phyrrula phyrrula) - v v

73 Meggyvagé (Coccothraustes . . v
coccothraustes)

SARMANYFELEK — EMBERIZIDAE
Citromsarmany (Emberiza

7. citrinella) i v M
o | Nottstrman Ereze 2 | ] v
81. | Sordély(Miliaria calandra) + v v
Védettség a kiilonb6z6 egyezményekben
90
80
70
60
50
40
30
20
10 + *\
0
C Be Bo CB Vk Mv Ba
Osszegzés

A kutatott teriileten 2009 juliusa ¢és 2010 aprilisa kdzott 6sszesen 81 madarfaj
jelenlétét sikeriilt kimutatni. Ebbdl 32 bizonyitottan, 16 pedig feltételezhetéen
kolt a tarozo kornyezetében. A teriileten tobb természetvédelmileg jelentds, fo-
kozottan védett, védett, Magyarorszdgon ¢€s/vagy az Eurdpiai Unio orszdgaiban
csokkend allomanyu illetve veszélyeztetett faj is jelen van, egyes esetekben ezek
koltenek is itt (pl. torpegém). Ezek a tények jelentésen megemelik a védettséget
nem ¢€lvezd tarozd és kornyezete értékét €s elbiralasat. Ezen alloviz példaja is
felhivja a figyelmet arra, hogy a gazdasagi és arvizvédelmi okokbol mestersége-
sen létesitett, nem védett tarozok kornyezetében is értékes fauna alakulhat ki.
Ezek, ha védelmet nem is, azonban — a létesitésiik feladata és célja miatt — min-
denképpen fokozott figyelmet érdemelnek. Sajnos sok, igy a kutatott tarozo ese-
tében is a kovetkezetlen vizgazdalkodas és az iddjarasi viszonyok fliggvényében
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erésen valtozd vizhozam negativ hatdssal lehet egyes fajok koltésére, annak
idejét eltolhatja, vagy akar lehetetlenné is teheti. Ez a helyzet kiilonosen a nada-
sokhoz kotddd, ott fészkeld madarak esetében jelent nagy veszélyeket. Ilyen
fajok példaul a torpegém, kis vocsok, énekes nadiposzata, stb.

Célom a jovOben a kutatas folytatdsa, tobb évre vonatkozd adat Osszegytijté-
se, ezaltal a koltd fajok listajanak lehetéség szerinti bovitése, valamint a jelenleg
csak feltételezhetd fészkelések bizonyitdsa, tovabbi megfigyelésekkel valo ala-
tamasztasa.
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A terepi munkaban €s a botanikai felmérésben nyujtott segitségéért az alabbi
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Dobos Anna.
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