Alaban Ferenc

Kisebbségi magyar nyelvhasznalat és nyelvmiivelés

Néhany jellemzo vonas — mint megoldandd kérdés

A kisebbségi kozegben hasznalt magyar nyelv tobb tekintetben is eltér a
magyarorszagi nyelvhasznalattol, melynek megvannak a jellegzetes okai. A
legtobb esetben ezek az alapvetd okok 1élektani és tarsadalmi okokra vezethetok
vissza, melyekbdl a nyelvhasznalati kiilonbségek is értelmezhetéek, s melyeknek
tipizalhatoak a megjelenési formaik. Ilyen értelemben alapvetd kiilonbségnek
szamit, hogy a magyar nyelv valtozatainak (kdznyelv, szaknyelv, szleng, argd
stb.) aranya nem azonos a magyarorszagi és a hataron tali nyelvhasznalatban.
Kisebbségi kozegben a magyar kdznyelv szinte teljesen hianyzik vagy éppen
alig érvényesiil. Ehhez tarsul mas differencialé tényezé is, mint példaul a
nemzedékek szerinti nyelvhasznalat (amely persze szintén kisebbségi kdzegben
kevésbé jellemzd), tovabba az allamnyelvi hatds, amely viszont az egyik
legerésebb hatasértékkel bir a mindennapi nyelvhasznalatban. Ennek azonban
megvannak a specialis okai, igy tobbek kozott a spontan kétnyelviiség és
kétkulturaltsag hatdsdnak eredményeként, amely sajatos kolcsonhatés
formajaban a nyelvhasznalat szintjén jut kifejezésre a beszéd ¢és az irés
folyamataban. Ez a jelenség foként szocidlis és 1élektani motivaltsagli lehet,
melynek nyelvi lecsapodasa nyelvi sziikségszertiséget hoz 1étre, s leginkdbb a
szOkészlet massaganak és valtozasanak a szintjén jelentkezik. A lexikai
kiilonbségek el6idézoi gyakran a tiikorforditasok, tovabba a szoképzéssel és
szoosszetétellel 1étrejott és a kisebbségi nyelvhasznalatban allamnyelvi hatasra
megvaltozott szojelentést el6idézo szavak.

Azt a jelenséget is tényként sziikséges kezelniink és a kisebbségi
nyelvhasznalat  sajatos  jegyeként  értelmezniink, hogy az  joval
Hhyelvjarasiasabb”, mint a magyarorszagi. A nyelvjarés és a koznyelv egyidejii
ismeretét a szaknyelvben a diglosszia jelenti, amely a kdznyelv és a nyelvjaras
egyidejii ismeretét feltételezi, s amelyet a nyelvet hasznalok (ha sziikséges)
reflexszerlien valtanak a konkrét helyzett6l fiiggden. A szlovakiai magyarok
korében a diglosszia allapotanak felmérésére tett kisérletet még a mult szazad
nyolcvanas éveiben Kovacs Laszlo egyik dolgozataban, melynek megallapitasai
a nyelvhasznalat szempontjabol tanulsdgosak lehetnek: ,.,4 csehszlovakiai
magyar beszélok koziil a koznyelvet csupan az értelmiség haszndlja, annak is
csak a humdn rétege, s ezek koziil is leginkibb a pedagdgusok [...] A
kozigazgatas nyelve a szlovik, magyarul az iigyintézés altalaban csak a legalso
szinten, a helyi nemzeti bizottsagokon folyik, illetéleg néhany jarasi nemzeti
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bizottsagon, s mivel azonos helyrdl szarmazo emberekrdl van szo, ez a beszéd
nyelvjarasban torténik. Az tizemekben haszndlt nyelv a szlovik; a magyarok
lakta Dél-Szlovakia ipari tizemei kommundalis jellegiiek, ami annyit jelent, hogy
egy helyrol szarmazo emberek dolgoznak ott, tehat a magyar nyelven folyo
beszélgetés,  targyalds,  iigyintézés, szakmai  vonatkozasu — beszédbeli
megnyilatkozdas nem kéznyelvi, hanem nyelvjardsi szintii. Redlértelmiségiink (a
redl targyakat tanito pedagogusainkat kivéve) pedig — kevés kivételtol eltekintve
— nem beszéli a magyar koznyelvet, megmarad azon a nyelvi szinten, melyen
magyar nyelvii iskoldit végezte. Ertelmiségi emberekrdl van szo, tehdt az igény
egy magasabb szintili beszédre (koznyelv) megvan benniik, de azt nem ismerik,
nem tudjak hasznalni (a szlovak kdznyelvet viszont ismerik, ezért beszélnek ok
szivesebben szlovdkul).”™® Ez a latlelet ugyan tobb évtizeddel ezel6tt késziilt,
mégis mintha — kevés eltéréssel — ma is érvényes lenne. Kisebbségi kdzegben
elsdsorban az alapiskolara harul az a feladat, hogy a tanulokkal a kdznyelvet
elsajatitassa, mivel — ahogy Deme Laszlo irta, ennek az iskolanak ,,...pdfolnia
kell azt, ami a sajat kis tarsadalmanak nyelvi légkorében épp hogy nincsen, és
ellensulyozni sok mindent, ami benne nem kivanatosan van. A nemzeti
iskoldkban a tanuldék nyelvi nevelése tulajdonképpen csak megalapozodik, a
nemzetiségiekben lényegében befejezédik. ™ Ez a summazat elgondolkodtato, de
az ellensulyozas nem kimondottan a nyelvjarasi szavak elhagyasat jelenti, nem is
a regionalis nyelvi elemek kiiktatasat, vagy éppen bizonyos archaizmusok
leépitését, hanem a beszélo helyzeteinek adekvat megvalasztasat célozzak meg, s
azt, hogy a regionalis ,koznyelviség” a magyar kisebbség korében nincs oly
mértékben elterjedve, mint Magyarorszagon. Az aranyok megvaltoztatasanak
igénye persze azt is jelenti, hogy a szlovakiai magyarok anyanyelvi
miiveltségének emelése megalapozott és egyben hidnypotlo feladatnak szamit.

A politikai rendszervaltds utan a tarsadalmi feltételeknek megfeleléen (és
jeleniinkben is) nagyban megndtt a szerepe a tomegtajékoztatasi eszkozoknek.
Az eldz6 id6kben inkabb a radionak, késobb pedig mindenekel6tt a televizidnak
lett meghatdrozd szerepe a magyar koznyelv terjesztésében a kisebbségi
magyarok korében (Magyar Radio, Magyar Televizid, Duna Televizio).

A szlovakiai magyar nyelvmiivelés torekvései

A szlovakiai magyar nyelvmiivelés elvi kérdéseit és alapvetd feladatait Jakab
Istvan foglalta Ossze tobb izben is, megismételve és kiegészitve azt a mult
szazad hetvenes, nyolcvanas ¢és kilencvenes éveiben, aktualizdlva mindig a
lényegi  részt, melynek legfontosabb meghatrozoit szabadon igy

19 Kovacs Laszlo: Kisérlet a diglosszia allapotanak felmérésére alapiskolaink tanuldinak
és tanitdinak beszédében. In: A hiiség nyelve. Csehszlovadkiai magyar irok az
anyanyelvrol Osszeallitotta Zalabai Zsigmond. Madach, Bratislava, 1985, 93.

! Deme Laszl6: Nyelvi és nyelvhasznélati gondjainkrol. Madach, Bratlslava 1970, 142.
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Osszegezhetjilk: A kisebbségi magyar nyelvmivelésnek arra kell torekednie,
hogy a magyar nyelv rendszerének megismertetésével és a nyelvhasznalati
készség fejlesztésével magasabb szintre emelje a nyelvi miveltséget. A nyelv
fejlodését és hasznalatat allandoan figyelemmel kell kisémi és harcot kell
folytatni a negativ jelenségekkel. A nyelvhasznalat kérdésében a ,miivelt
magyar koznyelvet” kell tekinteniink alapnak és kiinduldsi pontnak,
folyamatosan vizsgalni sziikséges a nyelvet és annak hasznalatanak allapotat —
ami elsésorban a szakemberek feladata — hogy a lemaradas okai idSben
felismerhetok legyenek, és hatékonyan segithessék a kiillonb6z6 nyelvi rétegek
fejlesztését.'” Ezekhez az elvekhez tovabbi feladatok is jarultak a jovére nézve,
foként ami a nyelvhasznalokat és maganak a nyelvnek, tovabba a hozza tartozo
nyelvhasznalat kérdéseinek korét illeti. Jakab Istvan (Deme Laszlohoz
hasonldan) hatarozottan kiilonbséget tesz a nyelvjarasiassag és a szlovak nyelv
hatasa  kozott, a szlovakizmusokat ui. elsésorban nyelvhasznalati
elégtelenségnek, nem pedig nyelvi jelenségnek tekinti, ami ellen kovetkezetesen
fel kell 1épni.

**k*k

Az 1989-es politikai rendszervaltas utan a szlovakiai magyar nyelvhasznalat
s a vele kapcsolatos nyelvmiivelés valtozason esik at, mely jorészt a tarsadalmi
valtozasok kovetkezménye. Az eldz6 idGszakban a szlovékiai magyar
nyelvmiivelést inkabb az alkalmisag és az Gsztondsség jellemezte, figyelembe
véve azokat az eredményeket, amelyeket a példanak okaért az emlitett Jakab
Istvan munkéssagan kiviil Orban Gébor, Mayer Judit, Morvay Géabor és masok
néhany nyelvmiivel6 cikke jelentett. A szlovakiai felsGoktatasi intézményekben
ideiglenesen miikodo nyelvi lektorok koziil kiemelkedett Deme Laszlo, aki a
szlovékiai magyar nyelvmiivelok elméleti és gyakorlati felkészitését is nagyban
segitette. 1970-ben megjelent kitete a pozsonyi Madach Kiadonal (Nyelvi és
nyelvhasznadlati gondjainkrol) azért is jelentds, mivel elséként foglalta Gssze a
szlovakiai magyar nyelvmiivelés legfontosabb kérdéseit, és meghatarozta
legégetobb tennivaldit. A politikai rendszervaltas 1989-es fordulata a szabad és
demokratikus véleménynyilvanitas fokozta a szlovakiai magyar ujsagirok alkotoi
kedvét, ami elsOsorban a mennyiségi tényezokben mutatkozott meg, de ahogy
Jakab Istvan fogalmazott az 1994-es eldadasaban a Kazinczy-napokon: ,,A baj
csak az, hogy a »bd termés« létrehozdsdahoz sziikséges alkotomunka olykor mind
tartalmi, mind nyelvi szempontbdl nélkiilézi a gondossagot, pontossdgot. Sajnos,
ott még az eltelt ido utan sem tartunk, hogy minden ujsagironk megfeleld modon
— és felelosséggel — tudjon banni a nyelvvel; és sajnos mar ott sem, hogy

2 T4sd részletesen Jakab Istvan: Nyelvmiivelésiink multja, jelene, jévoje. Irodalmi
Szemle, 1994/4. 51. Megjegyzés: a szerz6 a ,mivelt magyar koznyelven”
a magyarorszagi magyar nyelv standard valtozatat érti.
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legalabb az olvasoszerkeszték — az itteni szohaszndlat szerint. lektorok —
kijavitsak meég a kéziratokban a sulyosabb nyelvhelyességi és helyesirdsi
hibdkat. Erre a lektori intézményre ma is sziikség volna.”® Hasonléan a
szlovakiai magyar konyvkiadashoz, a szlovakiai magyar sajtoé és lapok arculata
is megvaltozott, nem keriilve el a nyelvhasznalat buktatdit. Ezekben az években
a nyelvmiivelésnek kiilonosen nagy szerepe lett volna a hianyossagok
kovetkezetes feltarasaban €s a gyakorlati itmutatasban, azon a szinten is, hogy
az olvasok nyelvi Ontudatat, nyelvi és nyelvtani miiveltségét is fejlesszék.
Sziikséges azonban megjegyezniink, hogy a rendszervaltds utani szlovékiai
magyar lapok nyelvi szinvonalanak csokkenése Osszetett jelenség, mivel az
anyagiakkal valo altalanos kényszerii sporolas jelentékeny karokat okozott (pl.
az olvasoszerkeszt6i statusok megsziintetése). Ez a napi és a hetilapok esetében
nyilvanvaléva valt, s a helyzet romlasat a nyelvmiivelés mindeddig nem
térképezte fel, mint ahogy azt sem, hogy a megszaporodott — legtobb esetben
rovidebb-hosszabb ideig miikodé — regiondlis, tapasztalatlan és amatOr
magankiadok jelent6sen hozzéjarultak a lektoralatlan szovegek kiadasahoz.

**k*k

A mult szazad kilencvenes éveinek elején tobb olyan cikk és tanulmany is
megjelent, amely elvi vitat valtott ki a kisebbségi nyelvhasznalat és nyelvkultara
témakorében. Az elvek és a tapasztalatok kiilonbozésége szintjén sziikséges itt
megemliteniink Tolcsvai Nagy Gabor irasat™, melyre Szlovakidban Jakab Istvan
hivta fel a figyelmet idézett tanulmanyaban, mondvan: , 4 szerzé arra az
allaspontra  helyezkedett, a hataron tili magyaroknak nem kellene a
magyarorszagi normakhoz igazodniuk, vagyis a nyelvi énallosag gondolatat
propagdlja.” Azt is sajnalattal allapitja meg, hogy az idézett véleménynek
kovetdje és hirdetdje is akadt Szlovakidban, s itt konkrétan Lanstyak Istvan
Irodalmi Szemlében megjelent tobb irasara utal.'® Bar nem elemzi részletesen a
folyoiratban megjelent irasokat, reagal rajuk és értékeld megjegyzéseket fliz
Lanstyak kitételeihez. Ismét egyetért Deme Laszloval, aki szerint a magyar
nyelv  egységének hangsulyozasat a hataron tali nyelvvaltozatok
. kiilonfejlédeésétdl valo félelem” teszi sziikségessé. Ezzel kapcsolatban Jakab
Istvan mar az 1980-ban megjelent kotetében hangstlyozta véleményének
lényegét: ,, A szlovdkiai magyar nyelvmiivelés alapelve: egy magyar nyelv van, s

“*Jakab Istvan, i. m., 48.
Y A nyelvi kozosség és a nyelvi egység, kisebbségben. Régi6, 1991. 3. sz.
1 Jakab Istvan i. m. 53.

18 Nyelvmiivelésiink vétségei és kétségei. Irodalmi Szemle,1993/3. sz., Alom és valdsag
kozott. Irodalmi Szemle,1993/6-7. sz., Kétnyelviiség és nemzeti nyelv. Irodalmi Szemle,
1994, 2. sz.
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fontos, hogy ez a kozés magyar nyelv egészséges, minden magyar szamdra
érthetd legyen. ™

Lanstydk Istvan terjedelmes irdsainak eredményeként igy Osszegzi
kutatasainak tanulsagait: ,,4 szlovdkiai magyar nyelvmiiveles a normanak a sziik
értelmezését tette magaévd, s nem vette tudomasul, hogy a szlovakiai magyar
nyelvvdltozatokban mar csak a beszélok egy részének kétnyelviisége folytan is
t6rvényszeriien mdas normarendszer érvényesiil, mint a magyarorszagiakban.”*®
Kissé tovabb elmarasztaldoan pontosit:”...a szlovakiai magyar nyelvmiivelés
Magyarorszagrél importdlta mind elveit, mind pedig modszereit. ™

A nézetek és a konkrét tapasztalatok kiillonbozosége, amely az elvi szintii
vitat kivaltotta, nem volt mentes az elfogultsagoktodl, a gunytdl és az indulatoktol
sem. Csupan egy példat emlitiink Jakab Istvantdl a bizonyitas kedvéért:
,, Mindezek utan mit mondhatok nyelvmiivelésiink jovojérol? Azt, hogy jovébeli
tevékenységiink nemcsak a nyelvi ismeretek terjesztése lesz, s nemcsak a hibds
nyelvi-nyelvhasznalati jelenségek elleni harc, hanem kiizdelem a magukat
nyelvelméleti szakértoknek kikialté szobatudosokkal is, akiknek fontosabbak a
maguk kiagyalta elméletek, mint anyanyelviink fennmaradasanak iigye. Akik az
6t koriilvevd konyvektSl nem latjdk a rideg, fenyegetd valésagot.”™

**k*x

A szlovakiai magyar nyelvmiivelés és nyelvhasznalat kérdéseivel kiilon
foglalkozik Szabomihaly Gizella, a tovabbgondolas és 6nalld véleményalkotas
igényével.” Miutén részleteiben ismerteti a Jakab Istvan altal megfogalmazott
nyelvmiiveléssel kapcsolatos elveket és feladatokat, a szlovakiai magyar
nyelvmiivelés hatasanak és ,, hatdastalansdagdanak” okait vizsgalja, mivel a célok
meghirdetése Ota ,,az eltelt hiusz év alatt nem sikeriilt érezhetéen emelni a
szlovakiai magyarok »nyelvi miiveltségét«...”. Szabomihaly Gizella véleménye
szerint a nyelvmiivelés ,, hatdstalansaganak,, okai egyrészt az elméleti alapvetés
hianyaval, masrészt pedig a valasztott és alkalmazott modszerekkel fliggnek
Ossze, bar megjegyzi azt is, hogy a Jakab Istvan altal megfogalmazott elvek és
feladatok koziil tobb nem valosult meg, s a tervszeri szakmai kutatasok hianya
okozza, hogy a szlovakiai magyar nyelvmiivelés még jeleniinkben is csupan

Y Nyelviinkrél, nyelviinkért, Madach, Bratislava, 1980, 7.

18 Lanstyak Istvan: Nyelvmiivelésiink vétségei és kétségei. Irodalmi Szemle,1993/3. sz.,
64.

YU.o.,67.
DJakab Istvan i. m. 46.

1 Szabémihaly Gizella: A magyar nyelvtervezés, nyelvmiivelés és anyanyelvapolas
lehet6ségei és feladatai Szlovakiaban. Irodalmi Szemle,1999/4-5. sz., 98-105.
Megjegyzés: a szerz0 jegyzete szerint a szoveg elsd valtozata az 1994-es élonyelvi
konferencia el6adasaként hangzott el.
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0sztonosnek mondhato. A tudatos nyelvmiivelés és a rendszeresség hidnya, az
elméleti alapvetés problémai, az egy- és kétnyelvii anyanyelvvaltozat eltérései, a
,mivelt magyar koznyelvi norma” alkalmazasa, tovabba a nyelvmiivelés
modszereinek korlatai a legfébb ered6i a szlovakiai magyar nyelvmiivelés
hatékonytalansdganak. A kutatdsok hidnyos volta mellett ,,...a Szlovdkiai
magyarok eltérd helyzetét az oktatas sem veszi alapul (legfeljebb a rossz
tankonyvforditasokra panaszkodunk), a magyar nyelvi tankonyvek anyaga
alapjaban véve azonos a magyarorszagiakéval, a nyelvhelyességi kérdések
targyalasakor a kontaktusjelenségek mintegy mellékesen vannak jelen.” A
rendszervaltas utani nyelvhelyességi hibak gyakori el6fordulasat Szabomihaly
Gizella — az emlitetteken kiviil — sokkal inkabb egy altalanosan érvényes nyelvi
jelenségben latja, hangsulyozva, hogy a .,...politikai helyzet vdltozasaval a
korabbi évtizedek alatt kialakult és megszilardult szohasznalat, a »partallami
nyelvi szabdly« felbomlott, részben hasznalhatatlanna valt, ugyanakkor 1ij
fogalmak és szavak tomkelege jelent meg életiinkben, ezeket viszont hiaba
keressiik szotdarainkban, s nem nagyon igazit el a magyarorszagi nyelvi
gyakorlat sem...”® Szabomihaly a kisebbségi nyelvi problémak kezelését a
nyelvtervezés tagabb keretébe illesztené be, ami a hagyomanyos nyelvmiveld és
,»nyelvorkods” szemlélettdl és modszerektdl vald elszakadast jelenti. A
szemlélet és egyben modszervaltas Ujabb lehetdségeit a szlovakiai magyar
nyelvmiivelésben elvileg a magyar nyelv funkcidinak kiterjesztésében latja, ami
rendszerként is felfoghato, melynek legfontosabb és meghatarozd részeihez az
alabbi korvonalazhato feladatok tartoznak:

— a szlovakiai magyar nyelv hasznalati korének Kibévitése (az adott
lehetéségek kihasznalasa kozpontilag és az Onkormanyzatok szintjén a
nyelvpolitikai kérdések megoldasaban — szakmai tanacsok nyujtasa a szobeli és
az irott kommunikacioban),

— magyar nyelvii hivatalos iratok, nyomtatvianyok és mas anyagok
készitése a hivatali nyelvhasznalat szdmara (ennek része lehet a szlovak—magyar
kozigazgatasi terminologia),

— a kereskedelem és a gazdasag szintjén az allami és a maganszektorban
sziikséges kibdviteni a forgalomba hozandé termékek kétnyelvii
megnevezéseit feliratait és hasznalati utasitasait, s ezzel hatarozottabba tenni a
kisebbség nyelvi pozicidit (a tapasztalat azt mutatja, hogy a vallalkozo6i szektor
szamara nem jelentett gondot sem az allami, sem a kisebbségi nyelvhasznalat),

— atgondoltan és tervszeriien sziikséges 6sszefogni a nyelvészeket és az
egyes teriiletek szakembereit a termékkatalogusok és szakszétarak

22 Szabomihaly Gizella i. m. In: Magyar nyelvtervezés Szlovakiaban. Tanulmanyok és
dokumentumok. Kalligram Koényvkiadd, Pozsony, 2002, 145.

2 Uo.
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anyaganak gyijtéséhez és feldolgozasahoz (elvi allaspontként kezelendd, hogy
a jog, a politika, a kereskedelem, a kozszolgaltatds és a tovabbi szakteriiletek
szintjén a magyarorszagi nyelvhaszndlathoz vald igazodas a determinans, nem
feledve el azt a tényt, hogy sok szlovak kifejezésnek nincs pontos (vagy
egyetlen) megfeleldje a magyar nyelvben (ami magyar—szlovak viszonylatban is
érvényes).

— a Kkitiizott célok elérése szempontjabol a szakteriileteken foként a
szakterminolégia adekvathatosaganak kérdése keriil elotérbe, amely a
tapasztalatok szerint az elkdvetkez6 iddszakban egyre nagyobb szerephez jut az
europai integracio vilagaban is,

— a szlovakiai magyar nyelvhasznalat kutatisa vonatkozasaban
Szabémihaly Gizella szerint tisztizni kellene a nyelvhasznilat minden
rétegének helyzetét és elterjedtségét, s ennek alapjan: , A4 standardnak
tekinthetd elemeket kodifikalni kellene, tehat sziikséges kézikonyvek, szotarak
(szlovak—magyar, de magyarorszagi magyar—szlovaikiai magyar) megjelentetése.
Az oktatasban (és a nyelvi ismeretterjesztésben) figyelembe kell venni azt, hogy a
szlovakiai magyarok anyanyelve un. kétnyelvii anyanyelvvaltozat, s eszerint kell
dsszedllitani a tananyagot.”*

Miben kiilonboznek az ujabb célok és feladatok a magyar nyelvmiivelésben?
A szemlélet és modszervaltas lehetdségei realisnak vélik azt az elméleti bazist,
amelyben a hagyomanyosan értelmezett nyelvmiivelés beilleszthetd a
nyelvtervezés kereteibe. Az egyik legfontosabb cél tovabbra is az, hogy a
kisebbségi ,,nyelvi leszakadas” ne valdsulhasson meg, melynek alapvetd eszkoze
¢s modja, hogy a magyarorszagi szavakat és kifejezéseket a kisebbség tagjai
minél jobban megismerjék és elsajatitsak, s ezzel a hasznalati bazist a kisebbségi
kozegben minél jobban kiterjesszék. Szabomihaly Gizella a megvaldsitando
feladatokat két csoportban szemléli; egyrészt az iskolai, masrészt az iskolan
kiviili anyanyelvapolas jelentdségét hangstlyozza. Az iskolai gyakorlatban az
anyanyelv (tehat a magyar nyelv és irodalom) valamint a szakirdnyu oktatas
teriileteit emeli ki, jelezve azt az alapvetd tényt, hogy a szlovakiai magyar
nyelvhasznalat bizonyos pontokon eltér a magyarorszagitol, s hogy a
kiilonbségek elsajatitasa is tudatositando tény. A tankonyvek modernizalasdnak
¢és példaszovegei kivalasztdsdnak is kovetnie kell azt a célt, hogy ezek az
eszk6zok alkalmasak legyenek a didkok szokincsének fejlesztésére és jeleniink
0j kifejezéseinek elsajatitasara. A szakiranya oktatas alapvetdé szempontja az
szlovakiai magyarok szlovak nyelven (allamnyelven) szerzik meg a
szakképesitést. (E helyzet részbeni megvaltoztatast segitené elé a magyarorszagi
szaktankdnyvek beszerzése és hasznalata, a magyar nyelvii szakterminologiai
tanfolyamok szervezése, magyarorszagi szaktanarok bevondsa az oktatas

? Szabomihaly Gizella i. m. 148.
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folyamataba és a didkok magyarorszagi szakmai kapcsolatainak intenzivvé
tétele, példaul didkceserék és kiillonb6z6 szintli versenyek formajaban.)

E X =

Az iskolan kivilli anyanyelvapolast illetéen, az adekvat szinvonali
modernizalt kétnyelvii (szlovak—magyar, magyar—szlovak) szotar megjelentetése
mellett a szakszotarak kiadasa hozna a legtobb gyakorlati hasznot. A termékek
esetében szintén kétnyelvii termékkatalogusok készitése és kiadasa lenne
célszerll, hogy terjeszteni lehessen azok standard magyarorszagi elnevezéseit.
Kiilonboz6 fiizetek és tdjékoztatd anyagok kiaddsaval voltak tobbszor is
kezdeményezések a szlovakiai magyar nyelvkultura szinvonalanak emelésére.
2008-ban jelent meg a Szlovakia 1:1500000 Iéptékii kétnyelvii etnikai térképe,
valamint a Vasdrnap mellékleteként a Szlovdkiai telepiilések kétnyelvii névtira.”®
A kozelmuilt egyik kezdeményezéseként tartjuk nyilvan a Nyelvi jogok
Szlovakiaban (Anyanyelvhaszndlati titmutatd) cimii fiizetet®®, mely a Szlovékiai
Magyarok Kerekasztala mellett miikodo Jogsegélyszolgalat szakért6i csoportja
kozremiikodésével késziilt. A konnyen kezelhetd és olvashatd kis utmutato
modszertani feldolgozasa a primér kommunikacios elveket kdvetve kérdésekre
adott valaszok formajaban idézi a jogallapot szerinti torvényeket ¢s
rendelkezéseket szlovak és magyar nyelven, hogy is megkdnnyitse a
tajékozodast és a nyelvhasznalat lehetéségeinek feltarasat. A felvet6dd kérdések
a tarsadalmi élet minden nyelvi és jogi lehet6ségeit feldlelik, s a valaszok is
ezekre a teriiletekre irdnyulnak: Mikor ¢€s hogyan haszndlhatom az
anyanyelvemet? Hol lehet magyarul beszélni Szlovakiaban? Mire van jogom?
Mit tiltanak a torvények? Birdsagi targyalason beszélhetek magyarul? Milyen
esetekben stjthatd pénzbirsaggal a magyar nyelv hasznalata? Hova fordulhat
panasszal, ha nyelvi jogaimat megsértették? Stb. E néhany kérdésfelvetés is
jelzi, hogy az alapinformacidkat tartalmazé fiizet minden érdeklédé szamara
irodott, annak a szandéknak a hangsulyozasaval, hogy az anyanyelv
hasznalatdhoz valo jog elidegenithetetlen emberi jog, amit viszonyaink kozott
szamos nemzetkdzi szerzOdés és a demokratikus jogéallamok alkotményai
elismernek, igy a Szlovak Koztarsasag alkotmanya is. A Nyelvi jogok
Szlovékidban cimli kiadvany mellékleteként A magyarlakta telepiilések
Szlovdkiaban cimi térképbetét is megjelent a magyar nemzetiségliek szamat és a
szamaranyat is feltiintetve az egyes telepiiléseken. Kiegészitésként a térképen
szerepld név, a hivatalos szlovak név, valamint a tablatorvény mellékletében
szereplé magyar névsort is feltiintetik a szerz6k.”’ Ezeket az iranyt mutato

% Vasarnap 2008/7. sz. (okt. 28), Szerkeszté: Szorad Gydrgy.

% Cuth Csaba — Horony Akos — Lancz Attila: Nyelvi jogok Szlovakidban. Férum
Kisebbségkutato Intézet, Anyanyelviinkért Polgari Tarsulas, Samorin, 2010.

A térképmelléklet szerz6i: Hardi Tamas, Horony Akos, Kusy Ferenc.
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segédanyagokat mindenképp haszonnal forgathatja a szlovakiai magyar (¢s nem
magyar) érdekl6dd, mivel pontos utbaigazité informéciokat taldl a mindennapi
gyakorlati élethez.

Részleges befejezésként megallapithat6 néhany altalanosithaté
tudnivalé

— a nyelvmiivelés és a nyelvhasznalat elsddleges identitasformalo tényezok,
s fontos (mondhatjuk: pdtolhatatlan) szerepiik van az egyén és a kozdsség
megmaradasanak szempontjabol,

— a szlovakiai magyarsag nyelvkulturajat és nyelvhasznalatat befolyasolja az
a tény is, hogy az egyetemes magyarsag szerves részének tartja magat, ezen
beliil pedig meggy6zden szlovakiai magyarként hatarozza meg magat,

— ,,...a szlovakiai magyarsag nyelvileg ugyanolyan életképes, mint példaul a
svajci francia vagy a finnorszagi svéd nyelvi kozosség (mikozben a szlovakiai
magyarok nyelvi jogai egyaltalan messze lemaradnak az emlitett két nyelvi
kozosség mogott).”?

— a kisebbségek nyelvjarasiassaga és kétnyelviisége Osszefiigg a kozosségek
kisebbségi helyzetével. A kisebbséghez tartozok nagy része vidéken, falun él,
ezért nagyobb mértékii a nyelvjarasi nyelvhasznalat, a kétnyelviiség pedig az
allamnyelv (mint tOobbségi nyelv) és a kétnyelvli tarsadalmi kozeg
kontaktusjelenségeként fejti ki hatasat. Mindkét jelenség meghatarozoja a
kisebbség sajatos nyelvi viselkedésének,

— a nyelvmiivelés és az anyanyelvi nevelés fontos részét képezi kisebbségi
kozegben a nyelvpolitika, a nyelvi tervezés, a terminologiaforditas, a
szotarkészités és a ,,mdsodlagos nyelvi szabvanyositas” (a tobbségi nyelv
terminoldgia mellett 1étrehozott magyar miiszokészlet),

— a mindenkori kormanyzat rendeletekkel és iranymutatokkal segitheti el a
kisebbségek nyelvhasznalati jogainak érvényesiilését. Ebben a folyamatban a
kisebbségi partok ¢és tarsadalmi szervezetek tolthetnek be kezdeményezd
szerepet. A politikusokra haruld feladatokon tul a nyelvész szakemberek
munkajara is sziikség van ahhoz, hogy a kisebbségi nyelvek minél tobb teriileten
érvényesiiljenek. Szlovakidban a magyar nyelv vonatkozasaban a magyar nyelvi

2 Szépe Gyodrgy: Eldszo (Lanstyak 1. — Szabomihaly G.: Magyar nyelvtervezés
Szlovékiaban, Tanulmanyok és dokumentumok), Kalligram, Pozsony, 2002.
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tanszékek nyelvészein kiviil programos feladatok elvégzésére a Gramma Nyelvi
Iroda® vallalkozott, melynek tevékenységérdl mar tobb kétetben is beszamoltak.
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