STILISZTIKAI ELEMZESEK

Kiss Timea!

Retorikai-stilisztikai alakzatvizsgalat Ady Endre
Uj versek cimii kotetében’

1. Bevezetés

Dolgozatomban Ady koltészetének kivalasztott szakaszaban a stilisztikai alak-
zatrendszert elemzem. Azt kivanom bemutatni, hogy az alakzatok szerepének
vizsgalataval hogyan lehet Gjraolvasni (értelmezni) az Ady-versek szovegét.
Azért valasztottam Adynak ezt a kotetét, mert a kézépiskolai tananyag részét
képezi, és dolgozatommal hozza kivanok jarulni a kdzépiskolai Ady-értelmezés
arnyaltabba tételéhez. Munkammal szeretnék segitséget nyljtani az alakzatok
koltdi szovegekben betoltott funkcidjanak felismeréséhez, valamint ezek tanita-
sahoz is a kdzépiskolai szovegelemzésekben.

A kolto életmilivében kiemelt szerepiik van az alakzatoknak mint jelentésképzo
és szovegszervezd nyelvi elemeknek. Kiraly Istvan Ady-monografidjaban példa-
ul az altala ,,szintaktikai formak”-nak nevezett adjekcids alakzatok eldtérbe ke-
riillésével hatarozta meg a magyar liraban a szazadfordulon végbement fordulat
Iényegét (Kiraly 1970: 299). A retorikai-stilisztikai alakzatok szerepének és
mitk6désének vizsgalata azért lehet célravezetd Ady koltéi szovegeinek vizsga-
lataban, mert az alakzatokat 1étrehozd muveletek hasznalataban és alkalmazasa-
ban Adynak 0ttord szerepe volt sajat koraban. Koltészetének alakzatrendszere az
egyetemes €s a magyar tradicio teljességét mozgositotta (N. Pal 2008: 8). Ma
azonban tanulmanyok egész sora szol arrdl, hogy Ady alakzatai kiiiresedett for-
mak. ,,Kulcsar Szabd Ern6 értékelése szerint az Ady-versek mara szétlanna val-
tak, tizenetiik elavult, illetve az Ady-kutatas kérdései ma a recepcids elbizonyta-
lanodasbol szarmaznak, nem pedig a konkrét versszovegek hatasabol” (Fodor
2005: 175). Mivel ez nagyon altalanos itélet, szeretném arnyalni, pontositani a

"A Selye Janos Egyetem Magyar nyelv és irodalom doktori programjanak hallgatéja, Komarom

ZA dolgozat a Debreceni Egyetem stilisztikai kutatdcsoportjanak konferencidjan 2012. januar 18-
an elhangzott eldadas modositott és szerkesztett valtozata.

183



recepciokban kialakult Ady-képet, illetve ahol az Ady-szévegek maguk indo-
koltta teszik, ellentmondani a korabbi véleményeknek is azzal, hogy bizonyiték-
ként felmutatom Ady néhany kotetének verseiben a koltd alakzatrendszerét.
Jelen dolgozatomban Ady els6 kotetének alakzatait vizsgalom meg.

Tamas Attila ,.feltételezése szerint a versek visszhangjat elsGsorban témajuk
képes kivaltani, ezért nem latja lehetségesnek, hogy az Ady-versek bizonyos
csoportja napjainkban is jszerli értelmezési teret nyerjen [...]. Tanulmanyanak
zar6 gondolatat azonban megfontolasra érdemesnek tarthatjuk, mely szerint »az
Ady-életmii egésze Iényegesen kevésbé ismert annal, amilyen mértékben megér-
demelné az ismertséget«” (Tamas 1999: 34, vo. Fodor 2005: 186).

Kulesar Szaboé Ern6é ugyanakkor arra is ramutat, hogy a recepcios elbizonytala-
nodas és az Ady-versek kiliresedése Ady kanonizacidjanak mikéntjével magya-
razhatd. Adyt a klasszikus modernség megteremtéjeként, a francia szimbolizmus
orokosekeént kanonizaltak, koltoi jelhasznalatanak elsddleges jellemzdje e kon-
cepcio szerint a szimbolikussag. Ugyanakkor a kanonizacio fo térekvése az volt,
hogy &sszhangot teremtsen k6ltészet és politika, vers és életrajz, illetve tartalom
és forma kozott (Kulesar Szabo: 1998: 47-9, v6. Fodor 2005: 176). Az Ady-
kutatas szempontjabdl iranyado lehet Kulcsar Szabo Ernd Intés az orzdkhoz
cimil tanulmanya, mely szerint az Ady-lira vizsgalatanak a nyelvi-poétikai meg-
formaltsag kérdéseire kell koncentralnia (Kulcsar Szabo: 1983: 711-8, v6. Fodor
2005: 176).

Az Ady-kutatas célja tehat Ady kanonban elfoglalt helyének tjrafogalmazasa, és
a koltoi nyelv teljesitménye alapjan ennek indoklasa (Fodor 2005: 176). Remél-
het6, hogy e vizsgalat is hozzajarulhat ehhez a folyamathoz.

2. Ady ismétléses alakzatai

A versszovegek szembetiing szervezd alakzata az ismétlés. Az ismétlések soka-
saga elsd olvasasra modorosnak tlinhet, mint ahogy ez a vad sokszor meg is
fogalmazodott Ady koltészetével kapcsolatban (Fodor 2005: 179). ,,Nem fogal-
maz meg 0j itéletet, aki kimondja, hogy sok modorossagot tartalmaz Ady Endre
koltészete. Unasig megszokott mas természetli elemek ellenében. A maguk ide-
jében akar ezeket is meg lehetett szeretni, a mi szamunkra azonban alighanem
tal sok az Ady-kotetekben a kiilonos parfiimokbol aradd bodulat” (Tamas 1999:
34, v&.: Fodor 2005: 187). Allitasaval azonban valésziniileg tényeket allithatunk
szembe, ha feltérképezziik az ismétlés alakzatanak funkcidjat Ady-szdvegeiben
(Fodor 2005: 179, 187). Az ismétlések raadasul ellentétekkel és parhuzamokkal
alakzattarsulasokat hoznak létre Ady sz6vegeiben (v6. R. Molnar 2002). Ezek az
alakzatok az 6rokos vonzas-taszitas kifejezoi az Ady szovegekben, a vonzas-
taszitas pedig az egyes ciklusokra és kotetekre is jellemzo, igy az ismétlések
fontos szerepet jatszhatnak az Ady-szovegek értelmezésében.

Az ismétléses alakzatok, valamint ezekhez tarsulva a paralelizmus, az ellentét és
mas alakzatok Osszekapcsolodasa Ady koltészetének fontos Osszetevoi tehat.
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Dolgozatomban azt vizsgalom, hogy Ady Uj versek cimii kétetében milyen
funkcidt toltenek be ezek az alakzatok, foképpen az ismétlések.

Az ismétlés | E]lhatarolhato egységek, jelenségek, folyamatok visszatérése, ami
a benniinket koriilvevo vilag egyik alapvonasa. Valéry szerint mindent az ismét-
I1és alakit. A mivészet az a teriilet, ahol az ismétlés eldhivja a végeérhetetlen
ujrakezdést” (Kaban 2008: 320). Az ismétlés atfogo alakzattipus, amelyhez na-
gyon sokfajta alakzat tartozik. A klasszikus retorika az ismétlést az adjekcios
alakzatok kozé sorolja. Az 0ijabb osztalyozasok szerint (v6. Gaspari 2003) a
pragmatikus alakzatok k6zé tartozik, hiszen a kontextus és a szituacio hatasara a
megismételt elem mindig valamilyen tobblettartalommal telitddik (Kaban 2008:
320-1). A megismételt nyelvi egység terjedelme szerint elkiilonithetok a hang-
ismétlések, morfémaismétlések, szoismétlések, szdcsoportismétlések, mondat-
ismétlések, sorismétlések, szovegegység-ismétlések (Kaban 2008: 321).

»A szovegszerkezet szintjén érvényesiild ismétlés meghatarozza a mi egész
felépitését [...] ilyenek a reddicios szerkezetre, az anaforasorra épiild [...] alko-
tasok [...]. Az ismétlésalakzatok sokféle szerepet toltenek be attol fiiggden, hogy
milyen szovegtipusban €és milyen céllal hasznaljak 6ket. Az ismétlés mint a gon-
dolat megformalasanak hatasos eszkdze a mondat, a sz6veg bizonyos részeinek
értelmi, érzelmi kiemelését, hangsilyozasat, nyomatékositasat szolgalja elsdsor-
ban, de kifejezhetiink vele kétkedést, enyhitést, fokozast, funkcidja lehet a hang-
festés, az eufdnia, az 6rok korforgas, a megszokottal szakitd, uj, varatlan Gssze-
figgések felé iranyitas vagy az aranyos elosztasra valo miivészi torekvés” (Ka-
ban 2008: 322).

Az ismétlésekhez kapcsolddik az ellentét mint alakzat is. ,,Az ellentét (antitézis
vagy kontraszt) ellenkezd értelml nyelvi jelenségeknek, tovabba jellemeknek,
helyzeteknek kozvetlen szembeallitasa, elsdsorban a mondanivald értelmi ki-
emelése vagy hangulati erdsitése céljabol. Ha a szovegben t6bbszorss, folyama-
tos, az egész mire vagy jelentosebb részére kihato szembeallitasrol van szo,
akkor ellentétezésrdl beszélhetiink™ (Szathmari 2002: 16). Az ellentéteket ,,szer-
kezeti felépitésiik és terjedelmiik szerint osztalyozhatjuk. A szembeallitott ele-
mek megjelenhetnek: a mondaton beliil [...] a szavak, a szocsoportok, a szin-
tagmak [...] s a mondategységek szintjén. Masrészt az ellentét tilndhet a mon-
daton. Jelentkezhet mondatok soraban, egy-egy szovegrészben, és athathatja az
egész mivet” (Szathmari 2002: 16). Az ellentét gyakran fordul el mas alakza-
tokkal. Az ellentéttel egyiitt ugyanazon szdvegrészben vagy a teljes szovegben
jelentkezhet az ismétlés, a halmozas, a felsorolas, alakzattarsulast hozva létre.
Fontos funkcidja tovabba az ellentétnek a szovegszervezd funkcid, a szoveg
alapstruktarajanak létrehozasa (vo. Szathmari 2002: 17). Az ellentétek kiilonbo-
76 szovegekben a tartalom fiiggvényében mas-mas stilushatast valthatnak ki,
ugyanakkor alkalmazasuk fligg a k61t6 egyéniségétol is.
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3. Az Uj versek cimii kitet szovegeinek alakzatai

Koézismert, hogy Ady kotetei tematikus ciklusokba rendezddnek, ezek nemcsak
az egyes versek Osszetartozasat erdsitik, hanem cikluson beliili és cikluson kiviili
helyiiket is kijelolik a koteten beliil. A kotetek koziil azért esett a valasztasom az
Uj versekre, mert ett6l az 1906-os megjelenésii kitettdl szamithatjuk Ady koltoi
palyajanak kezdetét. Mig az elsd két kotet megszerkesztettsége inkabb esetle-
gesnek mondhato, addig az Uj versektdl kezdédden rendkiviil fontos szerepet
kap a kotetkompozicié (H. Nagy 2000: 186). A tudatos szerkesztés megnyilva-
nulasa, hogy a kotetek cimei harom szobdl allnak, a ciklusok témak szerint ren-
dezddnek, ezeknek kiilon cimet is ad a koltd. E kotet az emlitett szerkesztési
elvtdl eltér, de ez is a miivészi szerkesztés része lehet, az altalanos rendezdelvtol
vald eltérés, az ellentétek még hangsulyosabba teszik a mondanival6t. Hisz egy
néveld beiktatasaval maris a tobbihez hasonldva lehettek volna, viszont hianya-
nak is funkcioja van/lehet: példaul a fesziiltségkeltés, a mondanivalé meger6si-
tése stb.

A kotet cime egy jelentds tartalmat hordozod jelzds szerkezet, hiszen nemcsak
arra utal, hogy Adynak e kotet eldtti versei meghaladottnak tekinthetok, hanem
arra is, hogy maga a lirai megszolalasmdd tekinthetd ujnak. A kotet ciklusait
altalaban egy kiemelt cimtelen vers elézi meg, mely az Uj versek esetében a mar
sokszor és sokféleképpen értelmezett Gog és Magog fia vagyok én kezdeti kol-
temény, mely a kotet cimét is magyarazza (betérni vj idéknek vj dalaival), és
meghatarozza a kotet tovabbi szervezdodését. Ugyanakkor a kotet utolsé versének
motivikajat is megelélegezi (Uj vizeken jdrok). Ady kotete tehat korkords szer-
kesztésli, melynek eredményeképpen a zarlat Gjra is rendezi a kotet tartalmat,
megnyitja a kompoziciot a tovabbirhatosag felé (H. Nagy 2000: 186-7).

A keretet tovabb erdsiti az egyes ciklusok terjedelme. A kétet négy ciklusbol all,
melyben a két terjedelmesebb ciklus fogja kdzre 4 magyar Ugaron és A dalolo
Paris ciklusat. Az Uj versek inditociklusa a Léda asszony zsoltdrai cimet viseli,
és a lirai énnek a megszolitotthoz valo viszonya hatarozza meg. Ezt koveti 4
magyar Ugaron cimii ciklus, amely a beszEl6 sajat kornyezetéhez vald viszonyat
mutatja be. Az Uj versek harmadik ciklusa A dalolé Pdris, ebben Adynak az a
kompozicidképzd elve érvényesiil, hogy minden versének cimében szerepel
francia tulajdonnév. Az idegen tradicidval vald szembesiilés jellemzi a lirai ént,
vagyis a ciklus 4 magyar Ugaron ellenciklusanak is tekinthet6: mint ihletforras
és mint visszahuzo erd (H. Nagy 2000: 187). 4 dalolo Paris szerkezete a mo-
dernség ¢€s a maradisag kettdsségében ragadhaté meg, s tovabbfiizi az el6z6 cik-
lus problematikajat (H. Nagy 2000: 188). Tehat a ciklusok kozott felfedezheto a
parhuzam és az ellentét is mint sszekapcsolddd alakzatok. A Sziiz ormok van-
dora cimii ciklus pedig tovabbviszi az el6z6 harom ciklus szemléletét (H. Nagy
2000: 188).
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A kotet utolsé verse meger0siti a kezdd versben megtalalt 6nérzetes hangot.
Ezzel bezarul a kor, a vers beszEloje bejelenti a holnapra valo jogat. Az ismétlés
alkotta kereten beliil, mint lathatjuk, tobb ellentétpar jelenik meg.
A kotet szovegeit a valtozas €s allanddsag fesziiltsége kiséri végig. A kereten
beliil az ismétlések és ellentétek funkcionalisan tarsulva, egymasra épiilve
komplex alakzatokat hoznak Iétre, jelen esetben egy egész kotetet Slelnek at.
Szintaktikai alakzatokban ismétlodnek példaul szinek: fehér asszony, fehér
csond, sarga lang, voros szekér, kék tenger, személyek: csokok, asszonyok, lel-
kek, uralkodok: Istenek, kirdlyok és kirdlyldnyok. Az ismétlések egész sorat fe-
dezhetjiik fel mar csupan a verscimek vizsgalatakor is. Talalkozhatunk a cimek-
ben olyan tipikus klasszikus alakzatokkal, mint az epifora, anagogé, gradacio,
geminacid, reddici6. Mindenekeldtt mindegyiknek egyetlen meghatarozasat
idézem, azt, amelyet a besorolasnal alapul vettem.
Epifora: egy vagy tobb sz6 ismétlddése egymast kovetd tagmondatok, monda-
tok, illetdleg verssorok vagy versszakok végén (Kaban 2008: 202), itt tobb cim
végén is:

Voros szekér a tengeren

Temetés a tengeren

Anagogé: olyan helyettesitésen alapuld gondolatalakzat, tobbértelmili célzas,
mely elsdsorban bibliai vagy esetleg mitologiai motivumok allegorikus megjele-
nitése. A leirt vallasos indittatasi széveg jelentése elvontabb, rejtettebb eszmét
is hordoz (Molnar 2008: 94):

Gog és Magog fia vagyok én

Gradacio: halado, fokozodo reduplicatio, amely variacidkat is eredményezhet.
Voltaképpen fokozas, melyben az ismétlddo tagok gyakran szintaktikai funkciot
is valtanak (Szabo—Szo6rényi 1988: 135):

El a falubdl, Kiltozés Atok-viroshol, Eliizott a foldem

Geminacio: olyan ismétlésen alapulé mondat- vagy gondolatalakzat, melyben
ugyanazon sz vagy szocsoport egy mondattani, illetve verstani egységen beliil
kétszer vagy tobbszor ismétlodik (Varga 2008: 248). A Léda asszony zsoltdrai
cimi ciklusan beliil pl.:

Léda a hajon, A Léda szive, Léda Parisba késziil

Reddicio: olyan ismétlésen alapuld gondolatalakzat, melyben a mondat, verssor
vagy versszak elején allo sz6 vagy szocsoport, esetleg a kdltemény elsé verssza-
ka tér vissza ugyanannak a mondatnak, verssornak, versszaknak vagy kolte-
ménynek a végén (Varga 2008: 492), esetiinkben a kotet két cimének végén.

Varnak redank Délen, Jartam mar Délen

187



Figura etymologica: ismétlésen alapuld retorikai, stilisztikai alakzat, toismétlés.
Azonos tova, de eltéro raggal, jellel, képzdvel ellatott szavak dsszeflizése (Varga
2008: 244):

Félig csokolt csok

Szimploké: Az anaforanak és epiforanak egyidejii jelenléte, azaz egy vagy tobb
sz6 ismétlddése egymast kovetd nyelvi, illetdleg metrikai egységek elején és
végén (Kaban 2008: 543):

Sohajtas a hajnalban, A hajnalok madara

A cimek kozti kapcesolat ciklusokon is ativelhet: mig a Vdrnak rednk Délen cimii
verset az els6 ciklusban talaljuk, a Jdrtam mdr Délent az utolsdban. A keretet
nemcsak elhelyezkedésiik, hanem jelentésiik is adhatja: a kotet elején talalhato
még meg nem tortént eseményre, a kotet végén mar mult idejl torténésekre utal.

A kezdd ciklusnak, a Léda asszony zsoltdrainak kezdd és zaro verse keretet
alkot, amely a gyermek és a nasz logikai kapcsolatan alapszik. A szovegeket
vizsgalva egyfajta korkorosséget is felfedezhetiink, amely alapulhat gradacion,
de antitézisen is. Megjelenik egy napvirdg-szemii menyasszony s egy napsugdr
lelkii legény, mig a zaroversr két lankadt szdarnyu héja madarrdl szol, az utolso
naszukrol. Mig a kezdo versben hosszi csoda-csok csattan, addig a ciklus végén
mar csokos titkozetek dulnak. A bus szerelem atvaltott vijjogasba, sirasba és ker-
getdzésbe. A ciklus kezd6 versében megjelenik a gyermek, kit napvirdg és nap-
sugdr vj igére, uj dalra termett, s ki masoké. (S dldott legyen, ki: te meg én, / Ki
az ovék...)

A ciklus végére a Gyermek helyett mar csak az egymads hiisa jelenik meg: Egy-
mas husaba beletépiink. Tehat a logikai kapcsolaton beliil parhuzam is van, és
antitézis is fesziil: napvirdg-napsugar « két héja madar, ndasz < gyermek, cso-
da csok < csokos iitkozet, Gyermek <« egymads husa.

Az ismétléseken beliil az asszonya szd birtokos jelzds szerkezetben gemi-
nacioként kétszer ismétlddik, a fehérség haromszor, egyszer hatarozds, kétszer
jelzos szerkezetben. (4 var fehér asszonya, A komnyek asszonya, A fehér csond,
Hidba kisértesz hofehéren)

A ciklus cimei kozt Lédat is tobbszor megtalaljuk, de sosem nyugvoé helyzetben,
hanem mindig valamilyen modon mozgasban latjuk: Léda a hajon: jon, hozza, A
Léda szive: De a szeretom elszaladlt [...] szemembe nézett és a szivéért nyul [...]
Arcomba vagta a szivét; Léda Parisba késziil: Van valakim, aki Minden ,/ Aki
elhagy, aki itthagy.

A masodik, A magyar Ugaron cimii ciklus verseit a Hortobdagy és az Ugar mo-
tivum foglalja keretbe reddicioként. A ciklus utolsé verse egyben a cimado vers
is, igy zarddik a kor a cikluson beliil. A reddicié mellett a szimplokét is megem-
lithetjiik, hisz a korkorosség felfoghatd eld- és utdismétlésként is. A mozgas itt
is hangstlyossa valik, és egyfajta fokozas figyelhet6 meg a cikluson beliil: £/ a
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falubol, Koltizés Atok-vdrosbdl, Eliizétt a foldem. A fokozas gradacionak is
felfoghato, azon beliil is a pozitiv irany( névekedést kifejezd altipusanak tekint-
hetd. Tobb ellentétpar is megjelenik a szovegekben: falu-vdros, biicsu-
taldlkozas. A lelkek kétszeri cimbeli ismétlése: Lelkek a pdnyvan, A lelkek teme-
tdje kozott szintén érezhetd a fokozas.

A harmadik ciklus, A dalolé Pdris mar emlitett kompozicioképz6 eleme a min-
den verscimben szerepld francia tulajdonnév. A ciklus Baudelaire Pdrisi képek
cimi ciklusanak Gjrairasa. A Baudelaire-hez vald kapcsolddast az is erdsiti, hogy
ebben a ciklusban szerepel harom Baudelaire-vers, mégpedig szonett forditasa
kozos cim alatt, elhagyva az eredeti cimeket a kdtetkompozicio kedvéért, hiszen
ellenkez6 esetben nem lenne a cimiikben francia tulajdonnév. Parizs és a Szajna
kapcsolatabol eredden e ciklus is keretes szerkezetli, ebbe agyazddnak a fordita-
sok, szonettekrdl, strofakrol, almokrol, Csoda-vilagrdl és palyaudvarrol, ahon-
nan a barna szornyeteg a temetdbe rantja a lirai ént. A parhuzamok mellett e
ciklust is atszovik az ellentétparok. A Nap, Napisten és a ragyogds mellett jelen
van az alkonyat, a borzongds(?), a Szajna ellentéteként megjelenik a Duna, az én
ellentéteként pedig a Madsik. A felsorolt ellentéteket felfoghatjuk ismétléseknek
is, mégpedig ezek legiigyesebben leplezett formajanak, antitézisnek (v6. Fonagy
1990). A Szajna és a Duna, az én és a Masik k6z6s szemantikai jegyeik alapjan
parhuzamos ismétléses alakzatok is a szovegekben, amelyek kdzott a hasonldsag
mellett ellentét is fesziil. Szajna és Duna: mindketto tulajdonnév, olyan folyok,
amelyek fovarosok jelképei, de egyben ellentét is, a modernség és maradisag
ellentéte fesziil kozottiik. Az én és a Madsik esetében is hasonld a parhuzam. Szo-
fajat tekintve mindkettd névmas, de koztiik is ott fesziil az ellentét, egyrészt a
Mdsik nagybetlis szimbolumként vald hasznalataval az én elidegeniti a Mdsikat,
masrészt a személyes névmas helyett allé hatarozatlan névmas hasznalata is
érzékelteti a fesziilo ellentétet a Duna-parti én €s a Szajna-parti Mdsik én kozott.
A zar6 ciklusban, a Sziz ormok vdandora cimiiben is megjelennek az ismétlés és
az ellentét alakzattipusai: a ldpot felvaltja a tenger, amely haromszor ismétlodik
a szovegekben. A pillangot felvaltja a hajnalok madara, a menyasszonyt a ki-
ralyleany, a vords vagtato barkat a repiilé hajo, amely a holnap Hését repiti.
Ady Uj versek cimii kotet egésze, valamint az egyes ciklusok korkoros szerkesz-
tésiiek. Ezen belill az ismétléses alakzatok egyes fajtai: a fokozasok, parhuza-
mok és ellentétek biztositjak a soha meg nem nyugvas gondolatanak kifejezését.
Az 6rokos vonzas-taszitas korbe zartsaga adja a versek ujraértelmezhetdségének
lehetdségét.

4. Gog és Magog fia vagyok én

A Uj versek ,.eldhangjaban” ismétléses alakzatok sokasagat talaljuk: paraleliz-
must, anaforikus ismétlést, epiforat, gradaciot, antitézist, reddiciot.
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Paralelizmus: ugyanazon vagy bizonyos fokig eltérd szintaktikai szerkezetet
kovetd és hasonld jelentésii két vagy tobb, egymas utani mondat, tagmondat,
szoszerkezet (Szathmari 2008: 441).

Meégis gydztes, mégis uj és magyar.

Anafora: Egy vagy tobb sz6 ismétlédése két vagy tobb egymast kovetd tagmon-
dat, mondat, verssor vagy versszak elején (Kaban 2008: 87).

Szabad-e sirni a Karpatok alatt?
Szabad-e Dévénynél betornom/...]?
Fiilembe még osmagyar dal rivall
Fiilembe forro olmot ontsetek

Gradacio (Id. f6ljebb):

De addig sirva, kinban, mit se vdrva.
Epifora (1d. f6ljebb):

Gog és Magog fia vagyok én

Antitézis: Két tetszés szerinti szintaktikai terjedelmii gondolat szembeallitasa.
Jellemzojiik a parhuzamos szerkezet, nyelvi realizacidja a lexémak, szintagmak
vagy mondatok kdzotti szemantikai ellentét (Molnar 2008: 109).

Hidba dongetek kaput, falat
S mégis megkérdem téletek

Reddicio (1d. f6ljebb):

S mégis megkérdem téletek

[.]

Meégis gyoztes, mégis uj és magyar.

A vers legfontosabb szervezd alakzatai az ellentét kiillonbozo tipusai, amelyek
hatasat az alakzattarsulasokban val6 el6fordulasuk, mas alakzattal vald formai és
szemantikai kapcsolatuk felerdsiti. Az egész versen ativeld paralelizmus és az
ismétlések funkcidja a nyomatékositas. Az alakzatokban kifejezett reménytelen-
ség, az izottség, valamint az eltokélt dac €s kiizdeni vagyas fesziil egymasnak.

A kezdd és zard verssor keretes ismétlés. A reddicid hatasat fokozza Magidg
kiraly és a magyarok feltételezett kapcsolata. Laszlé Gyula igy ir errdl a feltéte-
lezett kapcsolatrol: ,,Szcitianak els6 kiralya Magog volt, a Jafet fia, és az a nem-
zet Magog kiralyrol nyerte a magyar nevet. Ennek a kiralynak az ivadékabol
sarjadt az igen nevezetes és roppant hatalmu Attila kiraly [...] Hossza id6 mulva
ugyanazon Magog kiraly ivadékabol eredt Ugyek, Almos vezér apja, kinek Ma-
gyarorszag kiralyai és vezérei a leszarmazottjai” (Laszlo 1996: 10). A kereten
beliil fontos szerepe van a parhuzam alakzatanak, amely a koltéi én versben
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torténd elhelyezését mutatja be. De mar az els6 versszakban jelen van a hidba és
mégis gondolatok ellentéte, amely antitézisként vonul végig a versen. Ezt az
ellentétet tovabb mélyiti az énnel ellentétes ¢i megjelenése: S mégis megkérdem
toletek: Szabad-e sirni a Karpatok alatt? A kérdés variacios ismétlésként (szo,
szdcsoport némi valtoztatassal ismétlédik) megjelenik a masodik strofaban is,
amelyben a szabad ige anaforikus ismétlést eredményez. Szabad-e sirni a Kar-
pdtok alatt? [ ...] Szabad-e Dévénynél betornom / Uy idéknek vj dalaival?

A masodik szovegrészben A4 fiilembe még dsmagyar dal rivall és a Fiilembe
Jforro 6lmot ontsetek sorokban a fiilembe hatarozdragos fonév valtozatlan ismét-
Iés. Az ismétlés ugyanakkor esetleg diaforanak is tekinthetd, hisz a fiilembe
helyhatarozd-ragos fonév jelentése csak az egyikben szerepel halldszervként,
amely még meghallja a dal rivallasat. A harmadik versszakban vald ismétlése
azonban mar ennek a megakadalyozasat jeloli, tehat tartalmi ellentétet alkot
vele: a hallas és a megsiiketités szemantikai ellentéte révén. Az antitézist tovabb
flizi a dal és a rivall szavak kozti szemantikai ellentétes viszony, mely paralel-
izmust alkot az dsmagyar és az uj ellentétparral: dal < rivall, smagyar < 1j.
Ugyanakkor pedig a fiilembe forré olmot ontsetek szovegrész jelentésében is
felfedezhetd bizonyos ellentét. Ugy jelenik meg a felszolitas, mintha a forro
olom egyfajta segitség lenne a lirai én szamara, hogy ne hallja az 6smagyar dal
rivallasat. Vazul szerepét ohajtja, amely 6si magyar szimbdlum, a mindenkori
hatalommal szembeni lazadas jelképeként foghato f6l. Vazult megvakittatjak, és
fiilébe 6lmot ontetnek. A jelképpel vald azonositast tovabb erdsiti a strofa végén
megjelend ujabb ellentét: Ne halljam az élet uj dalait /| Tiporjatok redm durvan,
gazul. Az ¥ jelz6 geminacioként négyszer megismétlddik: Uj idéknek 1j dalai-
val, uj Vazul, uj dalok. Az 4j dalait jelzbs szintagma egyben variacios ismétlés-
ként is szerepel, amely visszakapcsol az el6z6 strofahoz. A ‘tipras’-t kifejezd
gondolatot a modhatarozokkal és a felszolitd moda igékkel kifejezett halmozas
tovabb er6siti: ontsetek, legyek, ne halljam, tiporjatok, durvdn, gazul. Itt valt
hangot a vers is. Mig az elsd két versszakot a kétely hatarozza meg, a harmadik
versszaktdl megjelenik a szovegben a remény és a dac. A lirai én szembeszegiil,
és feliil akar kerekedni a #i személyes névmassal jelolt ellenségen. Ezt az ellenté-
tet grammatikailag is erdsiti a de ellentétes kdtdszdval teremtett gradacios alak-
zat: De addig sirva, kinban, mit se vdrva / Mégiscsak szall uj szdrnyakon a dal.
Régi és 1j, én és ti kiizd itt egymassal, két eltérd hazaszeretet, két eltérd politikai
koncepcio. A koltd megidézi Verecke utjat, s a kapcsolatos kotdszo segitségével
egymashoz rendeli a két latszolag ellentétes tartalmat kifejezo jelzot, az ujat és a
magyart (vo. Kiraly 1972: 213).

Kiraly Istvan részletesen targyalja a szimbolikus tulajdonnévi mondai és torté-
ba tartozasukat (eredet és honfoglalas) emeli ki, hanem ellentétességiiket: ,,Nem
kapcsolodnak kozvetlenill egymashoz Gog és Magog, Verecke, Dévény, Vazul,
Pusztaszer, nem fiizi 6ket 6ssze belsd logikai egység. Sot, ellentmondas fesziil
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kozottik™ (Kiraly 1972: 209). Az ellentét megjelenik a szoveg szerkesztésmadd-
jaban is. A kompozicié forditd jellegii és kevert is egyben. A kevertséget jelzi a
ritmusépités és strofaalkotas. ,,Eltérd, mas idérendii (jambusok, anapesztusok) és
mas lejtést (emelkeddek és ereszkedodek) titemeket halmozott egyiivé. A latszo-
lag nyugodt négysoros szakaszok valdjaban rapszodikusan voltak felépitve, sza-
baly nélkiil ugrott a szdtagszam, valtozott a képlet. 9-10-8—11, 10-10-9-9, 10—
10-10-10, 11-10-10-10: igy kovették egymast az egyes szakaszok” (Kiraly
1972: 209). A kompozicié fordito jellege a kulcsponti helyen, a versnek a végén
felhangzo de és mégis szavakkal jon felszinre. A 1élek meg nem hatralasat nem-
csak az ellentétes kotdszd, hanem az egész hangszerelés is jelzi. Az utolsé vers-
szak eltér a korabbiaktol. Az el6z6 versszakokban az ideges, futo, rovid szdtag-
ok vannak tulstlyban, az utols6 versszakot azonban a spondeuszok elnehezitik.
A zar6 strofaban még a hangok szinképe is valtozik (a maganhangzok koziil az i
valik dominanssa, a massalhangzok koziil a lagy / és m hangok helyett a kemé-
nyebb sz és ). Igy a hangszimbolika is erésiti az alakzatok hatasat (vo. Kiraly
1972: 211). Mikozben ez az elemzés meggydzdnek latszik, érdemes felvetni azt
az érvényesebbnek latszo értelmezési lehetdséget, hogy az ellentét nem az idé-
zett fogalmak kozo6tt, hanem ezek €s a lirai én kozott fesziil. A rapszodikus ver-
selés azonban oldja az egyértelmii ellentétet, inkabb egy ambivalens: elfogado-
elutasito viszonyra utal.

Az elsé strofaban megjelend s mégis grammatikai elemek variacids ismétléseit
fedezhetjiik fel a zard strofaban: mégiscsak, mégis, ez szintén keretet alkot: ha-
romszori variacds anaforikus ismétlése a remény kifejezésére szolgal. A meg
nem alkuvast és a biiszke dacot fejezi ki (v6. Kiraly 1972: 209).

Az ismétlés egyben keretet is alkot, amely parhuzamot és ellentétet is rejt. Az dsi
és az uj ellentétét, a hiaba és a mégis a kiildetéstudatat és egyben a kiildetés re-
ménytelenségét jelképezi. A kereten beliil, mint lathatjuk, tobb ellentétpar jele-
nik meg. Az én-t hiaba tiporjak el a ti-k, az én végig hangsilyos marad, a hidba
ellentéteként dacosan megjelenik a de, és a mégis sz6 négyszeri valtozatlan is-
métlése is a meg nem alkuvast érzékelteti. Az uj melléknév hatszori valtozatlan
ismétlése, és az ismétlés tobb fajtajanak megjelenése is a dacot erdsiti. De a val-
tozas mellett jelen van az allandosag is: mégis gydztes, mégis uj és magyar. Ez a
fesziiltség kiséri végig a verset. A kereten beliil az ismétlések és ellentétek funk-
cionalisan tarsulnak.

5. U] Vizeken

Most nézziik meg az Uj versek zaréversét, vagyis a kitet keretének masik részét.
Az Uj Vizeken jdrok motivikajat a Gég és Magdg fia mar megeldlegezte, ezért is
mondhatjuk, hogy maga a kotet is keretes szerkezetii, illetve inkabb korkoros
szerkesztési, hisz benne van a tovabbirhatosag lehetésége. Az Uj versek és az Uj
Vizek szintagmak jelentésében szintén fedezhetd az antitézis is. A mindségjelzos
szintagmak kozos szemantikai jegyek alapjan parhuzamos ismétléses alakzatok,
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melyek kozott ellentét is fesziil. Hisz 0j vers mint olyan Iétezhet, de 0j vizek
egyes folfogasok szerint nincsenek. A vizeken jaras pedig egy jabb antitézisnek
foghat6 fel, hisz maga az alakzat altalanos jellemzdje a szemantikai kontraszt
teremtése, mely tobbnyire parhuzamos szerkesztésli nyelvi struktiraban jelenik
meg. Tehat az Uj versek kifejezés parhuzamba allithatd az 4 vizek motivummal,
de a vizeken jaras mar valamiféle emberfeletti képességet sugall, mely a Gog és
Magog mégisét erdsiti meg, és flizi tovabb: Mégis gydztes, mégis uj és magyar.
A Budapesti Naplé 1905-6s kiadasaban Uj Vizeken cimmel jelent meg ez a kol-
temény, amely az ellentétet nem foglalta magaba, az Uj versek — Uj Vizeken
parhuzama és Osszekapcsolasa csak a szoveg makrostrukturajaban jelenik meg
mint keret.

A kolteményben elsé ranézésre felesleges ismétlés, funkcidtlannak tiind redun-
dancia van. A versnek kozel a felét az ismétlések teszik ki. A valtozatlan elem-
ismétlés valdjaban azonban fontos stiluskohézios szerepet t6lt be a szovegben.
~Nemcsak a szovegértelemnek és a szovegszerkezetnek, hanem a stilusnak is
van koheziv szerepe és hatasa, vagyis a stilusjegyeknek olyan sszefiiggésrend-
szere, amely a mii jelentésének és miikodésének egészébe illeszkedik, tehat
meghatarozott funkcidja van. Ennek a vizsgalata azért sziikségszert, mert a »sti-
laris Osszetartd erd felfedezése nélkiil az elemzés nemcsak csonka, hanem meg-
alapozatlan és széteso is«” (Szikszainé Nagy 2011: 225).

A vers f6 rendezd elve az ismétlés: versszaképitd, sot az egész koltemény erre az
alakzatra épiil. Az els6 verssor valtozatlanul ismétlddik a versszak végén, amely
igy keretet alkot. A reddicion beliil a geminaci6 alakzatanak is fontos kohézids
funkcidja van a szovegben: Ne félj, hajom, rajtad a Holnap hise, / Rohdgjenek a
részeg evezdsre. | Ropiilj, hajom, / Ne félj, hajom: rajtad a Holnap hése. A Ro-
piilj, hajom sor ismétlése minden versszakban egyfajta refrénként végigkiséri a
verset. Az ismétlés a parhuzam elemeként keretbe fogja az egyes strofakat, biz-
tositva a korkorosséget, az utolsé el6tti sorban megjelend refrén pedig 6sszefiizi
a keretbe agyazodo strofakat. A versben a minden versszakban megjelend
reddiciok ismétlései paralelizmust alkotnak, amelyek stilaris egynemiiséget
eredményeznek, mivel minden versszak felépitése azonos. Az elsé strofa bizta-
tassal indit, amely formailag aposztrophé: Ne félj, hajom, rajtad a Holnap hése.
A Holnap hdse mellett a birtokos személyjeles hajom szimbdlummal kifejezve
megjelenik a lirai én is, egyes szam masodik személyti igékkel egy grammatikai
szerkezetben: ne félj hajom, ropiilj hajom. A vers alakzatai: az ismétlések, hal-
mozasok (kinok, titkok, vdgyak), az alliteraciok (a Holnap hése) a tiirelmetlensé-
get fejezik ki. Ezzel szemben a rovid felszolitasok (Ne félj, Ropiilj) egyben 6n-
biztatasok is. A szoveg gondolati sikjan megfogalmazodd vagyakozas szoron-
gassal parosul. Ezt erdsiti a versszaknyitd sorok megismétlése is. Az elso strofa
elsd verssora reddicioként a negyedik verssorban is megjelenik, de itt variacios
ismétlésként. Mig az elsd verssorban a Ne félj, hajom utan vessz6 van, addig a
versszak végén kettGspont talalhatd utana, mintegy kiemelve, hangstlyt adva a
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kettospont utan irottaknak: Ne félj, hajom: rajtad a Holnap hése. Fontos szerepe
van a szovegben a felszolitd modu igalakok hasznalatanak is, ami megerdsiti a
f6 mondanivalot: Ne félj, ropiilj, rohogjenek. Ez az egyben fokozasnak is nevez-
het6 szerkezet anaforaszerlien a tagmondatok elején allva paralelizmust is ered-
ményez a strofan beliil. A masodik versszakban a ropiilni ige szdllani szinoni-
maja haromszor valtozatlanul ismétlodik: Szdllani, szdllani, szdllani egyre. A
szdllani ige a szinonim jelentés révén szemantikai kapcsolatot teremt az els6 és a
masodik strofa kdzt. A verssoron beliili geminacié reddiciot alkot: Szdllani, szdl-
lani, szdllani egyre, Szdllani, szdllani, szdllani egyre. Az ismétlés itt mar valto-
zatlan formaban jelenik meg. A kereten beliil a felsorolasok funkcidja a pontosi-
tas lehet: Uj kinok, titkok, vagyak vizén jarok. Az utdismétlésé a fontossag erdsi-
tése: Uj, 1j Vizekre, nagy, sziizi Vizekre. A geminacié a valtozast érzékelteti:
Ropiilj, szdllani, libegnek, jdarok, a verssorismétlés pedig a biztatast: Ropiilj,
hajom. A masodik versszak masodik verssoraban szerepld uj Vizekre jelzds
szerkezet kapcsolatot teremt magaval a cimmel is, de a vizek szimbdlum itt vari-
acios ismétlésként jelenik meg: Vizeken, Vizekre, a hatarozoragok valtozasaval.
Ez a valtozas a lirai én helymeghatarozasat is jeloli. Az Uj Vizeken jarok egyfaj-
ta megallapodottsagot, mig a Szdllani [...] uj Vizekre a meg nem allapodottsagot
fejezi ki, igy a variacios ismétlések kozt ellentét is van.

A harmadik versszakban szerepl6 uj horizonok jelzds szerkezet kapcsolatot te-
remt a cimmel és az el6z06 strofaval egyarant. A libegnek elébed megszemélyesi-
téssel pedig az én 01j helyszinen jelenik meg. A valtozast tovabb erdsiti a minden
perchen iddhatarozo és az 4j [...] az Elet alanyos szintagmaval kifejezett szim-
bélum 6sszekapcsolodasa. Az uj és a mellette allo félelmes melléknévi allitmany
viszonya a felsorolas mellett szemantikai ellentétet is hordoz. Az uj és félelmes
viszonya lehet magyarazé értelmii: 0j, ezért félelmes, és ellentétes: uj, de félel-
mes. Az ezutan megjelend Ropiilj, hajom refrén a lirai én bizonyossagérzetét
erositi. Az utolsé sorban reddiciot eredményezve valtozatlanul ismétlodik az
elsd sor.

A negyedik strofaban az Uj kinok, titkok, vagyak vizén jdarok szerkezetes hatéaro-
z6s szintagmaval variacids ismétlésként szintén visszautal a cimre. A Budapesti
Napld 1905. marcius 25-i kiadasaban a birtokos jelzd halmozasa mas valtozat-
ban jelent meg: uj kinok, dlmok, titkok vizén jarok. A végleges szdvegvaltozat
annyiban moddosit az értelmezésen, hogy igy az dlmok motivum ismétlésként 1j
alakzatban van jelen. A Nem kellenek a megdlmodott dlmok a korabbi valtozattal
(az uj kinok, dlmok, titkok) ellentétet is tartalmazo ismétlést alkotott, a végleges
valtozatban pedig ismétlés nélkiili szemantikai ellentét: Nem kellenek a megdil-
modott dlmok,/ Uj kinok, titkok, vagyak vizén jarok.

A megadalmodott melléknév a befejezettséget, lezartsagot érzékelteti, amitdl a
koltoi én tagadassal elzarkozik, és az o kinok, titkok, vdgyak vizén helyezi el
magat. A refrént kovetden a strofa kezdd sora megismétlodik, reddiciot eredmé-
nyezve: Nem kellenek a megdlmodott dlmok. A zard strofaban hangstlyozott az
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En, amely itt j6v6 idében jelenik meg: En nem leszek a sziirkék hegeddse. A
versen beliili t6bb parhuzam Gsszetartja az ismétlés elemeit, alakzattarsulasokat
hozva létre. Az #j jelzd parhuzamokban valo hatszori ismétlése kiillonosen exp-
ressziv: uj vizekre (2X), 1ij horizonok (2x), 4j kinok, 1j Elet.

A lirai én térbeli elhelyezkedését jelz6 igék és az igenév alkalmazasaban a vers
egészében is megfigyelhetd a korkordsség €s a gradacio: repiilj, szadllni, lebeg-
nek, jarok. A lirai én hajdja kezdetben repiil, majd szdll, a horizonok libegnek, s
végiil mar uj vizeken jdr. A lirai én tudatossagat jel6li, hogy a jovoben is elhe-
lyezi magat: nem leszek a sziirkék hegeddse. A Hajtson szentlélek vagy a korcs-
ma goze felszdlitas utalhat a hajora és magara a lirai énre is: ’hajtson engem’,
’hajtson téged hajom, a g6z’. A Budapesti Naplo 1905-6s szovegvaltozataban a
szentlélek helyett Olimpusz szerepelt, amely némileg valtoztathat az értelmezé-
sen, de k6z6s vonasuk van: valamiféle isteni hatalom, emberfeletti erd segitségét
jeloli, mely valaszto viszonyban all a korcsma gdzével. Ott fesziil koztiik a sze-
mantikai ellentét, de a parhuzam is. A kettdspont hasznalata is megerdsiti az
utana irottakat, a refrént és a reddicid részeként ismétlddd zard verssort: Ropiilj,
hajom, En nem leszek a sziirkék hegeddse.

A korcsma és szentlélek motivumok ellentéte egyben az emberi és emberfeletti
erdt iitkozteti, melyet a kizard ellentétes viszony hasznalata még jobban kiélez.
Tehat nem szamit az eszkdz, csak a cél: En nem leszek a sziirkék hegeddse.
Osszegzésiil: az Uj Vizeken jdrok az jdonsagot dsszekapcsolja a megszakitott-
saggal. Az 0j egyben a régit6l valo elszakadast jelenti: ropiilj, uj Vizekre, nagy,
sziizi Vizekre. Az ijdonsag iranti vagy mellett jelen van az ismeretlentdl valo
félelem is: Ne félj, hajom, uj félelmes az Elet. A jelen mellett felbukkan a jové
is: Nem leszek, mely a gondolat tovabbirhatdsagat feltételezi. Az egész vers is
ellentétre épiil (a lirai én mindvégig az ujdonsagot, az elszakadast hirdeti, mi-
kozben Baudelaire-t idézi), tehat megallapithatjuk, hogy a vers szdvegszervezo
elve az ismétlés és az ellentét, amely a fent emlitett ellentétparokban jelenik meg
az ismétléses alakzatokkal és parhuzamokkal egyiitt alakzattarsulasokban.

6. Osszegzés

Az Uj versek kotet két versének, ezek alakzatainak elemzése alapjan megallapit-
hatjuk, hogy az ismétléses formak, az ellentét, a paralelizmus szovegszervezd
eréként funkcionalnak Ady szovegeiben. A versszovegekben vizsgalt alakzatok-
nak tobb funkciojuk is van. Ilyen az uralkodé gondolat megerdsitése, tovabbfii-
zése, pontositasa, a remény, dac, tiirelmetlenség, szorongas kifejezése, a valtozas
érzékeltetése, az Osszeegyeztethetetlenség, valamint a lirai én jelenlétének nyo-
matékositasa. Az elemzett alakzatok rendezd elvként nemcsak a versekben je-
lennek meg, hanem a ciklusokban, s6t az egész kotetben is.
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