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BOHONY NANDOR

TATA 1695-BEN

Tata foldesura, Csdky Ldszld grof 1695-ben arra kényszeriilt, hogy 100 fo-
rint készpénz ellenében zdlogba vesse 1646 6ta birtokolt szabadalmas me-
zO0varosat és az uradalomhoz tartozé falvakat.1 A vdros elzdlogositdsa-
kor készitett osszeirds, dolgozatunk voltaképpeni targya, becses dokumen-
tum,Q mivel a lakossdg demografiai, valldsi, foglalkozdsi és vagyoni
viszonyait megorokitd adatai erosebb fénybe helyezik azt az 1685-tel,
vagyls a vdros felszabaduldsdval induld, s az eddigiek sordn csak kevéssé
feltart korszakot, amire mdr végre nem a szintelen hadakozds, hanem a hd-
bords kdrok eltakaritdsa és az ()jdépités kibontakozdsa volt jellemzd.

Az idézett Osszeirds elsGként is a telkeket, illetve a rajtuk €14
csalddfok nevét, Jogdlldsat, valldsdt, foglalkozasat tintette fel, de
ezen tilmenden megjeldlte azt is, hogy Oslakosok, vagy pedig ideszdrma-
zott jovevények voltak-e az illetdk. Ezutdn gyermekeik szamat, nevét, ne-
mét, életkordt és csalddi dllapotdt adtdk meg az Osszeirdk. A tovdbbiak-
ban rdgzitették, hogy a gazda kezén lévd telek mekkora része all mlvelés
alatt, s0t azt is, hogy mit termelnek az igy hasznositott terileten. Vé-
gil kimutattdk a csalddfd 4llatdllomdnyadt, ha volt, lejegyezték addssa-
gat, s0t néha még azt is, hogy Csdky gréf alatt milyen szolgdltatdsok
terhelték a birtokot.

Bar az 0Osszeirds célja nyilvan afféle '"gazdasagi leltar" készitése
volt, szerencsére olyan tények megtrokitésére is sor keriilt, melyek se-
gitségével a 17. szdzadi varoskép néhany jellegzetessége is megragadhatd.
fgy pl. kétségtelen, hogy Tata még ekkor is magan viselte a megel6zd
korszakok pusztitdsait. Bizonyitja ezt, hogy a lakossdg egy része, bizo-
nyos "jovevény hdzas személyek" egy csoportja foldbe vajt lyukakban, ve-
remlakdsokban €lt. Az egyik nemesi funduson igy pl. 13, a vdros hatdrdban
6, un. Szent Ivédn hegy labaindl 10, a Kocsi utca melletti szabad tér-
ségben pedig 5 putrit jegyeztek fel.

Forrdsunk két utca nevét is megdrizte. Ezek nyomvonaldt nem ismerjiik

ugyan, de neviikk alapjan feltehetd, hogy a Kocsi utca a hasonnevid falu,
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azaz délnyugat, Komdromi pedig a tﬁrténeti‘megyeszékhely irénydba, vagy-
is északnyugat felé vezetett. Az eldbbi igy a "Mészdrosok Gjtd"-ba, mig
az utdbbi a Duna déli partjdn hizddo és nem kevésbé jelentds "via regia'-
ba kapcsolta be helységijket.3

A varoskép legjellegzetesebb elemét azonban mégsem a fentiek, hanem a
vizimalmok képezték. Koziiliik négy valahol a vdr alatti teriileten, tovabbi
kettd, ti. a ZUg6- és a Kismalom a vdrfal tovében, mig a hetedik a Koma-
romi utca végén helyezkedett el. Jelenlétiik elsOsorban a vdrost észak-
déli irdnyban 4&tszeld é&s korszakunkban még bovizd Altalérnek, a Tatai-
volgy legfontosabb vizének volt koszonhetd.

A vizsgdlt adatfelvétel Gsszesen 194 csalddfét, koztiik hdrom nemest
tartott nyilvan. Ez a szam persze nem egészen hiteles, mivel a veremlakok
€s a varosban allomdsozdé "hajdi-katonasdg" adatait nem foglalja magdban.
Az igy Osszeirt csalddfok kozil 189 volt férfi (97,4 %) és otot (2,6 %)
mint ndt vettek szdmba. Minthogy a férfiak k&ziil hdrom a nemesi kivdltsa-
gok birtokosa volt, az addzdé csalddfék szdma végeredményben 191 fére rd-
gott.

A kovetkezOkben mdr csak ez utdbbiak viszonyaival foglalkozva nem kis
meglepetéssel vehettiik tudomdsul, hogy tobbségik, azaz 119 személy (62,3
%) jovevény volt Tatén, mig az Oslakos csaladfbk szémae csak 55 fére (18,8
%) korldtozédottt. Mindezek ismeretében joggal vetddik fel a kérdés, hogy
vajon kik voltak, honnan szdrmazhattak, és mikor keriltek Tatdra a la-
kossdg tobb mint a felét add telepesek. EDELENYI SZABO kimutatdsai sze-
rint a 17. szdzad elsd felében Tatara bekoltozd telepesek a Duna--Tisza
kozérdl szarmazd reformdtus magyarok voltak.4

A felekezeti hovatartozdsra vonatkozd adatok elsd pillantdsra a fen-
tieket igazoljdk. A 191 addkoteles csaladfo kozil 173 (90,6 %) valldsa
volt megismerhet6. Vonatkozé adataink a kovetkezdket mutattak:

A felekezet neve A csaladfok A csaladfdk
) szama %~-aban
Romai katolikus 69 39,9
Reformatus 73 42,2
Evangélikus 31 18,0

Osszesen: 173 100,0
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A legnépesebb felekezet igy a reformatusoké volt, ezt kissé lemaradva
a katolikusoké kovette, mig az evangélikusok mar a csalddfdk 6todét sem
érték el. Am a reformdtusok és a katolikusok kizel egyforma létszama gya-
nussd teszi EDELENYI SZABO idézett 411itdsat. Mas széval, ha a csalddfék
tobb mint a fele telepes, és ezekrdk tudni véljik, hogy reformdtusok, ak-
kor a Jovevény csaladfok tobb mint felének is a "magyar valldst" kellene
kovetnie. A kérdés megnyugtatd tisztdzdsa érdekében szétvdlasztottuk a
lakossag kiilonféle eredetl csoportjait és kiilon-kiilon is megvizsgdltuk az
0slakos, a telepes és az ismeretlen eredet( csalddfék felekezeti Gsszeté-
telét.

Katolikus Reformdtus Evangélikus
csaladfok

szama % szama % szama %
(slakosok 3 3,5 44 80,0 2 3,6
Telepesek 65 54,6 21 17,6 29 24,4
Ismeretlen ‘
eredetlek 1 11,1 8 88,9 - =
Usszesen 69 39,9 73 42,1 31 18,0

A szamok nem hagynak kétséget afel6l, hogy EDELENYI SZABO 411itdsdval
szemben a reformatusok épp az Oslakos csalddfok korében élveztek tobbsé-
get, mig a telepesek nagyobb része a katolikus felekezethez tartozott. Ez
utobbiak tehdt johettek a Duna--Tisza kozérdl, és lehettek magyarok is,
s6t nemcsak lehettek, de neviik alapjadn azok is voltak, csak éppen kdlvi-
nistdk nem lehettek tobbséglikben. Minthogy a korabeli Tatan erdszakos ka-
tolizdldsra nincs adat, (s ha lett volna is ilyen, ti. rekatolizacid, mi-
ért csak a jovevényeket vette volna célba), legfeljebb arra gondolhatunk,
hogy EDELENYI SZABG reformatusait 1695-ben mir mint Gslakosokat vették
szamba, vagyis hogy az d&ltala emlitett telepitési hulldmot, djabb és
djabb bekoltozések kovették. A kérdés tisztdzdsa lathatdan tovabbi kuta-
tdsokat igényel.

Adataink segitségével 73 csalddfd (38,2 %) foglalkozdsa volt tisztdz-
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haté. Ez utdbbiak kozott 39 csapdt, 6 vargat, 4 fazekast, 3--3 csizmadi-
at, molndrt, szlirszabdt, 2--2 asztalost, borbélyt, kovacsot, mészarost €s
szlcsot, illetve 1--1 fondasszonyt, péket és takdcsot taldaltunk. A csa-
l4dfék tobbsége, mint erre kozvetve maga a forrds is utal, nem az ipar-
b6l, hanem a foldmivelésb6l élt.

A tovédbbiakban eldszOr a csaldadok, illetve a hdztartdsok szdménak és
szerkezetének meghatdrozdsdra tettiink kisérletet. Forrdsunk segitségével
185 egyseg, LASLETT termincldgiajdval élve5 185 csalddi hdztartds belso
viszonyait ismerhettik meg. (Tovdbbi hat esetben zdlog-, illetve deserta
telkek birtokosairél 1évén szd, ilyen vizsgdlat elvégzésére nem nyilt
mod.) E csalddi hdaztartdsok korében a forrdsunk alapjén elvégzehetd sza-
mitdsok szerint Osszesen 644 f6 élt, egy csalddi hdztartdsra igy 4tlago-
san 3,48 f6 jutott. A részleteket az aldbbiak szemléltetik:

A csaladi hdaztartdsban A csaladi haztartdsok A csalddi haztartdsok

e€lok szdma szama %~-dban
1 16 1 0,5
2 16 49 26,5
3 6 42 22,7
4 16 64 34,6
5 16 15 8,1
6 1o 10 5,4
7 16 4 2,2
Usszesen: 185 100,0

Csalddi héztartdsaink kozel fele (49,2 %) igy csupan 1--3, valamivel
tobb mint harmada (34,6 %) pedig csak 4 tagot szamldlt, és igazan népes-
nek csupdn 16,2 %-uk volt mondhatd. Miként ezt mdr a fentiek is sejtethe-
tik, a Tatadn Osszeirt csaladi hdztartdsok tuilnyomd része csak egy-egy pa-
ros- vagy kiscsalddot foglalt magaban. A tobb csalddmagbél 4116 egységek,
tehdt az n. tBrzs- vagy nagycsalddok széma pedig csak 11-re (5,9 %) kor-
ldtozodott, ami nem 411 Osszhangban azzal a kordbbi nézettel, miszerint
az 1iparositds el6tti Magyarorszagra ez utdbbiak tulsdilya lett volna jel-
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lemz6.

A 185 csalddi haztartas kereteiben Osszesen 268 gyermek élt, s ez azt
jelenti, hogy egy csaladi hdztartdsra dtlagosan 1,4 utddot lehet szdmita-
ni. Ez a szam azonban még a kor mostoha viszonyait tekintve is igen ala-
csonynak tlnik, hisz azt jelenti, hogy még a sziilok uténpdtldsa, végsdso-
ron tehat a lakossag fennmaraddsa sem volt igy biztositva. Lehangold ada-
tainknak wugyan ellentmondhat, hogy a 18. szdzad sordn ndvekedett a varos
lakosséga,6 de nem téveszthetjik szem el6l, hogy a gyarapodds legfobb
forrédsa nem a természetes szaporulat, hanem a nagyardnyd telepités
volt.7

Az egy csalddra jutd atlagérték persze elég nagy kiilonbségeket takar.
E szdmban ui. nemcsak a gyermektelen hdztartdsok '"eredményei' foglaltat-
nak benne, hanem azoké az egységeké is, ahol négy--0t éhes szd) mindenna-
pi kenyerét kellett elOGteremtenie az apdnak. Ime, a részletek:

A csalddi haztartasokban A csalddi haztartasok A csaldadi hdztartasok

osszeirt gyermekek szdma szama %-aban
nincs gyermek 49 26,5
I " 48 25,9
2 " 59 31,9
3 " 17 Pyl
4 " 9 4,9
5 " 3 1,6
Usszesen: 185 100,0

A csaladi haztartdsok durvan negyede eszerint nem részesitilt a gyer-
mekdldds oOromeiben, és kozel ekkora volt az "egykés" csalddok ardnya is.
Két gyermeket mondhatott magaénak a csalddfdk kozel harmada, mig a 3-
5 gyermekesek csoportja mdr a 20 szdzalékot sem érte el. Adataink birto-
kdban igy arra kerestiink vdlaszt, hogy a forrdsunk segitségével megismer-
hetd tényezok (valldsi hovatartozds, a csalddftk eredete és anyagi hely-
zete) kozil vajon melyik lehetett vagy volt hatdssal a gyermeklétszam

alakuldsdra, vagyis, hogy a felsoroltak koziil melyik kapott vagy kapha-
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tott szerepet meghatdrozott "demogrdfiai magatartds" kialakitdséaban.
Vizsgdlatunk hamar kideritette, hogy a valldsi hovatartozasnak, azaz'va—
lamely felekezet erkdlcsi normarendszerének nem volt jelentSsége e téren.
Ennek bizonyitékdul ldssuk az aldbbiakat!

Gyermekek Csaladfok Egy csalddi haztartdasra
jutd gyermekek

s z a m a
Katolikus 34 25 i 1,36
Reformdtus 179 124 1,44
Evangélikus 47 30 1,56
Ismeretlen valldasu ) 6 1,33
Usszesen: 268 185 1,46

De megd6lt az a feltevésink is, amely az (J otthonuk és egzisztencid-
juk- megteremtésén fdéradozé telepesek kirében kereste a sziiletéskorlato-

zédsra torekvd magatartds fo képviseldit.

Gyermekek Csaladfok Egy csaladra jutd atlag

szama
0slakosok 75 58 1,31
Telepesek 163 109 1,52
Ismeretlenek 30 18 1,6
Usszesen: 268 185 1,44

Végezetiil a vagyoni helyzet népesedésre gyakorolt hatdsat vizsgdltuk
meg. Adataink az itt kovetkezOket mutattdk:
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Vetésteriilet A gazddk és gyermekeik Az 1 hdztartdsra esd

kobol szd&dma atlag

40 =- 1 - -
30 -- 35 5 7 1,4
20 -- 29 8 14 0,6
15 -~ 19 18 34 0,5
10 -- 14 17 28 0,6
5 -9 34 48 0,7
0,5 -- 4 47 55 1,2
-~ 55 82 1,5
Osszesen: 185 268 1,4

Ezek szerint az egy csalddi hdztartdsra juto 1l,4-es dtlagértéket
csupan két kategdria, ti. a legnddosabb, vagyis a 30--35, illetve a leg-
szegényebb, azaz a 0,5--4 koblos szantot birtokldk, illetve a folddel mar
nem rendelkez6 nincstelenek kozelitették meg, tehat azoknak a csoportja,
ahol a viszonylag magasabb gyermeklétszdm mir nem, illetve még nem befo-
lydsolta lényegesen a csaldd mindennapi viszonyait. A tobbség, vagyis az
5--20 kobol szadntdét birtoklok csalddjaiban mdr csak 0,6 volt az utddok
dtlagos létszama, vagyis j6val kisebb mint az el8bbiek korében. Mindezek
alapjan dgy tanik, hogy egyedil az anyagi viszonyoknak volt némi hatdsa a
gyermeklétszam alakuldsdra. :

Ami most mdr a gyermekek nemi megoszldsdt illeti, koziilik 170 (63,4%)
volt fid, 98 (33,4 %) pedig ledny. A fidk sordban 11 mér hazassagban, de
apja tGzhelyénél élt. Forrdsunk segitségével 229 (85,4 %) fid és ledny
életkora volt megismerhetd. Vonatkoz6 adataikat az aldbbiak szemléltetik:

Eletkor Fiuk Leanyok Usszesen A gyermekek %-&ban
éves 6 6 6

0-- 1 2 15 39 17,0

2 - 4 55 28 83 36,3

5-- 9 45 33 78 34,1
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10 -- 14 10 6 16 7,0
15 -~ 19 9 - 9 3,9
20 -- 29 3 - 3 1,3
30 -- 39 1 - 1 0,4
Usszesen: 147 82 229 100,0

Mint a fentiekbdl is jol l4thatdé, a gyermekek derékhadat a 2 és 4,
illetve az 5 és 9 életév kozti filk és ldnyok alkottdk. Oket a 0 és 1 év
kozottiek, tehdt a legaprdébbak kovették. Adataink érdekessége, hogy 15 év
feletti 1ldnyt mdr nem taldltak az Osszeirdk. Mindez arra enged kivetkez-
tetni, hogy a lanyok mai szemmel nézve igen kordn, mar a 15--16. életév
tdjan eladd sorba keriiltek és hazassdgot kotdttek. De gondolhatunk arra
is, bdr erre konkrét adataink nincsenek, hogy egy résziik idegen csalddok-
hoz, vagy mds helységbe ment szolgdlni, s taldn ezért nem szerepelnek a
vizsgdlt Osszeirdsban. A kor viszonyaira mi sem lehet jellemzdbb mint az,
hogy e 268 gyermek koziil mindossze kettd, a 10 esztendbs Czibulyka Marina
és Dubicz Marton ismeretlen kord és nev( fia jart csak iskoldba. Az utdb-
birél még azt is eldrulja forrdsunk, hogy mendikdns, azaz szolgadedk
volt, ami esetleg azzal is magyardzhatd, hogy nem édesgyermeke volt aty-
jadnak. Feltiind az is, hogy mindkét gyermek iparossziilokt6l, kozelebbrol
csapdmesterektfl szdarmazott, s ez arra enged kivetkeztetni, hogy az ipa-
rosok jobban felismerték a tanulds, az iskoldztatas Jelentdségeét.

A gazdasagi viszonyok elemzésére térve elsOként is azt dllapithattuk
meg, hogy vérosi belsOGséggel 185 addkoteles csalddfé (az addékdteles csa-
1adfék 100 %-a) rendelkezett. Kozilik 16 (8,6 %) egész, 1 (0,6 %) harom-
negyed, 44 (23,8 %) fél, 124 (67,0 %) pedig negyed porta birtokosa volt.
Forrdsunkat szemlélve két dolog is feltiint. Egyrészt az, hogy Osszeira-
sunk 55 esetben (az adokioteles telkek 27,9 %-a) nem adta meg a fundushoz
tartozé szantd és rét 4dllomdnyat, csupdn csak azt jelezte, hogy a széban-
forgé belstség egész vagy tort teleknek mindsiil-e. (Eltitkoldsrdl igy szé
sem lehet, hisz ez esetben a belsOGséget nem tiintették volna fel, arrdl
mar nem is beszélve, hogy az adatok meghamisitdsdhoz sem a régi, sem pe-
dig az ) foldesirnak nem fdzbdhetett érdeke.) Masrészt szembe 6tldtt az
is, hogy a belsbségekhez még ugyanazon telekkategérian beliil is igen el-
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térd nagysdgli kiilsoség tartozott. Az egész telekhez igy pl. 14--46, a
félhez 2--29, a negyedhez pedig 0,5--18 kobol szantd és a fenti sorrend-
ben haladva 5--25 és 1-10, illetve 1--6 szekér széndt termb6 kaszdld kap-
csolddott. De volt példa arra is, hogy a kiilsfség kizdrdlag csak szantdt,
vagy csupan csak retet foglalt magdban. A mondottakbdl, vagyis abbdl,
hogy forrdsunk tanlsdga szerint a kiils6ség nem csatlakozott szilardan és
veéglegesen a beltelekhez, és hogy a kiilsGség terjedelme nem igazodott a
bels6ség diktdlta aranyokhoz, arra kovetkeztethetiink, hogy a torok alatt
Tatdn is fellazult, majd megsz(nt a szildrd telekrendszer és dtadta he-
lyét a foldkdzosség valamely formdjdnak. A fundushoz csak lazdn kapcsold-
dé és vdaltozd nagysdgi szdntdteriilet méreteit nyilvédn a gazda igaereje
hatdrozta meg, s 1gy fordulhatott eld, hogy az egyik egészhelyes gazda
néha hdromannyi széntdt tort fel magdnak, mint ugyancsak egésztelkes tar-
sa.

A tataiak haszndlataban Osszeirdsunk szerint 1273,5 kobol szantd, 323
szekér széndt add rét és 224 kapds sz616 volt. E nagyon is vdltozatos és
labilis értékl egységeket modern mértékekre atszamitva durvan 1109,6 kat.
holdra becsiilhetjik a mdvelés alatt 4116 fb’ldélloményt.8 Ez utébbi
tdlnyomé részét, azaz 955,13 kat. holdat mint szantét (86,1 %), tovdbbi
141,31 kat. holdat mint kaszdldt (12,7 %), végil a fennmaradd 13,16 kat.
holdat mint sz616foldet (12,7 %) hasznositottak.

A részint termékeny, részint viszont kozepes mindségl szantdkat harom
nyomdsban mivelték és az aldbbiak szerint hasznositottdk:

®
¢

A gabona neme Vetésterililete kobdlben A szantok %-dban
0sziek

arpa 10,5 0,8

bidza 732,0 57,5
Usszesen: 742,0 58,3
Tavasziak

arpa 158,5 12,4

biza 11,75 0,9

rozs 10,0 0,8
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tonkdly 1,5 0,2
zab 349,25 24,7
Usszesen: 531,0 41,7
Minddsszesen: 1273,5 100,0

A kenyérmagvak (8szi- tavaszi blza, tonkdly) vetésteriilete igy
745,25, a takarmdnygabondé (O6szi- tavaszi arpa, rozs és zab) pedig 528,25
kobolre rdgott, vagyis nem volt sokkal kevesebb, mint az eldbbieké. A
kenyér- és a takarmdnygabona vetésteriilete tehat durvén gy ardnylott
egymashoz, mint hat a négyhez. Mindez felveti azt a fontos kérdést, hogy
a kenyérgabona vetésteriilete vajon fedezhette-e az Osszirottak sziikségle-
teit. SLICHER VAN BATH szerint9 harom, illetve négyszeres szemhozam
esetén mdsfél--két hektdr szdntd volt képes eltartani egy embert. A
745,26 kobdlnyi btzafold szdmitdsaink szerint 558,93 kat. holdat, azaz
321,59 hektéart tett ki, s ez azt jelenti, hogy a 644 Osszefrottra fejen-
ként 0,49 hektdr jutott, vagyis jéval kevesebb a SLICHER VAN BATH altal
megjelolt értéknél. Valamivel kedvezdbb eredményre jutunk, ha a termése-
redmeények fel6l kozelitjik meg a kerdést. A varos 1720. evi osszeirdsdnak
jegyzokonyvében azt olvashatjuk, hogy a szdntok egységnyi teriiletén atla-
gosan négy kdbdl gabona termett. A kenyérgabona termelésére forditott
745,25 kobolnyi vetésteriileten igy megint csak dtlagot véve alapul 2981
kobol, vagyis 1618,7 hektoliter gabona volt elddllithatd. Aranyos megosz-
lds esetén a fenti 644 személlyel szamolva egy fére 2,51 hektoliter Ju-
tott volna, s ez a nagysdgrend mér fedezhette a szUkségleteket.lO Csak-
hogy a fent kimutatott gabonatermés korantsem egyenletesen oszlott meg az
ad6zék kezén, és a megtermelt gabondt sem lehetett csak az élelmezésre
forditani, mivel a termés negyedét, mint vetdmagot félre kellett tenni, a
fennmaradé mennyiség tovdbbi tiz szdzalékdra pedig az egyhdz, illetve a
tizedbérld tartott szémot. Osszegezve megdllapithatd, ha krénikus éhezés-
sel nem kell is szdmolnunk a korabeli Tatdn, a kenyérfejadagok azért elég
szikosek lehettek. Erre utal egyébként az a forrdasunkban gyakran felbuk-
kand, foleg a torttelkes gazddk neve alatt olvashatd sztereotip fordulat:
"aratdssal keresi kenyerét".

Fentebb mdr 14ttuk, hogy a szantok 41 %-4t a takarmanygabona, elsod-
sorban a zab és az arpa foglalta el. Mindez azt sejteti, hogy a lakossag-
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nak viszonylag jelentékeny dllatdllomdny volt a kezén. A takarmdnygabona
termesztésére ford{tott szdntdkon szdmitdsaink szerint 1379 kobol (758,6
hl) zab, 676 kobol (367 hl) &rpa és 40 kobol (21,7 hl) rozs termett. A
18. szdzadi hektoliter -- silyokkal szémolva11 ez Osszesen 286 q zabot,
228 q drpat és 14 g rozsot jelentett, vagyis elég tekintélyes mennyiségre
rigott.

A fent kimutatott szemtermésre égetd sziiksége is lehetett a lakossdg-
nak, ui. a rétek nem voltak valami hiresek. A 323 szekér széndt add, sza-
mitasunk szerint mintegy 141,31 kat. holdra terjed6é kaszdldkrodl az 1720-
as dsszeirdas megjegyzi, hogy ezek nagycbb része az erdékben, egy kisebb
hdnyada pedig a subvinetumban, vagyis az (un. szgldal jdban helyezkedett
el. Mindsegikre jellemz6, hogy sarjit sem ezeken, sem amazokon nem lehe-
tett kaszalni. Igy e sovény rétek termését hozzdvetldlegesen B--8,5 ma-
zsara bechlve12 megallapithatd, hogy ezek korantsem fedezhették az 3l1-
latdllomany sziikségleteit.

Az addkiteles csalddfdk koziil 45 (23,6 %) rendelkezett szdldingatlan-
nal. A kerikben 1évd teridlet csupan 13,16 kat. holdra terjedt, vagyis a
megmivelt foldeknek mindossze 17,7 %-at tette ki. Bdr a természeti vi-
szonyok, 1igy a talajadottsdg és a besugdrzds mennyisége kedveztek a szd-
1l6termelésnek, a szoloskertek mégsem lehettek valami viragzé karban, hi-
szen még 1720-ban is azt jegyezték fel rdluk, hogy termékenységik koze-
pes, egy kapdson d4tlagosan egy urna bor terem, rdaddsul ez utcbbi sem
volt J6 mindségl. A sziikséges szdmitdsokat elvégezve azt kaptuk eredmé-
nyul, hogy a 224 kapaalja sz61on dtlagosan 121,6 hektoliter bor teremhe-
tett,1? s ez legfeljebb csak a termeldk szikségleteit fedezhette, érté-
kesitésre nem juthatott.

A mezGgazdasdg mdsik ilizemdgdara, az dllattartdsra térve megallapithatd
volt, hogy a lakossdg mar ekkor is elég tekintélyes dllatdllomdnnyal ren-
delkezett. Gazdasdgaik keretében igy 341 okrot, 440 tehenet, 306 borjut,
177 tindt, 48 lsz6t, 6 tulkot, 112 lovat, 19 csikdt, 928 juhot, 678 ba-
ranyt, 324 sertést, 232 malacot, 638 tyukot, 181 ludat és két kacsat ir-
tak Ossze. Csupdn a fejlettkord dllatokat véve figyelembe 1 kat. holdra
igy 1,11 szdmosdllat jutott. Az dllatdllomdny legdontdbb és legfontosabb
elemét persze a nélkilozhetetlen igaerdt szolgdltatd okrok képeztek. Ez
utdbbiak szamdtol fiuggott ui. a gazda dltal feltorhetd foldmennyiség és
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tdlzads nélkidl mondhatd, hogy jorészt ettdl filgdtt sorsénak alakuldsa is.
Az igaerd és a megmivelt foldteriilet kozti szoros Osszefliggést az aldbbi
kimutatds is szemlélteti:

Vetésterulet Telkek  Okrok Az 1 telekre jutd Okrok
kat.hold szama 5zama
2l - 33 10 87 8,7
10 -~ 20 26 142 5,5
5--9,8 32 75 253
0,5 -- 4,5 62 31 0,5
- 55 6 0,1
(isszesen: 185 341 1,8

A fentiekbdl 14thaté, hogy a 21--33, illetve a 10--20 kat. holdas
gazdasdgok még ki tudtdk dllitani a f6ld viszonylag jobb megmunkdldsahoz
e vidéken sziikséges négyes oOkorfogatot, -az ennél kisebb parcelldkkal ren-
delkez8k viszont mar nem. Ez utdbbiak eldtt két lehetbség d4llott. Vagy
két okorrel széantottak, s ez esetben a fdld gyengén fizetett, vagy oOkrd-
ket vettek kdlcstn, ezért viszont nekik kellett fizetniiik. Barmelyik utat
jartak is, a végeredmény a fokozatos elszegényedés volt.

A szarvasmarha mellett még a tobb mint masfélezerre mend juh és ba-
rény érdemel figyelmet. A késbbbiekben oly jelentékeny Tata kornyéki ju-
haszat, eszerint mdar korszakunkban sem volt elhanyagolhatdé tényezd. Mar
csak azért sem, mert a jelek alapjdn ez lehetett a helyi mezdgazdasdg
egyetlen olyan terilete, ahol a lakossdg egy része felesleggel, mégpedig
-- gondol junk a komdromi és a tatai helybrségre --, konnyen értékesithetd
aruféleséggel rendelkezett.

A gazdasdgi élet kapcsan végezetiill az iparrodl kell néhany szdt ejte-
nink. A Jelentéktelen, lényegében csak a leghétkdznapibb sziikségleteket
kielégit8 kézmlipari tevékenységbdl mindossze kettd, éspedig a malomipar,
illeltve a gubéacsapdk kire érdemel fokozottabb figyelmet. Jelenlétiiket a
vizbdseég magyardzza és esetleg a Jjobb értékesitési lehetdség, bar nagy
kérdés, hogy a 39 csapd vajon hol taldlt termékeinek piacot. Forrdsunk
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tandsdga szerint ez utdbbi nem lehetett konny(G dolog. Az egyikr6l, Lackd
Janosrol azt olvashatjuk, "mesterséggel, aratdssal él1". Egy mdsikrdél,
Nagy Matyasrdl pedig azt, hogy "aratdssal keresi kenyerét és kicsin mes-
terséggel". De Oket még legaldbb részben eltartotta szakmdjuk, mint ahogy
azokat is -- s ez eléggé altaldnos volt a tatai ipar(zok korében --, akik
mesterségik mellett kisebb-nagyobb foldet vettek mivelés ald. Am akadt
olyan csapé is, nem is egy, mint pl. Nagy Istvan, akinek neve alatt csu-
pan annyi 4l11t, "Nihil habet.", azaz semmivel sem rendelkezett. Mindent
Osszevetve megdllapithatd, hogy az ipari tevékenység csak aldrendelt sze-
repet Jatszott a korabeli Tatdn, a gazdasdgi élet alapjdt, legfontosabb
elemét a mezdgazdasdg képezte.

A varos adofizetd tarsadalma gazdasdgi tekintetben kordntsem volt
egységes. Minthogy a megélhetés alapjdt elsOGsorban az agrarkultira jelen-
tette, az adofizetdket is a foldingatlan és az dllatvagyon mentén hdzhatd
képzeletbeli vonal osztotta kisebb--nagyobb csoportokra.

A helyi tdrsadalom élén az a 36 gazda (19,6 %) dllott, akiknek fundu-
sdhoz egyenként 29--46 kobdl szédnté és 2--15 currus rét tartozott. Vagyo-
nukat gy Osszesen 758,5 kobol szdntdé (59,6 %), 250 szekér széndt add rét
(77,4 %), 97 kapas sz616 (43,3 %), 825 szarvasmarha (62,6 %), 102 10 és
csiké (77,8 %) 1231 juh és bdrdny (76,6 %), 331 sertés és malac (59,6 %)
és 357 baromfi (43,5 %) alkotta. Vagyis Ok birtokoltdk a széntdk valami-
vel tobb mint felét, a kaszdldk haromnegyedét, s igy érthetd az is, hogy
e hdrom tucatnyi birtokos kezén Osszpontosult az d1latdllomdny tdlnyomd
része. Kozidlik is kiemelkedett a bird, Czovek Istvdn, akinek 46 kobol
szantdja, 15 szekér széndt termeld kaszdldja és 25 fossor szGldje mellett
még 12 okre, 18 tehene, 13 tindja, 12 borja, 3 lova, 225 juha és bdrénya,
27 diszndja és 25 baromfija is volt.

A mdsodik korbe 98 mezdvdrosi polgart (60,8 %) sorolhattunk. Ezek
egyenként 0,5--13 kobol szdntot és 1--6 szekér széndt add rétet szamit-
hattak belstségeikhez. 1Ingatlanaikat végeredményben 515 kobdl szanté
(40,4 %), 110 kapds sz0ld (49,1 %) és 69 szekér szénat adé rét (21,4 %),
dllatdllomdnyukat pedig 463 szarvasmarha (35,2 %), 29 16 és csikdé (22 %),
375 juh és barany (23,4 %), 214 sertés és malac (38,5 %), végil 428 ba-
romfi (52,1 %) jelentette. Eszerint 6k birtokoltdk a széntdk kozel felét,
a reteknek viszont mar csak Otode volt a keziikon. Ezzel magyardzhato,
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hogy 4&allatdallomanyuk mdr korantsem volt olyan népes, mint a fentieké. E
csoport egyik legmodosabb képviseldje, Faragé Istvéan pl. 12,5 kobol szén-
tét, 5 szekérnyi szénat termd rétet, 4 kapaalja sz6ldét, 2 okrot, 4 tehe-
net, 5 borjdt, 2 tindt, 5 tydkot, illeltve 19 sertést és malacot mondha-
tott a magdénak.

Véglil a helyi tdrsadalom legaljdn elhelyezkedS 55 csaldadfordl (29,7
%) kell szét ejtenlink. Ezek belsdségéhez, mint emlitettiikk, mdr nem, vagy
csak elvétve tartozott kiilsGség, s ez utdbbi is csupdn kaszalét foglalt
magdban. MezOgazdasdgilag hasznositott féldingatlanukat igy mindossze 4
szekér szénat add rét (1,2 %), 17 kapds sz0ld (7,6 %) képezte, dllatdllo-
manyuk pedig csupan 30 szarvasmarhat (2,2 %), 11 diszndét és malacot (1,9
%) €és 36 baromfit (4,4 %) szamlalt. E rétegbe tartozott az iparosok kozel
harmada, a csapdk tobb mint fele, s Osszeirdsunk }entebb mdr részben ide-
zett bejegyzései nem hagynak kétséget afeldl, hogy ipar(zdink valdban
szerény viszonyok kozott éltek. Tovdbbd ide tartoztak a testi fogyatéko-
sot és az oregek, akik mar nem tudtak magukon segiteni. Ilyen volt pl. a
négy gyermekes Markd Marton, akirdl azt olvashatjuk, "nemrég megvakult,
minden szemevildgdtdl megfogyatkozott,... Istennek nyomordltja. Semmije
sincs." Vagy pl. Korosy Mihdly, akirdl meg azt irtak, "semmije nincs, ar-
vdja vagyon, adds fl(orenus) 100."

Dolgozatunk végére érve a levonhatd gazdasdg- és tdrsadalomtorténeti
tanulsdgok Osszegzése gyanant végll is azt mondhatjuk, hogy a torok kive-
rését kovetd évtizedben Tatdn elsBsorban a foldmlvelés biztositotta a
megélhetést. A megmaradds, az (jrakezdés egyetlen zdloga a mez8gazdasagi
termelés kiszélesitése volt, ez viszont, mint kordbban mdr lattuk, az
igaer6tdl fiiggott. A legfontosabb tarsadalomtirténeti kivetkeztetés pedig
az, hogy a megélhetésért folytatott kiizdelem nyertesei azok a gazdak vol-
tak, akiknek sikeriilt igavond dllataikat a békésebb iddkre atmenteniik.
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