ZIMANYI ARPAD

A tranzitivitas és a vonzatszerkezet valtozasa

A tranzitivitas fogalmat kétféleképpen értelmezi szakirodalmunk. A ha-
gyomanyos felfogas az igék targgyal valo bovithetdségére szoritkozik, esze-
rint kiiloniti el a tranzitiv és az intranzitiv igéket (MMNyR. 1. 483). Ujabban
viszont kibdviilt a tranzitivitas fogalma: immar nem korlatozodik a targyi
vonzatokra, hanem beletartozik a hatarozéi vonzatok kore is. A cselekvés
objektumat ugyanis nemcsak a targyi bovitmény fejezheti ki, hanem bizo-
nyos hatarozok is képesek arra, hogy a jelolt cselekvést a targyhoz hasonlé-
an mint tranzitiv folyamatot ragadjak meg (MGr. 84-5; 414). A tovabbiak-
ban nem ezzel az elméleti kérdéskorrel foglalkozunk, hanem azokkal a
nyelvi praxisbol adodd valtozasokkal, amelyek alatamasztjak a targyi és a
hatarozoi vonzatok kozotti 6sszefiiggést, atjarhatdsagot. (A kétféle felfogas-
bél adddd terminologiai problémakat az osszefoglalo értelmii ,,vonzatval-
tas” megnevezéssel kiiszobolhetjiik ki.)

A nyelvhasznalat médosulasanak sajatos esete egyfelol az igék tranziti-
vitasanak megvaltozasa: a targyatlan igék targyassa valasa, illetve ennek a
forditottja, masfelol a hatarozoi vonzatok moddosulasa. Nyelvmiivelésiink
korabban sokszor jelezte, hogy bizonyos igék hatarozoragos vonzatat kezdi
felvaltani a targy ragja: eldfizet az ujsdgra — eldfizeti az vjsdagot, feliigyel a
vizsgara — feliigyeli a vizsgat, lekésik a vonatrol — lekési a vonatot. Harom
és fél évtizedes Magyar értelmezod kéziszotarunk még csak a hatarozoragos
formakat tartotta elfogadhaténak, a 2003-as 1j kiadasban viszont a kovetke-
zoképpen modosult a megitélés: az eldfizet valamit ,,bizalmas” mindsitést
kapott a korabbi helytelenitd csillag (*) helyett; a lekésik valamirdl és vala-
mit egyenrangu valtozatként szerepel, mig az utdbbi ,,vulgaris”’-nak (!) mi-
nosittetett az elsé kiadasban. Némileg bonyolultabb a feliigyel ige kérdése.
Az 1972-es kiadas targyatlan igeként csak a hatarozéragos vonzatot tiintette
fol. Az 0j fejleményként megjelent targyragos valtozat jelentéskiilonbséget
is magaval hozott: ,,intézményt, céget stb. hataskorébe tartozon figyelemmel
kisér, iranyit. A MAV-ot a kizlekedési tdarca feliigyeli” A Nyelvmiivels
kézikonyv tdargyatlan igék targyassa valdsa cimmel az elobbieken kiviil
hasonlonak tartja a megvdlaszol a kérdésre — megvdlaszolja a kérdést, bete-
kint az iratokba — betekinti az iratokat kifejezéseket, egyszersmind ujszeri-
nek, szokatlannak, idegen mintat kovetonek mindsiti oket (II. 974). A
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Nyelvmiveld kéziszotar (1996; 2005) szerint viszont az idézett targyas
szerkezetek — a legutobbi példatol eltekintve — mar nem hibaztathatok.

Hasonldé vonzatvaltast tapasztalhatunk két olyan igénkkel kapcsolatban,
amelyek a sajtonyelvben igen gyakoriak: A miniszterek megdllapodtak a
JOvo évi koltségvetés sarokszamairol. — A targyalo felek megegyeztek a dip-
lomdk honositasarol. A mai kéznyelvben mindkettdhéz a valamirdl kapcso-
l6dik természetesebb mddon, tradicionalisan viszont a -ban, -ben rag hasz-
nalatos, azaz megegyeztek a diplomak honositasaban. 1d6sebb jsagirok,
szerkesztok, korrektorok érzékenyek erre a kis kiilonbségre, és tovabbra is
ragaszkodnak az utébbi fogalmazasmddhoz.

Ezek a kettdsségek a XX. szazadban hosszabb id6 alatt alakultak ki, to-
vabbi példaink viszont az utobbi egy-két évtized nyelvhasznalatanak méodo-
sulasat tanusitjak. Szemiink elott zajlott le a kommunikdl ige jelentésének ¢€s
vonzatszerkezetének atalakulasa, igy a korabbi szaknyelvi kifejezés meg-
szokott kdznyelvi szavakat helyettesit: mond, kijelent, bejelent, kifejez, ko-
z0l, jelez, nyilatkozik. Egészen friss fejlemény, hogy a mindeddig targyatlan
kommunikdl ige targgyal is boviil: A kormdny azt kommunikdlja a vilasz-
toknak, hogy... Ennek az ujszerli hasznalatnak egyik oka benne rejlik az
iménti felsorolasban: a sz rokon értelmti magyar megfeleldi tranzitiv igék:
azt mondlta, kijelentett valamit, kifejezte sajnalatar. Elosegithette a targyassa
valast az angolbdl szarmazd sajtonyelvi tiikkorforditas, mivel maga a forras-
nyelvi communicate tranzitiv.

Ugyancsak feltételezhetiink némi idegen hatast a ru/é/ — jelentésboviilés-
sel is egylitt jar6 — vonzatvesztésében. Korabban kizarolag targgyal egyiitt
hasznaltuk: tulélte a balesetet, tulélte a megprobaltatasokat. Manapsag vi-
szont a tagabb jelentésli angol survive forditasaként akkor is ezt a magyar
megfelel6t alkalmazzak, amikor eredetileg mas megoldas volt szokasos: A
26 hetes korasziilott daltalaban tulél. Ttt hagyomanyosabb az életben marad
kifejezés, maskor viszont a fennmarad illik a mondatba: Ez az endemikus faj
a mostoha koriilmények kozott is évezredek ota tulél.

A vonzatvaltas kovetkezo esetében az eredetileg igek6td nélkiili formak-
hoz utobb igekotd tarsul, ezzel egyiitt targyassa valnak: elnokol az iilésen —
leelnokli az iilést, reagadl valamire — lereagdl valamit. Az utdbbi valtozat
inkabb zsargonszeriinek, semmint kdznyelvinek mindsitheto. Az igekotd
elhagyasaval is mdédosulhat a nyelvtani szerkezet. Sajtonyelvi rovidiilést
talalunk ebben a cimben: A minisztérium nem szivarogtat. (Marmint nem
szivarogtatja ki a hireket). Kovetkez6 idézetiink szintén igekotovel a meg-
szokottabb: Nem mindegy, hogyan kozelitjiik a problémdt. A manapsag elo-
forduld kozelit valamit szerkezetvegyiilés eredménye: megkozelit valamit,
illetoleg kozelit valamihez, tehat itt is a targy valtakozik a hatarozdval. Szin-
tén a hirekben tlnik 6l a targyi bovitményét nélkiilozo aldir: A koztdarsasda-
gi elndk aldirt. Ismét a cimmel szembeni alapkévetelmény, a tomorség
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okozza ezt a rovidiilést, amelyet a szovegkornyezetbol és ismereteink alap-
jan tudatunkban kiegészithetiink: ...aldirta a torvényt. A sporttuddsitasok-
ban viszont Gjabb hatarozoi vonzatot kap ez az ige. Az aldir valakinek jelen-
tése: sportolo (le)szerzddik valamilyen egyesiilethez, pl. Sarkadi aldirt a
Fehérvarnak.

A cdfol ige is szerepelhet intranzitiv alakban: Az ellenzék a tények elfer-
ditésével vadolja a kabinetet, a kormdnyszovivd azonban cdfol. 1tt is jellem-
70 a cimbeli strités: A miniszterelnok cdfol. Részletesebb elemzést végez-
tem a Magyar Nemzeti Szovegtar (a tovabbiakban MNSZ) interneten elér-
hetd adatbazisa segitségével. Az igét tartalmazo — véletlenszerlien kimuta-
tott — 40 sajtonyelvi mondat alapjan a kovetkezd eredmények sziilettek: 12
targyas ige, 28 targyatlan. Az utdbbi csoporton beliil érdekes lehet az is,
hogy milyen szintaktikai vagy milyen mondathelyzetben talalhato a targyat-
lan cdfol: 11-szer kiemelt pozicidban, cimben tomorit (4 févdros is cdfol;
Miklés Eva cdfol; Faragé Csaba cdfol); T-szer idéz6 mondatban, és ez a
cimbeli helyzethez hasonl6 kiemelés (A4 polgdarmester cdfol: ...; A Globex
cafol: ..., Frunda Gyorgy itthon cdfol: ...); 4-szer mondatba, szovegbe be-
szerkesztve, az iméntiekkel szemben ez nem tekinthetd kiemelt helyzetnek.
(A magannyomozo azonban cafol, az egykori tiszthelyettes...; Sohasem ke-
riil sor igazunk bizonyitdsdra, hisz minden cdfol, késik.). Az adatbazisbol
nyert tobbi eset a targyatlan rdcdfol elvalo igekotovel.

Jelentésbeli és grammatikai kontaminacionak tulajdonithaté az a sajatos
szobhasznalati valtozas, amely latszélag ugyanilyen jelenségnek, targyatlan-
na valasnak tiinik. Az 0j tlizletek mikodését manapsag mind gyakrabban a
kovetkezo kiiras adja hiriil: Megnyitottunk. Valojaban két szerkezet kevere-
désérdl van szd: az iizlet megnyilt (intranzitiv ige) — az iizletet megnyitottuk
(tranzitiv). Elofordul (jovore utalé) grammatikai jelen idében is: Hamaro-
san megnyitunk. Ez azonban levezethetd az igekotd nélkiili forma igek6to-
vel valo boviilésébol: Hamarosan nyitunk. — Hamarosan megnyitunk. Az
idézett formak kizarolag tobbes szam elsd személyben allnak — legalabbis
egyelore, az eddigi adatok tanusaga szerint. Az egész paradigmasorra tehat
nem érvényes, ezért minden szempontbdl (szemantikailag, grammatikailag
¢és pragmatikailag) is kotott hasznalatd, az emlitett egyetlen beszédhelyzetre
korlatozddik. A Megnyitottunk jszerl hasznalatat az MNSZ adatbazisabol
nem sikeriilt kimutatni — ez is bizonyitja ennek a frissességét (V6. Balazs
2004).

Tovabbi két hasonlo példank is van: felujitunk, dtrendeziink. Az utobbi-
rol figyelemre mélté gondolatsort ad kézre H. Varga Marta: ,,[...] a kozld
nem pusztan azt akarta hangsulyozni a perfektiv aspektust, akciomindségét
tekintve eredményt kifejezd (rezultativ) igekotds ige jelen ideji alakjaval,
hogy a koézeljovoben valtozik meg a szdban forgd részleg enteridrje, |[...]
hanem sokkal inkabb a folyamatossagot, tudniillik azt, hogy a mar megkez-
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dett és varhatéban még egy ideig eltarto atrendezés miatt a vasarlok tiirelmét
és elnézését kérik az esetleges kellemetlenségekért. Mivel a folyamatos
jelen a magyarban nem létezik (vo. pl. angol present progressive tense: 1 am
writing letters), mi ezt a jelentést csak koriilirasos formaval fejezhetjik ki,
pl. 4 részleg dtrendezés alatt van.” (H. Varga 2007) Magam inkébb a harom
példa — megnyitottunk, felujitunk, dtrendeziink — kozotti analdgiat hangsi-
lyoznam: a hasznalatbeli és a nyelvvaltozatbeli (kereskedelmi zsargon) ha-
sonldsagot vagy azonossagot. Korabbi példainkban mar tapasztalhattuk az
egy nyelvvaltozaton belill eléforduld halmozodast (sajtonyelv, kozéleti,
politikai nyelv: cdfol, aldir, szivarogtat), a lehetséges okokat keresve inkabb
ezt vélem meghatarozonak. Az eltéré6 magyarazatok miatt arra is érdemes
utalni, hogy még egy 11j fejlemény megjelenésekor sem mindig lehet egyér-
telmtien foltarni létrejottének nyelvi és gondolkodasbeli okait.

Ahogy mar az eddigiekbdl is kitlint, a nyelvtani szerkezetek, jelesiil a
vonzatok mddosulasa €s tudatos modositasa egyarant Iétezik. Az ilyen val-
tozasok nemcsak felszini jelenségek, mint szokinesiink boviilése 1j szavak-
kal vagy uj jelentésekkel, hanem — grammatikai jellegiiknél fogva — nyel-
viink mélyebb rétegeit is érintik.

Az utobbi néhany évben igen gyakoriva valt regisztrdl szavunk. De nem
pusztan elszaporodésa, hanem jelentésének boviilése, vonzatszerkezetének
valtozasa és immar igekotds formainak megjelenése is adatolhato. 1972-es
kiadasu értelmezo kéziszotarunk még csupan két jelentését ismeri: 1. jegy-
zékbe vesz; 2. tényeket magyarazat, értékelés nélkiil megallapit. Az eldbbi
értelemben a hivatali nyelv ritkdn hasznalatos elemének mindsiti a szdtar,
utébbi jelentését pedig tudomanyosnak és valasztékosnak értékeli. Ehhez
képest nem valtozott a 2003-as bovitett kiadas szécikke.

Arnyaltabban fogalmaz viszont az Idegen szavak és kifejezések kéziszo-
taranak 1994-es kiadasa, mivel a Bakos Ferenc szerkesztette kotet mar 6t
jelentést kiilonit el: 1. lajstromoz, bejegyez; 2. nyilvantart; 3. (magyarazat,
értékelés nélkiil) tényeket megallapit; 4. felsorol, feljegyez, rogzit (miszer),;
5. tudomasul vesz, jelzi, hogy tud rola.

A sz6 mai jelentésének pontos meghatarozasahoz tudnunk kell, hogy cé-
gek, szolgaltatok manapsag kedvezményeket nytjtanak azoknak, akik kiilon
jelentkeznek felhivasukra, majd a kedvezmények igénybevételére jogositd
kartyat vagy igazolvanyt kapnak. Hasonlo kezdeményezésekkel élnek a
kereskedelmi egységek, a gyartok, a forgalmazok is, és ilyenkor bizonyos
adatainkat szintugy kozolniink kell. Az efféle bejelentkezést nevezik tijab-
ban regisztraldsnak vagy regisztrdacionak. Gyakran erre szolit fol a hirdeté-
sek szovege: Regisztrdljon és nyerjen! Vizsgalt szavunk korabban targyas
ige volt: regisztrdlja az adatokat, a tényeket; illetdleg mellékmondatban:
regisztralta azt, hogy... Ezt kozli réla értelmezd kéziszotarunk mindkét
kiadasa. A hirdetésbeli felszolito mondat szerkezetét elemezve kideriil, hogy
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nem egyszeriien a fakultativ bovitmény elmaradasarol van szd: targgyal
nem is egészitheto ki az ige, legf6ljebb helyhatarozoés vonzattal.

Az MNSZ adatbazisa alatamasztja azt a feltételezésiinket, hogy itt valo-
ban 14j fejlemény a targyatlanna valas. Az ige kijelenté mod, jelen ido, egyes
szam elsd személyii alakjara 86 eld6fordulast adott meg a keresdprogram,
187 millionyi szovegszo atvizsgalasa utan. Koziilik minddssze 8 esetben
targyatlan a regisztral, a tobbi mondatban a megszokott targyas szoszerke-
zetekben all: 20% bérkidramlast regisztrdl, sok jelentkezdt regisztrdl; regiszt-
ral minden pedagogust; minden telefonszamot regisztradl; regisztral minden
hallgatot.

Ebben az atalakulasban joggal gyanithatjuk az angol nyelv hatasat, mert
ott az ige targyas és targyatlan egyarant lehet. Ez a latin eredeti és formaju
sz6 most nem belsd okokbol, hanem jorészt multinacionalis cégek, szolgal-
tatok angol nyelvbol atvett forditasai révén szaporodott el, igy érthet6 ez a
moddosulas. Ugyancsak anglicizmust vélelmezhetiink abban, hogy a regiszt-
ralas magyar képzoje helyett a latinos végzddéssel (regisztrdacio) talalko-
zunk (angol: registration).

Térjiink még vissza a sz6 értelmezéséhez! Az egyik szolgaltatd irasos ta-
jékoztatdja kifogastalanul megmagyarazza, hogy szabalyzatuk szerint mi
tekinthetd regisztracionak: ,,Valamely Partner eldfizetdjének sajat néven
torténd onkéntes belépése a programba, amelynek soran a Program feltétele-
it elfogadja, és egyedi azonositét kap.” Némileg kiilonbozik ettdl a hozzd-
regisztrdcio: ,,Valamelyik Partner elofizet6jének onkéntes belépése a prog-
ramba, amelynek soran a Program feltételeit elfogadja, és egyedi azonositot
nem kap. Ekkor a Program Ugyfele a kiilonbz6 Partnereknél nyilvéantartott
szerzodéseit a mar meglévo egyedi azonositohoz hozzdregisziralhatja.” (A
nagybetiisités itt a hivatalos nyelvi sajatossaga.)

Kovetkezzenek tovabbi példak, bemutatva egyfeldl a targyatlan haszna-
latot, masfeldl pedig a hatarozds vonzatok eldretorését:

Ugyfeleink fogyasztéazonositojuk megadasaval regisztrdalhatnak. (Ko-
rabbi nyelvtani szerkezettel: regisztrdltathatjik magukat) — Minél elobb
regisztral, annal hamarabb jut hozza a kedvezményekhez. — Kiildd be a
kupakban talalhatd részvételi kodot a [...] szamra, és regisztrdalunk az éppen
aktualis nyereményre. — Ha december 31-ig regisztral a programba, ajan-
déksorsolason vesz részt. (Ez a két hatarozos vonzat — -ra, -re; -ba, -be —
egyre szilardabban tarsul az igéhez.) — Valamennyi elofizetését egy prog-
ramazonositd ald tudja regisztralni. (Ebben az esetben nem raggal, hanem
az ald névutoval — ill. névutds fonévvel — van kifejezve a hatarozd.)

A hozzdregisztral mellett vannak tovabbi igekotds valtozatok is. Kozii-
likk az els6 létrejottében a nyelvmiivelés altal sokszor kifogasolt — de a befe-
jezettséget érzékeltetd — le igek6tds alakok jatszhattak szerepet. Vélhetden a
leigazol, lejelent, leszervez, leadozik stb. mintajat kdveti a leregisztrdl: A
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leregisztralt autokrdl az adohivatal is értesitést kap. — A masik igekotos
forma a beregisziral: A programba beregisztralt szamlakon feltlintetésre
keriil az adott szdmla utan jard pontdsszeg és az aktualis levasarolhatd pont-
egyenleg.

Most még nem tudhatjuk, hogy milyen sorsra jutnak ezek az 1j alakula-
tok. Mindenesetre érdekes, hogy a nyelviinkben fél évezreden at (1527.
TESz.) valtozatlanul hasznalt regisztral igével alig egy évtized alatt ennyi
minden tortént. De az ilyesféle atalakulasok egyébként is természetesek a
nyelv életében. A bemutatott jelenségek a beszélok nyelvalakitd szerepérdl
tantiskodnak, de legalabb itt, a befejezésben utaljunk a szépirodalomra is. A
tudatos nyelvtani szabalytalansag, a grammatikai metafora barmilyen nyelv-
tani eszkozzel elofordulhat, igy a tranzitivitdssal és a vonzatvaltassal is,
mint ahogy Pet6fi Sandor elbeszéld kolteményében, a Janos vitézben talal-
juk: Amint ezt gondolta, szaladni is kezdett, / S az orids felett atmente a
vizet. (Atmegy valamin v. valami felett — dtmegy valamit.) Hasonlo jelensé-
get tapasztalunk Jozsef Attila Kontosok cimii versében, ahol szintén az igé-
hez kapcsolodo targy jelenti az jitast: Remegni kell a vérsotét, / gyokérzé
Bdanat kontosér...
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