WACHA IMRE

Adalékok a kiejtési kézikonyv torténetéhez

0. Eppen negyven éve, 1965 oktoberében Egerben zajlott le az a tanacs-
kozas, amelyet a szakirodalomban ,,egri kiejtési konferencia’-ként szokés
emlegetni. Ennek hatarozatai kozott szerepelt egy ,.kiejtési kézikonyv”’-nek
az elkészitése. E munkanak — az akkori elképzelések szerint a kiejtéssel fog-
lalkoz6 nyelvész €s nem nyelvész szakemberek 0sszefogasaval — az igényes,
helyes kdznyelvi kiejtés szabalyait kellene kozértheté modon Gsszefoglalnia
a nagyk6zonség szamara. A hatarozat igy fogalmaz:

A konferencia siirgdsnek latja a kdznyelvi norma megallapitasat, a ja-
vaslatnak az illetékes forumokkal valé megvitatasat, ennek alapjan egy, a
helyes kiejtés fontos kérdéseivel foglalkozo, szemléltetd anyagokkal kisért
kézikdnyv megjelentetését, valamint az idegen nevek kiejtését rogzitd szotar
szerkesztését.”!

Vitazard 6sszegezésében Deme Laszlo fel is vazolta a ,,miivelt magyar
nyelvhasznalat kiejtési szabalyainak™ 0sszegyijtésére iranyulé munkafolya-
m%tokat, €s maganak az ajanlo jellegli kézikonyvnek az altalanos felépitését
is.

A konferencia hatarozatanak értelmében a tervek elkészitésével, a mun-
kalatok megszervezésével, iranyitasaval €és Osszefogasaval Deme Laszlot
biztak meg, aki akkor az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének munkatarsa — és
tobbek kozott a Magyar nyelvatlasz munkalatainak is egyik iranyitoja — volt.
A munkalatok ,,székhelye” éppen ezért a Nyelvtudomanyi Intézet lett.

A konferencia hatarozata és Deme Laszl6 elképzelése szerint a kézikonyv
— leir6 és ajanlo jelleggel — tobb egységben targyalna a helyes, igényes kiej-
tés torvényszerliségeit és kovetelményeit. Ezek: 1. a kdznyelvi hangallo-
many és a kdznyelvi beszédhangok helyes képzése; 2. morfématar: a kiejtés
szempontjabol problematikus szavak (morfémak) helyes kdznyelvi kiejtése
(ennek részét képezné az idegen nevek kiejtésével kapcsolatos torvényszeri-
ségek, szabalyok Osszegylijtése, ismertetése); 3. a hangkapcsolodasi szaba-
lyok, szabalyszertiségek dsszegylijtése, leirdsa; 4. mondatfonetikai eszkozok:
a hangsulyozas, hanglejtés szabalyainak, torvényszeriiségeinek 0sszegytjté-

'In: Helyes kiejtés, szép magyar beszéd. Tankonyvkiado — MNyTK, Bp., 1967., MNyTK 21. 259.
? In: Helyes kiejtés, szép magyar beszéd. Tankdnyvkiadé — MNyTK, Bp., 1967., MNyTK
21.251-6.
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se, értékelése; 5. szovegfonetika: a szoveg megszolaltatasi gondjainak Gssze-
foglalésa.

1. A kézikdnyv — a nagykozonség szdmara hasznalhatdo formaban —
mindmaig nem késziilt el.

Megjelent azonban szamos olyan — tudomanyos és tudomanynépszerisito
— cikk, tanulmany, mely a kézikonyv eldomunkalatainak vagy részmunkalata-
inak, maskor a feldolgozas forrasanak tekinthetd.

Az ilyen jelleglh munkak koziil elsoként Fischer Sindornak a Beszéd mii-
vészete®’ cimii konyvét kell emliteniink. Ez korantsem a kézikonyv munkala-
tai szamara késziilt. Bemondok, szinészek, eléadomiivészek szamara irt be-
szédtechnikai ,tankdnyv”, gyakorlatgylijtemény, mégis hosszu idon at a
kiejtésrol szolo legfontosabb — korabeli — ismeretek Osszegezésének tekint-
heté. Tobb kiadast ért meg, szinész- és eléadomiivész-nemzedékek hasznal-
tak és tanultak, tanulnak beldle ma is, bar egyes megallapitasai, ,,szabalyai”
mar idejét multnak tekintheték. Hozz4 hasonlé munka még Montagh Imré-
nek két konyve, a Tiszta beszéd és a Figyelem vagy fegyelem.* Ezek azon-
ban inkabb gyakorloszovegeket tartalmaznak. Kiejtéssel kapcsolatos isme-
retanyagot csak nagy vonalakban.

1.2. Az elémunkalatokként is felfoghato és fontosabb miivek kozott kell
emliteniink azokat az 0Osszefoglald jellegi fonetikajegyzeteket és -
tankonyveket, amelyek az egyetemi, foiskolai hallgatok szamara késziiltek,
és az elmilt negyven évben lattak napvilagot. fgy Bolla Kalman’, Deme
Lasz10,° Fonagy Ivan és Magdics Klara ', Gosy Maria®, Kassai Ilona’, Mol-
nar Emma'®, Molnar Jozsef'', Subosits Istvan'?, Szende Tamas'?, Vértes O.
Andras'* t5bb munkajat.

3 Fischer Sandor: A beszéd miivészete. Gondolat, Bp., 1966., 1982. és tobb kiadas.

4 Montagh Imre: Tiszta beszéd. Beszédtechnikai gyakorlatok. 1976-t6l szamos kiadas; U6:
Figyelem vagy fegyelem?! Az el6adoi magatartas. Kossuth Konyvkiado, Bp., 1986. Tébb
kiadas; U6: Nyelvmivesség. A beszéd miivészete. Muzsak, Bp., 1989. tobb kiadas.

3 Bolla Kalman (szerk.): Fejezetek a magyar leir6 hangtanbol. AKK. Bp., 1982.

% PL.: Deme Lasz16: A helyes magyar kiejtés kérdése NyFK 1953. 199-239, Ud: A hangsuly
¢és a hanglejtés. In: MMNyR I : 1961. 115-9, Hangsuly, szérend, hanglejtés, sziinet. In:
MMNyR II : 1962. 458-521.

7 Fonagy Ivan — Magdics Klara: A magyar beszéd dallama. AKK. Bp., 1967.

8 Gosy Maria: Az élébeszéd hibair6l. In: Fejezetek a magyar leird hangtanbol AkK., Bp., 1982.

? Kassai Ilona: Fonetika. Nemzeti Tankonyvkiado, Bp., 1998.

10 R. Il\glolnér Emma: Leir6 Magyar Hangtan. Egységes jegyzet. Nemzeti Tankonyvkiado, Bp.
1996

" Molnér Jozsef: A magyar beszédhangok atlasza. Tankdnyvkiado, 19732 Tobb kiadas.

12 Subosits Istvan: Bevezetés a beszédpedagogiaba. Gyogypedagogiai Tanarképzd Féiskola —
Tankonyvkiado, Bp. 1964. tobb kiadas; U6: A beszédpedagogia alapjai. Tankonyvkiado, Bp.
1982, 1988, stb.
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2. Ami mar most a tervezett kiejtési kézikonyv egyes fejezeteit illeti:

2.1. A hangképzéssel és ,hibaival” foglalkozoé fejezet tudomanyos el6-
munkalatanak tekintheté miivek koziil — az emlitetteken kiviil — kivald tu-
domanyos alap Molnéar Jozsef munkaja, A magyar beszédhangok atlasza'’,
Val?ﬁmint Bolla Kalméannak tobb valtozatban is megjelent Magyar hangalbu-
ma .

Ezek képanyaganak és Subosits Istvan két munkajanak, a beszédtechnika-
tankonyvének és két féiskolai tankdnyvének'” szoveganyagabol — némi egy-
szerlsitéssel — kivaldoan meg lehetne irni a kiejtési kézikonyv hangképzéssel
foglalkozo6 fejezetét.

2.2. Sokkal rosszabb a helyzet a tervezett kiejtési kézikonyv ,,morféma-
tar” fejezetét illetéen. Elkészitésének munkalatai az egyetemek, foiskolak
magyar nyelvi tanszékeinek bevonasaval meg is kezdddtek. A tervek szerint
a hétkotetes ErtSz. cimszoanyagéanak a kiejtés szempontjabol problematikus
cimszavait tartalmazta volna a kézikdnyv, az igényes koznyelvi ejtésmod
megadasaval.

A munkalat azonban egy id6 mulva részben Deme Laszlo és tobbek mas
iranyu elfoglaltsaga miatt megallt. Az addig 6sszegytijtott cédulaanyag kb. 6t
nagy dobozban feldolgozasra var.

2.2.1. Némi potlast jelenthet Fekete Laszlo gyiijteménye'®, valamint
Buvari Martanak, Mészaros Andrasnak a szégylijteményei. Ezek betiirend-
ben soroljak fel azokat a szavakat, amelyekben az orszag nagyobb részében
ejtik a zart e hangot."” Ugyancsak segitséget nyujthat a Bakos Ferenc és uto-
dai altal szerkesztett Idegen szavak és kifejezések szotara™. Ebben ugyanis
minden esetben talalunk utaldst a helyes kiejtésre, ha a sz6 irasképe és kiej-
tése kozott eltérés van. Nagy sziikség lenne a Magay Tamas szerkesztette

1 Szende Tamas: A beszédfolyamat alaptényezéi. AKK 1976; U6: A sziinet és a junktira. MFF
1979. 7-31.

' Vértes O. Andrés: Bevezetés a magyar hangstilisztikdba. NytudErt. 124. 1987.

' Molnar Jozsef: A magyar beszédhangok atlasza. Tankonyvkiado, 19732 Tobb kiadas.

'S Bolla Kalman: Magyar hangalbum. MFF 6. MTA Nyelvtudoményi Intézet, Bp. 1980.; U§: A
magyar beszéd szegmentalis elemei. 1-2. EFF 9., 11., Bp. 1993, 1994.; U6: A magyar beszéd-
hangok akusztikai jellemz6i. EFF. 13. Bp. 1994.

17 Subosits Istvan: A beszéd rendellenességei. EFF. 30. ELTE Fonetikai Tanszék 2001; US: Beve-
zetés a beszédpedagogiaba. Gyogypedagogiai Tanarképzd Foiskola — Tankonyvkiado, Bp. 1964.
tobb kiadas; US: A beszédpedagdgia alapjai. Tankonyvkiado, Bp. 1982, 1988, stb..

18 Fekete Laszlo: Kiejtési szotar. Egységes jegyzet. Masodik, javitott, bovitett kiadas, Nemzeti
Tankoényvkiado, Bp. 1995.

19 Buvari Marta: Kiejtési szotar és utmutatd 15 maganhangzoval. Barczi Géza Kiejtési Alapitvany,
Bp., 2001.; Mészaros Andras: Igényes (e-z6) kiejtési kisszotar. 2. jav. kiadas Gondos Bt. Bicske—
Budapest, 1999.

20 Egyik kés6bbi, bovitett kiadasa: Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések kéziszotara. AkK.,
Bp. 1994.
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Idegen nevek kiejtési szotaranak® megujitott kiadasara, mert megjelenése
oOta a szdtar névanyaga kiegészitésre szorul. Azonban ma is hasznalhat6 a
kotet végén talalhato ,.kulcs”, amely a kiilonb6z6 nyelvek betiiinek, betlikap-
csolatainak megfelelé hangokat, hangkapcsolatokat adja meg.

2.3. A hangkapcsoldodasi szabalyok, szabalyszertiségek tudomanyos fel-
dolgozasa ¢és ,listazdsa” megtortént. Megjelent Elekfi Laszlo alapos, koriil-
tekint6 és nagyon részletes munkaja, A magyar hangkapcsolodasok fonetikai
¢és fonologiai szabdlyai, valamint a ragozas szabdlyait és torvényszeriiségeit
Osszegyljté és rendszerezd, a zart € hangok kapcsolatat is jelold ragozasi
szotara™.

2.4. Elekfi Laszlo és Wacha Imre k6zos munkajaként 2004-ben megjelent
a kiejtési kézikony mondatfonetikai részéhez késziilt ,,elotanulmany”. Mi-
vel viszonylag 1j, kissé részletesebben szolok rdla.

2.4.1. Ez az egységes kotetté szerkesztett tanulmanysorozat az 1966-ban
az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében tervbe vett kiejtési kézikonyvnek —
eddig megjelent — legterjedelmesebb része™.. Elkészitésére 1967—68-ban
Deme Laszl6 iranyitasaval Eder Zoltan, Elekfi Laszl6 és Wacha Imre kapott
megbizast. Idékozben Eder Zoltan kivalt az egyiittesbdl. A mondatfonetikat
targyal6 fejezet munkalatai 1976-ban egy sziikebb terjedelmii nyers kézirat
allapotaig jutottak el, s a munkalatok tobbszor is sziineteltek a szerzék mas
irany( feladatai miatt.** 1990-ben a mar béséges irodalomjegyzékkel is ella-
tott kéziratot nyelvészekbdl és radidbemondokbol allo szakértdi bizottsag
latta és véleményezte.”

A kotet anyaganak Osszeallitasakor, szovegének kialakitasakor figyelem-
be vettiik és felhasznaltuk a 2000-ig megjelent, a kiejtésre ¢s mondatfoneti-
kara (kitekintésként pedig a szovegfonetikara) vonatkozo — szinte teljes —
szakirodalmat. Ennek (27 lapos) bibliografiajat a kotet végén kozoljik.

Természetesen figyelembe vettiik és beépitettilk munkankba az emlitett
szakért6i bizottsag és a lektorok megjegyzéseit, tanacsait is.

2 Magay Tamas (szerk.): Az idegen nevek kiejtési szotara. AkK., Bp. 1974.

2 Elekfi Laszlo: A magyar hangkapcsolodasok fonetikai és fonologiai szabalyai. A kiejtési kézi-
konyv munkalata. MTA Nyelvtud. Int. Linguistica, Series A Studia et dissertationes 10, 1992.;
UG: Magyar ragozasi szotar. Bp., 1994.

2 Elekfi Laszlo — Wacha Imre: Az értelmes beszéd hangzasa. Mondatfonetika. Kitekintéssel a
szovegfonetikara. a. Technikai szerkesztdé Wacha Imre Zoltan. Szemimpex Kiado, Budapest,
2004. 453 pp.

2% Wacha Imrének pl. a Petdfi-szotar és az Ertelmezd kéziszotar szerkesztésében valé részvétele,
Elekfi Laszlo esetében ezek mellett a ragozasi szotarnak és a hangkapcsolddasokkal foglalkozo
fejezetnek az elkészitése miatt.

2 Tagjai: Balogh Lajos (nyelvjarasi hangtan), Bencédy Jozsef (nyelvmiivelés, nyelvi helyesség és
stilus), Bolla Kalman (fonetika), B6zsony Ferenc (radiobemondo és eléadomiivész), Horvath La-
jos (rddiobemondo), Keszler Borbala (mondattan, kiejtés és irasjelezés), Racz Endre (magyar
mondattan), majd 1991-ben a Nyelvtudomanyi Intézet megbizasabol Kassai Ilona.
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Mivel azonban dolgozatunk a kézikonyv jellegli mi egyik f6 fejezetének
késziilt — tehat nem tudomanyos cikknek —, a hivatkozasokat mindeniitt el-
hagytuk.*® Elhagytuk az idézéjeleket olyankor is, amikor esetleg sz6 és betii
szerint vagy csak némi moddositassal vettiink at részleteket egy-egy szakird
tollabol. A felhasznalt miivek bibliografiankban szerepelnek.

Kotetiinkben a mondatok helyes ejtésének alapjait az €16 kozbeszéd nyo-
man, szabad példakkal jellemezziik, és Osszefoglalast adunk a spontan be-
széd sajatossagairdl. A mondatfonetikai eszk6zok hasznalatanak a standard-
ra, az igényes koznyelvi nyelvhaszndlatra vonatkozd szabalyait, torvénysze-
riiségeit probaltuk Osszegyiijteni, foleg leird, tanadcsadd szandékkal. Anya-
gunk tehat korantsem teljes, nem tartalmazhatja a nyelvi kifejezésnek min-
den arnyalatat, ugyanis foleg az irott szoveg értd és értetd megszolaltatasa-
nak torvényeire tigyeltiink, ehhez adtunk utbaigazitast. Feldolgozatlansaga
miatt nem irhattuk le a mondatfonetikai eszk6zoknek a (nyilvanos vagy bi-
zalmas) spontan megfogalmazast és az érzelmileg telitett beszédben, vala-
mint a nyelvjarasokban megfigyelhetd valtozatait.

Az értelmes beszéd hangzasa cimii kotet a Kiejtési kézikonyv legjelento-
sebb anyagat tartalmazza. Elvezet a hangoztatas elemeitdl, szotagoktol, a
mondatokon, mondatkapcsolatokon at a szovegekig. A nyelvnek azokat a
hangzasbeli, az in. mondatfonetikai vagy prozodiai eszkozoket targyalja,
amelyek segitségével a nyelvileg megformalt és megfelel6 artikulacioval
kimondott hangsorok hordozta tartalmat érzékletessé, pontosabba tessziik.
Ugyanezek segitik a beszédhelyzet, valamint az egyes attitidok érzékelteté-
sét is.

2.4.1.1. A kotet rovid elsé fejezete: A mondatfonetikai eszkozok (9—13.
lap) még csak altalanossagban szol az értelmes beszéd mivoltardl és a mon-
datfonetikai eszk6zok rendszerérdl. Mintegy jelzi az értelmes beszédnek és a
mondatfonetikai eszk6zoknek a kapcsolatat: a mondatfonetikai eszk6zok
funkciojat, s azt hogy a beszédfolyamatban — a hang fizikai tulajdonsagaira
visszavezethetd — négy mondatfonetikai eszkdz (a hangsily, a hanglejtés, a
beszédritmus és a sziinet) nagyobbrészt egyiitt jar, de el is valhat egymastol;
ilyenkor véaltakozhatnak, ellenpontozhatjak, st bizonyos mértékig helyette-
sithetdk is egymassal.

2.4.1.2. A masodik fejezet (15-106. 1.) a hangsilyozas kérdéskorét tar-
gyalja tobb alfejezetben. A hangsuly fogalmarol, formairél, funkcioirdl (15—

2 Hasonloképpen tett annak idején Elekfi Laszl6 a magyar hangkapcsolodasok fonetikai és fonolo-
giai szabalyaival és Wacha Imre a szvegfonetikaval foglalkozo (kéziratban 1év6) dolgozatban is.
E két munkanak részleteit, valtozatait korabban tudomanyos (jellegli) kiadvanyokban is megje-
lentették. A jelen munka az eddigi eredmények Osszegezése. A szovegkozi szakirodalmi hivatko-
zasok tetemesen megndvelték volna az igy is 454 lapos kotet terjedelmét, melyben a szakiroda-
lom jegyzéke mintegy 30 apro betis lap.
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52. 1.) sz6lva a hangsulyt nemcsak a beszéd atlagos hangerejéhez viszonyi-
tott hangerdtobbletként fogjuk fel, hanem — Fonagy Ivan kutatasaira is ta-
maszkodva — beszéddallambeli valtozasnak, tobbnyire kiemelkedésnek, oly-
kor nagyobb dallambeli lelépésnek is.

A hangsulyozas részletezésekor a hangsuly fogalmat targyalva, szolunk a
hangsulyozas alapegységeir6l €s kiilonféle formairdl (szohangsuly, iitem-
hangsuly, szakasz- és mondathangsuly) és arrol is, hogy mindig a mondat-
vagy a szovegegésznek a meg- és beszerkesztettsége, valamint a mondatok-
nak, illetve az egész szovegnek a tartalma, mondanivaloja hatarozza meg azt,
hogy a bemutatott formak koziil beszéd kdzben melyik lehetoséget alkal-
mazzuk.

A fejezet tovabbi részei a hangsuly(ozas) és a szérend kapcsolatarol (53—
84. 1) és egyes szotipusok, szerkezetek hangsulyviszonyair6l (85-105. 1.)
szolnak.

2.4.1.3 A kézikonyv harmadik fejezete a némi egyszerusitéssel hanglej-
tésnek nevezett kérdéskort targyalja (107-228. 1.). A hangmagassag (hang-
terjedelem), a beszéd hangjanak magassaga, a hangfekvés, a hanglejtés fo-
galmanak felvazolasa utan sz6 esik a hanglejtés alapformairdl és alapegysé-
geir6l. A kiemelésnek, az értelem és az érzelem tolmacsolasanak jelentds
eszkozeit targyalva sorra keriilnek azok az egyszerlibb, majd az Gsszetettebb
hanglejtési formak, melyek szerepet kapnak az értelem és az érzelmek tiikro-
zésében, és amelyek egyuttal a mondat és a szoveg szerkezeti viszonyait
érzékeltetik a hallgatdé szamara (pl. kapcsolas—tagolas, elére mutatas vagy
visszafelé valo utalas stb.).

A hanglejtésnek hét alapformajat kiilonboztetjiik meg, ezek térnek vissza
allandodan, de valtozatos kombinaciokkal a beszédben. Szerintlink a hanglej-
tés egyik feladata az, hogy segitségére siessen a hangsulyozasnak, esetleg
olykor helyettesitse. Masik funkcidja, hogy érzékeltesse a mondat tartalmi
jellegét (kijelentd, kérdd, ohajtd stb. voltat). Ezeknek dallamformajat az
egyes mondatfajtak tipusai szerint irjuk le, és a rajuk jellemz6 érzelmi hang-
lejtés valtozatainak altalanos jegyeit is megadjuk. Egy harmadik feladata a
hanglejtésnek, hogy a hallgatd szamara kifejezze és vele megértesse a mon-
datok tagolodasat és kapcsolodasat, mintegy ,,meglattassa” az irott mondatok
szerkezetét. Ujabb szerepe, hogy hozzajaruljon a beszéd szituacidinak, atti-
tidjeinek kifejezéséhez és az érzelmek tolmacsolasahoz. Ebben a részben is
— tobbféle ,kotta” segitségével — szamos mondaton, idézeten mutatjuk be a
hangsulyozas és a hanglejtés kapcsolatat, a hanglejtés-, fekvésvaltas tobbféle
feladatat. Természetesen el6bb mindig a révid, egyetlen 1ényeges kozlést
hordozd mondatok hanglejtési sajatossagait vizsgaljuk, s csak utdna a tobb
szakaszbol 4llo, bonyolultabb tartalmat kifejez6 mondatlancok hanglejtés-
formainak f6 jellegzetességeit. Ezek kozott szo esik pl. a mondaton beliil
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tartalmi szempontbol Osszetartozd szorosabb egységek (pl. a halmozott
mondatrészek, a felsorolasok és az alarendeld szerkezetek) hanglejtési sza-
kaszair6l, a beszédben egymastol tavolra szakadt szerkezeti tagok, valamint
a befejezetlen mondategységek, a kdzbeékelések és a tobb mondatbol allo
kozlések kapcsolasanak, tagolasanak akusztikai eszkozeirdl sem.

A fejezet végén a foként szinpadi beszédben és eléadd-miivészetben eld-
fordulo, valamint a standard hanglejtés szabalyszertiségeitdl eltérd olyan
formakat targyaljuk, mint pl. a talhangsulyozasbol eredd torzulast, az emel-
kedé menetli szakaszok szétaprozasat, a beszédszakaszok és a mondatok
végének elnyujtasat s az ezzel jar6 hangcsusztatast stb. Roviden ugyan, de
kitériink a tajnyelvi hanglejtés sajatos formaira is. Alkalmazasukat a koz-
nyelvet beszéloknek is ajanljuk, hiszen hasznalatuk valtozatosabba tenné az
egyre jobban szintelenedd, sziirkiil6 koznyelvi hanglejtést.

2.4.1.4. A kotet negyedik fejezete A beszéd ritmikai elemei gyijtocim-
mel (229-305. 1.) — azt hiszem — a beszédritmus ujszerli szemléletét tiikrozi.
Els6 nagyobb részében megkisérli tisztazni a nyelvi ritmus, a beszédritmus
¢és a beszédsebesség (beszédiram) fogalmat és dsszefiiggéseit. A folytatasban
bemutatja a nyelvi ritmus rétegzddését (az artikulacids, az értelmi ritmust, a
szerkezeti ritmusnak a mondatban fellelheto elemeit, egységeit), a ritmusnak
a mondatok lancolatdban betdltott €s a szovegegész tagolasaban jatszott sze-
repét, valamint a gondolkodassal és az érzelmek jelzésével valo Osszefiiggeé-
seit. A fejezet masodik egysége a sziinet és a tagolas kérdéseit targyalja, mig
arovid zaro rész a beszéd dallamossagarol ejt néhany szot.

Nézetlink szerint tdgabb értelemben idetartozik mindaz, amit a nyelv ze-
a ritmus els@sorban a verses beszédnek, a versnek a sajatsaga, tagabb érte-
lemben véve mégis beszélhetiink nyelvbeli és beszédbeli ritmusrol, hiszen
hangstlyos €s hangsulytalan szotagok, nagyjabdl azonos idotartam alatt ki-
mondott hosszabb és rovidebb szakaszok, mondategységek, mondatok valta-
koznak mindennapi beszédiinkben is. A magyar beszéd ritmusa az intonacios
beszédtempon és az altalanos, a nyelvre jellemzd beszédiramon beliil reali-
zalodik. Az artikulacids ritmus jellemz6 vonasainak felvazolasa utan az ér-
telmi ritmus valtozataival foglalkozunk. El6szor az egyszer(ibb szerkezetii
mondatok ritmusat vizsgaljuk, amelyet tobb akusztikus elem egyiittes jelent-
kezése és hatasa fliggvényében mutatunk be. A tovabbiakban a hosszabb,
Osszetettebb mondatlancok ritmikai egységek szerinti tagolasa és kapcsolasa
kovetkezik; itt foként olyan mondatokat elemziink, amelyekben bizonyos —
logikailag, nyelvileg — szorosabban &sszetartozd szdszerkezetek elszakadtak
egymadstol, mert kozéjilk mas mondatrészek ékelddtek be. Ezeknek az elsé
hallasra félreérthetd, un. kétarcu szerkezeteknek a tagolasaban nagy szerep-
hez jut a beszédritmus, mégpedig azaltal, hogy a dallammal egybefogott,
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erbteljesebb hangsullyal és sziinetpotloval hatarolt, valamint rendszerint
szlnettel tagolt szerkezetek, szakaszok hatarain altalaban tempo- vagy rit-
musvaltas kovetkezik be, mikozben az egy szerkezetbe tartoz6 szavak ki-
mondasanak tempoja azonos. Legalabb ennyire sziikségszerl az irott nyelvre
jellemzd, a mondanivalé tulzott tomoritésére szolgald n. feszitett szerkezetli
mondatok ritmusképének jelolése és magyarazata. A tombosodo és szintezo-
d6 elemekbdl allo felsorolasokban ugyanis az egyes tombot alkotod tagokat
0nallé ritmikai egységként kezeljiik. A szerkezeti ritmus kiilonféle egységeit,
a kozbeékeléseket tartalmazd mondatok, az Osszetett és a tobbszordsen Osz-
szetett mondatok, az idézés és a fiiggd beszéd ritmusképleteinek fliiggvényé-
ben mutatjuk be. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy az elére megfogalmazott
¢és irasban rogzitett szovegek megszolaltatasanak ritmusa lényegesen eltér a
spontan megfogalmazasu, természetes beszédhelyzetben sziiletett szovegek
ritmusatol. Az éldszoban ugyanis a gondolkodas, a szovegalkotas és a szo-
veg hangoztatasa egy idOben zajlik le, legfeljebb néhany tizedmésodpercnyi
faziskéséssel. llyenkor a nyelvi egységek nem mindig csoportosulnak értelmi
egységek szerint; esetenként szokeresési, tétovazasi sziinetek miatt szagga-
tottabbakka valnak, vagy éppen a gondolkodas felgyorsulasat kovetve elma-
radnak a mondatszakaszokat, mondatokat elvalaszt6 sziinetek is.

Bar a sziinet els6sorban fiziologiai sziikséglet, a 1égzési sziinet altalaban
egybeesik a beszéd értelmi egységei kozti hatarral. A beszédsziinet egyik f6
célja, hogy tagolja a beszédet: elvalassza azt, ami nem tartozik egybe, illetd-
leg kozrezarja az 0sszetartozo részeket. A sziinettel vald tagolas lehetdségei-
r6l, a kdtdszo eldtti sziinet kérdésérdl, a sziinetek tartamarol és stirliségérol a
fejezet végén szolunk.

A beszédritmus vizsgalata hosszil idon at eléggé elhanyagolt teriilete volt
a fonetikai kutatdsoknak. Kordbban Fonagy Ivan, Magdics Klara, az utobbi
évtizedekben foleg Gosy Maria, Kassai Ilona, Szende Tamas vizsgalta. Tu-
domanyos cikkekben®” inkabb a beszédsebesség, beszédiram kérdéseit, s ke-
vésbé a ritmusképzettel vald kapcsolatarol és Osszefiiggésrendszerérdl szol-
tak.

2.4.1.5. Az 6todik fejezet az irasjelek és a hangzo beszéd 0sszefiiggéseit
veszi sorra. (307-330. lap). Az irasjeleket (pont, vesszd, pontosvesszd, ket-
tdspont, gondolatjel, zarojelek, idézdjelek, kotdjelek, kérdo- és felkialtojel) a
szoveg értelmi tagolasanak és a mondatfajtak jeldlésének eszkozeiként fog-
juk fel. Nézeteink szerint tobbnyire csak tajékoztatasul szolgalnak a szoveg
mondatainak, mondatsorainak kimondasahoz. A kdzpontozasi jelektol alta-
laban nem varhatunk egyértelmii eligazitast, mert hangzasértékiik — az irott
szoveg rovidebb vagy hosszabb, egyszeriibb vagy bonyolultabb voltanak

2 Idevagd munkaik bibliografiai adatait lasd a kotet szakirodalom-jegyzékében.
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megfeleléen — tobbarcti. Annak ellenére, hogy az irdsjelek elsdsorban gram-
matikai, helyesirasi jelekként funkcionalnak, vannak koztiik olyan jelkombi-
naciok, amelyek konkrétabban jelzik a hangzé megoldasokat, mint pl. a ket-
tospont a hang lebegtetését kozépmagassagban, a pont a sziinetet, a gondo-
latjel a hangvaltast stb.

Az irasjelek hasznalatanak béséges a szakirodalma. ,,Hangzasértékiikkel”
azonban viszonylag kevés cikk foglalkozik, s a népszerii kiejtési ,,koztudat-
ban” is csak altalanossagok, gyakran nagyon leegyszerusitett alszabalyok
élnek.”®

2.4.1.6. A viszonylag rovid hetedik fejezet A mondatfonetikai eszk6zok
osszefiiggései cimmel a mondatfonetikai eszk6zok szerepét, hatasat vizsgal-
ja, mind ,,egylittjarasukban”, mind el-elkiiloniilé hasznalatukban. Ramutat a
beszédhangsuly, a hanglejtés, a beszédritmus és a sziinet kiilonféle iranyu
részfunkcioira: az értelemnek és az érzelemnek a kifejezésében, a kommuni-
kacios viszonyoknak ¢és a szandékoknak a jelzésében. A beszédtevékenység
soran azonban nem elegendd, ha a beszél6 csak a mondanivald fontos vagy
kevésbé fontos részeinek stulyviszonyait érzékelteti. A folyamat teljességé-
nek szempontjabol elengedhetetlen, hogy a besz¢l6 utaljon a mondaton €s a
szovegen kiviilre is, azaz jelezze a kommunikacios helyzetet, illetve annak
esetleges megvaltozasat, a hallgatohoz fiiz6d6 viszonyat, vagy a beszéd-
partner felé iranyuld szandékat. A szovegegész aspektusabol nézve a mon-
datfonetikai eszkozok tulajdonképpen kettds funkciot toltenek be: egyrészt
jelzik a mondatoknak a szovegbe vald beépiilését, masrészt kifejezik a
kommunikacios viszonyok, a valésag €s a mondanivald kapcsolatat.

2.4.1.7. A hetedik fejezet a hangzo beszéd sajatos alkalmazasi tertiletei-
6l szol. Megfigyeléseink alapjan leirjuk a felolvasas, a vers- és prozamon-
das, a szinpadi beszéd, az eléado-miivészet és az énekbeszéd legfontosabb
altalanos jellemzdit, rovid tanacsokat ad az e teriileteken munkalkoddknak.
Ennek a fejezetnek egyes témakorei (éppugy, mint az irasjelek ,hangosita-
sat” targyalo fejezeté is) mar szerepelnek a Nyelvmiiveld kézikonyvben, de
ott joval kevesebb jellemzot mutatnak be és targyalnak meg a szerzok.

2.4.1.8. A nyolcadik fejezet — éppugy, mint a 6—7. fejezet is — mar rovid
kitekintés a szovegfonetika iranyaba. A korabbi fejezetek azonban inkébb az
irott szoveg érté-értetd megszolaltatasat céloztak meg a mondatok €s a mon-
datlanc szintjén. A nyolcadik fejezet az elOre irasban nem rogzitett, tehat a
spontan, kdtetlen beszéd hangzasbeli jellemzdit probalja felvazolni. Sajnos

28 V5. azonban: Deme Laszl6: Tartalom — nyelvi megformalas — punktuacio6. In: Anyanyelvi neve-
1és és helyesiras. Szerk.: Nagy L. Janos. Gyula, 1994., 21-30. Wacha Imre: Szoveg, szovegszer-
kezet, szoveggrammatika, ,,punktuacio” , szovegtolmacsolas. In: Helyesiras és nyelvpolitika. Er-
kel Ferenc Gimnazium, Gyula, 1997. 27-43; Lasd még Keszler Borbalanak az irasjelekkel fog-
lalkoz6 tanulmanyait.
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csak megfigyelések alapjan, mert a szaktudomany egzakt mérésekkel még
nem irta le a spontan beszéd jellemzdit. A mondatfonetikai eszkdzok az é16-
nyelvi beszédhelyzetekben mindig egyéni formaban realizalodnak, azaz tiik-
rozik a beszéld személyiségét, (pillanatnyi) lelkidllapotat, szandékat stb.
Ilyenkor a nyelvi és a logikai elemek csak ritkan allnak 6ssze kerek egésszé,
tokéletes nyelvi és gondolati egységgé. Az élobeszéd mégis lendiiletes, jol
kovethetd, gyakran liiktetobb, mint a folyamatos felolvasas, hiszen az esetek
tobbségében a hallgatd egyiitt gondolkodik a beszéldvel olyannyira, hogy a
nyelvileg, nyelvtanilag pontatlanul szerkesztett mondatokat is adekvatnak
hallja, mert 6sztondsen értelmesiti oket.

2.4.1.9. A kotetet a felhasznalt szakirodalom jegyzéke (407—437), vala-
mint (439-443) a jelek, jelolések magyarazata zarja. Ez utébbinak roviditett
valtozata megtalalhato a kotet elején is.

2.4.1.10. A beszéd hangzasat nagyon nehéz — néha szinte lehetetlen —
irasban, nyomtatott szovegben érzékeltetni. JO lett volna, ha a kotethez a
példamondatok hangzasat is bemutaté CD-t lehetett volna mellékelni. Ennek
munkalatai azonban legalabb két évvel késleltették volna a munka megjele-
nését, és jelentds mértékben megndvelték volna a kiadas koltségeit és a kotet
arat is. Ugy gondoltuk, hogy a példamondatok , kottait” latva-olvasva a lat-
vany az olvasé belsd hallasa segitségével eléggé jol ,hallhatja” a példa-
mondatokat. (Annak idején nyolcéves lanyom egészen jol ,hangositotta” a
kottakat.) A kottakban a hanglejtést és a hangsulyozast egyrészt a Fonagy
Ivan és Magdics Klara altal is hasznalt 1€pcsds szedéssel, masrészt a Nyelv-
miveld kézikdnyvben is alkalmazott vonalas rendszerrel, olykor mindketto-
vel probaltuk érzékelhetové tenni. A Beszélni nehéz! adasok jelolésrendsze-
rét a hangsulyfokozatok érzékeltetésére — nyomdatechnikai okokbol — csak
némi modositassal tudtuk felhasznalni. A legnagyobb gondot a beszédiram
valtasainak érzékeltetése jelentette. A beszédiram lassulasat, gyorsulasat a
betliméretek megvaltoztatasaval probaltuk érzékeltetni.

2.4.2. Az értelmes beszéd hangzésa c. kotet egyik szerzdjeként csak a
munka ismertetésére vallalkozhattam. Ertékelése, erényeinek, hibainak be-
mutatasa a kritikusok ¢s felhasznalok feladata lesz majd. Mégis engedtessék
meg néhany szubjektiv megjegyzés. Nagyon hidnyoznak a spontan beszélt
nyelv hangzasat bemutato példak. Ezek gyiijtésére, bemutatasara a technikai
lehet6ségek fogyatékossaga, a fonetikai elemzések, kozlések csekély volta
miatt kevés lehetdségiink volt. Konyviink egyrészrél tulsagosan boséges
anyagot tartalmaz (néhol erds benne a grammatikai szemlélet), masrészrol
hianyzik néhany kérdéskor alaposabb kidolgozasa is. Igy példaul kiilon feje-
zetet érdemelt volna a — XX. szazad elejétol szinte kiirthatatlanul €16 — kiej-
tési babonak bemutatasa, erdteljesebben kellett volna ramutatni, melyek a
hétkoznapi standardban ¢él6 gyakori hanglejtésformak stb.
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Meégis — talan szerénytelenség nélkiil — allithatom, hogy a kézikonyvnek
ez a fejezete a mondatfonetikai eszk6zok hasznalatanak eddigi legteljesebb
és talan legkdriiltekintdbb dsszefoglalasa. Erénye, hogy nem csupan elméleti
sikon magyardzza a hangz6 beszéd sajatossagait, hanem szamos, viszonylag
terjedelmes, évtizedeken at gylijtott példaanyag segitségével mutatja be a
mondatfonetikai eszk6zok adekvat hasznalatat és 6sszefiiggéseit.

Tobbek nézete szerint tulsagosan bdséges anyagot kozol a kotet. Valo
igaz. Ebben a formajdban Az értelmes beszéd hangzasa cimli munkat elso-
sorban nyelvészek, beszéd- és magyartanarok, eldadomiivészek forgathatjak
haszonnal. A laikus nagykdzonség szamara legalabb egyharmadara kell ro-
viditeni a kotetbe keriilt ismeretanyagot. Ez azonban a jovo feladata. Meg-
gy6z06désiink, hogy a rovid valtozat éppugy nem készithetd el a kérdéskor
részletes kidolgozasa nélkiil, mint ahogy nem késziilhetett el az Ertelmezd
kéziszotar sem magyar nyelv hétkotetes értelmezo szotara nélkiil.

2.5. A tervezett kiejtési kézikonyv zaro6 fejezetének, a szovegfonetikanak
a megirasara én valasztattam ki. Gondolom, azért is, mert a kezdetek, 1966
ota részt vettem az orszagos Kazinczy-versenyek, majd az Edes anyanyel-
viink nyelvhasznalati versenyek biralobizottsagainak munkéjaban, és 1964
oOta a szoveg értd-értetd tolmacsolasara oktattam a Magyar Radio bemondoit.
Ezek alapjan joggal lehetett arra kdvetkeztetni, hogy nagyobb ralatasom van
a szOvegegész hangzasvilagara. 1973-ban — foleg a radios tapasztalatok alap-
jan — mar megjelent A bemondéi beszéd akusztikumanak stilusgondjairol*’
és Az elhangz6 beszéd szovegfonatikai eszkdzeinek rendszere és Osszefiig-
gései’’, 1974-ben pedig Az elhangz6 beszéd fébb akusztikus stiluskategoria-
ir6l cimii tanulmanyom®'

2.5.1. A Kazinczy- és az Edes anyanyelviink versenyeknek, valamint ra-
diés munkamnak a tapasztalatai alapjan mar 1974-re kéziratban el is késziilt
A beszéd hangzasanak stilusa cimmel a kiejtési kézikonyv zard fejezetéiil
szant tanulmany. A munkat az MTA Beszédmiivel6 munkabizottsaganak egy
iilésén Benké Lorand elnokletével egy nyelvészekbdl, beszédtanarokbol,
eléado-mivészekbol allo bizottsag meg is vitatta, €s bizonyos kiegészitése-
ket javasolva megjelenésre alkalmasnak is talalta®”. Azonban tigy hatarozott,
hogy a tanulmany csak az el6z06 részek publikalasa utan jelenhet meg.

?In: A radiobemondo beszéde. MRT TK 21. MRT TK, Bp, 1973.

O NyK. 75., 1973.

31 AINyT 10., 203-16..

32 A bizottsag tagjainak nevét mar nem tudom pontosan felsorolni. Emlékeim szerint Benké Lorand
elnokletével véleményt mondott Bencédy Jozsef, Bolla Kalman, Deme Laszl6, Fischer Sandor,
Gati Jozsef, Molnar Jozsef, Lérincze Lajos, Szende Aladar, valamint talan Koérmendy Laszlo és
Pintér Sandor radidobemondok.
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Azota harminc év telt el. Az évtizedek soran szamos tanulmany foglalko-
zott a szovegegész hangzasvilagaval. A magam idevagoé cikkeinek egy részét
A sz6veg és hangzasa cimii kotetben® tettem kozzé.

A harminc év tapasztalatai, tudomanyos eredményei alapjan az 1974-ben
késziilt kéziratot alaposan at kell dolgozni.

Ez — ha Isten éltet — a jovo6 feladata.

3% Wacha Imre: A szoveg és hangzasa (Cikkek, tanulmanyok a beszédrdl) Kodolanyi Janos Féisko-
la, Székesfehérvar, 1999.
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