MOZES MIHALY

REGIONALIS URBANIZACIO ERDELYBEN, A
BANATBAN ES A TISZANTULON /1867-1914/

I. Varosfejleszto tényezok és a novekedés

A modernizacid a tradiciondlis varosok fejlédését eredményczte. Nem
feltétlentil a helyi ipari elézmények, tradiciok alakitottak mostmar a beruha-
zasok kedvét, bar ez bizonydra 1ényeges szempont maradt. A tke raciona-
lizmusa jobban tisztelete a tradiciéndl a profitot, s sajat ,, onkényével” szét-
robbantotta a tradicionalis vérosi fcjlddés cl6zd stlypontjait.' Kordbban
jelentéktelen teleptiléseket emelt a varosok soraba, mert nyersanyaglelohe-
lyek kozelében voltak, s korabbi 1d6k patinds nevii varosai maradtak alul az
iparosodasban (Nagyenyed, Gyulafehérvar stb.). A korszak varosfejlédésé-
nek egyik szembetiind vonasa a népesség jelentds, bar eltérd litemi ndveke-
dése volt.

Az Alfold kisebb mezdvarosai, a peremvidéki, hatarszéli varosok egészen
csekély népességnovekedési iitemével (20-30%) szemben a nagy és iparo-
sodé vdros, a forgalmi kézpont 50-100%-0s novekedése allt szemben 1869—
1910 kozott. A harmadik kiugré tipus az ipari telepiilés, amely 100-150%-o0s
novekedést is mutathatott (pl. Resicabdnya). A kdvetkezd tablazatok 10-10
erdélyi €s banati, valamint 15 tiszdntdli varos népességnovekedését mutat-
jak.
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A virosi népesség novekedése Erdélyben (1869-1910)
(10 véros alapjdn)

Lakossdg szdma %0-0s nove-
) kedés
Varos 1869 |1880 |1890 |1900 |1910  |1869-1910
1869=100%
Nagyenyed 5779 5362 5962 7 296 8 508 147,22
Gyulafehérvar 7955 7 338 8 167 9 669 9 857 123,90
Beszterce 7212 8 063 9109 [ 10873 | 11966 165,91
Brassé 27766 [29584 |30739 |34511 |38999 140,45
Sepsiszent- 5142 5183 5 665 7030 |-8544 166,16
gyorgy
Kolozsvar 126638 [ 30363 [35855 |[46670 | 58 181 219,53
Marosvasdrhely | 13018 | 13192 | 14575 | 17715 {23728 182,27
Nagyszeben 18998 [ 19446 (21465 |26077 |29599 155,80°

A varosi népesség novekedése a Banatban (1869-1910)
(Tisza—Maros szoge)

Lakossdg szdma J0-0s nove-
P kedés
Varos 1869 | 1880  |1890 [1900 |1910  |1869-1910
1869=100%
Arad 32725 | 35556 | 42052 | 53903 | 60969 186,30
Maké 27759 | 30063 | 32663 |33701 | 34899 125.72
Resiczabdnya | 7498 | 9365 | 12819 | 14924 | 17 368 231,63
Lugos 11654 | 11287 | 12489 | 15457 | 19 126 164,11
Stajerlak 8361 | 9239 |12144 | 13698 | 12323 147,38
Temesvar. 36 844 | 27 815 | 44849 | 55812 | 68471 185,84
Versecz 21095 | 22329 | 21859 |24770 | 26941 127,71
Pancsora 16888 | 17127 117948 | 18512 | 20201 119,61
Nagybecskerek | 19 666 | 19529 | 21934 | 22868 | 25470 129,51
Nagykikinda | 18834 | 19845 | 22768 | 24419 | 26 356 139,93°

A vérosi népesség novekedése a Tiszdntilon
(Tisza bal partja 1869-1910)

Lakossdg szama %-0s nove-
Viros ‘ kedés
1869 1880 1890 1900 1910 1869-1910
1869=100%
Békés 22547 | 22938 | 25087 | 25473 | 26360 119,12
Békéscsaba 30022 | 32616 | 34243 | 37108 | 42 146 140,38
Gyula 18495 | 18046 | 19991 | 22023 | 23911 129,28
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Nagyvdrad 28698 | 31324 | 38557 | 47018 | 61034 212,67
Debrecen 46 111 | 51122 | 56940 | 72351 | 90153 195,51
Hajdﬁ'b(jsz(')r- 19208 | 19035 | 21238 | 25065 | 28 131 146,45
mény

Maramaros- 8833 | 10852 | 14758 | 16901 | 20832 235,84
sziget

Nyircgyhaza 21896 | 24102 | 27014 | 31875 | 36984 168,90
Szatmarnémeti 18353 | 19708 | 20736 { 26178 | 34 151 186,07
Hbédmezova- 49 153 | 52424 | 55475 | 60824 | 62392 126,93
sdrhely

Szentes 27658 | 28712 | 30791 { 31290 | 31559 114,10
Karcag 14486 | 15835 | 18197 | 20886 | 22983 158,65
Mezotar 20447 | 21213 | 23757 | 25367 | 25800 126,17
Oroshéza 15554 | 18032 | 19956 | 21369 | 22249 143,04
Nagybdnya 9 082 8 632 9838 | 11169 | 12855 141,51°

A varosi népesség novekedése — mint a tablazatokbdl lathaté — igen diffe-
rencidlt volt. Legdinamikusabb urbanizdcié a banyavidékeken, korzeti ipari
centrumokban volt észlelhetd. A mecgndvekvo népesség e vidékeken nem-
csak a varosokra, de n¢hdny banyasz és iparos kozségre is jellemzd volt.
Petrozsény esetében példaul egyenesen 705%-os, Dévan 262%-os,
Resiczabanydin 231%-os novekedést szamitottunk 1869 és 1910 kozott. Rédcz
Istvan felhivja a figyclmet, hogy példaul Marosujvaron és Mezotelegden (az
olajfinomitds miatt) is csaknem megdupldzédott a népesség.® A nagyobb
varosok koriil kiemelkedd novekedést ritkabban tapasztaltunk.

Néhany varos Novekedés 1869-1910
Kolozsvdr, Nagyvdarad, Mdramarossziget - 100% felett
Marosvasarhely, Arad, Temesvdr, Debrecen, 75-100%
Szatmarnémeti
Nagyszeben, Sepsiszentgyérgy, Beszterce, Lugos, 50-75%
Nyiregyhdza, Karcag stb. *

Olyan varosok hidnyoztak az 50% feletti novekedést mutatd telepiilések
koziil, mint Brasso, Gyulafehérvar, Békéscsaba stb.

A tablazatokbdl az is kitinik, hogy sok varosnak lakossdgszama f6leg
Erdélyben, meglehetdsen alacsony volt. A vérosi fejlédés elmaradottsaga
orszagosan is szembetlind. 1869-ben példaul a 81 szabad kiralyi varos koziil
minddssze 27-nek volt tizezernél tobb lakosa. A varosok jogi helyzetének
Ujjarendezésére az 1870-es években keriilt sor. Az 4j jogi helyzet alapjan
mindossze 23 telepiilés kapott koziiliik torvényhatdsagi statust, 50 volt sza-
bad kiralyi varost mindsitettek ,, rendezett tandcsiivd” a tobbi nem érdemelte
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ki a vérosi rangot. A volt mezdvarosok koziil csak Hodmezdvasarhely ¢s
Baja lett torvényhatdsagi jogiva, mig rendezett tandcsd vdrosi statust 56
teleptilés kapott. Erdély teriiletén csak Kolozsvar és Marosvésarhely, a Ti-
szantiilon Szatmarnémeti, Debrecen, Nagyvarad, HodmezOvasarhely ¢és
Arad, a Tisza-Maros szogében pedig Temesvar, Versec és Pancsova kapott
torvényhatosagi jogot. Olyan patinas nevil varosok, mint Gyulafehérvar,
Nagyenyed, Brass6, Nagyszeben, Nagybanya stb. meg kellett, hogy eléged-
jenek a rendezett tanicsu varos cimével.

Az Alfold varosai a tablazatokbol is lathatdan sajatos fejlédéstipust kép-
viseltek. Lakossagszamuk viszonylag magas volt, a modernizicié vérosfej-
~ lesztdé hatasa azonban alig észlelhetd. Szentes lakossaga példaul 14,1%-kal,
Mezétaré 26,17%-kal, Hodmezdvasarhelyé 26,93%-kal, Békésé 19,12%-kal,
Gyulaé 29,28%-kal n6tt 1869 és 1910 kozott, ami alacsonyabb novekedést
jelent az orszdgos népességnovekedés liteménél, nem is beszélve a virosi
lakossag atlagos ndvekedésérdl. Az Alf6ldon az urbanizacids folyamatba
valamelyest bekapcsolodo vdrosok szamat 30-ra tehetjiik. Ezek Iakossaga
tobbnyire meghaladta a 10 ezret, de népességének foglalkozasi és tarsadalmi
struktirdjdban messze elmaradt akér a felvidéki, erdélyi vagy dunantih va-
rosoktél. Az alfoldi agrarvaros varmegyényi hatdrdban végelathatatlannd
duzzadt tanyavilag alakult ki. A kiegyezés korlil mar a lakossiag 30%-a élt az
alfoldi vdros kornyékének tanyavildgdban.’

A fenti kép szamos 1 varosfejlesztd tényezd egyiittes eredménye volt. A
mult szazad masodik felében alapvetd varosfejlesztd tényezdvé vdlt a vasiit.
A f6bb vasttvonalak mentén f8leg a vasiti csomopontokban intenzivebb
iparfejlédés és urbanizacié bontakozott ki. E szempontbdl is kicmelked6
szerepet kaptak az ugynevezett ,,vdsdrvonalon” fekvo telepiilések. Az itt
vizsgalt régidk esetében egy varosiasodott zéna jott létre Erdély és a Ti-
szantul hatarvidékén (Szatmarnémeti, Nyiregyhdza, Debrecen, Nagyvarad).
Ez a Béanat és az Alfold déli hatarvidékén folytatédott (Arad, Temesvar,
Versecz stb.). Ezek a varosok elhelyezkedésiiknél fogva fontos vasiti cso-
mépontok voltak. A Tisza mentén Szolnok, Szeged és Szabadka hasonlé
szerepet toltott be.'” Az emlitett varosi savhoz tartozé teleptilések népesség-
novekedése 1869 és 1910 kozott a 85%-os szint folott volt. Erdélyben is
kialakult néhany dinamikusan névekvd véros. Kiilondsen gyors volt Kolozs-
var ¢s Marosvasarhely fejlédése a nagyobb telepiilésck koziil. A vérosfej-
lesztd tényezok koziil kiemelésre kivankozik még a természeti kornyezet, sot
esetleg a kozigazgatdsi szerep is."' Néhany telepiilés rendkiviil dinamikus
novekedését a kozelben talalhatod ipartelepitési tényezdknek kdszonhette.
[lyen ipartelepitési tényezOt jelentett a Banatban és Hunyadban a szén és a
vasérc Székelyfoldon, de a Karpatok lejtdin altaldban a fa, masutt egyéb
banyakincsek, mint példaul a s6 vagy az arany. Déva 162%-0s népességno-
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vekedése, Petrozsény népességének hétszeresére emelkedése, Beszterce 1é-
lekszamdnak 65%-os novekedése ugyanakkor azt is jelezte, hogy az egyes
fenti ipartelepitd tényezék hatdsa ugyancsak eltérd volt.'> Meg kell jegyezni,
hogy a szallitds javulasaval a kitermelt nyersanyagokat az esetek tobbségé-
ben nem a helyszinen, hanem a kérnyez6 — mar meglévlé — nagyobb varo-
sokban dolgoztak fel. Ezekben a népesség novekedése esetleg nem volt fel-
tinden gyors, de az iparbdl — forgalombol €16 népesség annal radikalisabban
novekedett. Erdélyben jocskdn taldlunk ilyen gyorsan iparosodé varosokat
(Brass6, Kolozsvar, Nagyszeben vagy Beszterce). A Dél-Alfoldon Temes-
var, Arad, Tiszantdl keleti peremén, Szatmarnémeti, Nagyvéarad, Debrecen
stb. fejlédesében a kornyek nyersanyaga nagy szerepet jatszott.

I1. Urbanizacids szintek és a telepiilési szerkezet

A varosfejlédésre a kiegyezést megeldzd két évtizedben még elsésorban a
mezogazdasagi drutermelés €s forgalom novekedése hatott. A nagyipar hata-
sa inkabb csak a nyolcvanas évektol volt jelentés hatassal és'1890 utan valt
dontd varosfejlesztési tényezové. E képbdl csak a banydszati és vasipari
kozpontok fejlodése emelheté ki.'® A keleti orszdgrészekben a kiegyezés
utdn a varosok iparos-kereskedd népességének aranya igen alacsony volt,
nemegyszer a 10%-os szintet sem érte el (pl.: Makén, Szegeden).'* A viro-
sok zome azonban a 10-20%-os szint kozé€ esett. Ide sorolhaté példaul Er-
délyben Nagyenyed, Gyulafehérvdr, Sepsiszentgyorgy. A Tiszantilon a
helyzet még rosszabb volt. Az alfoldi varosok zomét pl.: Békést, Békéscsa-
bat, Nyiregyhazat, Szatmarnémetit, Hédmezdvasarhelyt, Szentest, Karcagot,
Meczdtart, Oroshézat stb., de meég Debrecent is az iparos-kereskedé népesség
20% alatti szintje jellemezte. A Bdnat déli varosaiban sem volt jobb a hely-
zet. A fenti sorba sorolhaté Nagykikinda, Nagybecskerek, Pancsora,
Versecz, Lugos 1s. N¢hany varos ugyanekkor mar 20 s6t 30% feletti iparos-
kereskedd népességgel rendelkezett pl.: Temesvar, Arad, Nagybanya, Nagy-
varad, illetve Erdélyben Beszterce, Brassé, Kolozsvir, Nagyszeben."” 1890-
re mar néhany nagyobb felvidéki, dunantili, s6t erdélyi varosban jelentsen
emelkedett az 1parbol-forgalombol ¢16k ardnya, s ez akéar a 40%-ot is meg-
haladhatta.'® Korszakunk végére az 1paros ¢s keresked6 népesség aranya —
35 telepiilés adatai alapjan — a kovetkezéképpen alakult.'”

Szint Telepiilés
40% felett Arad, Resiczabdnya, Stajerlak, Temesvdr, Beszterce, Brasso,
Petrozseny, Kolozsvar, Marosvdsdrhely, Negyszeben,
Mdramarossziget, Szatmarnémeti, Nagybdnya, Nagyvdrad
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30-40% Nagyenyed, Gyulafehérvar, Sepsiszentgyorgy, Déva, Debre-
cen, Zilah, Lugos, Versecz, Pancsova

20-30% Gyula, Hajdiboszormény, Nyiregyhdza, Szeged, Szentes,
Oroshdza stb.
10-20% Békés, Békéscsaba, Karcag, Mezo6tar, Hodmez6vasarhely,

Turkeve stb.

Az erdélyi-banati varosok )6 részét a 40% folotti, esetleg néhanyat a 30—
40% kozotti szinten talalhatjuk. Ez a fejlodés megfelel — Katus Laszl6 adatai
szerint — a felvidéki-dunantili fejlettségi szintnek.'® E telepiilések a vidék
ipari forgalmi centrumai voltak. A vidéki vérosfejlédés elsd vonalat jelen-
tették. Itt emlithetnénk néhény egészen kiemclkedd 4tlagot. Az ipari-
forgalmi népesség aranya Resicabanyan 79,85%, Stajerl. 84,76% volt 1910-
re. E banydszati-kohdszati-gépgyartasi kdzpontok természetesen orszagosan
is egészen kiugro aranyt mutattak. Kiemelkedd 54,9% ardnyt észleltlink
Nagybanyan, amely foleg a varos banyaszati kdzpont jellegével indokolhato.

Az ipari forgalom centrum jellegli varosok mellett — f6leg a Tiszantulon,
de a Duna-Tisza kozén is — megtalalhaté a magyar vérosfejlédés sajatos
képzédmeénye az alfoldi agrdarvdros. Ezek koziil harmincnak a lakossaga a
10 000 f6t 1s meghaladta korszakunk végére, azonban népességiik tarsadalmi
és foglalkozasi struktirajdban alaposan kiilonboztek a telepiilések az Erdély-
felvidéki, dunantili varosoktdl.' Ezeknek eltérd fejlodését mar a malt szi-
zadtdl boncolgatta a hazai vérostorténeti irodalom. Az alfoldi varosfejlédés
., hem jelentéktelen része, igen eros videéki jelleggel” birt mar az akkori meg-
fogalmazasok szerint is.” )

» Az urbanizécié sajitossaga volt a ,,foldszintes” varosok kialakuldsa. Az
Alfoldon a varosi hazak 95-99%-a volt foldszintes. A nagyobb telepiilések
kozil kiemelkedett Hodmezdévasarhely, ahol az 6sszes hazak 0,3% volt
legalabb fél- vagy egyemeletes. Az emeletes hazak ardnya korszakunk végén
Debrecenben 2,1%, Nagyvaradon 5%, Szatmédrnémetiben 4,2% volt, de még
Temesvar is a 8%-0s, Arad 8,5%-o0s arannyal dicsekedhetett. Hatalmas, falu-
sias varosok voltak az emlitettek.”’ Egészen meglepd adatokat talaltunk a
szdzadfordul6 alfoldi varosképre vonatkozdan. Hajdiboszérmény 5 251
lak6hazabdl 1 azaz egy, Hajddszoboszlé 3 860 hizabdl 1, Hajdinands 3 686
lakoépiiletébol 2 volt emeletes. A rekord azonban mégiscsak Zilah és Mako
tartotta, ahol emeletes haz nem volt, noha a lakéhazak szdma az 1200-at,
illetve 6500-at meghaladta.”” A Banétban 6 olyan varos volt, ahol a lakéh4-
zak szama ezernél tobb volt, de az emeletes hdzak szdma nem haladta meg a
harmat (Maké, Karansebes, Lugos, Fehértemplom, Nagybecskerek, Nagy-
kikinda).
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Az erdélyi varosok két tipusba sorolhaték. A szdsz varosok kiemelkedtek
az emeletes hdzak szamat illetéen. 250-nél tobb emeletes lakéhaz épiilt
Besztercén és Segesvart, S00-750 kozott volt Nagyszeben és Brasson. Ez az
Osszes lakéhazak harmadét — 6todét jelentette. Az Erdély nyugati peremvi-
dékén és Székelyfoldon levo varosok (Gyulafehérvar, Nagyenyed, Kolozs-
vér, Déva, Torda, illetve pl.: Csikszereda, Székelyudvarhely, Fogaras stb.) az
alfoldi varosokkal mutattak rokonsagot. A fejlodés folyamata a véarosi
iparstrukturdk Osszehasonlité vizsgalataval is tettenérhetd. Az 1870-es és
1910-es — 10 véros adatait 0sszevetd — tablazatainkbol a csoportositasi kii-
l1onbségek ellenére is kitlinik két lényeges urbanizéacios folyamat. Egyfeldl
helyi sziikségleteket kielégitd iparagak - az (jabb sziikségletek kielégitését
c¢lzo — strukturalis atalakuldsa, masfeldl az emlitett varosok ipardnak speci-
alizaloddsa.

A helyi sziikségletek dtalakuldsat jelezte az épitészettel, a ruhdzkoddssal
és szolgaltatdsokkal (egyéb) kapcsolatos ipardgak ardnyanak novekedése,
jobb és fokozddo sziikségletek hatdsara. Stagnalni latszott ugyanakkor az
¢lelmiszeripar aranya ¢és szinte elhalt jo par iparag. A szor, toll, csontipar
visszaesése nyilvanvalénak latszik. Az Gjabb sziikségletek kialakuldsanak
oka a megviltozott életforma és izlés volt. Teret héditott a varosi Sltozet, a
cipd — a kordbban ezt helyettesitd csizmaval illetve bocskorral stb. szemben
felgyorsult a lakdsépités, Gtépités. Atalakult a vdrosi haz és lakas berendezé-
se. Megjelent ezzel egyiitt a nagyiizemi termék, az olcsébb témegaruk 6z6-
ne, de megmaradt becses értéknek a kisipari vagy héziipari termék is, amely
foleg tajjellegll cikkekben esetleg viseletekben 6ltott testet. A nagyipar tér-
héditdsat jelezte egy-egy ipardg kimagaslé ardnya. Brassé vagy Kolozsvar
ruhazati ipara, Nagyvarad jelentds cipdgyara, Arad és Temesvar fejlett textil-
és ruhdzati-cikk ipara, avagy Marosvasirhely és Arad faipara, Debrecen
élelmiszer és élvezeti ipara, netan Brassé és Temesvar fémipara stb. orsza-
gos jelentdségll nagyipart sejttetett korszakunk végére.

10 fontosabb erdélyi €s tiszantuli vdros iparstruktirdja 1870-ben
(szdzalékban kimutatva)

IparesapoEck Erdély Tisza bal partja Tisza-Maros szoge
Brass6 |Kolozs-|M.vdsar| Seges- | Debre- | Nagy- | Sz.né- {Szeged| Arad |Temes-

var hely var cen virad meti vir

E‘pitészeli és 10,3 9,0 3,7 8,0 10,5 2,9 10,9 9,1 8,1 12,2

milvészeti

Fém-, k6-fa 12,9 22,8 22,8 21,2 17,9 27,5 18,0 23,0 24,5 17,4

Elelmezési és 9.3 16,8 16,0 6,9 12,2 10,0 6,9 17,7 19,7 20,5

élvezeti

Ruhdzati 31,9 159 11,5 34,5 27,4 21,0 22,0 18,0 17,7 15,6
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Bér-papir és 288 | 247 | 386 [ 257 | 26,6 | 27,1 | 386 | 253 | 224 | 14,0
egyéb
Nem kozvetlen| 6,7 | 10,5 7.3 3.6 73 | 105 3.5 6.8 7.5 | 054
termelo

10 fontosabb erdélyi és tiszantili vdros iparstruktirdja 1910-ben
(szdzalékban kimutatva) -

Toarcsoporiok Erdély Tisza bal partja Tisz.a—Maros szoge
Brassd | Kolozs-|M.véasdr| Seges- | Debre- | Nagy- | Sz.né- |Szeged| Arad | Temes-

vir hely vir cen varad meti var

Vas- és fém- 14,2 11,4 8,7 9,4 12,9 4,9 11,4 5.4 12,7

ipar

Fa- és csont 6,0 34 10,5 7,0 6,0 12,8 7.3 12,5 1,9

Elelmiszer és 12,1 8.3 10,6 8,5 8,7 9,7 10,4 8.3 8,1

élvezeti ‘

Ké-, fold-, 17,3 17,9 10,2 21,2 13,9 17,9 5,9 11,3 14,0

agyag-, iveg-

és épitod

Ruhazati 35,8 42,0 38,7 39,3 44.5 379 | 44,3 48,8 47,9

Bor-, sz6ér-, T 1,7 1,0 1,8 33 1,0 1,4 1,9 0,8 1,3

toll

Egyéb 122 | 156 | 13,1 | 112 129 | 153 [ 180 [ 12,8 |14,0

Urbanizacios viszonyok

A modernizacio térhoditasa a 80—90-¢s évektol egyre tobb a varosi élettel
kapcsolatos technikai vivmany terjedését hozta. A févaros sokasod6 fényei
utdn egyre-masra gyulladtak ki a villanyok a keleti orszdgrészben is: a Ti-
szatol a Kérpatok lejtdiig. A varosok vagy kdlesondk felvételével vagy élel-
mes villalkozékra bizva egymds utan épitették villanytelepeiket, melyek
aztdn egyre tobb utcdra juttattdk el a fényt.”® Téblazatunk 20 varos adatai
kapcsan érzékeltetik a folyamatot. Temesvar kezdte, az alfoldi vdrosok fe-
jezték be a sort 20-30 éves késéssel mar Karcagon vagy Mez6étiron is ki-
gyulladt a villany. Amig a nagyobb vdrosok, mint Nagyvarad, Debrecen,
Temesvar, Marosvasdrhely varosi vallalkozasban épitették és lizemeltették
villanytelepeiket, elterjedt azok bérbeaddsanak szokdsai is. Tobbnyire a
Ganz Villamossagi Rt. volt a bérld (Kolozsvar, Sepsiszentgyorgy, Székely-
udvarhely stb.). Az erdélyi és a tiszantili kisebb varosokban maganvallalko-
zasban alakultak villamossagi vagy altaldnos szolgaltaté vallalatok. Hajdu-
szoboszld vilagitasarol a kovér és Tarsa gézmalom, Szilagysomlydkrol pél-
ddul a Weisz Salamon és Térsa cég gondoskodott. A zsidé és esetleg a szdsz
vallalkozok jelentds részvételérdl tanuskodnak ilyen nevek, mint Schmidt,
Dackler, Perlfoszter (Karansebes), Rossler (Fogaras) Kepick Kaess (Szasz-
varos) stb.”’ A nagy eredmények madsodik vonalat a petréleum és gazvilagi-
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tas jelentette. Korszakunk végén a petréleummal, vagy gdzzal vilagitott ut-
cak a szokasos esti varosképhez tartoztak. Példaul Nagyszebenben 10 000 m,
Csikszereddban 8600 m, Kézdivasarhelyt 10 348 m, Désen 18 000 m Tordéan
15 000 m, Hajdszoboszlén 29 973 m, Hajdiindnason 21 000 m vagy Kisuj-
szallason 15 000 m volt a hagyomanyosan vilagitott utcak hossza.”

Az urbanizicids viszonyok elterjedése Erdélyben, a Banatban €s a Tiszdntilon

Néhany varos Villany- | Gdzgyar | Vizmit épités Hév Mijjéggyar Vérosi
lakossdgszdm telep alapitas kezdete alapitas nyomda
szerint alapit. éve éve éve alapitds €ve
Debrecen 1908 1863 1909 - 1895 1591
Temesvar 1884 1857 nincs adat 1899. VIIL 1905 -
Kolozsvar 1905 1871 1887 - 1894 -
Nagyvirad 1904 1873 1895 1901. VIL 1910 -
Szatmdarnémeti 1892 - nincs adat - 1899 -
Marosviasarhely 1898 - 1908 - 1905 -
Brasso 1898 1892 1894 - - -
Szentes 1902 - - - 1910 -
Karcag 1509 - - - 1910 -
Mezotar 1909 - - - - -
Nagybecskerek 1896 - - - 1910 -
Nagybdnya 1909 - 1910 :- 1910 -
Nagykéroly 1904 - - - - -
Segesvir 1903 - 1903 - - -
Székelyudvarhely 1908 - - - - -
Torda 1902 - - - - -
Nagyenyed 1909 - - - 1909 -
Sepsiszentgydrgy 1908 - 894 - - -

A gaz elterjedése, a varosi gazgyarak létesitése valamelyest megeldzte
ugyan id6ben a villanyt, kiterjedtségben azonban nem versenyezhetett vele.
A nagyobb varosokban: Debrecenben, Temesvart, Aradon, vagy Kolozsva-
ron stb. mar az otvenes—hatvanas évektdl létesiiltek — jorészt idegen tokéyvel
— gazgyarak. A kisebb vdrosokba azonban a dualizmus kordban nem jutott el
a vérosi gaz.”’

A korszak jelentds vivmanya volt — legalabb néhany nagyobb és mddo-
sabb varosban — a vizvezetékrendszer kiépitése. Kolozsvar kezdte a sort — a
Tiszatol keletre —, ahol mar a nyolcvanas évek végétdl csapbdl csoboghatott
a viz. A kilencvenes évekre Nagyvéaradon, Brasséban vagy Sepsiszentgyor-
gyon stb. is vizmiivek épiiltek. Néhany tiszantali varos csak e szazad elején
ismerhette meg a civilizdcidé eme vivmanyat (Debrecen, Szentes, Nagybanya
stb.).

Oriasi véltozast hozott korszakunk a vdrosi kozlekedésben. A tarkasig
nagy volt. A legelterjedtebb jarmii még korunknak végén is az omnibusz
volt. Huszonegy vdarosban rétta az egyre kdvezettebb utakat. A madsodik
szintet a gozvasut jelentette. Ezzel utazhatott a debreceni vagy a brassoi
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polgar. Debrecenben pgyan a allalat 1910-t6l villamos ilizemre tért at. A
kelet-magyarorszagi varosok | oziil Temesvar volt az 0ttéré a villamos al-
kalmazéasaban (1899), majd Debrecent megelézve Nagyvarad és Nagyszeben
(1901) kovetkezett. Arad orszdgosan is egyediildllé szint képviselt. Helyi
kozlekedésében fOszerepet az autdbusz jatszotta. 1869-t6l 1ovasut lizemelt a
varosban. A szdzadforduld utdn autébuszokat vasarolt a helyi kozlekedési
vallalat. 1910-ben 8 busz 2,6 km-es vonalon rendszeresen kozlekedett.!

Lényeges valtozasokat hozott az urbanizacid az orvosi ellatasban. Orvosi
rendel6k, korhazak épiiltek, s ha nem i1s haladta meg az egészségligyi intéz-
mények szdma — mondjuk — a jétékonysagi egyletekét, a valtozds kétségte-
lennek tiint. Korszakunk kezdetén ismeretlen volt a megfeleld alapellatas
még a nagyobb vdrosokban is. A huszadik szdzad elején ezekben mar 4-15
kozegészségligyi intézmény mikodott. Itt is nagy kiilonbségek alakultak ki.
A Tiszantdl és Erdély varosaiban altalaban — a lakossdg szamahoz képest
szerényebbnek tiind orvosi ellatas volt jellemzd, mig a Banatban kimagaslo
volt a kozegészségiigyi intézmények szama. A 30—40 000 lakosui Szatmar-
németiben- példaul minddssze 4 ilyen intézmény mukodott, mig a kisebb
Pancsovéan hat. Az erdélyi varosok koziil jelentds egészségiligyl centrumma
Kolozsvar, Marosvasarhelys €s Brassd valt (7-10). A Tiszantilon a legtobb
egészségligyi intézmény csak Aradon és Nagyvaradon és Debrecenben mi-
kodott (8-13).%2 A kérhazi ellatottsag még korszakunk végén is meglehetd-
sen hidnyos volt. Olyan varosok voltak vdrosi kérhdz nélkiil, mint Nagyvé-
rad, Kolozsvir, Marosvasarhely vagy Szatmarnémeti még 1910-ben is. A
mukodo |, vdarosi kérhdzak” (Debrecen, Temesvar, Arad, Hédmezovasarhely,
Pancsova, Brassé, Versecz €s a Tisza tiloldaldn Szeged) sokszor egész vidé-
kek ellatdsardl kellett, hogy gondoskodjanak.” Enyhitették a helyzetet az
dllami varmegyei kozkodrhazak, pl.: Nagyvaradon, Kolozsvart, ahol orvosi
. kar és ezzel egyiitt egyetemi klinika is miikodstt. Allami korhaz 1étesiilt a
legtobb erdélyi vdrosban, igy Marosvésarhelyt, Nagyenyeden, Besztercén,
Brassdban, Csikszeredan, Gyergydszentmikloson, Fogarasban és Sepsi-
szentgyOrgyon, Dévan, Segesvart valamint példdul Nagyszebenben, Tordan
és Székelyudvarhelyen stb.**

Alaposan 4talakult a varosok kulturdlis intézményrendszere. Allandé
szinhéaz alakult a térvényhatdsdgi jogi varosok mindegyikében Marosvasar-
hely és Hodmezdvasarhely kivételével. Nagyvaradon, Aradon és Kolozsvart
ugynevezett nyari szinhdzak is mitkddtek. A rendezett jogl varosok koziil a
Tiszantilon Nyiregyhdzan, Nagykarolyban, Szildgysomlyén és Zilahon a
Bénatban, Makdn, Lugoson, Fehértemplomban és Nagybecskereken, Er-
délyben Brass6 és Vizakna kivételével minden ilyen varosban (Csikszereda,
Sepsiszentgyorgy, Déva, Szaszvaros, Medgyes, Nagyszeben, Dés, Torda,
Székelyudvarhely) miikodott allandd szinhaz. Egy-egy szinhdz igazéan a va-
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ros disze lehetett. 200 000 Kr-nél tobbe keriilt példaul olyan kisvarosok,
mint Medgyes vagy Déva szinhaza. A rekordot Zilah vitte e téren 1s. 440 000
koronas gyonyori: szinhazaval. (Egy nagyvarosi szinhaz, pl. a Kolozsvari
épitési koltsége meghaladta az 1 millidé korondt). A szinjatszis nyelve tébb-
nyire a magyar volt. Az alland6 szinhazak kozil a szaszvdrosiban, a
medgyesiben és a szebeniben német cléadasokat is tartottak. Esetenként
Fehértemplomban is volt szerb és német nyelvii eléadas.” Igen kiterjedt volt
a hely1 Gjsdg- és folydirat-kiadds.” Nagyvaradon, Debrecenben, Temesvaron
vagy Kolozsvart 5-7 napilap jelent meg a szazadeldn rendszeresen, a heti-
lapok és folyéiratok mellett. Osszesen a sajtékiadvanyok szdma az emlitett
varosokban 10-25 kozott volt. (Temesvart a tobbnyelviiség miatt 25 hely:
sajtétermék jelent meg!)’

A rendezett tandcsi varosok koziil Nyiregyhdzan (1), Makén (3) és
Nagybecskereken (2) illetve Erdélyben Brassdban (5) jelent meg napilap. A
hetilapok szdma a Tiszatél keletre 85 volt 1910-ben! Ezek harmada nemzeti-
ségi nyelveken jelent mf:g.3 T A viérosi élethez egyre jobban hozzatartoztak az
egyestiletek is. A fOvarosban korszakunk végéig 1000-nél is tobb egyesiilet,
muvészeti kor és dalarda alakult. A keleti orszagrész torvényhatésagi jogh
varosal — az egyctlen Temesvar kivételével, ahol 132 kiilonb6z6 cgyesiiletet
talaltunk — még a 100-ig sem jutottak el. Még Kolozsvart is csak 37, Debre-
ccnben 44, Aradon 61, Szatmarnémetiben 49, Nagyvaradon 30 egylet miko-
dott. A vegyes lakossdgd rendezett tanicsi varosok, példaul Brassé (52),
Nagyszeben (48), Mdramaros-sziget (39) legaldbb hasonlé eredményekkel
dicsekedhettek.® Voltak ezek kozott daldrddk (pl. Debrecenben 6, Temes-
vart 3, Brassoban 3 stb.) kiilonb6z6 iparos egyletek. Igen sok keresztény és
izraelita valldsi kor — f6leg néegylet — mitkodott. Ezek kozott imadkozo- és
onsegélyezd szovetkezés is akadt, ilyen volt példaul az 1903-t61 az Aradi
Rozsaflizér Onsegélyezd és Imatarsasag. Kiilonleges szint jelentettek a zsido
vallastakndl alakult , kihdzasitdsi” egyesiiletek (Aradon 1866-t61). A varosi
értelmiség 1s gyakran tomdriilt. Nagyvaradon példaul régészeti és torténész
egylet, Temesvart mizeum kor, tanitd, illetve mérnoki €s épitészeti egyletek
alakultak. Természetesen a kulturalis jelleglick kozil az irodalmi korok
voltak a leglatogatottabbak. A nagyvaradi Szigligeti Tarsasdgnak 1908-ban
példaul 314, a debreceni Csokonai kdrnek 707, a szatmarnémeti Kolcsey
kornek 248, a temesvari Arany Janos tarsasdgnak 190, a kolozsvari Erdélyi
Muzeum egyletnek 870 allando tagja volt. A vidék hiresebb kéltéjérdl clne-
vezett korok inkdbb a nagyobb varosokban alakultak. Kisebb lélekszamu
teleptiléseken az olvasokorok helyettesitették ezeket, példaul Kézdivasar-
helyen, Gyergydszentmikldson, Lugoson (roman) Nagykarolyban. Akadtak
persze a komyék sziilottérdl elnevezett korok i1s. Nyiregyhdzdn Bessenyel
kor (427 tag) Nagykarolyban Kolcscy egyesiilet mikodott (229 taggal). Egé-
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szen kiemelkedd kulturalis probalkozas volt Csikszeredan az 1876-t6l sike-
resen szereplé Miikedveld szintarsulat, melynek taglétszama korszakunk
végére a 120 f6t is meghaladta! Helyenként az egyhaz is segitett a fixlya
szerepét betolteni. Gyulafehérvaron, pl. a hetvenes évekt6l 100-150 {6t
szamlalo Erdélyi Romai Katolikus Irodalmi Tarsasag miikodott.

A gazdasagi jellegii egyletek taglétszama nemegyszer tébbezer fot jelen-
tett. Egészen kiemelkedett a temesvari Délvidéki Foldmilves Gazdasagi
Egyesiilet, amelynek 10 000-nél tobbre nott a taglétszama, de hasonl6 jelle-
gl aradi kor 1s 2170, a medgyesi 1337, a szebeni Erdélyl Szasz Gazdasagi
Egylet 10 103, a dési Szolnok-Doboka megyei Gazdasagi Egylet 600 tagot
szamlalt. A gazdasagi egyletek kozott szinte minden varosban megtalalhat6
volt a kereskedd, az iparoskor, az iparos onképz6 egyletek sokasdga i1s. A
varos polgarsaga szinte mindeniitt 1étrehozott betegsegélyez6 és temetkezési
tarsulasokat is. A temetkezési egyletek a nemzetiségi vidékeken — foleg a
szaszlakta teriileteken — nemzetiségenként szervezddtek (pl.: Szaszrégen,
Segesvar, Szaszebes stb.).

A keleti orszagrész vdrosaiban is fontos szerepet jatszottak a politikai
jellegii egyletek. A Tiszéntllon a fliggetlenségi koroknek jelentds sulya volt.
Debrecenben, a szabadsagharc févarosadban az 1876-ban alakult Fiiggetlen-
ségi kornek félezernél is tobb allandé tagja volt. Szatmirnémetiben 4-500
tagii Széchenyi Tarsasag, Karcagon Széchényi Kor, Gyuldn 48-as kor, Haj-
dubdszorményben 48-as kor, Hajdananéson Fiiggetlenségi Kor €s 48-as kor,
Hajduszoboszlén Kossuth Kor, Nagybanyan Fiiggetlenségi Kor, Fogarason
(") 200 tagu Fiiggetlenségi Kor, Kézdivasarhelyt Fiiggetlenségi- és 48-as
Kor, Szamosidjvaron és Torddn fiiggetlenségi és 48-as korok jelezték a keleti
orszagrész varosainak hangulatat. Egyetlen szabadelvil egylet Hajdibodszor-
ményben mikddott. A szasz varosok polgarsdga — ugy tlinik — mas nézeteket
vallott 48-r6l és a fliggetlenségi korokrdl, hisz e helyeken egyetlen ilyen
egylet sem miikodott.*

A dualizmus kora a varosi konyvtarak alapitasanak id6szaka is volt.
Aligha lehetne a Tiszatdl keletre sok olyan vérost talalni, ahol az els6 nyil-
vanos konyvtar ne korszakunkban nyilt volna. Néhany koziiliikk korszakunk
végére 10 000-nél is tobb kotettel rendelkezett (pl. Temesvdron 39 369,
Versecen 27 240 kotet). A Tiszéntdlon azonban a mégoly hires kulturalis
kozpontnak szamité Debrecenben is csak ,, hivatalos” hasznalatot engedé-
lyez6 2300 kotetes bibliotékaval rendelkezett. Masutt is hasonld volt a hely-
zet. Aradon 4000, Hodmezdévasarhelyt 7000, Szatmarnémetiben 686 (1),
Szentesen 1280, Karcagon 1400 vagy példaul Mezéturon 2000 kétetes nyil-
vanos konyvtar mikodott. A koriilmények Erdélyben sem voltak rozsasab-
_ bak. Legnagyobbnak a brassoi (3500) konyvtar szdmitott 1910-ben. Az olva-
sas mértékérol, a kolcsonzés gyakorisagarol nem talaltunk ugyan adatot, de
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az emlitettek is bizonyossa teszik, hogy a rendszeres olvasas legfeljebb sziik
értelmiségi korok privilégiuma lehetett.*!

o0

10.
11.
12.

13
14.

15.

16.
17.

18.
19.
21
21.
22.
23.
24.
29,
26.
27.
28.

JEGYZETEK

. V6.: Makkai Ldszl6: Erdélyi varosok. Bp., 1940., 6-9.
. Berend-Szuhay: A t6kés gazdasdg torténete, Magyarorszag. Bp., 1975. 133,

illetve Erdei Ferenc: A magyar vdros. Bp., 1974. 63.

. MKON 1910. I. 678. 741., ill. Thirring: A magyar vdrosok statisztikai évkonyve.

Bp., 1912.

. MKON 1910. 678-741. Alapjan
. MKON 1910. I. k. uo. és Thirring: A magyar vdrosok statisztikai évkdnyve. Bp.,

1910., 20.

. Récz Istvan: Paraszti emigracid politikai megitélése Magyarorszagon, ill. Berend—

Szuhay: A tokés gazd. 134.

. Berend—Szuhay: A t8kés gazdasag torténete Magyarorszégon. Bp., 1975. 134,
.MT 6/2. 1138-1144.
. Katus Ldszl6: Az urbanizdcié meggyorsuldsa, MT 6/2. 1142, illetve Racz Istvdn:

A paraszti emigrdcié politikai megitélése Magyarorszagon. Agrartorténeti
Tanulmanyok 8. 54.

Katus LészI6: i. m. 1142.

Thirring Gusztdv: A magyar varosok statisztikai évkonyve, 1912. 20.

Katus Ldszl6: 1. m. uo., V6. Orbidn Balazs: Székelyfold lefrasa. Bp., 1982. 1I.
410-418.

Katus LaszI6: i. m. uo.

Sajat szamitdsok NKON 1880. alapjan hasonld adatok Foldes Béla: Vdrosaink és
a vdrosi lakossdg életviszonyai Bp., 1883. 46-47.

Sajat szamitdsok MKON 1880. alapjan hasonlé adatok, Foldes Béla: Vdrosaink
€s a vdrosi lakossdg életviszonyai, Bp., 1883. 46-47.

Katus LaszIl6: 1. m. 1143.

Sajat szamitasok MKON 1910. II. k. 678-741., illetve Thirring Gusztav: A ma-
gyar varosok statisztikdja im. 20. al.

Katus Ldszl6: i. m. 1143.

Foldes Béla: Vdrosaink és a vdrosi lakossdg életviszonyai. Bp., 1883. 5.

Erdei Ferenc: A magyar véros, i. m. 63-65.

58. k. 8. MSK

Thirring: 1. m. 27.

Uo.

Sajat szamitasok MKON, 1870. 260-330.

Sajat szamitasok MKON, 1910. II. k. alapjdn

Egyed Akos: i. m. 294,

Thirring: 1. m. 440-441.

OMSK. 58. k. 310, illetve Thirring: 435, MSK 58. k., 433, MSK 58., 34., MSK
58. k., 330.

215



29.
30.
31.
32,
33.
34.
35.
36.

- 37.

38.
39.
40.
41.

216

Thirring: 1. m. 442,

Ud.: 435.

MSK 58. k. 32-33., illetve Egyed Akos: i. m, 294,
MSK 58. k. 38.

MSK 58. k. 85.

Thirring: 1. m. 250-253.

Thirring: i. m. 541.

Thirring: i. m. 537%, illetve Egyed Akos: i. m. 293,
Thirring: 1. m. 537-538.

Egycd Akos: Falu, véros civilizdcié, 292.
Thirring: i. m. 530-36., 1908-as adatokat k6z6l
Thirring: i. m. 530-36.

MSK 58. k. 39.



