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DR. MISOCZKI LAJOS KOSZONTESE
KEDVES LAJOS BACSI!

Az Eszterhazy Karoly Egyetem Torténelemtudomanyi Intézetének nevében
koszontelek, Intézetiink ez évi tanulmanykotetét a Te tiszteletedre allitottuk
dssze.

Mar hosszabb ideje személyesen nem vagy koztink, de mi id8sebbek - fur-
csa ezt igy mondani - nagy szeretettel emlékezUnk vissza azokra az évekre,
amikor még minden héten a Liceum épuletét latogattad, hogy a hallgatdk sza-
mara a 19. szazadi magyar torténelem legszebb id6szakait szivbl és szenvedé-
lyesen tanitsd, a hon ismeretére oktasd Sket.

Tudtad, milyen fontos ez a jov6 nemzedéke szamara, hiszen Te is itt végez-
tél Egerben. A huszadik szazad egyik legnehezebb idészakaban jartal az Intéz-
meénybe, ahol személyesen élted at a forradalom mamoros napjait és néztél
szembe az azt kdveté megtorlas kegyetlenségével. Ezeknek a napoknak az
élményei, az 8sszegyljtott emlékek meghatarozéak voltak a késébbiekben is.
Amikor hatranyt szarmazott belble, tlirtél, amikor elényt jelentett volna, szeré-
nyen hattérben maradtal.

A torténelem és a magyar szak mellett zenemUvel8dést és filmesztétikat is
tanultal. Széleskorl miveltségedet 1957 és 1989 kozott Gydngydson kamatoz-
tattad. Tanitottal altalanos iskolasokat, ipari tanuldokat és a gyongydsi féiskolai
hallgatékat. Dolgoztal Gyongyds népmuvelésének Ugyéért. Tobb iskolaban és a
féiskolan létesitettél iskolamulzeumot, valamint vezetted a gyongydsi ferences
kényvtarat.

1989-ben kertltél az Intézet jogel8djére, a Torténelemtudomanyi Tanszékre,
ahol 2001-es nyugdijba vonulasodig féiskolai tanarként oktattal. Kiemelkedd
szerepet jatszottal a hallgatdi tehetséggondozasban, a TDK mozgalom egyik
legsikeresebb szerepldje, felkészitd tanara voltal. Hallgatoid segitségével folya-
matosan rendeztél kiallitasokat az Eszterhazy Karoly Féiskolan. 1991-ben grof
Széchenyi Istvan, 1994-ben Kossuth Lajos, 1996-ban a Millecentenarium, 1999-
ben a forradalom, nemzeti dnvédelem és szabadsagharc 150., 2000-ben az
allamalapitas 1000. évforduldjanak allitottal emléket. Tevékenységed kdzép-
pontjaba a honismeret kerdlt. Minden konferencian jelen voltal, az emlékeket
rendszerezve gy(jtotted. Evek malva meg tudtal lepni minket azzal, hogy egy-
egy kedves régi emléket hoztal, mi veliink volt kapcsolatos, egy alairt konferen-
cia program, egy fénykép vagy akar egy ujsagcikk.

Emberségben példat mutattal nekink. Atudomanyos munkat nagy alazattal
és alapossaggal mlvelted. Sokan, sokat tanulhattak Téled. K&szdnjuk mindezt
és j6 egészséget kivanunk Neked.

A Torténelemtudomanyi Intézet nevében: Pap J6zsef intézetigazgato
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AMBRUS LASZLO

HEVES MEGYEIEK AZ AMERIKAI HADSEREG
SOROZOBIZOTTSAGAI ELOTT 1917-BEN"

»A magyarokat besoroztak Amerikaban. [...] 1917. februar 2. éta megszakadt
a diplomaciai viszony Németorszag és az Unid kozott, marciusban vellnk is
hasonld lett a helyzet, amit a Németorszagnak kuldétt haduzenet kovetett.
[...] Behoztak az altalanos védkotelezettséget. A magyarok is sorkotelesek
Amerikaban. 21-31 éves korig junius 1. és 5. kdzo6tt, az idésebbeket jul. 6-tél
kezdték sorozni. Aki egészséges volt, azt tekintet nélkul polgari hovatartoza-
sara, besoroztak. Szeptember 1 én kezd6dott meg a bevonulas. Jelenleg mint-
egy hatvanezer magyart képeznek ki az Unio hadseregében. Ezek és a még be
nem vonultak remélik, hogy nem viszik 6ket a harctérre, hanem belsd szolga-
latban kapnak alkalmazéast.”?

Mar tobb, az amerikai hadsereggel kapcsolatba kertlt magyarokkal foglal-
kozé irdsomat kezdtem ezzel a jellegzetes idézettel, de taldan még egyiknél sem
volt ennyire alkalomhoz ill6, mint a mostani esetben. A kiemelés ugyanis az Egri
Ujsag 1918. februar 9-i lapszamabél szarmazik. A cikk szdvege természetesen
propagandacéllal irédott, hiszen az Egyesiilt Allamok ellenséges orszag volt az
elsé vildghaboru soran, a sajté pedig (akar a hazai, akar amerikai magyarok
altal fenntartottakrol legyen szd) természetes modon igyekezett az ,6haza”
ugyét igazsagosként beallitani, az ellenséges orszagokat pedig minél sctétebb
szinben feltliintetni.®> Ennek megfeleléen szamos csusztatas, a valés esemé-
nyek eltllzasa szerepel benne, példaul a besorozottak szamat vagy a sorozas
modjat illetéen. Ezekkel részletesebben egy masik munkamban foglalkozom,*
ezért kifejtéstkre jelen tanulmany keretein beltl nem térnék ki. Helyette ebben
az irasban inkabb szeretnék megemlékezni - tudomanyos igényességgel ter-
mészetesen - néhany olyan fiatalemberrél, akik Heves varmegyébdl elindulva
kotottek ki az Amerikai Egyestlt Allamok katonai sorozébizottsagai el6tt akkor,
amikor szul6hazajuk éppen haboruban allt valasztott Uj otthonukkal.

1 Jelen tanulmany elkészulését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és
szolgaltatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimd palyazat
tamogatta.

2 EgriUjsag 1918. februar 9. Készénet dr. Bartok Bélanak, aki volt szives felhivni a figyel-
mem erre az Ujsagcikkre.

3 Puskds Julianna: Kivdndorlé magyarok az Egyesilt Allamokban 1880-1940. Akadémiai,
Bp. 1982. 303.

4 Ambrus LdszI6: Magyar ,doughboyok” az USA elsd vilaghaborus hadseregében. Egy
prozopografiai kutatas jelene és jovdje. Hadtorténelmi Kézlemények. 131(3). 2018.
735-756.



8 Ambrus LaszIo

Ebben a tanulmanyban dsszesen tiz ilyen személlyel foglalkozom. A kdz6s
nevezd bennuk, hogy mindannyian Heves megyei telepulésrél indultak (bar e
tekintetben egy kakukktojas is talalhaté kézottiik), az Egyesult Allamokba hajé-
zas utan kemény fizikai munkabal éltek, és az Amerikaba kivandorlasukat kove-
téen hosszabb-rovidebb idé utan kénytelenek voltak sorozasra regisztralni az
USA hadseregébe. Ez a tiz f6 azon mintegy 1300 alany kozul lett kiemelve, akik-
kel kapcsolatban a kutatas jelenlegi szakaszaban részletes adatokkal rendel-
kezem. A réluk készult adatbazisbdl néhany egyszerd szlréssel kiemelt adat-
sor alapjan ismertetem a tiz Heves megyei torténetét, illetve legalabbis annyit
bel6le, amennyi a forrasok alapjan jelen pillanatban rekonstrualhato.

A regisztracids kartyak - és akik mégéttuk vannak

Roéviden szo6lnék a forrasokrol: a sorozasra, azaz a ,draft”-ra valo jelentkezés
az ugynevezett ,Draft Registration Card”-ok kitoltésével zajlott. Az eredeti
dokumentumokat az amerikai nemzeti levéltarak East Point, Georgia allam-
beli intézményében &rzik, de a tébbi intézményulkben is elérhetéek mikrofil-
meken, illetve jelentds résziik digitalizalva is. Az Egyesult Allamokban 1917 és
1918 kozott él6 regisztraciokoteles férfiak kb. 98%-a toltotte ki a regisztracios
kartyakat. A regisztraciot elvégzettek szamat illetden tobb eltér§ szamitas is
rendelkezésre all. Ezek kozul a téma egyik legkiemelked6bb kutatdja, Nancy
Gentile Ford adatai szerint 0sszességében 23 908 576 f6 végezte el a regisztra-
Cidt, a ténylegesen besorozottak szama pedig 1918. november 11-ig pontosan
2758 542 fg volt.®

Az 1910-es amerikai népszamlalasi adatok szerint 6sszesen 473 538 magyar
anyanyelvii élt az Egyesult Allamokban.6 Koziiliik csak évatos becsléssel tudjuk
megallapitani, hogy mennyien voltak 18 és 45 év kozotti férfiak 1917-ben.
Ennek soran tobb szempontot is figyelembe kell venni: egyrészt a férfiak és
nék altalanos hozzavetbleges aranyat, masrészt pedig az 1910 és 1917 kozott
tortént bevandorlas és letelepedés szamadatait is be kell vonni a szamitasba.
Mindezek alapjan persze az Egri Ujsag 60 ezer f6s becslése helyénvalénak tlinik,
am az Ujsag hamisan allitja, hogy ezek az emberek besorozasra kertltek volna,
vagy kiképzés alatt alltak volna az amerikai hadseregben. Errél ugyanis sz6 sem
volt, minddssze regisztralniuk volt kdtelezé, ez azonban csak a legritkabb ese-
tekben jelentett tényleges katonai szolgalatot.

5 Nancy Gentile Ford: Americans Alll Foreign-born Soldiers in World War I. Texas A&M
University Press, College Station, TX, USA. 2001. 147.

6 Puskds J.: Kivandorlé magyarok. i. m. 198.



Heves megyeiek az amerikai hadsereg sorozdbizottsdgai elétt 1917-ben

Form 1 REGISTRATION CARD No.
Agein Years
Name in full
(Given name) (Family name)

Home

Adges (No.) (street) (city) (state)

Date of birth

(month) (day) (year)

Are you (1) a natural-born citizen, (2) a naturalized citizen, {3) an alien, (4) or have you declared

your intention {(specify which)?

Where were
vou born?

{town) (stare) {nation)

If nota citizen, of what nation are you a citizen or subject?

What is your present
trade, occupadon, or office?

By whom employed?

o NI U bW N =

Where employed?

9 Have you a father, mother, wife, child under 12, or a sister or brother under 12, solely dependent

on your for support (specify which)?

1 O Married or single (which)? Race (specify which)?

11

1 2 Do you claim exemption
from draft (specify grounds)?

What military service have you had? Rank branch

years Nation or State

I affirm that I have verified above answers and that they are true.

%, Y5, (Signature or Mark)

1. dbra: Draft registration card (minta)’

7 Forras: https://www.archives.gov/files/research/genealogy/charts-forms/ww1-
draft-a.pdf (2018. 04. 10.)
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A regisztracios kartyak tartalmazzak a draftra regisztralt személyek nevét,
korat, pontos lakcimét, szuletési helyét és idejét, allampolgari statuszat,® ere-
deti allampolgarsagat, foglalkozasat és munkaltatéjanak adatait, csaladi alla-
potat az esetleges gyermekek szamaval egyutt, ,faji” (nemzetiségi) szarma-
zasat, illetve adatokat korabbi katonai szolgalatra vonatkozéan. Ezeken kivul
meég az alanyok kulsejének leirasara is sor kerult, igy a vizsgalt személyek
testalkatadra, magassagara, szeme és haja szinére vonatkozé informaciéknak
is birtokaba jutunk altaluk. Az adatlapokon arra vonatkozé kérdés is szerepel,
hogy kérnek-e felmentést a sorozas alél, és amennyiben igen, milyen alapon.
Példaul volt-e valamilyen testi vagy szellemi fogyatékossaguk, esetleg eltartott
hozzatartozéjuk. Az is kiderul tovabba, hogy az alany tudott-e irni és olvasni,
mivel az analfabétak esetében az alairas helyére egy X jel kerult, esetleg valaki
mas (a regisztraciot végzd hivatalnok) irta be a neviket és a név mellé egy, az
irni-olvasni nem tudast jelzd X-et. Egyébként az Egyesiilt Allamokba 1898/99 és
1912/13 kozott kivandorolt magyarok (411 556 f8) kozal 11,3% (41 442 £6) volt
teljesen analfabéta, 0,1% (468 f6) pedig csak olvasni tudott.®

5 ‘ ‘
(ihau /aflceca...

10 OF ALK )
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2. abra: Atiz Heves megyei alany alairasa a regisztraciés lapokon™

A 2. abran lathatd, hogy Heves megyei alanyaink esetében altalaban sajat
kez( alairasok szulettek. Kivétel a harmadik, Nick Godd, akinek a neve melletti
X jelzi, hogy nem tudott irni, illetve az igazan érdekes a masodik oszlop tetején
olvashatd Edward B. Cooney. Ez az alairas Szab6 Valentin (vagy Balint) regiszt-

8 A tdrvény szerinti allampolgari statuszok: natural born citizen (szlletett amerikai),
naturalized citizen (honositott), declarant (allampolgarsag szerzésére vonatkozd
kérelmet nyujtott be, azaz ,deklaralta” szandékat), illetve alien (idegen, letelepedési
szandékarol még nem nyilatkozott bevandorld).

9  Puskds J.: Kivandorlé magyarok. i. m. 463.

10 U.S. National Archives M-1509 World War | Selective Service System Draft Registration
Cards
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racios kartyajan talalhat6. Cooney Michigan allam Wayne megyéjében az 1.
keruleti sorozébizottsag tagja volt, 6 végezte szamos leendd katona regiszt-
»Signature of registrar” (regisztraciot végz6 személy alairasa) is megtalalhaté.
Két okbdl irhatta ala Szabo helyett is az adatlapot: vagy azért, mert Szabé nem
tudott irni, vagy pedig esetleg el6fordulhatott, hogy valamilyen okbdl az ala-
iras lemaradt, ezért neki kellett pétolnia azt. A tébbi alairasnal semmi nem utal
arra, hogy nem sajat kezlek lettek volna, ezért azt kell feltételeznink, hogy a
tébbiek mindannyian tudtak irni-olvasni.

A ,Draft Registration Card”-okat kiegészitendd, szamos mas, a jelenlegi sza-
kaszban els6sorban statisztikai adatforrast is hasznalok az adatbazis épitése
soran. llyenek példaul a szuletési, hazassagi és halotti anyakdnyvek, a magyar
és amerikai népszamlalasi kiadvanyok, utaslistadk, honositasi dokumentumok,
sirfeliratok, illetve esetenként masodik vilaghaborus regisztracios lapok, vete-
rannévsorok, katonai egységek regiszterei, ritkdn még bortonbintetésre itél-
tek névjegyzékei is stb. Ezek alapjan bdséges adathalmaz gyljthetd egy-egy
személyrél. A forrasok egy része online fellleteken is elérhetd (pl. a family-
search.org, amelyet jelen tanulmany készitése soran is hasznalok), egy masik
részikhoz a National Archives at New York City intézményében végzett kuta-
tas soran jutottam hozza," megint masik részuk, pl. a varmegyei telepulések
anyakonyvei hazailevéltarakban, illetve az Orszagos Levéltar mikrofilmtaraban
talalhatoak.

Magukkal a regisztracios lapokkal a fentebb emlitett New York Cityben [évd
levéltari intézményben, elséként mikrofilmek formajaban keriltem kapcso-
latba, majd késébb kiderult, hogy digitalizalt valtozatuk megtalalhaté és sza-
badon elérhetd a levéltar szerverén. A digitalizalt forrasok gydjteménye keres-
het6, metaadatolt képfajlok formajaban hasznalhaté volt, ezzel jelentésen
megkonnyitve a szlk id6keretben elvégzendd munkat.

Ennek a tanulmanynak nem célja a Heves megyei kivandorlas targyalasa,
ezt béségesen megtette Horvath LaszIl6, szamos tanulmanyban.’? A cél inkabb
mindehhez néhany adalékkal szolgalni, a sajat kutatasom soran készult adat-
bazis segitségével. Az alapforrasok, vagyis a regisztracios lapok adatai alapjan
készUlt Osszesités a tiz személyrdl az alabbi tablazatban lathaté. A tablazatot
attekintve a Heves megyei szarmazason kivul még tovabbi k6z6s pontokat is
felfedezhetlnk tizalanyunkban. A ,tizek” torténetének taglalasaban alapvetéen
az altaluk sorozaskor bediktalt neveket hasznalom, azaz tébb esetben el6fordul
eredeti neveik ,amerikanizalt” valtozata.

11 Az amerikai nemzeti levéltar New York-i fioklevéltaraban végzett kutatds az EFOP-
3.4.2-VEKOP-15-2015-00001 Campus Mundi - fels6éoktatasi mobilitasi és nemzetkozi-
esitési program 0sztondijanak segitségével valésult meg.

12 Példaul Horvdth Laszlo: A XX. szazadi Heves megyei kivandorlas alapvetése 1910-ig.
Agria 37. (Az Egri MUzeum Evkonyve - Annales Musei Agriensis) 2001. 297-333.



12 Ambrus LdszIé

Név | Szdl. | Szul. hely Varos Allam | Hazas? | Gyermek | Foglalkozés
Sslmgrn 1889 | Egerszaldk Lorain OH igen 1 Laborer
Joe 1888 Eger Jenkinjones | WV igen - Coal miner
Black
Nick 1889 Kémlé Detroit Ml nem - Farmer
Godo
NLasIo 1889 | Mezétarkany Berwick PA igen - Moulder
yeste
Joseph 1890 | Egerfarmos Detroit Ml igen 1 Laborer
Polgar
Valentin 1887 Poroszlo Detroit M igen 1 Laborer
Szabo
Mlchae_l 1892 | Domoszlé | Youngstown | OH nem - Laborer
Solucki
John . . . i
Takacs 1890 Kapolna Detroit M igen Laborer
La,JOS 1885 Eger Barberton OH igen 1 Moulder
Toth
Joseph 1886 Kompolt Tallmadge OH igen 1+ Factory
Udvari worker

1. tablazat: A 10 Heves megyei legfontosabb adatai'

A tablazatbdl kiolvashatd, hogy a tizb&l minddssze ketten vandoroltak ki
Egerbdl. Ez a két f6 jelenti egyben a varoslakd emigransokat is, a tébbi nyolc
mind kisebb falvakbol vandorolt ki. A korabban emlitett kakukktojas Joseph
Polgar, aki Egerfarmoson szlletett, ami csak jelenleg (az 1950-es megyerende-
zés Ota) talalhaté Heves megyében, a vizsgalt id6szakban még Borsod varme-
gye egri jarasahoz tartozott.

13 Forras: U.S. National Archives M-1509 World War | Selective Service System Draft
Registration Cards alapjan készulé adatbazis. (A tovabbiakban: adatbazis.)
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3. dbra: Heves varmegye térképe. A pontok a tanulmanyban érintett teleptléseket
jelolik™

A térképen pontokkal jelolve lathatéak azok a teleptlések, amelyekrdl a
tanulmanyban szerepl8 agensek kivandoroltak. Bar Egerbdl ketten is szarmaz-
tak, a térképen értelem szerlien csak egyszer jeloltem a varost. J6l kirajzolodik,
hogy legf6képpen az egri jaras volt érintett, az elemzésben szerepl6k fele innen
szarmazott. Ugyanakkor természetesenittis megjegyzendd a kovetkeztetés két
buktatodja. Egyrészt az adatok mind&ssze egy minta alapjan kerultek szlrésre,
tehat a teljes felmérés mas eredményeket is kirajzolhatna, bar az aranyok vél-
hetéen nem alakulnanak lényegesen kulénb6z8 mddon. Masrészt pedig, ami
ennél fontosabb, hogy jelenleg a szlletési helybdl levezetett kovetkeztetésrdl
van sz0, ami nem veszi figyelembe annak a lehet8ségét, hogy a kivandorlasuk
idépontjaban talan mar masik telepulésen éltek. A tovabbi adatgyljtés ezeket
a bizonytalansagokat természetesen tisztazni fogja.

14 Atérkép eredeti helye: http://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0010/5.html (2018. 04.
10.)
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Az 1. tablazatban az is lathatd, hogy a szlletési évek 1885 és 1892 kozott
alakultak, ami azt jelenti, hogy a sorozasra regisztralas idépontjaban (ez egy-
ségesen 1917. junius 5-e volt) 31 és 24 éves koruk kozott jartak. Ami a lako-
helyet illeti, a Nagy-tavak kérnyéke volt az altalanos, a tizb8l nyolcan éltek
Michigan és Ohio (4-4) allamokban, és egy-egy lakott Pennsylvaniaban, illetve
West Virginiaban. A Michiganben él6k mindannyian Detroit iparvarosanak lakoi
voltak, Ohio allamban viszont szérédast lathatunk. Lorain varosaban csak egy
Heves megyei lakott a felsoroltak kozul, annak ellenére, hogy ebben a varosban
a regisztracids kartyak adatai alapjan kulondsen jellemzé volt a magyar lakos-
sag jelenléte.’

4. abra: A forrasokban leggyakrabban el6fordulé allamok, ahol draft-ra regisztralt kivan-
dorolt magyarok éltek

A térképen is dbrazolt Nagy-tavak kornyéke, ipari kdzpont jellege miatt az
egyik legvonzobb térség volt a bevandorl6 kétkezi munkasok szamara, mivel
ezekben, a jorészt kozép-nyugati allamokban 6sszpontosult az amerikai banya-
szat és ipar mintegy 60%-a.”” Rengeteg magyar élt az itteni allamokban. Az
1920-as népszamlalas adatai szerint a masodik legnagyobb magyar lakossaggal
rendelkezd amerikai allam Ohio volt 73.191 fével, ami kicsit tdbb mint 5.000-rel
maradt el az els6 helyezett New Yorktél és alig 2.000-rel el6zte meg a harmadik

15 Forras: adatbazis.

16 Forras: adatbazis. A vaktérkép eredeti helye: http://thempfa.org/wp-content/uplo-
ads/2017/11/us-map-outline-clip-art-us-map-usa-map-with-state-outlines-clipart.
png (2018. 04. 10.)

17 Vdrdy Béla: Magyarok az Ujvilagban. Az észak-amerikai magyarsag rendhagyé torté-
nete. A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaga, Bp. 2000. 244.
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helyezett Pennsylvaniat.'® Ohio, Indiana, Illinois, Michigan és Wisconsin, illetve
még Pennsylvania és New York a regisztracios kartyakon leggyakrabban eléfor-
dul6 allamok. Mindez nem is meglepd, hiszen ahogy az 1. tablazat is mutatja, a
vizsgalt személyek egy kivétellel mindannyian nehézipari munkasok voltak: egy
szénbanyasz, két dntddei munkas és egy ,gyari munkas” mellett oten egysze-
ren csak a ,munkas” (laborer) szét irtak a regisztracios lapra foglalkozasként.
Egyedul Nick Godo volt az, aki mez6gazdasagbdl élt. Bar ez az arany a kutatas
jelen fazisaban még nem alkalmas arra, hogy szélesebb 6sszefliggésrendszer-
ben vizsgaljuk, de talan érdemes megallapitani, hogy folotte van az ,ameri-
kas” magyarok atlagos foglalkozasbeli megoszlasanak. Az 1899 és 1915 kozott
Amerikaba vandoroltakat tekintve az volt jellemz6, hogy 29,9% mez8gazdasagi
teruUleten, 42,9% (ipari) munkasként, vagy cselédként dolgozott, 0,7% élt keres-
kedelembél, 0,4% volt szellemi szabadfoglalkozasu és 26,1% ,egyéb” kategori-
aba tartozott. 1916 és 1924 kozétt a kivandorldk szama rendkivili mértékben
lecsokkent, de ezek az aranyok lényegesen nem valtoztak.” A 10 Heves megyei
esetében, mint az lathatd, 90%-ban nehézipari munkasokat (gyari munkas,
banyasz, kohasz) talalunk, ami lényegesen magasabb arany. Csaladi allapotu-
kat illetéen a vizsgalt személyek tobbsége, tizbdl nyolc f6 hazas volt, de csak a
felUknek volt gyermeke, és csak egyikiknek volt egynél tobb.

Még egyszer hangsulyozni szeretném, hogy mindez csak a kutatasban jelen-
leg részt vevd 1300 egyént alapul véve mondhaté el. Ez a mennyiség, mivel
tulajdonképpen véletlenszer(ien allt 6ssze, alkalmas ugyan a mintavételezésre,
de nem ad teljes képet a kivandorolt magyar férfilakossagrol. Ha az alanyok
szama bévull az adatbazisban, minden bizonnyal ezen tablazat is tovabbi soro-
kat kap majd, a kutatas jelen szakaszaban azonban a prozopografiai adatbazis
szamara az 1300 f6s minta elégségesnek tlnik.

Ebben a tanulmanyban tehat a teljesség igénye nélkil kertl bemutatasra 10
olyan személy, akik Heves varmegyébdl indultak Utnak az Egyesiilt Allamokba
egy jobb élet reményében, és ekkor még nem is gondolhattak, hogy néhany
évvel késdbb az amerikai hadsereg sorozébizottsagai eldtt talaljak majd magu-
kat.

18 Fourteenth Census of the United States Taken in the Year 1920. Vol. Ill., Population.
Composition and Characteristics of the Population by States. 48.

19 Puskds J.: Kivandorlé magyarok. i. m. 460.
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A tiz Heves megyei a sorozébizottsagok el6tt

Koévetkezzen tehat minden, amit jelenleg tudhatunk errél a tiz emberrél. A koz-
lés sorrendjének kialakitasaban nem alkalmaztam kuléndsebb rendezdelvet, a
mini-életrajzok az eredeti forrasok sorrendjében, ennek megfeleléen az adat-
bazisba tortént felvételuk sorrendjében kovetik egymast.

Simon Siller

Simon Siller (azaz Siller Simon) 1889. november 27-én szlletett Egerszaldkon.
Legalabbis a regisztracios lapja szerint, ugyanis Egerszaldk szlletési anyakodny-
veiben ezzel a ddtummal nem taldlhat6. 1889-ben valéban sziletett egy Simon
nevl gyermek, de 8 augusztus 31-es datummal szerepel az anyakényvben,
szuleit Siller Matyasnak és Szanté Marianak hivtak.2® A vilaghaboru kitorésekor
tehat még nem téltétte be a 25. életévét, az Egyesilt Allamok hadba Iépése-
kor pedig kicsit tobb mint 27 éves volt. Ennek megfelel6en azoknak a katego-
riajaba esett, akik a sorozasra valo regisztracio elsé korébe tartoztak. A First
Registration - azaz az els6 regisztracios id6szak - 1917. junius 5-én zajlott. Ekkor
azon 21 és 31 év kozotti férfiaknak kellett jelentkeznilk, akik 1886. junius 6.
és 1896. junius 5. kozott szllettek.?” Természetesen Siller regisztraciés lapja is
1917. junius 5-én kerult kitoltésre. A forrasbdl kiderul, hogy Siller vékony alkatu,
kdzepes magassagu, kék szemd férfi volt, aki 1917-ben az Ohio allambeli Lorain
varosaban élt, vélhetden feleségével és egy gyermekével.?2 Gyari munkasként
(laborer) dolgozott az American Ship Building Company loraini Gzemében.?3 Ez
a cég volt a vezetd hajégyarto vallalat a Nagy-tavak kornyékén a masodik vilag-
haborut megel8z8 id6szakban. 1888-ban indult Cleveland Shipbuilding néven,
Lorainben pedig 1898-ban nyitotta meg Uzemét.?* Megtudjuk még a forrasbdl
aztis, hogy Sillertdl nem volt idegen a katonasag: korabbi katonai szolgalatként
2 évet adott meg a magyar hadseregben, pontosabban a gyalogsagban mint
fegyvernemben. Katonai rendfokozata nem volt. A besorozas aldl felmentést
kért, hivatkozva feleségére és gyermekére, akiket el kellett tartania.

20 MNL OL A1281: Egerszalok romai katolikus szuletési anyakdnyvei 1866-1895.

21 US National Archives and Records Administration (NARA) - az amerikai levéltari rend-
szer hivatalos honlapja. https://www.archives.gov/research/military/ww1/draft-re-
gistration (2018. 04. 10.)

22 Aregisztracios kartyakrél nem minden esetben der(l ki egyértelm(ien, hogy a sorozas
idején a hozzatartozok mar az Egyesult Allamokban, vagy még az 6hazaban éltek-e.

23 Forras: adatbazis.

24 Szécikk az Encyclopedia of Cleveland History-ban, amely a Case Western Reserve
University honlapjan érhet6 el. https://case.edu/ech/articles/a/american-ship-buil-
ding-co/ (2018. 04. 10.)
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Mivel a sorozasra regisztralas soran elég béséges adatot kellett megadni, igy
ezek a személyek kdnnyen beazonosithatova valnak tovabbi - magyar és ame-
rikai - forrasokban. Sillerrdl a regisztracios kartyajan kivil nem taladltam olyan
dokumentumot, amely katonai szolgalatardl tuddsitana. Szerepel viszont az
1930-as amerikai népszamlalasi adatokban. Ezekb8l megtudjuk, hogy az 1930-
ban 41 éves Siller a Lucas megyei Toledo varosaban élt, még mindig Ohio allam
terUletén. Feleségével, a 32 éves Rose Sillerrel élt egy haztartasban, és volt
négy, szintén magyar albérl6juk (boarder) is: Joseph Fegyveres, Mike Kriszai,
Joseph Budai és Louie Nagy. Az is kiderul, hogy Siller 1909-ben vandorolt ki az
Egyesilt Allamokba.2> Nem tudunk meg tébbet viszont a regisztracios kartyan
meég feltlintetett gyerekérdl.

Joe Black (Blosh?)

Joe Black, vagy feltételezhet8en Fekete Jézsef, esetleg Blosh J6zsef 1888.
majus 20-an szuletett Egerben. Az egri szUletési anyakdnyveket attekintve
nem talalkozunk Fekete, vagy Blosh J6zseffel sem 1888-ban, sem a megel6z6
és kovetkezd két évben. 1888. marcius 10-én szuletett egy Koncz Jozsef, de
valdszin(itlen, hogy réla lenne sz6. Tobb Jézsef nevd fil is szlletett még kozeli
datumokon, de 8k nem érték meg a felndttkort.?® Az eredeti forrason nehe-
zen olvashaté a lakéhelyének neve, az viszont biztos, hogy West Virginia allam
McDowell megyéjének 8. szamu sorozébizottsagan toltotte ki a regisztracids
lapjat.
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5. abra: Joe Black regisztracios lapjanak elsd sorai?’
25 Simon Siller, United States Census, 1940 - https://www.familysearch.org/

ark:/61903/1:1:X442-LWB (2018. 04. 10.)
26 MNL OL A1264: Eger romai katolikus szuletési anyakdnyvei 1887-1888.
27 U.S. National Archives M-1509
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Ebbdl kbvetkez6en ebben a megyében is lakott feleségével és 3 gyerekével
egyutt. Szénbanyaszként dolgozott a Pocahontas Coal Company banyajaban.?
Amegye és a banyaszativallalat nevének ismeretében sikerult megtalalnom azt
a telepulésnevet, amelyre raillik a nehezen olvashat6 kéziras. Ez alapjan megal-
lapithato, hogy Black lakéhelye Jenkinjones volt, amely egy kisebb 6nalld szén-
banyaszkozdsség volt az 1910-es években. Egyébként ma is Iétezik, a National
Park Service gondozasaban mukaodik, torténelmi emlékhellyé nyilvanitva.

Nick Godo

Godo Miklos regisztracios adatlapja szerint 1889. december 6-an, szuletési
anyakonyve szerint december 7-én szlletett a Heves megyei Kdmldn.?° Azon
kevesek kozé tartozott, akik a 4-es allampolgarsagi kategériaba tartoztak, azaz
deklaraltak letelepedési és allampolgarsag szerzésére iranyuld szandékukat.
A Michigan allambeli Detroit varosaban élt a Medina Street 4. szam alatt. A
regisztraciés lapja szerint apja alkalmazasaban allt. Ennek némileg ellentmond,
hogy a 9-es kérdésnél, ami az eltartottak személyére kérdez ra, szuleit adja
meg. Valoszinlnek tlnik, hogy nem, vagy rendkivul keveset értett angolul, sét,
vélhet6en analfabéta is volt. Ezt alatdmasztja a rengeteg hiba a regisztracios
lapjan, példaul az els6 két sorban, ahol a teljes név megadasanal a lakcime sze-
repel, a nevét pedig a lakcimnél adta meg. Alairasanal alig kivehet6en egy X
lathatd, ami szintén az irastudatlansag egyezmeényes jele. Volt azonban kato-
nai tapasztalata, a forras tanusaga szerint 18 honapot szolgalt legénységi allo-
manyban, kdzlegényként.

Laslo Nyeste

Nyeste Laszl6 1889. marcius 15-én szlletett Mez6tarkanyon. Sajnos a
mez6tarkanyi szuletési anyakdnyvekben nem taldltam réla semmi informa-
ciét. A Philadelphia allambeli West Berwick-ben lakott feleségével, Berthaval.
Az Egyesiilt Allamokba 1913-ban vandorolt ki.3® A kézepes alkatd, barna haju
és szem( Nyeste ontdmunkasként (moulder) dolgozott, szintén Berwickben.
Korabbi katonai tapasztalattal nem rendelkezett, viszont nem kért felmentést
sem a sorozas aldl.3' Az 1930-as népszamlalasban mar 41 éves, négy gyer-
mekes apaként talalkozunk vele. Lanyai, Mary és Margaret 7 és 5, fia, Laszl6
Jr, 3 évesek, illetve John nevl fia még minddssze 10 hénapos. Mindegyikuk
Pennsylvania allamban szuletett, Margaret kivételével, aki Michiganben latta
meg a napvilagot. Ujabb pillanatfelvételt kapunk Nyeste Laszlérél és csaladja-
rol az 1940-es népszamlalasban. Tovabbra is Pennsylvania Berwick teleptlésén
élt, Ujabb gyerekekkel pedig nem bévilt a csalad.??

28 Forras: adatbazis.
29 MNL OL A1183: Koml8 rémai katolikus anyakdnyvei 1879-1895.

30 Laslo Neste, United States Census, 1930 - https:/www.familysearch.org/ark:/
61903/1:1:XHD6-HD7 (2018. 04. 10.)

31 Forras: adatbazis.

32 Laslo Neste, United States Census, 1940 - https:/www.familysearch.org/ark:/
61903/1:1:KQ8L-Z3L (2018. 04. 10.)
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Joseph Polgar

Polgar Jozsef regisztracids lapja szerint 1890 augusztusaban szUletett
Egerfarmoson. Az egerfarmosi szuletési anyakdnyvek ezt az adatot pontosit-
jak, val6jaban szeptember 6-an latta meg a napvilagot zsellércsaladban, Polgar
Jozsef és Farkas Julianna gyermekeként.?®* Minden valdszin(iség szerint azonos
azzal a Polgar J6zseffel, aki 1906. november 14-én, azaz 16 évesen érkezett Ellis
Islandre az Ultonia nevl hajon. Ugyanakkor az utaslista bejegyzése szerint az
egerfarmosi lakéhellyel rendelkezé Polgar J6zsef 17 éves volt a bevandorlas pil-
lanataban, igy teljes bizonyossaggal nem jelenthetd ki azonossag.3* Elhetink
azonban a gyanuperrel, hogy az utaslista készitése soran torténhetett hiba.
Polgar 1917-ben feleségével és egy gyermekével Michigan allamban, Detroitban
élt a Medina Street 5. szama alatt, eszerint tehat Godé Miklés szomszédja lehe-
tett. A Detroit Iron & Steel munkasaként dolgozott, korabbi katonai tapasztalat-
tal nem rendelkezett, de Ujakat sem kivant szerezni - a sorozas alél csaladjara
hivatkozva kérte felmentését.®

Valentin Szabé

Szab¢ Balint 1887. januar 1-jén foldmU(ves csaladba szlletett Poroszlon,
Szab¢ Istvan és Sarkozi Zsuzsanna torvényes gyermekeként. Nevét a porosz-
I6i reformatus szuletési anyakdnyvben talalhatjuk meg, itt azonban szuletési
datumként janudr 5. szerepel.3® Az Egyesilt Allamok hadba lépése 1917-ben
6t is Detroitban érte. Polgar J6zseftdl és Godd Miklostédl par hazzal tavolabb,
a Medina Street 26-0s szama alatt lakott. Munkasként hatarozta meg foglalko-
z4sat, munkaltatoja a Solvay Process Company volt Detroitban. Atlagos alkatd,
sotét haju embernek irtak le. Hazas volt, eltartottjai kdzott felesége, gyereke,
illetve szulei voltak megnevezve. Kivandorlasat megel8z6en harom évet szol-
galt Magyarorszagon gyalogsagi kdzlegényként. A sorozas alél felmentést kért,
de nem nevezte meg ennek okat.>’

Michael Solucki

Solucki Mihaly 1892. szeptember 29-én szuletett DomoszIlén. Ohio allam
Mahoning megyéjében, East Youngstown varosban élt, a Youngstown Sheet
and Tube Company alkalmazasaban dolgozott éntddei munkasként. Nétlen,
gyermektelen volt, eltartottként senkit nem nevezett meg, illetve testi fogya-
tékossaga sem volt, tehat nem volt alapja felmentés kérésére. Ennek megfele-
I6en a felmentésre vonatkoz6 kérdésre nemleges valaszt adott. Korabbi kato-
nai tapasztalatokkal nem rendelkezett.?® Sajnos réla eddig nem sikerult tobb
adatot begydijteni.

33 MNL OL A1323: Egerfarmos rémai katolikus sziletési anyakdnyvei 1857-1894.

34 New York Passenger Arrival Lists (Ellis Island), 1892-1924. https://familysearch.org/
ark:/61903/1:1:JFDB-PT5 (2018. 04. 10.)

35 Forras: adatbazis.
36 MNL OL A1442: Poroszlé reformatus sziletési anyakonyvei 1887-1895.
37 Forras: adatbazis.
38 Forras: adatbazis.
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John Takdcs

Takacs Janos 1890. junius 14-én szuletett Kapolnan. A telepulés szuletési
anyakoényve szerint julius 12-én szuletett egy Janos nev( fidgyermek, akinek
szulei Takacs Karoly féldmUves és Krisztian Katalin voltak. Az is kiderul még,
hogy 1908. majus 26-an Kapolnan kotott hazassagot.>® A kivandorlasra valo-
szinlleg ez utan kerulhetett sor. Michigan allamban, Detroitban lakott, hazas
volt, de gyerekekrdl a regisztracios lapja alapjan nem tudunk. Kiderul viszont,
hogy a Detroit Copper & Brass Company alkalmazasaban allt és sok sorstarsa-
hoz hasonléan minddssze ,laborer”, azaz ,munkas”-ként aposztrofalta magat,
tehat nem tudjuk meg pontosabban, mi volt a munkaja az 6ntédében. Katonai
tapasztalatokkal is rendelkezett. Regisztraciés lapjan nehezen olvashaté ez a
rész, de valészinlleg két évet szolgalt a 16. (esetleg 18. vagy 10.) honvéd lovas-
hadosztalyban. Tovabbi tapasztalatokra azonban nem kivant szert tenni, ezért
eltartott feleségére hivatkozva kérte a sorozas aldli felmentését.4°

Lajos Toth

Téth Lajos 1885. aprilis 13-an szuletett Egerben. Az egri szuletési anyakony-
vekben aprilis 13-an nem talalhato ilyen név, de aprilis 30-an igen. Ekkor szu-
letett egy Lajos nevd fid Téth Kalman és Zavodszki Réza gyermekeként.*’ Ha
feltételezzlk, hogy a regisztracios adatait bediktalta, kdnnyen lehet, hogy az
azt lejegyz8 személy az angol ,thirty” szoét ,thirteen”-nek hallotta, de akar az
is elképzelhetd, hogy 8 maga keverte 6ssze a két sz6t. Ismerve az ,amerikas”
magyarok altaldnos nyelvismereti jellemzdit,*? az utobbi lehet8ség igen kony-
nyen el6fordulhatott. 1914-ben az Ohio allambeli Barbertonban élt. A regisztra-
cié idején mar nés volt és volt egy gyermeke is. A Pittsburgh Valve & Fittings Co.
barbertoni gyaraban dolgozott 6ntémunkasként. Alacsony, vékony, kék szemd,
barna haju embernek irjdk le a forrasban. Katonai tapasztalatokkal nem ren-
delkezett, és az elsd vilaghaboruban sem szeretett volna részt venni, amit a
csaladjara vald hivatkozassal jelzett is a sorozobizottsag felé.*

Joe Udvary

Udvari J6zsef 1886. december 16-an szuletett Kompolton. A hazassagkoté-
sekor keletkezett anyakonyvi bejegyzése szerint viszont a szlletési éve 1887
volt. Azonban az 1886-0s datum szerepel a regisztraciés kartyajan és a hono-
sitasi dokumentuman is, igy lehetséges, hogy a hazassagi anyakonyv kitol-
tésekor kovettek el hibat.#* Az Ohio allamban taldlhato Tallmadge varosaban

39 MNL OL A1174: Kapolna romai katolikus anyakonyvei 1886-1895.

40 Forras: adatbazis.

41 MNL OL A1264: Eger rémai katolikus szlletési anyakdnyvei 1885-1886.

42 Lasd Albert Tezla (szerk.): ,Valahol tul, meseorszagban...” Az amerikas magyarok
1895-1920. I-1I. Eurdpa, Bp. 1987. |. kotetében a ,Tanulja meg Amerika nyelvét!” cim(
fejezetet, 305-337.

43 Forras: adatbazis.

44 Udvarijézsef személyével kapcsolatos néhany adat tisztazdsaban kdszéndém Varkonyi
Péter segitségét.
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élt, és a szintén ezen allamban, a mindossze 5 mérfoldre (kb. 8 km) taldlhaté
Akron-ban dolgozott a Goodrich Rubber Company gumigyaranak munkasa-
ként.*> Feleségével, Elizabeth Nemessel 1913. julius 5-én kotott hazassagot.
Ekkor még mindketten Barbertonban éltek, ami kb. 15 mérfdldnyire (24 km)
van Tallmadge-t6l. Katonai tapasztalatokkal nem rendelkezett, a sorozas aldl
is kérte a felmentést, hivatkozva arra, hogy el kell tartania a csaladjat. O az
egyetlen a tiz kdzdl, aki a ,children” sz6t hasznalta a regisztracios lapjan, tehat
egynél tobb gyermeke volt a sorozas idején. Szintén 6 az egyetlen, akinél testi
.fogyatékossagot” jegyeztek a regisztracios lapra. A forras tanusaga szerint
a jobb karja volt toroétt (right arm fractured), ezt azonban a felmentés kérése
soran nem sorolta az okok kdzé.*¢

Udvari egyike volt azon, mintegy 250 kompoltinak, akik 1899 és 1914
kdzott az Egyesilt Allamokba vandoroltak. Amerikai lakhelyét, Ohio &llamot
tekintve e csoport egy jelent8s részéhez tartozott, mivel a kivandorolt kom-
poltiak altal végcélként megjeldlt varosok kdzott szamos esetben talalunk Ohio
allambelit: Piedmontba 26 f6, Youngstownba (Soluchi Mihaly lakéhelyére) 22
f6, Cincinattibe pedig 1 f6 igyekezett. A 250 f6 tébb mint egyotdde tehat Ohio
allam teruletére vandorolhatott ki.*” Ez az adat (illetve a tény, hogy a legtobben
az lllinois allambeli Granite Citybe indultak) is er8siti a szabalyt, miszerint a
Nagy-tavak kérnyéke elsédleges vonzoerdt jelentett a magyarorszagi kivandor-
|6k szamara is.

«Tiz, aki szolgalt” (?)*

Ok voltak tehat az a tiz fiatalember, akik Heves varmegye teriiletérél az USA-ba
kivandorolva, 1917-ben az amerikai sorozobizottsagok eldtt talaltdk magukat.
Ismét hangsulyozando, hogy mindez csakis a kutatasban szerepld 1300 f&s
minta ismert adatai alapjan igaz. Az adatok finomitasaval, az egyel6re ismeret-
len szarmazasi helyek tisztazadsaval még tovabbi nevekkel bévilhet a lista. Ez a
tiz alany azonban arra mindenképp alkalmas, hogy rajtuk keresztil szemléltes-
sem a kutatas maédszereit és megmutatjak azt is, hogy milyen adatok és elem-
zési lehet6ségek, milyen kérdések és valaszok rejlenek ezekben a forrasokban.

Bar a lista vélhet6en nem teljes, az adatok pedig itt-ott hianyosak is, mégis
érdemes talan néhany szempontbdl dsszegezni a fentebb ismertetett tiz sze-

45 Forras: adatbazis.
46 Forras: adatbazis.

47 Vdrkonyi Péter: Valsag és migracio. In: Ballabas Daniel (szerk.): Mozaikok a 18-20. sza-
zadi magyar és egyetemes torténelembdl. Eger, 2017. 270.

48 David Laskin: The Long Way Home. An American Journey from Ellis Island to the Great
War. Harper Perennial, NY. 2010. cim0 kényvében 12 olyan koézép- és dél-eurdpai
bevandorl6rél ir, akik valéban szolgaltak az USA els6 vilaghaborus expediciés hadse-
regében, és az eurdpai frontvonalakat is megjartak. O alkalmazza alanyaira a ,Twelve
Who Served"” kifejezést, az idézet tehat eredetileg t8le szarmazik, am az analégia jelen
esetben egyel6re nem igazolhaté.
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mélyrél szerzett fontosabb ismereteinket. Ezeket az emlitésre mélténak tiiné
jellemzéket prébaltam meg par dsszefoglald tablazat segitségével atlathatova
tenni. Az elsd ilyen a regisztraciot (és tulnyomé tébbségben magat a kivan-
dorlast is) megel&z6 katonai tapasztalatra, illetve az allampolgarsagi statuszra
vonatkozo6 adatokat tartalmazza.

Katonai tapasztalat Allam- i
Név i Rend- i polgari Kér fel-
Szolgalat | .\ . | Fegyvernem | Orszag | ctstusz mentést?

Joe Black - - - - Alien Igen

Simon Siller 2 év Private | gyalogsag HUN Alien Igen
Nick Godo 1,5 év Private | gyalogsag HUN | Declarant

Laslo Nyeste - - - - Alien Nem

Joseph Polgar - - - - Alien Igen

Valentin Szabo 3év Private | gyalogsag HUN Alien Igen

Michael Soluchi - - - - Alien Nem

John Takacs 2 év lovassag HUN Alien Igen

Lajos Téth - - - - Alien Igen

Joseph Udvari - - - - Alien Igen

2. tablazat: Katonai tapasztalatok és allampolgarsagi statusz*®

Atizszemélybél négy rendelkezett elzetes katonai tapasztalattal. Minimum
masfél, de volt, aki harom évet is szolgalt. A kdzlegényi, vagy sorkatonai rend-
fokozatnal magasabb szintre egyikik sem kerult. Harman gyalogezredekben
szolgéltak, Takacs Johan viszont egyeduliként lovassagi egység tagja volt. Két
f6 esetében rendelkeziink pontosabb informaciéval a szolgalat helyét illetéen:
Godo a 10. (gyalog) ezredben szolgalt, Takacs pedig a mar emlitett 10/16/18.
lovashadosztalyban. Sajnalatos médon épp 6k ketten azok, akiknek a legnehe-
zebben olvashato a regisztracios lapja, igy problémat okoz az ezredik pontos
beazonositasa. Egyébként dltalanossagban is elmondhatd, hogy a regisztraltak
korében sokkal kisebb aranyban voltak azok, akiknek volt mar katonai tapasz-
talata.>°

Minddssze egyik alanyunk jelezte honositasra vonatkozé szandékat. Ez abbdl
a szempontbdl is érdekes, hogy a hadseregben szolgalatot teljesité bevandor-
I6kkal kapcsolatos szabalyozasok értelmében kénnyitett formaban szerezhet-

49 Forras: adatbéazis.
50 Forras: adatbazis.
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tek allampolgarsagot. A konnyitett honositas ezen formaja mar az els6 vilagha-
boru el6tt is ismertvolt, de az Ujonnan el8allt helyzetben a Kongresszus tovabb
enyhitett a feltételeken. 1918. majus 9-én a Kongresszus tobb kiegészitést is
hozzaadott a honositasi torvényhez, minek kévetkeztében a hadseregben szol-
galo bevandorlék szamara ingyenessé valt a honositasi folyamat, és nem volt
tébbé szikséges az allampolgarra valas els6 ,korét” teljesitenitk, azaz deklaral-
niuk szandékukat (az un. ,first papers” kikérése). Mindemellett, a tengerentuli
expedicios er6knél szolgaldknak a torvény elengedte a személyes megjelenés
és a birésag el6tti eskutétel kotelezettségét. A tovabbiakban elegendd volt allo-
mashelytkon beszerezni két, amerikai allampolgarsagu katonatarsuk irasos
tamogato-nyilatkozatat. Ezen kivil a kiképz6taborok is szazaval tartottak hono-
sitd ceremoniakat, ahol rendszeresen szerezhettek allampolgarsagot bevan-
dorlok kisebb-nagyobb csoportjai. Ezen a médon 1918 majusa és novembere
kdzott 155.246-an szereztek allampolgarsagot a taborokban. Ebben a szamban
még nincs benne az eurdpai frontokon lefolytatott eljarasok szama, amelyrdl
nem rendelkezuink statisztikakkal.*'

Erdekes még az is, hogy tébben a Heves megyeiek kdziill nem csak ugyan-
abban a varosban vagy ugyanabban a keruletben, de akar ugyanabban az
utcaban is laktak, s8t, szomszédok is voltak. Detroit Medina nevi{ utcajaban
az itt felsoroltak kdzul harman is laktak: God6 Miklés, Polgar Jozsef és Szabd
Balint. Erdemes lehet megvizsgalni ennek az okait is. Az okok keresése soran
szembedtlik, hogy Detroitban milyen magas volt a Heves megyei szarmazasu
magyar bevandorlok aranya. Egy 1937-es kutatas 1.850 f6s reprezentativ minta
alapjan kimutatta, hogy 1930-ban Detroit teljes magyar lakossaganak 10%-at
Heves megyébdl kivandoroltak adtak.> Tovabb vizsgalédva az is kiderul, hogy
Detroitban létezett egy ,Delray colony” nevi telep, ahol a detroiti magyarok
majd’ fele élt. Volt azonban ezen kivil is egy Ugynevezett ,Magyar Negyed”,
amely a Medina és Barnes utcakat foglalta magaba.

51 Ford, N. G.: Americans Alll i. m. 63-64.

52 Erdmann Doane Beynon: Migrations of Hungarian Peasants. Geographical Review
27/2.(1937. aprilis) 227.
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6. abra: A ,Magyar Negyed” (Medina és Barnes Street) Detroit mai térképén>3

Ezt a telepulésrészt szinte teljesen Heves megyeiek, még pontosabban
Sarud kézségbdl kivandoroltak laktak. Ez derul ki a detroiti kisebbségek szoka-
saival tobb kdonyvében is foglalkozd Erdmann Doane Beynon 1935-ben publikalt
szocioldgiai kutatasabol.>* Sarudi kivandorlé ugyan nem szerepel a mintaban
- Godo Komlérél, Polgar Egerfarmosrol, Szabd pedig Poroszlorél szarmazott
-, ugyanakkor nem elképzelhetetlen, hogy volt k6zottuk olyan, aki élt Sarudon
életének valamely szakaszaban. De az is lehetséges, hogy sarudi ismeréseik,
barataik révén kerultek Detroit ezen részébe. Ennek tisztazasaban a kapcsolati
halok feltérképezése fog segitséget nyujtani.

Mindkét lehet&ségre jo esély volt, am az események rekonstrualasa prob-
[émakba utkozik. Heves megyével kapcsolatban alapvet8en nehézséget jelent
a kivandorlas kérdésének kutatasa. Mig sok olyan, nagy tomegU kivandorlast

53 Forras: Google Maps

54 Erdmann Doane Beynon: Crime and Custom of the Hungarians of Detroit. Journal of
Criminal Law and Criminology 25. (1935. jan-feb.). 756.
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regisztrald varmegye, mint példaul Vas, vagy Zemplén ,valésaggal ontotta a
kivandorlasi anyagot, mas megyék - Veszprém, Sopron, Zala, Heves - ilyen jel-
legli forrdsanyaga teljesen elpusztult.”s> Epp emiatt nehéz kinyomozni példaul
azt is, hogy kik és milyen formaban vettek részt a kivandorlassal kapcsolatos
kozvetitésben, segitségnyujtasban. A megyei sajto, példaul az Eger cim( heti-
lap, gyakorta cikkezett a kivandorlasi Ugynokok tevékenységérdl,>e de levéltari
forrasokban kevés sz6 esik err8l. Egyes telepulések esetében ismertek olyan
személyek, akik, ha épp ugyan nem is igynokként tevékenykedve, de folyama-
tosan segitettek falubelijeiknek kijutni az Egyesult Allamokba. llyen volt példaul
Kal kbzségben Erberling Ferenc®, vagy a kompolti kivandorlas kdzponti alakja,
Steve Sz(cs.>® Egyébként az ilyen ,k6zds ismer8sok” voltak azok, akik rendsze-
resen segitettek emigraciora vallalkozo tarsaiknak, igy a kivandorlas nem hiva-
talos szervezdiként jelentds szerepet jatszottak a magyar torténelem egy igen
jelent8s folyamataban. Torténetlk, életpalyajuk még feldolgozasra var.

A ,tiz, aki szolgalt” valéjaban - j6 eséllyel allithatéan - egyaltaldn nem tel-
jesitett tényleges katonai szolgalatot. A torvény értelmében kotelesek voltak
regisztralni, de ez nem jelentette azt, hogy valéban be is kellett volna vonul-
niuk valamelyik kiképz6kdzpontba. A tanulmany elején idézett Egri Ujsag ugy
kezeli az 6sszes draft-ra regisztraltat, mintha mindannyian tényleg besorozasra
is keraltek volna. A forrasok és a vonatkozé szakirodalom ttkrében ez nem is
allhatna tavolabb a valésagtol. A korabban idézett adatokbdl lathattuk, hogy a
tébb mint 24 millié regisztralt férfibdl kicsit tobb mint 2 millidan kerdltek tény-
leges besorozasra, rdadasul az amerikai kormanyzat eleve nem is szamolt 3
milliosnal nagyobb létszamu személyi allomany felszerelésével a haboru ide-
jére.”® Mindemellett az is ismeretes, hogy az elsd vilaghaboru idején kb. 3.000
f6 magyar szarmazasu katona teljesitett szolgalatot az USA haderejének vala-
melyik fegyvernemében.®® Ebbe természetesen beleszamitanddak az 6nkén-
tesek, illetve azok is, akik mar a vildaghaboru kitorése elbtt is hivatasos katona-
ként szolgéltak. Mindezek fényében lathat6, hogy az Egri Ujsag meglehet6sen
barokkos tulzassal élt, amikor 60 ezer, kiképz6taborokban sinyl6dd magyar
honfitarsunkrél tudésitott.

55 Rdcz Istvan: A paraszti migracio és politikai megitélése Magyarorszagon 1849-1914.
Akadémiai, Bp. 1980. 14.

56 Lasd Rakita Eszter: ,,Amerika dollarja... csabitja néplnket évente ezrével a vészes ide-
genbe” - A nagy kivandorlas képe az Eger cim{ lapban (1880-1914) cimd, jelen kotet-
ben olvashaté tanulmanyat.

57 Horvdth LdszI6: Az Egyesiilt Allamokba iranyulé kivandorlas Kal kézségbél az elsé vilag-
haboru elétt. (Heves megyei kivandorlas I.) Agria 27-28. (Az Egri MGzeum Evkonyve
- Annales Musei Agriensis, 1991-1992). 262.

58 Varkonyi Péter kozlése.

59 Ford, N. G.: Americans All'i. m. 51.

60 Istvdn Kornél Vida: Hungarian Americans. In: Alexander M. Bielakowski (ed.): Ethnic and

Racial Minorities in the U.S. Military. An Encyclopedia. I-Il. ABC-CLIO, Santa Barbara,
CA, USA. 2013. Vol. I: A-L. 311.
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Név Munkaltaté Varos, allam
Simon Siller American Ship Building Company Lorain, OH

Joe Black Pocahontas Coal Company Jenkinjones, WV
Nick Godo John Yora maganfarmja - Mi
LasloNyeste American Car & Foundry Company Berwich, PA
Joseph Polgar Detroit Iron & Steel Company Detroit, Ml
Valentin Szabo Solvay Process Company Detroit, Ml
Michael Soluchi Youngstown Sheet and Tube Company Youngstown, OH
John Takacs Detroit Copper & Brass Company Detroit, Ml
Lajos Téth Pittsburgh Valve & Fittings Company Barberton, OH
Joseph Udvari Goodrich Rubber Company Akron, OH

3. tablazat: A tiz Heves megyei munkahelye

A 3. tablazatban azok a vallalatok lathatdéak, amelyek alkalmazasaban a
tanulmany f8szerepl8i dolgoztak. Kozottik taladlhatéd hajo-, autd- és gumigyar,
szénbanyaszattal, vaskohaszattal, rézgyartassal és egyéb, fémbdl készult alkat-
részek el8allitasaval foglalkozo cég, illetve egy maganfarm is. Itt érdemes meg-
jegyezni, hogy ez a sz(lk minta is megfelel annak az altaldnos tendencianak,
mely szerint a tdmegesen kivandorlé magyar vidéki (zémmel paraszti) lakossag
doéntéen az amerikai nehéziparban bocsatotta aruba munkaerejét.

Az elmondottakbdél reményeim szerint az dertl ki, hogy ezzel a tanulmany-
nyal sikerult szemléltetnem a kutatas modszereit, illetve azt, hogy az 1300 f6s
mintara épuld kutatas alapjan kirajzolhatd egy kép az elsé vilaghaboru ameri-
kai hadseregének sorozasan részt vett kivandorlé magyarokrél. Ez a kép tébb
esetben megfeleltethetd az orszagos és specializalt szakirodalom korabbi ered-
meényeinek, mas esetekben tovabbi kérdéseket vet fel, itt-ott pedig anomaliakra
is ramutat. Ezek vagy a kutatas kés6bbi szakaszaiban fognak tisztazodni, vagy
valamilyen kiklszobdlendé moédszertani hibarol arulkodnak. Mindkét esetben
a kutatas forrasanyaganak tovabb szélesitése a megoldas kulcsa, mivel egy-
részt ezzel a meglévd adatok ellendrzése, kiegészitése is lehetévé valik (ami az
esetleges modszertani hibakat is felfedi), masrészt az adathézagok is potlasra
kerulnek.

A mintavételben szerepl8 1300 f6bdl csak 10-rdl allithaté bizton, hogy Heves
megyébdl szarmazott, ami a korabbi szakirodalomnak és a statisztikai kimuta-
tasoknak megfeleléen - hozzavet6legesen - szemlélteti a varmegye szerepét
és sulyat a tengeren tuli kivandorlas orszagos viszonylataban. Ugyanakkor a
rend kedvéért ismét meg kell jegyezni, hogy a forrasokbdl szamos esetben
nem derul ki, hogy az alanyok milyen telepulésrél szarmaztak, igy tehat a Heves
megyeiek szama az adatok finomitasa soran még noévekedhet. A minta aprélé-
kos, minden részletre kiterjedd elemzése utan a tavlati célom egy teljes adat-
bazis felépitése lesz, amelyben minden magyar szerepelni fog, aki részt vett
az 1917-18-as sorozasokon. A korabban leirtak értelmében egy ilyen adatbazis
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korulbeltl 50-60 000 rekordot is tartalmazhat, és név szerint kereshet§ lesz
benne mindenki, aki magyarként - akar dnkéntes, akar kotelez6 moédon - az
Egyesult Allamok oldalarél valt érintetté az elsé vilaghaboruban.






ACTA Universitatis, Sectio Historiae, Tom. XLV. pp 29-43

BALLABAS DANIEL

A BIRTOKVISZONYOK HU TUKRE? - AZ OROKOS JOGU
FORENDIHAZI TAGOK LETSZAMANAK ALAKULASAT
BEFOLYASOLO TENYEZOK AZ 1885. EVI REFORMOT

KOVETO IDOSZAKBAN'

A dualizmus kori magyar fénemesség tarsadalomtorténetének egyik megha-
tarozé mozzanata a férendihaz 1885. évi reformja, amelyrél mintegy harom
évtizeddel ezel6tt Vords Karoly publikalt alapvetd, és az ota is sokat idézett
tanulmanyt.?2 Megallapitasa szerint az ekkor torvénybe iktatott 3000 forintos
vagyoni cenzus?® kovetkeztében lathatéva valt, hogy ,a magyarorszagi fénemes-
ség csaladjai tobb mint felének, 55%-[alnak, tagjai 70%-anak ingatlan birtoka
1885-re mar nem nyujt 3 ezer forinton fellli adénak megfelel§ jovedelmet.”
Jelen esetben azonban nem az idézett (egyébként vitathaté érvény(®) aranyok a

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimi palyazat tdmo-
gatta. Ugyancsak kdszondm az NKFIHK 112429 ,, A dualizmus kori magyar orszaggyU-
|ések tagjainak feltarasa és tarsadalomtorténeti elemzése” cimet visel§ palyazatanak
tamogatasat.

2 Vérés Karoly: A férendihaz 1885. évi reformja. In: Rendi tarsadalom, polgari tarsa-
dalom 1. Tarsadalomtdrténeti médszerek és forrastipusok. Szerk. A. Varga Laszl6.
Noégrad Megyei Levéltar, Salgotarjan, 1987.

3 Aférendihaz szervezetének mdédositasarol szolé 1885. évi VII. torvénycikk rendelke-
zése szerint a tovabbiakban csak azok a nagykoru magyar fénemes férfiak marad-
hattak, illetve lehettek a férendihaz tagjai, akik ,egyedil vagy velik egy haztartasban
él6 feleséglk és kiskoru gyermekeik vagyonat is odaszamitva, a magyar allam terule-
tén oly foldbirtoknak telekkényvi tulajdonosai és haszonélvezdi, vagy életfogytiglan
haszonélvezdi, vagy oly csaladi hitbizomany birtokosai, melynek az 1885. évre az uj
foldado kataster alapjan megallapitott egyenes allami féldadéja a rajta levd lakhazak
és gazdasagi épulletek hazosztaly adojaval egyutt legalabb 3000 frtot tesz osztrak
értékben.” (1885: VII. tc. 2. 8)

4 Vorosi. m. 403.

5 Véleményem szerint VOros két feltételezésre épitette a gondolatmenetét. 1) A féren-
dihaz reform el8tti tagsagat azonositotta a teljes magyar fénemességgel, azon az
alapon, hogy elvileg minden feln6tt fénemes férfi jogosult volt a személyes megje-
lenésre. Megemliti ugyan, hogy az 1884 szeptemberében ténylegesen meghivottak
korén kivil a Nemzeti Kaszin6 tagjai kozott és a virilistak kozel egykord orszagos
jegyzékében jelentds szamban talalhaték egyéb fénemes férfiak is. Szerinte azonban
ez ,nem indokolja azt, hogy tovabbi vizsgalatunkba a ... kutatas nélkul csak bizony-
talannak tlné létszamot: 139 tovabbi személyt is bevonjuk, vagy éppenséggel Gjabb
személyeket kutassunk fel.” (Vérés i. m. 400. Az altala emlitett 698 fénemes taghoz
képest ez 6nmagaban is majdnem 20%-os tdbblet!) Ett6l a ponttdl kezdve a férendi-



30 Ballabds Ddniel

lényegesek. A tanulmany f6 mondanivaléja ugyanis abban 6sszegezhetd, hogy
a férendihazi reform eredménye és a fénemesség foldbirtokviszonyai szoros
Osszefuggésben allnak egymassal, az el8bbi atkonvertalhatd az utébbira. Voros
és a nyomdokain jaré szakirodalom logikaja szerint a tavollévék azért hianyoz-
nak a megreformalt férendihazbdl, mert nem rendelkeznek a torvényben meg-
kivant vagyoni képesitéssel.® E felfogas szerint az 6rokos jogu tagsag létszamat
alapvet6en a foldbirtokviszonyokban bekovetkezett valtozasok és a demo-
grafiafolyamatok szabalyozzak: egyesek elveszitik a birtokaikat, masok talan
szerencsésen foldingatlanhoz jutnak, az elhunytak helyébe pedig az 6rokosok
rélédés alakitana a cenzus alapjan meghivott férendek allomanyanak személyi
Osszetételét. Mindemellett a korszak hazai foldbirtokviszonyaival foglalkozé
szakirodalombdl az is tudhato, hogy a fénemesi nagybirtokosok helyzete sokat
romlott ebben az idészakban. Bar e folyamat - melynek id&ézitettsége még nem
kell6en tisztazott - természetesen korantsem mindenkit érintett egyforman
kedvezétlendl, a szamos egyéni példa azonban mégis a hanyatlas, a fénemesi
kézben lév8 birtokallomany tendenciaszer(i csokkenésének, felaprézédasanak
0sszbenyomasat kelti.” A férendihaz 6rokos jogu tagsagat vizsgalva tehat a fen-
tiek szerint azt kellene tapasztalnunk, hogy az id6 elérehaladtaval egyre keve-
sebben lesznek a cenzusnak megfelelni képes fénemesek. A tényleges adatok
viszont mast mutatnak!

haz reform eldtti tagsaga ,elvben a csaknem teljes magyar fénemesség” névsorava
valik a tanulmanyban, s a kulonb6z8 megallapitdsok mar a fénemesség egészére
vonatkozéan keriUlnek megfogalmazasra. Szamomra ezért kérdésesnek tlinik, hogy a
régi férendihaz ténylegesen mennyiben reprezentalja a teljes magyar fénemességet.
A reform utani id6északot tekintve azon a ki nem mondott feltételezésen nyugszik
a vizsgalat, hogy minden olyan fénemes helyet foglalt a férendihazban, aki erre az
altala fizetett foldadd alapjan egyébként jogosult lett volna. Ebben azonban szintén
nem lehetink biztosak. Itt szamitasba kellene venni annak a lehet8ségét is, hogy a
cenzusnak latszélag megfelelni nem tudo, vagy esetleg eleve képbe sem kerdlt féne-
mesek egy része egészen mas, nem vagyoni természetli okbdl hianyzott az Ujjaszer-
vezett férendihazbdl. Roviden dsszefoglalva: a magam részérél problémasnak érzem
az 6sszehasonlitas alapjaul szolgalé mindkét tényez6t, s ez altal az erre épulé vizsga-
lat végeredményét is.

6 Gyani Gdbor megfogalmazasaban: ,A férendihaz 1885-6s reformja (7. tc.) a vagyono-
sabb, a 3 ezer forint felett ad6z6 fénemesek szdmara tette csupan lehet6vé a testlleti
tagsagot. A szlletési arisztokracia (férfi tagjainak) igy alig tobb mint a negyede (!)
kertlt be csupan a férendihazba. Ami jelzi, az arisztokracia egy része gazdasagi érte-
lemben ekkor mar ténkrement, vagy legaldbbis szerényebb anyagi poziciéba szorult
vissza.” Gydni Gdbor: Huszadik szazadi magyar tarsadalmak. In: A mi 20. szazadunk.
Szerk. Kovacs Kiss Gyongy - Romsics Ignac. Komp-Press Kiado, Kolozsvar, 2011. 65.

7  Kaposi Zoltdn: A hazai arisztokracia gazdasagi tagoltsaga a 19. szazad utolsé harmada-
ban. In: Falak és valasztévonalak a torténelemben. Szerk. Buhaly Attila, Reszler Gabor,
Szoboszlay Gyorgy. Nyiregyhazi F8iskola Torténettudomanyi és Filozofia Intézete,
Nyiregyhaza, 2014. 168-171.
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A f8rendek adatbazisa® szerint a reformot kovet8en, 1885. szeptember
26-aradsszehivott férendihaznak 204 6rokds jogon igazolt tagja volt, mig a
korszakunk végén, 1918. november 16-an 237 személybél allt az 6rokos jogu
férendek kore. Erdemes azonban folyamataban is megvizsgalni a létszamuk
alakulasat e két idémetszet kozott.
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1. abra: A férendihaz 6rokos jogu tagjainak szama (1885-1918)

8 Kutatdsom, amely az 1885 és 1918 kozotti magyar fénemességrél egy eddigieknél
konkrétabb kép kialakitasat tlizte ki célul, s e tekintetben mindenképpen Voros Karoly
nyomdokain halad, egy relaciés adatbazisrendszeren nyugszik. Ebben rogzitésre
kerult - sok egyéb mellett - az 1884. szeptember 25. és 1918. november 16. kdzotti
id&szakra vonatkozdan a férendihazi tagok listdja, tovabba személy szerint minden,
ezen id8szakban élt magyar fénemes is. Tanulmanyom keretei kdzott nincsen lehe-
téségem arra, hogy ezt az egyébként meglehet8sen komplex és terjedelmes (pilla-
natnyilag 22 577 személyhez kapcsolédéan mintegy 210 000 rekordot tartalmazd)
adatbazist, annak forrasait, felépitését, az adatgyljtés modszertani megfontolasait
akar csak vazlatosan is ismertessem. Erre az idei évben benyujtani tervezett doktori
disszertaciomban fogok sort keriteni, amely természetesen nyilvanosan hozzafér-
hetd lesz az Interneten keresztll az Orszagos Doktori Tanacs honlapjan. Addig is a
férendihazi tagok adatbazisara és az ehhez felhasznalt forrasokra nézve egy korabbi
frasomat ajanlom az Olvasé szives figyelmébe: Ballabds Ddniel: A férendihazi reform
és a férendek generacidi. In: A magyar arisztokracia tarsadalmi sokszin(isége, val-
tozé értékek és életviszonyok. Szerk. Papp Klara - Puski Levente. Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete, Debrecen, 2013. 278-281.
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2. abra: Aférendihazba érkezé és az onnan tavozé 6rokos jogu tagokszama (1885-1918)

(1) Uj 6rékés jogu tagok a reform utdn szerzett fénemesi cimmel
(2) Egyéb uj brokés jogu tagok
(3) Haldlozds miatt tdvozo tagok
(4) Vagyoni képesités elvesztése, cséd, gondnoksdg miatt tdvozo tagok
(5) 1. és 2. adatsor dsszegének 3 éves mozgddtlaga
(6) 1. adatsor 3 éves mozgddtlaga

Az 1. dbran az 6rokos jogu férendek szamanak alakulasa kovethetd nyomon
avizsgaltidbészakban. Az ezt kiegészit6 2. abran pedig az lathato, hogy az egyes
években hany Uj 6rokds tagot regisztraltak a férendihazban, valamint kulon-
b6z8 okokbal kifolydlag mennyien tavoztak onnan. Ezek egyenlege hatarozza
meg az el6bbi diagram vonalvezetését. A tavozé 6rokos jogu férendek oldalat
nézve a kovetkezd distinkcidkat tettem:

e A f6rendihazi tagsagnak 206 esetben az illeté halala vetett véget (2.
abra 3. adatsor).

e Az 1885. évi VII. térvénycikk jékora eufemizmussal megfogalmazott
szovege szerint ,Nem szunik meg a jog, de szlnetel annak gyakorla-
ta"” azoknal, akik a politikai jogaik felfuggesztésére itéltettek, cséd vagy
gondnoksag alatt allnak, valamint akik elveszitették a vagyoni képe-
sitésuket.? (Ez a ,szlnetelés” az esetek dontd tobbségében valbjaban
életfogytig tartott, azaz csak kevesen kerultek vissza az érintettek kozul
0rokos tagként a férendihazba.) A politikai jogok felfliggesztésére nem
talaltam példat a kérdéses férendek kérében. Cséd ala az idék soran

9 1885. évi VII. torvénycikk 11. 8.
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kett6, gondnoksag ala pedig 6t személy kerult. Birtokainak elvesztése
miatt 45 fének kellett tdvoznia a férendihazbdl (2. dbra 4. adatsor).

A fenti abrak adatsoraiban nem szerepel az orszaggy(lés két haza kozott
megfigyelhetd folyamatos jovés-menés. A torvény alapjan ugyanis egy képvi-
seldvé valasztott 6rokos jogu férendnek nem szlnetel/szlinik meg a tagsagi
joga, hanem egyszer(ien csak ,nem gyakorolhatja” azt a képvisel8i megbizatasa
alatt.’® (Az igazol6 bizottsag megfogalmazasa szerint az illeték a ,,mandatumok
tartamara szabadsagolandok”." Vagy: ,mandatumuk tartamara a férendihaz
tanacskozasaiban valé részvét kotelessége aldl hivatalbdl felmentend6k.”'?) Az
egyes orszaggyllési ciklusok kezdetén az 6rokos jogu tagokrél kozzétett hiva-
talos névsorokban ott szerepelnek ezek a személyek is, feltintetve a nevuk
mellett (esetleg kulon jegyzékben kozolve) a képvisel8ség tényét. Vagyis az
érintett 87 f6 (az 6sszes 6rokos férend 17,7%-a) a vagyoni cenzusnak megfelelt,
ugyanakkor a politikai tevékenységét hosszabb-rovidebb ideig a képvisel6haz-
ban fejtette ki. Ez j6l ramutat a férendihazi politizalasban rejl8, pontosabban az
abbdl altalaban hianyzoé perspektivakra,'® az 6rokos tagok létszamanak alaku-
lasat viszont nem befolyasolja.

Az 0rokos jogu férendek szama tehat annak megfelel8en novekszik vagy
csokken a 1. dbra egymast kdvet6 adatpontjaiban, hogy a megel6z8 esztendd-
ben az Uj tagok, illetéleg a férendihazbdl tavozdk voltak-e tobbségben. Az Gjon-
nan szamba vettek gyakorisagabdl egy 3 éves mozgodatlagot is szamoltam,'
amely az ingadoz6 adatokrol a tendenciadkra iranyitja a figyelmet (2. dbra 5.
adatsor). Ennek segitségével arrdl kaphatunk képet, hogy mely id6szakokban
nétt meg az érdekl6dés a potencialis 6rokos tagok részérdl a férendihaz irant,
vagy ellenkezdleg, mikor mutatkoztak passzivabbnak ezen a téren. (A két adat-
sor évre pontosan nem allithaté parba, hiszen az utébbi a tavozoé férendek hata-
sat értelemszer(ien nem veszi figyelembe. Emellett megemlitendd még, hogy
az igazolasi eljarasok elhizédasa miatt szamolnunk kell némi faziskéséssel is.)

10 1885. évi VIl.torvénycikk 12. 8

11 Az 1892. évi februar hé 18-ara hirdetett orszaggyllés férendi hazanak iromanyai. I.
kotet. Budapest, 1892. 95.

12 Az 1901. évi oktober hé 24-ére hirdetett orszaggyl(lés férendihazanak iromanyai. I.
kotet. Budapest, 1902. 26.

13 Mellettuk létezhettek olyan orszaggyd(lési képviseld fénemesek is, akik bar rendel-
keztek a szUkséges vagyoni képesitéssel, de a masodik kamara politikai sulytalan-
saga miatt a férendihazi tagsagra mar elvileg sem tartottak igényt. (Pap Jézsef: ,Két
valasztas Magyarorszagon”. Az orszaggyUlési képvisel6k tarsadalmi dsszetétele a 20.
szazad elsd évtizedében. In: US: Tanulmanyok a dualizmus kori magyar parlamenta-
rizmus torténetébdl. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2014. 71.) A képvisel6hazban tevé-
kenykedd férendekre, azok parthovatartozasara és aktivitasara Ujabban lasd: Téth-
Barbalics Veronika: ,Csaladi kilonallasok” vagy ,egyéni érzés és hajland6sag”? Korall
70.(2017) 2017. 153-157.

14 Azaz hozzarendeltem minden egyes évhez az aktualis, valamint az eggyel korabbi és
az eggyel késdbbi évek rangemeléseinek szamtani atlagat.
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A fentiek szerint 1885 és 1918 kdzott harom nagyobb felivelési hullamot figyel-
hetliink meg az 6rokos jogu tagsag korében: az elsét és egyben a legnagyobbat

az

1890-es évek kdzepén, a masodikat nagyjabdél egy évtizeddel késébb, mig a

harmadikat az elsd vilaghaboru éveiben. Végul érdemes szemulgyre venni az
0rokos jogu férendihazi tagok magyar fénemességen bellli ardnyanak alaku-
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3. abra: Aférendihaz 6rokos jogu tagjainak aranya a magyar fénemesség erre feljogosi-

tott tagsdgan belll (1885-1918)

A 3. dbran az 6rokos jogu férendek szama a magyar fénemesség azon nagy-

koru tagjaihoz viszonyitva kerUlt bemutatasra, akik elviekben jogosultak lehet-
tek a kiralyi meghivolevélre.”> Ebben az esetben célszerlnek latszik, ha az 1887.

15

Korantsem minden 24 éven fellli, a vagyoni cenzusnak egyébként megfelelni képes
fénemes férfi kaphatott kiralyi meghivolevelet! Az a folyamat, amelynek révén a
fénemesi cim és a férendihazi tagsagi jog végleg elvalt egymastél, harom szakaszban
zajlott le. EI8szor 1840-ben fordult eld, hogy 17 frissen honositott személytdl kifeje-
zetten megtagadtak a személyes torvényhozoi jogokat. Ok és a leszdrmazottaik tehat
- 1885 tavaszan 29 f6 - eleve nem jOhettek széba a férendihaz tagjaként. A masodik
[épést a férendihazi tagsagra jogosult ,csaladok” torvénybe iktatasa jelentette 1886-
ban. Pontosabban sz6lva most azok érdekesek a szamunkra, akik valamilyen oknal
fogva kimaradtak az 1886. évi VIII. térvénycikkbél. Ok ugyanis a tovabbiakban mar
nem tartoztak a meghivéra jogosultak k6zé. Bar a tévedésbdl hianyzok eldtt nyitva
allt a jogorvoslat lehet8sége, de ezzel az id6k folyaman minddssze ketten éltek. Az
1896. évi XXXI. torvénycikk alapjan potldlag beiktatast nyert a Thoroczkayak baréi
aga és a muraniczi Horvath nemzetség, melyeket a térvény indoklasa szerint annak
idején a névjegyzék 6sszedllitdi kihaltnak véltek. Az 1886. marcius 22-én szentesitett
torvénybdl hidnyzd nemzetségek tobbsége azonban, Ugy tlnik, mar elviekben sem
tartott igényt a férendihazba valé meghivasra. Végll a harmadik, a hatasat folyama-
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év elejét tekintjuk a kiindulé pontnak. Az el8z6 esztend8ben tapasztalhaté
nagyobb ugras ugyanis technikai jelleg(i, a férendihazi tagsagbol az 1886. évi
VIII. torvénycikk altal indirekt modon kizart fénemeseknek kdszonhetd. Ekkor
tehat a magyar fébnemesség 18,6%-a volt a férendihaz 6rokds tagja. Ez az arany
a korszak végére 21,4%-ra emelkedett, mikdzben itt is visszakdszon a kordbban
mar megtapasztalt hullamzoé tendencia. (Az 1. és 2. abrakkal valé 6sszehason-
litdsnal természetesen nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy az 6rokos tagok
mellett jelen esetben a tagsagra feljogositott nagykoru fénemesek szamanak
alakulasa is befolyassal van a diagram vonalvezetésére.)

Mindezeket elére bocsdjtva a tovabbiakban arra kivanok ramutatni, hogy
milyen okok huzédtak meg a fentiekben kdrvonalazott jelenség hatterében.

2.

Az a folyamat, amelynek eredményeként a 18. szazad végére az orszaggylési
politizalas 8 szintere a rendi diétdk alsotablajara tevédott at,'® 1848-ban érte
el a végkifejletét. A népképviseleti alapra helyezett, s utdbb nevében is ehhez
alkalmazkodo orszaggy(lési kamara ettél kezdve politikailag egyértelm(en és
végérvényesen meghatarozobba valt a fels6hazza, majd férendihazza atke-
resztelt masik kamaraval szemben.”” Ebben a rendszerben a férendek csak a
képvisel6haz altal el6zetesen megvitatott és elfogadott torvényjavaslatokhoz
szélhattak hozza, elfogadva, mddositva vagy esetleg teljesen elvetve azokat.'
Utdbbira, ami rendszerint komoly politikai feszUltségeket szult, viszonylag rit-
kan kerult sor a dualizmus idészakaban. Ez tortént példaul akkor, amikor 1884
januarjaban aférendihaz leszavazta az izraelitak és keresztények kdzotti vegyes
hazassagot lehetbvé tevd torvényjavaslatot.” A reform utani idészak legna-

tosan is éreztetd stadiumot maga a férendihaz reformja jelentette. Az ekkor hozott
szabalyok szerint, ahogy lattuk, az Uj fénemesi rangemelésekkel mar nem jart egyutt
automatikusan a férendihazi tagsag joga is. Ezt kilon (részben utdlagosan) adoma-
nyozta az uralkodé. Az 1885 és 1918 kozotti id6szakra es6é 232 rangemelés kedvez-
ményezettjei kdzul 50 f8 (21,6%) részesllt ebben a kegyben, ellenben 182 személy
(78,4%) nem kapott meghivast a torvényhozas masodik kamarajaba. Ballabds Ddniel:
Fénemesi rangemelések Magyarorszagon a dualizmus koraban. Szazadok 145. (2011)
1233-1235.

16 Szijarté M. Istvan: A diéta. A magyar rendek és az orszaggyllés. Budapest, Osiris
Kiado, 2005.320-330.

17 Boros Zsuzsanna - Szabd Ddniel: Parlamentarizmus Magyarorszagon (1867-1944).
Parlament, partok, valasztasok. ELTE E6tvos Kiadd, Budapest, 2014. 56. (http://www.
tankonyvtar.hu (2018. marcius 1.)

18 Bérenger, Jean - Kecskeméti Kdroly: Orszaggy(lés és parlamenti élet Magyarorszagon
1608-1918. Budapest, Napviladg Kiadd, 2008. 345.

19 Az 1880-as évek elejére Magyarorszagon is feler6sodé politikai antiszemitizmus
hatasat hosszabb tavon mérsékelni szandékozé célzattal, illetve a zsidésdg asszimi-

torvényjavaslatot terjesztett a képvisel6haz elé, amely altal elharult volna az akadaly
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gyobb ilyen jellegli 6sszecsapasa pedig az 1890-es években az Ugynevezett
egyhazpolitikai torvények elfogadasahoz kothet6.2° Azon ritka alkalmak egyi-
kérdl van itt sz6, amikor rovid iddre a férendihaz tevékenysége kerllt a hazai
politikai élet fokuszpontjaba. Mint ismeretes, 1893 folyaman Wekerle Sandor
elsé kormanya 0t torvényjavaslatot terjesztett be a képvisel6haz elé, amelyek
azallam és az egyhaz szétvalasztasat, a vallasszabadsag megteremtését tlizték
ki célul. A vallas szabad gyakorlasarél, az allami anyakonyvezésrél, a kotelezd
polgari hazassagkotésrdl, a vegyes hazassagbol szarmazoé gyermekek vallasa-
rél, valamint az izraelita vallas egyenjogusitasarél sz6l6 javaslatokat a képvi-
sel6haz rendre elfogadta. A férendihaz azonban heves ellenallast tanusitott.
Az elsBként targyalas ala vett polgari hazassagroél szol6 torvényt 1894. majus
10-én elutasitottak a férendek (139 nem, 118 igen), s junius 21-én is csak mini-
malis tobbséggel sikerllt elfogadtatni a képvisel6haz altal valtoztatas nélkdl
visszakuldott szoveget (128 igen, 124 nem). Oktdber 6-an ,hatarozott tobbség-
gel” elutasitotta a férendihaz a vallas szabad gyakorlatat lehetdvé tevs, majd
8-an a recepcids térvényjavaslatot (109 nem, 103 igen). Ezzel szemben 9-én név
szerinti szavazas nélkul elfogadasra kerult a gyermekek vallasarél szolo tor-
vény, 10-én pedig személyenként véleményt nyilvanitva az allami anyakonyve-
zésrél sz6l6 javaslat (102 igen, 96 nem). A két, még fuggbben lévd Ugy ismételt
megtargyalasara mar Banffy Dezsd miniszterelndksége alatt kerult sor. 1895.
marcius 23-an végul hozzajarulasukat adtak a férendek a vallasszabadsagrol
sz0l6 torvényhez (127 igen, 112 nem). Az izraelita felekezetet bevett vallassa
nyilvanitd térvényt viszont csak majus 16-an, harmadszori prébalkozasra, az
elndk szavazataval sikerult keresztulvinni a férendihazon (96 igen, 96 nem).?'

A f6rendihaz tagjai kozul az egyhazpolitikai torvények massziv ellenzéi vol-
tak a katolikus és a gordgkeleti fépapok, mig a protestans egyhazak képviseldi
egyértelm(ien tamogattak azok elfogadasat.?? Szintén a javaslatok tamogatoi
kdzé tartoztak, mint a kormany lekotelezettjei, az uralkodé altal élethossziglan
kinevezett személyek.?® A fentebb leirtakbdl 1athaté azonban, hogy a név sze-
rinti szavazasoknal sokszor minimalis szamu voks, mindossze néhany f6és tobb-
ség dontott egy-egy javaslat sorsarél. Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy

azizraelitak és a keresztények kozotti vegyes hazassagok megkotése elél. A javaslatot
az orszaggyllési képviseldk 1883 majusaban megszavaztak, azonban a tdbbségében
konzervativ nézeteket vall6 vilagi féurakbdl és fépapokbdl all6 férendihaz - a kor-
tarsak szamara szokatlanul, addig soha nem tapasztalt aktivitast mutatva, a politi-
z3al6 kdzvélemény szemében vords posztonak szamité indigenak szavazatait is fel-
hasznalva - 1884 januarjaban megbuktatta az elképzelést. (Szalai Miklés: Férendihazi
reform Magyarorszagon 1885-ben. Szazadok 146. (2012) 1321-1323.

20 Boros-Szabdi. m. 58.

21 Gergely Jen8: Az egyhazpolitikai torvények a férendihazban. Protestans Szemle 5.
(1996) 12-25.

22 Gergelyi. m. 12-20.

23 Téth-Barbalics Veronika: A ,koronavédpajzsa”vagy ,észarisztokracia”? Amagyar féren-
dihaz élethossziglan kinevezett tagjai. Szazadok 145. (2011) 750.
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az egyhazpolitikai vita soran mindkét tabor igyekezett aktivizalni a sajat szim-
patizansait annak érdekében, hogy végul a sajat allaspontja felé billenjen el a
mérleg nyelve. A tamogat6 szavazatok novelésének legkézenfekv6ébb terepe a
férendihaz 6rékos jogu, a kérdésben megosztott tagsaga volt. Mind a kormany,
mind az egyhazpolitikai reformok ellenzéi megprébalkoztak e csoport befolya-
solasaval.

A kormany részérdl adott volt annak az elvi lehet&sége, hogy Uj 6rokos fére-
ndek kinevezése révén gyarapitsa a tamogatoinak szamat. Az 1885 és 1918
kozott 6rokos tagsagijoggal megadomanyozott személyek korét a kdzelmultban
Téth-Barbalics Veronika vizsgalta meg.2* Véleménye szerint a tagsagi jog elnye-
résének hivatalos indokait tekintve Rudolf Ku€eranak a 19. szazadi kdzép-eu-
ropai nemesitésekkel kapcsolatos meglatasa jelenti az értelmezési keretet: a
~hangsulyozott érdemeket egyfajta kisérletnek tekinthetjuk az allam részérdl,
amely egyrészt kijeldli a kévetendd tarsadalmi viselkedésformakat, illetve
értékeket és megjutalmazza az azt kovet8ket; masrészt mar létez6 viselkedési
mintakat helyez el6térbe, ezaltal egyfajta tarsadalmi normava avatja azokat."?
Ennek megfelel8en a nyilvanossdg szamara is elérhetd forrasokban (az ural-
koddi elhatarozasok szévegében, az Uj tagokat becikkelyezé torvényekben, az
orszaggyUlési almanachokban) fellelheté indokok tébbnyire az altalanossagok
szintjén mozognak: gyakran el6fordul példaul a felmendk kivalé érdemeire tor-
ténd hivatkozas, az uralkodéhazhoz valé feltétlen ragaszkodas, a ,jo magyar
hazafisag”, a ,kozugyek terén szerzett érdemek” hangoztatasa.?® Csakhogy
mindez nem adhat magyarazatot az 6rokos jogon élvezett férendihazi tagsag
elnyerésének valds indokara! Hiszen olyan sztereotip érdemekrdél van itt szo,
amelyek bar a kulvilag felé példaval szolgalhattak és legitimal6 erével birtak, de
altalanos jellegikbdl fakaddan a kedvezményezetteknél jéval tagabb kor ismer-
hetett magara ezek lattan. A kiralyi elhatarozasokban felsorakoztatott magasz-
tos erények mogott tehat a hattérben lennie kellett valami konkrétabb oknak
is, ami miatt éppen az adott személy érdemestult a fénemesi rangemelésre és
a férendihazi tagsagra.

Kecskeméti Karoly megallapitasa szerint ,,A kormany tovabbi szavazatokat
biztosithatott maganak azzal, hogy 6rokl8dé cimet adomanyozott elegendd
adot fizetd és politikailag megbizhaté nagybirtokosoknak.”?” Ezt a hatalomgya-
korlasi technikat a korabeli nyelvezetben ,peer-schub”-nak nevezték, egyarant
értve alatta az 6rokos jogu és az élethossziglan kinevezett férendek szamanak
politikai okbdl torténd szaporitasat. Kenddzetlenul utalt erre a lehet6ségre

24 Téth-Barbalics Veronika: Vigyazo, Harkanyi, Zelenski és tarsaik — 1885 utan 6rokés
férendihazi tagsagot nyert csaladok. In: Vazlatok két évszazad magyar torténelmébdl.
Tanulmanyok. FOszerk. Gergely Jen6. ELTE Torténelemtudomanyok Doktori Iskola,
Budapest, 2010.

25 Kucera, Rudolf: Allam, nemesség és civil tarsadalom. Nemesi cimadomanyozéasok
Csehorszagban és Sziléziaban, 1806-1871. Korall 28-29. (2007) 34.

26 Téth-Barbalics 2010/1. i. m. 73-76.

27 Bérenger-Kecskemétii. m. 368.
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Tisza Kalman a férendhaz reformjara iranyul6 torvényjavaslatanak szévegé-
ben: ,azon esetre, ha a nehézség a fels6hazbdl is jon, vagy ha éppen a fels6-
haz az, mely ellentétes allast foglal el a képvisel6hazzal és az annak kebelében
tobbséggel bird -, a korona bizalmaval is dicsekedhet6 kormannyal, akkor - ha
nem lehet a koronanak Uj tagokat bevinni a felséhazba, nincs alkotmanyos méd
az 6sszelitkdzés elharitasara. [...] Orokos peereket kinevezni, ... oly intézkedés,
mely sokkal nagyobb megfontolast igényel, mert a kinevezés tobb 6ltdre kihat,
mig élethossziglan kinevezett, esetleg igen dreg urak megtehetik a téluk vart
szolgéalatot a kivant szavazat beadasaval és azutan igen rovid idén a természet
rendje szerint eltinnek a nyilvanos élet terérdl.”?® Hozza kell azonban tenni,
hogy Tisza ekkor a f6rendihdz mindenkori tagsaganak egyharmadaig novel-
het6 szamu élethossziglani kinevezettben gondolkodott.?® Az 1885. évi VII. tor-
vénycikk viszont végul 6tven f6ben maximalizalta ezek l1étszamat, és ezt a felsd
korlatot 1894 folyaman ténylegesen is elérték az életfogytiglan kinevezettek.3°
Vagyis az egyhazpolitikai csatarozasok leghevesebb szakaszaban torténetesen
nem sok mozgastere volt ezen a teruleten a kormanynak. Wekerle 1894 maju-
sanak végén, a hazassagjogi torvényjavaslat leszavazasat kovetben, Ferenc
J6zsefhez fordult azzal a kéréssel, hogy a kiraly nevezze ki a torvény altal enge-
délyezett szamu élethossziglani tag kozul a még hianyzé harom fét, valamint
novelje meg az 6rokos jogu tagok (toérvényben nem limitalt) szamat.?" Az ural-
kod6 ebbdl csak az els6 kérést volt hajlandé teljesiteni,3? az utobbitdl egyértel-

28 Az 1881. évi szeptember h6 24-ére hirdetett orszaggylés képvisel6hazanak iroma-
nyai. |. kotet. Budapest, 1881. 143-144.,

29 Uo. 135.

30 Az uralkodoé altal élethossziglani kinevezésben részesitett személyek az Ujjaszerve-
zett férendihaz megalakuldsakor ténylegesen 29-en voltak, mivel az ugyancsak kine-
vezett Ordédy Pal, volt k6zmunka- és kdzlekedésiigyi miniszter idékdzben elhunyt.
A térvényben rogzitett maximumot, mint fentebb emlitettem, 1894 folyaman értek
el el6szor. A kinevezhetd tagok szamanak limitalt volta miatt viszont egyaltalan nem
volt magatél értetédd, hogy ezt a [étszamot folyamatosan fenn lehet tartani. EI6szor
1907-ben fordult el8, hogy a kinevezések szinte teljes elmaradasa miatt (minddssze 1
f6 kerult kinevezésre, ellenben 6 f6 elhaldlozott) érzékelhet8en csdkkent az allomany
létszama. Ezt a kdvetkez$ esztenddben, a kedvezden alakuld halalozasi adatoknak
kdszonhet8en, még sikerult kompenzalni (ekkor 5 f8 kerult kinevezésre, de csak 1 f6
haladlozott el), igy az év végén 49 él6 kinevezett tagja volt a férendihaznak. 1909-ben
azonban a végorait él6 Wekerle-kormany mar egyaltaldan nem neveztetett ki Uj tago-
kat, ellenben az év folyaman elhunyt 5 f6, akiket 1910 nyaraig tovabbi 3 f8 kovetett
a sirba, egy személy pedig orszaggydlési képviseldvé valasztdsa miatt mondott le a
tagsagi jogardél. Hiaba intézkedett tehat a Khuen-Hédervary-kormany az év oktdbe-
rében a maximalisan lehetséges 6t személy kinevezésérdl, ezzel még mindig 6t f6s
elmaradasban volt a komplett [étszamhoz képest, amit csak 1915 folyaman sikerdl
majd ledolgozni.

31 ASzapary- és a Wekerle-kormany minisztertanacsi jegyz6kdnyvei 1890. marcius 16. -
1895. januar 13. Szerk. Lakos Jdnos. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 1999. 121.

32 Téth-Barbalics 2011. i. m. 731. Elethossziglani tagok kinevezésére az egyhazpolitikai
torvények férendihazi vitdjanak idétartama alatt tdbb alkalommal is sor kerdlt. 1894.
junius 11-én gréf Esterhazy Ferenc, bard Uchtritz Zsigmond és Zuber J6zsef kerUlt be
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mUen elzarkézott.?® Ellenben igéretet tett arra, hogy ,befolyast fog gyakorolni
a magnasokra, hogy tartézkodas altal segitsék el a térvény megszavaztata-
sat”.34 Uj 6rokos tagok (baré Bohus Istvan, Laszlé és Zsigmond, baré Solymosy
Laszlo, grof Vigyazéd Sandor, bard Zeyk Jozsef) kinevezésére az egyhazpolitikai
torvények elfogadasat kovetben el6szor 1895. junius 25-én kerult sor.*>> Nem
szamitva a félhivatalos k8nyomatos Budapesti Tudoésitét, amely a fénemesi
nemzetségek szamanak az elmult évtizedekben tapasztalt (egyébként valds!3¢)
megfogyatkozasaval magyarazta az 0j férendek kredlasat, a vezetd foévarosi
napilapok a ,sziinidei magnasszaporitas"-t egyértelmlen ,peer-schub”-ként,
illetve a Banffy-kormany egyhazpolitikai torekvéseinek uralkodé altali meg-
erdsitéseként interpretaltak.>” 1895-ben még két alkalommal gyarapodott az
6rokos jogu férendek szama: oktéber 24-én Harkanyi Frigyes és Karoly, novem-
ber 17-én Inkey J6zsef kapott baroi rangot, és egyuttal lehet8séget a férendi-
hazban val6 megjelenésre.?® Utobbi id6pontban a korabban (1891) barositott
Baich Ivan, Milan és Milos is 6rokds jogu férend lett.3 Ekkorra az egyhazpoli-
tikai klizdelmek viharai elcsendesedtek.*® Inkey és a Baich barok férendihazi
tagsagat a Budapesti Hirlap tuddsitéja mar a millenniumi év el6estéjével hozta
dsszefuggésbe.*

Az O6rokos jogu férendihazi tagok kinevezése tehat, Ugy tlnik, nem feltétle-
nul jelentett azonnali gyogyirt a politikai problémakra. Habar a ,peer-schub”

ilyen médon a férendihazba. Az idékdzben elhunyt Beniczky Gabor (11894. 07. 03),
Ormés Zsigmond (T1894. 11. 17) és baré Simonyi Lajos (11894. 12. 12.) helyét 1895.
februar 9-én Ivanka Imre, D6ry Dénes és Latinovits Janos, mig Mihajlovits Mikl6sét
(t1895. 02. 27.) aprilis 17-én Téth Lérinc foglalta el. (Budapesti Kozldny, 1894. junius
12.1.,1895. februar 12. 1., aprilis 23. 1.)

33 Az 1894. majus 30-an bardi rangra emelt Horvath Artdr és Kadlman nem kapott meg-
hivast a férendihdzba. (MNL OL K 19 - Kiraly Személye Koruli Minisztérium - Kiralyi
konyvek 69. kotet 483.)

34 Kallay Béni Khuen-Hédervary Karolyhoz irt levelét idézi: Téth-Barbalics Veronika: Az
1905-06. évi politikai valsag és a magyar férendihaz. Els§ Szazad 9. (2010) 67.

35 MNL OL K 19 - Kiraly Személye Koruli Minisztérium - Kiralyi kdnyvek 69. kotet 646.
Ferenc Jézsef 1895. aprilis 22-én, vagyis az utolsé egyhazpolitikai térvény megszava-
zasa el6tt hatalmazta fel arra a kormanyt, hogy javaslattal éljen ,legfeljebb tiz grofi,
illetéleg baroi czim és 6rokos férendihazi tagsagi jog adomanyozasa irant.” Idézi: Téth-
Barbalics 2010/1.i. m. 72.

36 A f6nemesi cimek adomanyozasa csak a szazadforduld utani években vett nagyobb
lenduletet. A korszak els6 felében Ujonnan belép8k még nem tudtak ellensulyozni az
id8kdzben kihalt nemzetségeket. Lasd: Ballabds 2071.i. m. 1243.

37 F6varosi Lapok, 1895. junius 29. 2042-2043., Budapesti Hirlap, 1895. junius 29. 4.,
Pesti Naplé, 1895. junius 29. 3., Pesti Hirlap, 1895. junius 29. 2.

38 MNLOLK 19 - Kiraly Személye Koruli Minisztérium - Kiralyi kdnyvek 69. 720-721., 749.
39 MNL OL K 19 - Kiraly Személye Koruli Minisztérium - Kiralyi konyvek 69. 748.

40 Ferenc Jozsef 1895. oktdber 16-an szentesitette az izraelita vallasrél sz6l6 1895. évi
XLIl., és november 22-én a vallas szabad gyakorlasarol sz6l6 1895. évi XLIII. torvény-
cikket. (Budapesti Kozlony, 1895. oktéber 19. 1., november 27. 1.)

41 Budapesti Hirlap, 1895. december 12. 3.
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elvi lehet6sége valdban adva volt, a megvizsgalt konkrét esetben az uralkodé
vonakodasa miatt a kormany nem tudta idében kihasznalni az ebben rejl6
lehet8ségeket. Pozitiv hozadékot igy Iényegében csak hosszabb tavon lehetett
remélni egy-egy Uj férend kinevezésétdl. Talan ennek is kdszénhet6, hogy e
rosszul sikertlt fépréba utan a késébbiekben viszonylag ritkan éltek ezzel az
eszkdzzel a mindenkori kormanyok.* A 2. abran kuldon megjeldltem azt a 69
személyt, aki a reform utdn szerezte meg a fénemesi rangjat (1. és 6. adat-
sor). A diagram alapjan egyértelm(en latszik, hogy szikség esetén 6k mobili-
zalhatok voltak.** A mozgésitd eré azonban nem minden esetben a kormany
iranti lojalitas kinyilvanitasanak szandéka volt. Az 1905-1906-o0s politikai valsag
idején példaul egyarant megtalalhatok az Uj fdnemesek kozott a Fejérvary-
kormannyal kovetkezetesen szembeforduldk, a csak eleinte ellenzékiek, vala-
mint a kormany mellett végig kitart6 egyének is. Téth-Barbalics Veronika egész
korszakra érvényes megallapitasa szerint ,azon csaladok [politikai] magatar-
tasa, amelyek a férendihaz reformja utan nyertek 6rokds tagsagi jogot, 6sszes-
ségében nem kulonbozott a régi arisztokraciaétol.”4

Az egyhazpolitikai torvényeket ellenzé vilagi férendek - a szulet8ben [évé
politikai katolicizmus hangadé képvisel8ivel, Zichy Nandor és Esterhazy Miklés
Méric gréfokkal az élen - szintén igyekeztek minél tobb szavazatot felsora-
koztatni, természetesen a torvényjavaslatok megbuktatdsa érdekében. Ez
egyrészt Ujabb tagok bevonzasat jelentette a férendihdzba. (Ok egyébként a
hosszadalmas igazolasi eljaras lezarulta utan* sem feltétlenul szavazhattak
azonnal.*%) Masrészt az események irant élénk érdeklédést tanusitd sajto aztis
szova tette, hogy ,.a férendihaznak tébb cenzusa-vesztett szuletett tagja van, a
ki nem tett eleget sem a torvény, sem a hazszabalyok parancsanak s bent ul a
férendihazban".#’ A vita targya ebben az esetben az volt, hogy a vagyoni képe-
sitésuket ekkoriban elveszit§ személyek (néhany nap mulva mar nyilvanosan is

42 Ballabds 2011.i. m. 1233-1235.

43 A korszak soran krealt 50 Uj 6rokos férendbdl személyesen 45-en igazoltattak magu-
kat, s tobbeknél a gyermekek, s6t az unokak generacidja is megjelent a férendihaz
tagjainak sordban.

44 Téth-Barbalics 2010/2.i. m. 66.

45 Toéth-Barbalics Veronika kutatasai szerint az igazolasi eljaras valamennyi [épcséfoka-
nak végig jarasa rendszerint minimum harom hénapot igénybe vett. Téth-Barbalics
2010/1.i.m. 72.

46 Az 1885. év VII. torvénycikk rendelkezése szerint a jogosultsag ,feléledése”alapjan
igazolt, illetve az orszaggy(lési képvisel6séget letett személyek csak a kovetkezd
Ulésszaktél kezdve gyakorolhattdk a tagsagi jogaikat. Esterhazy megprébalkozott
annak elérésével, hogy az el8bbi esetben kulén elbiralas ald essenek azok, akik a
reform eldtt egyszer mar a férendihaz tagjai voltak. Az Ugy egészen az altala elnokolt
igazolo birésagig jutott, ahol végul kisebbségben maradt a véleményével. (Az 1910.
évi junius hé 21-ére hirdetett orszaggy(lés férendihazanak iromanyai. XXII. kotet.
Budapest, 1917. 388-390.)

47 PestiHirlap, 1894. majus 2. 1-2.
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ismert a nevuk: baro Josika Andor, grof Esterhazy Jené és bard Révay Simon?2)
meddig gyakorolhatjak a szavazati jogukat.Az idézett Ujsagcikk szerzéje az
1885. évi VII. torvénycikk ,azon iddtél fogva"- vagyis a cenzus elvesztésének
pillanatatol kezdve - kitételére alapozta a tagsag szUnetelésének vélelmezését.
A térvény viszont néhany bekezdéssel lejjebb pontositja ezt a szlinetelés ese-
teinek taxative torténd felsoroldsaval. Itt mar azt olvashatjuk, hogy ,az 6rékos
tagokra nézve azon ulésszak lejartaval, melyben [...] kimondatott, hogy vagyoni
képesitésoket elvesztették.”® (A jelen esetben szamunkra érdekes Ulésszak
1894. februar 8-t6l 1895. marcius 30-ig tartott. Az utolso kivételével valamennyi
egyhazpolitikai targyu szavazas ebben az idészakban zajlott le.) Miutan szem-
besitették ezzel az Ugyet megszell6ztetd Pesti Hirlapot, Ujabb vezércikkikben
moralis alapon igyekeztek nyomast gyakorolni az érintettekre.>®

Ugyancsak a tdmogatdk szaporitdsanak lehet8ségét rejtette magaban az a
tény, hogy a férendihaz 6rokos jogu tagjai messze nem azonos vagyoni poten-
ciallal rendelkeztek. A torvényben el8irt 3000 forintnyi foldadd csak a beke-
rulési kiszob volt, ennél sokan jéval magasabb dsszeget fizettek. A tiz évvel
korabban, 1885 tavaszan a sajtdban is nyilvanossagot latott adéfizetdi névjegy-
zék élén allo herceg Esterhazy Miklos 334 ezer 600 forint foldaddval terhelt
birtokallomannyal rendelkezett. Ekkor 50 ezer forinton felll 6sszesen 8, 10 ezer
forinton fellil 76, 6 ezer forinton felll pedig 123 férend ado6zott a listan feltin-
tetett 200 személy kdzul.>' A minimalisan megkivantnal tdbbszérdsen nagyobb
foldadot fizet6k igy megtehették azt, hogy adott esetben a birtokaik egy részét
csaladtagjaiknak atengedve megtobbszorézzék a férendihazi jelenlétiket. (A
Pesti Hirlap szarkasztikus megjegyzése szerint: ,ha akarjak, ugy szaporodhat-
nak a politikdban, mint a foldi giliszta".>?) 1894 elején példaul tobb napilap is
hirt adott Zichy Jozsef grofrol, aki ,ugy nyerte el a vagyoni cenzust, hogy atyja,
Zichy Ferenc grof, fia nevére iratta at didszegi birtokat.”>> Mindemellett az egy-
hazpolitikai ellenzék is megprobalkozott tamogatokat talalni az udvarnal, de
legalabbis igyekeztek azt a latszatot kelteni, hogy birjak a kérdésben az ural-
kodo6 tamogatasat.>*

Az egyhazpolitikai kiizdelmek hevében tehat mind a két oldal |épéseket tett
annak érdekében, hogy a lehet6ségek adta kereteken belll, s6t azokat némi-
leg rugalmasan kezelve biztositsa a maga szamara szikséges szavazattobbsé-

48 PestiHirlap, 1894. majus 10. 8. Jésika esetében 1894. marcius 8-an, Esterhdzy és Révai
Ugyében pedig majus 5-én mondta ki a férendihaz plénuma a vagyoni képesités elve-
szitését. (Az 1892. évi februar ho 18-ara hirdetett orszaggylés férendihdzanak nap-
[6ja. Ill. kotet. Budapest, 1894. 97., 121.)

49 1885. évi VII. torvénycikk 11. 8. d.)

50 Pesti Hirlap, 1894. mdjus 5. 1-2., majus 10. 8.

51 Budapesti Hirlap, 1885. majus 15. 2-3.

52 Pesti Hirlap, 1894. majus 5. 1.

53 Pesti Hirlap, 1894. februar 23. 2., Budapesti Hirlap, 1894. februar 23. 3.

54 Szabd Ddniel: A Néppart megalakulasa. Torténelmi Szemle 39. (1977) 2. szam, 187.
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get. Bar a kormany az uralkodo ellenkezése miatt nem tudott éIni az 6rokos
tagsagi jogok adomanyozasanak lehet6ségével, az élethossziglan kinevezett
tagok kozott meguresedett helyeket viszont sikerult folyamatosan betdltenie.
A Ferenc Jozsef altal megigért informalis tamogatas tavol tarthatott egyeseket
az egyhazpolitikai torvények elleni szavazastol, s bizonyara olyanok is akad-
tak, akik a kormany tdmogatasa érdekében jelentkeztek a férendihaz igazo-
I6bizottsaganal. A torvényjavaslatok ellenzéke ugyancsak mindent megtett
a sajat tamogatdinak maximalizalasaért. Az eszkdztar ebben az esetben az
Ujabb tagok leigazolasatodl kezdve a kiesés szélén allok szavaztatasan keresztul
az adocenzussal vald manipulacidig terjedt. Megjegyzendd azonban, hogy az
1885. évi VII. torvénycikkbe beépitett korlatok miatt az Uj tagok egy része nem
tudta azonnal gyakorolni a tagsagi jogat. igy a nagyszamu igazolasi eset mellett
sem emelkedett meg a név szerinti szavazasokon résztvevék szama.

Az 1. és 2. abra szerint az 1890-es évek kdzepéhez hasonldan, de az akkor
tapasztaltakhoz képest csekélyebb intenzitassal, még tovabbi két alkalommal
aktivizalédtak az 6rokds jogu férendihazi tagsagra igényt tartd személyek.
1905-1906-ban a Szabadelv( Part valasztasi veresége, a gybztes ellenzéki koa-
licié uralkod6 altali mell6zése, majd a parlamenten kivuli Fejérvary-kabinet
megalakulasa szitotta fel az indulatokat a férendek korében is. A kiraly iranti
hlség és a nemzeti kdvetelések kozott 6rl6dd férendihaz azonban ezdttal nem
tudott sajat politikai arculatot felmutatni. Tényleges politikai szerepkort kol-
csonodzhetett volna a férendeknek, ha 1905 szeptemberében, ahogy tébben
tervezték, a képvisel6haz valdban vad ala helyezi a kormany tagjait. Ebben az
esetben ugyanis az 1848. évi lll. tdrvénycikk szerint , A biraskodast a felsé tabla
altal, sajat tagjai kozul titkos szavazassal valasztandé birdsag, nyilvanos eljaras
mellett gyakorlandja, és a buntetést a vétséghez aranylag hatarozandja meg.">
A jogi eljaras meginditasara azonban végul nem kerult sor. Korlatozott jogkoré-
bdl fakaddan a masodik kamara a tovabbiakban csak kdvet6je lehetett a kép-
visel6hazban (és azon kivul) zajlé eseményeknek.>® Ahogy az 1916-t6l kezdve
megélénklld hazai belpolitikai életben sem tudott markans, 6nallé politikat
folytatni a férendihaz.>” A tagsag ekkoriban ndvekedésnek indult |étszama fel-
tehet6en annak volt kdszonhetd, hogy az altalanos képviseldvalasztasok elma-
raddsa miatt a torvényhozas munkajaba valé bekapcsolédasra csak itt nyilt
lehet8sége a fdnemességnek. Ugyanakkor a politizalasi hajlamok kiélése mel-
lett tovabbi vonzerdt jelenthetett, hogy az orszaggyilés tagjai, mint olyanok,
mentesultek a frontszolgalat aldl.>8

55 1848. évi lll.torvénycikk 32-36. 8
56 Téth-Barbalics 2010/2.i. m. 58-59., 70-73.

57 Bihari Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Kozéposztaly, zsidékérdés, antiszemitiz-
mus az elsd vildghdbord Magyarorszagan. Napvilag Kiado, Budapest, 2008. 75.

58 Toth-Barbalics 2017.i. m. 137.
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3.

A fentiek alapjan lathaté tehat, hogy egy-egy id8szakban igen er6teljesen
befolyasolta a politika az 6rokds jogu férendihazi tagok allomanyanak alaku-
lasat. Vagyis a vizsgalt csoport esetében nem pusztan arrél van szo, hogy a
vagyoni képesitéssel rendelkezd férendek szama egyszerlien leképezné a
magyar fénemesség foldbirtokviszonyait, illetve az abban tapasztalhat6 valto-
zasokat. Habar az utdbbi is fontos tényezd lehet, de korantsem ez az egyetlen
magyarazo szempont. Ugyanakkor az elmondottak arra is rémutatnak, hogy
voltak még tartalékok a rendszerben. Azaz szukség esetén, ha a politikai raci-
onalitas azt diktalta, a férendihaztél addig tavol maradt fénemesek egy része
hozza tudott férni akkora féldbirtokhoz, amely biztositotta szamara a térvény-
ben el8irt vagyoni cenzusnak valé megfelelést. Az 6rokos jogu tagsag pillanat-
nyi létszama igy egyfajta fikcidnak tekinthet6, amelynek alakuldsa nem annyira
objektiv tényeken nyugszik, mint inkdbb egyesek személyes valasztasan.
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BARTOK BELA

MARIAFALVA

(ROMAI KATOLIKUS LANYOK ES ASSZONYOK SEGITSEGE
A KARPATI FALVAK UJJAEPITESEBEN 1915-1916 KOZOTT)'

Az osztrak-magyar hadsereg 1915. majus 7-én (zte ki Magyarorszagrél az orosz
hadsereg alakulatait. Hamarosan elkezd6dott a karok felmérése, és széles
kor(, de szervezetlen pénzgy(ijtd mozgalom bontakozott ki a lerombolt sarosi,
zempléni és ungi falvak uUjjaépitésének tdmogatasara. Ebbdl a gyUjtéakcidban a
kulonb6zb keresztény felekezetek is szorgalmasan részt vettek tarsadalmi szer-
vezettséguknek megfelelSen.

A rémai katolikus egyhaz egyik sajatos jellemzéje, a Szlz Maria-tisztelet
megjelenik a szamtalan Maria-Unnep megtartasaban, amelynek az elsé vilag-
haboru idején kulonleges szerepe volt. 100 évvel ezelétt egy esztendbben 30
alkalom volt, hogy a hivek Krisztus anyjara emlékezzenek.? Ezért nem vélet-
len, hogy 1915 6szén jelent meg a magyar tarsadalomban az a kezdemé-
nyezés, hogy kezd6djon gydjtés egy olyan karpati falu felépitésére, amelyet
Mariarél neveznének el. Augusztusban pl. az Angyalok Kirdlynéjaként, Havi
Boldogasszonyként, Nagyboldogasszonyként és HétoromU Mariaként emlé-
keznek ra. Szeptemberben Unneplik Kisboldogasszonyt, vagyis Maria szuletés-
napjat, Maria névnapjat, a Fajdalmas Anyat és a Fogolykivalté Boldogasszonyt.
Oktoberben van a Rozsafuzér Kirdlyn6jének, Maria istenanyasdganak és Maria
tisztasaganak, novemberben pedig Maria bemutatasanak Unnepe.

Ennek masik el6zménye az volt, hogy 1915. szeptember kdzepén a Budapesti
Hirlap kozodlte egy K. Tiborné nevd ,uri asszony” levelét, aki azt javasolta, hogy
épitsen a tarsadalom a Magyarok Nagyasszonya, Sz(z Maria tiszteletére egy
falut, és nevezzék el Mariafalvanak.? gy a Rakosi Jen6 &ltal szerkesztett kor-
manyparti lap lett a kezdeményezés felkaroléja, ahova rendszeresen kuldtek
az olvas6k adomanyokat, amelyeket felsoroltak és eljuttattak az illetékesekhez.
Ekkor mar - szintén magankezdeményezésre - elkezd6do6tt egy llonafalva nev(i
telepulés javara torténd gy(jtés, de azt egyértelmlen egy ilyen keresztnev(
holgy inditotta el, és rovid idén belll szamtalan hasonlé nevil né csatlakozott
az akcidhoz.* Mariafalva esetében nehezen lehet elvalasztani a felekezeti és
egyéni indokokat, de a tudésitasokbdl latszik, hogy vallasos és vilagi érdekek

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen" cim{ palyazat tdmo-
gatta.

2 http://lexikon.katolikus.hu/M/M%C3%Alria-%C3%BCnnepek.html (2018. 02. 22.)
Budapesti Hirlap (BH), 1915. szeptember 19. 14.
4 BH, 1915. augusztus 13. 11.
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O0sszefonodtak, és az adakozék szandékatol fuggetlenul egymast er@sitették,
vagyis akar egy ndi szolidaritast is feltételezhettnk a jotékony cél mogott.

Szepl6telen Fogantatas

Bar 1915 augusztusatol szamithatjuk a mariafalvai akcid kezdetét, de az elsé
jelent&sebb jotékonysagi rendezvények decemberben Maria megfoganasanak
Unnepéhez kapcsolédtak. A katolikus nék kézpontilag szervezett mozgalma
egyébként 1916 majusaig nagyjabdl 9 hdnapig tartott.

1915. december 3-an az Orszagos Katolikus Szovetség® nagyhatasu felhi-
vast adott ki Mariafalva felépitésére. Kulondsen a lelkészi tevékenységet végz4
papsagot kérték fel a gyUjtésre és arra, hogy a befolyt 6sszegeket a szovetség
szamlajara fizessék be a helyi posta takarékpénztaraknal.b EI6szor Sz(iz Maria
szepl6telen fogantatdsanak Unnepe - december 8. - alkalmabol szerveztek
jotékonysagi rendezvényeket.

Az esztergomi érseki néneveld intézet Maria-kongregacidja 1915. december
5-én Csernoch Janos hercegprimas, az esztergomi fékaptalan, a katonai hato-
sag vezetdje, a tisztikar és a helyi kozonség érdeklddése mellett és az intézet
tanuldinak részvételével jotékony el6adast rendezett a Karpatokban felépi-
tend6 Mariafalva nev( kozség javara.’

Az intézet Maria-kongregacidja nemcsak egy falu, hanem részben a kato-
nak tdamogatasa céljabdl rendezte meg musoros estjét.A program a kovet-
kez6 volt: els6ként Szavay Gyula Prolog c. versét mondta el egy diaklany, majd
Weber Marsch és Rondo c. négykezes zongoram(vét két ndévendék jatszotta.
Hackl és Hevesi Imadsag c. dalat a kongreganistak kérusa énekelte, majd Horl
Gyula Hunnia gyasza c. jelenetét adtak el a Jézus Krisztus, a szazadok kiralya
C. szindarabbdl a didkok. A harom szerepl8 az allegorikus Hunnia, a Halandé
és az ld6k Vezére volt. Ezutan Liszt Ferenc egyik rapszédiajat és a Magasan
repll a daru c. dalt a Nemzeti Zenede egyik lanyndvendéke adta el6. Gounod
Ave Maria c. m(vét egy tehetséges lany énekelte, aki De Sanctis Artur néven-
déke volt a Fodor-féle zeneiskolaban. Heged(in egy masik diak, zongoran Muller
Karolina tanitoné kisérte. Ezutan Sas Ede A nabob fia c. versét ismét egy tanuld
szavalta el, majd Buchner és dr. Pécsi Karpati 6rszem c. dalat énekelték a

5 Az Orszagos Katolikus Szovetség (1908-1949) egy kdzponti tarsadalmi szervezet volt,
amelynek célja az egyesuletek, intézmények, mozgalmak kezdeményezése, fenntar-
tasa, a tarsadalom katolikus szellemének megszilarditasa volt, és a 20. szazad elején
alakult egyesuletek tartoztak az iranyitasa ala. EIndke gréf Zichy Janos lett. http:/
lexikon.katolikus.hu/O/Orsz%C3%A1gos%20Katolikus%20Sz%C3%B6vets%C3%A9g.
html (2018. 04. 12.)

6 BH, 1915. december 4. 11.
7 BH, 1915. december 11. 12.
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kongreganistak, végll Dancla Resignation c. m(ivét jatszotta el zongoran egy
Ujabb zeneiskolas, Borus Adolf zenetanar kiséretében.?

Seb8k Imre esztergomi pap, az érseki tanitoképz8 igazgatdja hosszu tanul-
manyban igazolta Mariafalva felépitésének szikségességét. Sebdk 1914.
augusztus 18-t6l 1915. szeptemberéig a galiciai és karpati harctéren tabori lel-
kész volt az esztergomi katonak kdzott, majd hazarendelték, és 1915. oktéberé-
tél a tanitdéképzd igazgatdjaként szolgalt.®

Orémmel nyugtazta, hogy mind az allam, mind a rémai katolikus egyhaz
székhelye - Budapest és Esztergom - is megmozdult ennek az érdekében.
Szamara is nyilvanvalé volt, hogy egy Maria-Unnep alkalmabdl kellett meg-
rendezni a katolikus jotékonysagi esteket, hogy egy ,Uj, magyar és keresztény
falut” adjanak az orszagnak. Ugy vélte, egy telepllés tdmogatasa is jelent vala-
mit az orosz granatok és gyujtogatd kozakok altal letarolt vidéken. Az azonban
mar nem teljesen igaz, hogy a két legnagyobb katolikus kdzosség képviseldi
felekezeti és nemzetiségi kulonbségek nélkil mindenkit megszoélitottak, mert
Krisztus nagy iskoldja, a szenvedés egy nagy taborba gyUjtotte az embereket.
Az a kutatas egyik tapasztalata, hogy Mariafalva almanak megvalésitasa legin-
kabb a rémai katolikusok szivigye volt. Afronton és otthon szenveddket viszont
0sszekapcsolhatta ez a cél. ,Mi, katholikusok, nem tesziink most kulonbsé-
get - irta Sebdk Imre - a magunk hittestvére, és a protestans, az 6segyhaz-
hoz ragaszkodé gorog egyesult és a békében botorul Moszkva hivogaté sza-
vara hallgatott skizmatikus s6t még a vagyonabdl a kozak dulaskor kiforgatott
hatarlaké orthodox zsidé kozott sem.”° A katolikus teolégus mondataiban volt
megértd szandék, mert tébbszor hangsulyozta, hogy minden hivd egyforman
szenvedett a karpati csata idején, és volt benne szanalom is a - szerinte - tév-
uton jard gorogkeleti hivek és az értelmetlentl korbaccsal a haldlba kergetett
orosz muzsik fiuk irdnt, akik ezrével fultak bele a héba.

A katonak aldozatvallalasa utan a civileken van a sor, szogezi le Seb6k Imre,
és ismétli, hogy ennél a célnal nem szamitottak a tarsadalmi eltérések. A kato-
likusok szive és erszénye nyitva volt minden haborus segélyakcié szamara, de
volt egy sajatos irdnya ennek a tevékenységnek, ami csak erre a felekezetre
volt jellemzd. ,Nem szabad elmulnia ennek a vilagtérténelmi idének a magyar
nemzet feje folott anélkdl hogy 6rokds nem mulé emléket ne allitana Annak
(sic!) aki az 6 szentséges imajaval, mint ezer éven at annyiszor, megint megse-
gitette a magyart.”" - emlékeztette a szerzd olvaséit a koszonetre. Felidézte a

8 Esztergom, 1915.december 6. 1.

9 Sebdk Imre (1878-1917) hittanar, a budapesti piaristaknal érettségizett, a teoldgiat
Esztergomban végezte, 1902-ben szentelték pappa, Rdmaban doktoralt, Budapesten
kozépiskolai tanari oklevelet szerzett és katonai szolgalataig ott tanitott. A Foldrajzi
Tarsasag tagjaként a magyarok nyomait kutatta azsiai utazasa soran, de jart Eszak-
Amerikaban is. http://lexikon.katolikus.hu/S/Seb%C5%91k.html (2018. 02. 21.)

10 Sebdk Imre: Mariafalva, Esztergom, 1915. december 25. 5. és Papa és Vidéke, 1915.
december 25. 4. Dunantul 1915. december 28. 3.

11 Uo.
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muhi és a mohacsi csatakat, ahol a Magyarok Nagyasszonya képe volt a magyar
zaszlékon, de zaszlaja ott volt a torokoktél visszafoglalt budai var fokan is, tra-
gédiaban és diadalban egyarant.

Ezutan a haborus Maria-tisztelet személyes emlékeit sorolta fel, amelyeket
1915 januarjaban a Karpatokban tabori lelkészként élt at. ,Ott volt a Szent Sz(iz
ugy mint Mohacsnal ugy mint Buda ostromanal a Karpatokban is: ott volt a kis
rutén falusi templomok ikonosztazan, amelyek elé térdelve imadkozni jart a
magyar baka, ha a rajvonalbdl pihend napokon a tartalékba kerult; ott ragyo-
gott a képe az esztergomi fiuk csukaszlrke sapkajan, akiket a csillogo ezus-
tds Maria-érmekrél az oroszok gardistaknak nézek; ott volt a Szent Sz(iz képe
eléttink, amikor elére mentink, amikor kuzdéttunk, és amikor hosszu hete-
kig kitartva egy helyben égi segitségre volt szikségunk, hogy el ne vesszen az
erénk a rettenetes harcban. Es ennek az emlékét akarja most megdrokiteni az
orszag katholikus népe.”’? A mondanivald szerint tehat Sz(z Maria valamilyen
maodon allandbdan elkisérte a magyar katonakat a héban, a fenyvesekben, a vol-
gyekben, a csucsokon, zaszlokon, érmeken, de a kotozhelyeken a sebesultek
kozott is.

Sebdk szerint is az Orszagos Katholikus Szovetség vezetésével kezdddott
el Mariafalva felépitésének szervezése, bar szerinte a kezdeményezés a Budai
Katholikus Kortél szarmazott. Els6ként - amint lattuk - Esztergomban rendez-
tek jotékonysagi estet ennek érdekében, amely soran a hercegprimas szemé-
lyesen adta aldasat a tervre, majd két nap mulva, december 7-én a magyar
fénemesi csaladok képvisel8i gy(iltek 6ssze Budapesten ugyanabbdl a célbol.
Esztergomban tébb mint 3000 koronat gy(jtottek, ami - akkor ugy tlnt - 6-7
hazra lehet elegendd, de iskolat és templomot is szerettek volna Mariafalvan
épiteni. A programadd tudoésitas végén kiderdlt, hogy a vidéki puspoki szék-
helyeken is terveztek Mariafalva-Unnepségeket a Magyarorszagot megmenté
Sz(izanya tiszteletére, hiszen nemcsak a hala, hanem a multidézés emlékmdve
lehetett volna egy ilyen nev( telepulés a Karpatokban.'

A Maria-Unnep alkalmabdl a Katholikus Leanyok Orszagos Szdvetsége 1915.
december 10-én tartott valasztmanyi tlésén haborus joétékonysagi célra 200
koronat szavazott meg, amelybdl az 6zvegyek és arvak javara 50, Mariafalva
felépitésére 50, imakdnyvekre 50, és a sebesult katonak karacsonyi ajandékaira
50 koronat terveztek."* Ugyanakkor a konzervativ liberalis szellem( Budapesti
Hirlap szerint a Voroskereszt keretében is indult egy mozgalom annak érdeké-
ben, hogy a Karpatokban egy elpusztult kdzséget Mariafalva néven ujraépit-
senek a magyarorszagi lanyok és asszonyok. Erre a célra 1915. december 7-én
Budapesten az Urania Szinhazban a Voroskereszt-iroda férfi és néi alkalma-
zottai mikedvel6 el6adast rendeztek. A mlisorban a korszakban nagyon nép-

12 Uo.
13 Uo. 5.
14 BH 1915. december 12. 12.
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szer( él6képeket is bemutattak.”> A szervezet kdézponti irodajanak tisztvisel8i
nemcsak szindarabbal, hanem hangversennyel is készultek."® A programnak
az volt az érdekessége, hogy egyaltaldn nem egyhazi szervezésl és vallasos
jellegl volt, sokkal inkabb kénnyed polgari szérakozast nyujtott a nézéknek.
A vallasos és vilagi rendezvény célja azonban ugyanaz volt: Mariafalva felépi-
tése. A rendezvény a korabeli tudésitasok szerint ,pompasan” sikerult, mert
az iroda magasabb és alacsonyabb beosztasu hivatalnokai egyforman lelke-
sen vették ki résziket a mlsorbdl. Bevezetésként Harminchatodik Racz Laci
ciganyprimas és zenekara magyar notakat jatszott, azutan egy viddm amerikai
némafilmet vetitettek, ami még Ujdonsagnak és ritkasagnak szamitott akko-
riban, majd szines kabarém(sor kovetkezett. Az est elsd felében Budapesten
ismert mUvészek |éptek fel. Medgyaszay Vilma Szirmai Albert dalait énekelte,
Sajo Géza gitarozott, Vidor Ferike cselédnétakkal nevettette meg a kdzonséget,
majd Szab6 Katdka szavalt egy monoldgot. A masodik részben a Voroskereszt
munkatarsai amatdr szinészként adtak eld Murai Karoly Viragfakadas c. vig-
jatékat. Az epildgust hatasos él6képek kisérték. A nézétéren - a beszamoldk
szerint - nagyszamu és el6kel8 kozonség Ult, amelynek tamogatasa jelentékeny
(?) 6sszeget hozott a nemes célnak."” Arra is van adat, hogy a kdzponti iroda
dolgozdi 1916. marcius elején is rendeztek egy jotékonysagi estet egy harom
felvonasos szindarab bemutatasaval, de ezuttal mar a budai Katolikus Kor™
székhazaban, ami az 6sszefogas vagy egyuttmikodés jelének tlnik."

Gyumoblcsolté Boldogasszony

Ez a marciusi Maria-Unnep nemcsak Jézus megfoganasanak, vagyis az angyali
udvozletnek napja volt, hanem a néprajzkutatédk szerint a kertgazdalkodasban
is volt magikus hagyomanya, igy akar a karpati falvak Ujjasziletésével is asszo-
cialhato.

1916 februarjaban a mozgalmat a Dél-Dunantulon gréf Zichy Gyula pécsi
pUspOk vette partfogasba, aki sajat adomanyaként és a Piusz Gimnaziumban?°

15 BH 1915. november 26. 13.
16 BH 1915. december 7. 11.
17 BH 1915. december 18. 13.

18 A katolikus korok a hivek szervezkedésének legegyszerlbb formai voltak, kaszino jel-
leggel miikddtek a jozan szérakozas és id6toltés céljaval. Féként kulturalis tevékeny-
séget folytattak, de az allam és a katolikus egyhaz konfliktusai idején politikai jelen-
téséglk volt. Az elsd kor és kdzponti irdnyitd szervik 1888-ban alakult meg. http:/
lexikon.katolikus.hu/K/Katolikus%20K%C3%B6r.html (2018. 02. 22.)

19 BH, 1916. marcius 2. 11. és méarcius 7. 10.
20 A X. Pius papardl elnevezett pécsi Pius Gimnaziumot Zichy Gyula puspok alapitotta,
1912-ben nyitottdk meg a jezsuita szerzetesek 50 tanuldval, de az épitkezés és a

haboru még évekig akadalyozta a rendszeres oktatast. http://lexikon.katolikus.hu/P/
Pius%20Gimn%C3%A1zium.html (2018. 02. 21.)
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tanul6 diakok gy(ijtésének eredményeként 1310 koronat kiuldott a szovetség-
nek.?' Egyébként februarban is tartanak két Maria-tnnepet a rémai katoliku-
sok, ami megfeleld alkalom lehetetett még egy fitiskolaban is a tisztelet és a
szolidaritas kifejezésére. 1915. december kdzepéig a budapesti ciszterci Szent
Imre Gimnazium fid tanuléi is gydQjtottek 2000 koronat jotékony célokra, és
Ok is juttattak bel8le Mariafalva javara.?? 1916. februar kozepén irt levelet a
Szévetségnek Mamusich Lazarné, a szabadkai Urinék Kongregéacidjanak elndk-
asszonya, amelyben kifejezte jomddu tarsainak azt a készségét, hogy elvallaljak
a leendd mariafalvai katolikus templom oltaranak felszerelését.??

Ugyanekkor az irgalmas ndvérek vaci Karolina Intézete? is rendezett
Mariafalva javara iskolai innepségeket, amely a hiradas szerint 6 alkalommal
Ujrajatszott nagysikerd szindarabot jelentett, és 6sszesen 1400 koronat jove-
delmezett.?

1916. elején a Maria-Unnepek hatasa alatt a Dunantul mas részén is fellen-
dilt az adakozo kedy, és ott is a rdmai katolikus lanyiskolak tlntek ki buzgal-
mukkal. Tolna varmegyébdl van ehhez néhany hirink. Szommer Gyula graboci
plébanos 17,25 koronat gyUjtott hivei kérében Mariafalvara,?® és tudunk arrol,
hogy Fent Ferenc szekszardi esperes plébanos is adakozasra buzditotta hive-
it.?” Ekdzben a szekszardi filgimnazium egy diak-sziniel6adas belépdjegyei-
bdl gydljtott Mariafalvara 170 koronat.® A bonyhadi Immaculata Leanynevel6
Intézet?® diakjai februar 27-én tartottak jotékony célu estet Mariafalva javara,
amely nagy sikert aratott.>® A bonyhadi iskola mellett Koch Alajos pincehelyi
plébanos is kuldott egy jelentékeny 6sszeget a kovetkez§ levél kiséretében.
~Postautalvanyon 170 koronat kulddk a Tek. Szerkeszt6ségnek, mint a pincehe-
lyi leanykongregacionak szerény de lelkesedéssel hozott adomanyat és gydjté-
sét Mariafalvara azon tiszteletteljes kérelemmel, hogy azt rendeltetési helyére
juttatni kegyeskedjék. 50 koronat a kongregacio torzsvagyonabdl ajanlott fel,

21 BH, 1916. februar 17. 10.
22 BH 1915. december 15. 10.
23 Pesti Naplo, 1916. februar 18. 9.

24 AKarolina Iskolat 1905-ben alapitotta Csaky Karoly vaci puspok lanyok szamara, aki-
ket a pali Szent Vincérdl elnevezett irgalmas névérek neveltek, és 1916-ban kereske-
delmitagozatot is inditottak. http://lexikon.katolikus.hu/V/V%C3%Alc.html (2018. 02.
21.)

25 BH, 1916. marcius 5. 12.

26 Tolnamegyei K6zlony (TMK), 1916. februar 20. 3.
27 TMK, 1916. marcius 12. 3.

28 Dundntdl 1916. aprilis 4. 3.

29 A bonyhadi Immaculata Intézet rémai katolikus polgari lanyiskolajat 1905-ben pali
Szent Vince irgalmas névérei alapitottak 1905-ben allami segitséggel. http://lexikon.
katolikus.hu/B/Bonyh%C3%A1d.html (2018. 02. 21.)

30 TMK, 1916. marcius 5. 3.




Rémai katolikus Idnyok és asszonyok segitsége a karpati falvak djjdépitésében 51

a 120 korona gyUjtését pedig a kovetkezé tagok végezték nagy ligybuzgalom-
mal..."” - irta a plébanos, és felsorolt 17 pincehelyi lanyt, akik kitart6 munkaval
gyljtogettek.>

Békefi Remig zirci ciszterci apat 1500 koronas adomanyabdl 500 koronat
szant Mariafalvanak, amit Zichy Janoshoz juttatott el.3? Az értényi katolikus
hivek ugyanakkor 14 koronat gydjtottek,*® a baranyaszentgyorgyi plébania
pedig 21 koronat kuldott.34

A Kozépponti Katholikus Kor* 1916. marcius 22-én tartotta 29. rendes koz-
gyllését grof Zichy Janos® elndk vezetésével, ahol Csernoch hercegprimas
mellett tdbb fépap, minisztériumi fétisztviseld és egyetemi tanar is részt vett.
Nagy teret kapott a kor hadikérhazanak mikodése és a hadiarvak ellatasa, de
fontosnak tartottak az 1915 végén inditott mariafalvai akcio kiterjesztését is.>”
A kozgyllés ismét Zichyt valasztotta vilagi elndkké, egyhazi elnokké viszont
Szmrecsanyi Lajos egri érseket. A Zichy csaldd mas maddon is kiallt az ugy mel-
lett, mert Zichy Viktéria és Zichy Ludovika grofnék3® az Orszagos Katolikus
Szovetséghez nemcsak a hadiarvak részére kuldtek 1000 koronat, hanem
Mariafalvara is.?° A Katolikus Népszovetség budapesti IV. és V. kerUleti szerve-
zete a szbvetség nagytermében un. ,hazafias bojti estet” rendezett, amelynek
részleteir6l azonban nem tudtunk meg tobbet.*°

Egerben a Hevesmegyei és Egervidéki J6tékony Néegylet is - amely 1867-
ben alakult meg hivatalosan és az els8 vilaghaboru idején Jankovich Dezséné,
az egri polgarmester felesége vezette - 1916 februarjaban kezdeményezett egy
adomanygy(jté rendezvényt, de el kellett halasztaniuk. A programot ,haborus
délutannak” nevezték, és idépontjat el6szor marcius 1-jére tlzték ki, és igyekez-
tek, hogy még husvét eldtt megtarthassak. A tiszta jdvedelem nagyobb részét
egy Saros varmegyében épitendd hazra szerették volna forditani, de akkor még
sz6 sem volt Mariafalvarol.#

31 Dunantul, 1916. marcius 1. 5.
32 Dunantul 1916. februar 23. 3.
33 Uo. 1916. februar 27. 6.
34 Uo. 1916. marcius 18. 3.

35 AKoOzépponti Katolikus kdr 1888-ban alakult Budapesten a vidéken m(ikodé katolikus
korok 6sszefogasa céljabdl, a katolikusok vallasi, kulturalis és anyagi érdekeinek védel-
mére, eredetileg a politika teljes kizdrasaval. http://lexikon.katolikus.hu/K/K%C3%B-
6z%C3%A9pponti%20Katolikus%20K%C3%B6r.html (2018. 02. 22.)

36 Grof ZichyJanos (1868-1944) nagybirtokos, orszaggylési képviseld, szamos katolikus
szervezet vezet8ségének tagja, 1918-ban rovid ideig kultuszminiszter, Zichy Gyula
pécsi puspok batyja volt. http://lexikon.katolikus.hu/Z/Zichy.html (2018. 02. 22.)

37 BH, 1916. marcius 22. 9.

38 Akétholgy Zichy Gyula pluspok és Zichy Janos testvére volt.
39 BH, 1916. februar 1. 9.

40 BH, 1916. marcius 25. 16.

41 EgriUjsag (EV), 1916. februar 13. 3.
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Végul 1916. aprilis 1-jén kerult sor az egri ,haborus délutanra”, és ekkor
mar ugy hirdették, hogy Mariafalva javara fognak gyUjteni. Meghivtak Novak
Martonnét*?, hogy ,Mi és a habord” cimmel tartson el8adast, Sebebk Marta
operaénekesn6t, Szécsényi Marta eléadomuivészt, Drumar Laszlé hegedlmU-
vészt és Huszthy Zoltdn zongoram(ivészt. A zenét az akkor Egerben alloma-
sozd csaszari és kiralyi 21. gyalogezred kuttenbergi (Kutnd Hora) poétzasz-
[6aljanak kivaldan képzett cseh zenészekbdl allé népszerl katonazenekara
szolgaltatta.”® A kivancsi érdekl6d6k hamarosan megismerhették a programot
is, amelyet nem a vallasos ahitatbdl és nem a hazafias szenvedélybdl, hanem
sokkal inkabb klasszikus polgari izlésbdl allitottak 6ssze. A mlsor kezdetén a
katonazenészek Weber B(ivos vadasz és Meyerbeer Dinorah c. operaibdl jat-
szottak részleteket Anton Mach karnagy vezetésével. Ezutan tartott el6adast
Novakné a n6k haborus kotelességeir6l. Hamarosan kdvetkezett egy aria Verdi
Alarcosbal c. operajabdl, Solweig dala Griegtdl, és Tarnay Alajos Milliéra c. dala.
Kozma Andor Rapsodia cim( verse az irodalmat képviselte, majd ismét dalok
kovetkeztek Schuberttél, Franztdl és Tarnaytol, de egy férfi énekes el6adasa-
ban. Wieniawski Souvenir cim(, heged(in eléadott mdve utan ismét néi ének
kévetkezett Hildach, Mahler mdveib8l néhany magyar népdal tarsasagaban.
A mdsort a cseh katonazenekar zarta, mert a zarandokok kérusat adtak eld
Wagner Tannhauser c. operajabol.+4

Nemcsak a tehetséges mUvészek emelték az egri délutan szinvonalat,
hanem a meghivott el6adé is. ,Novak Martonné, Budapest j6tékony ndvilaga-
nak vezére mindenutt ott van, ahol szavakkal buzditani s tettekkel példat kell
mutatni - irta réla az egri sajto -. Szimpatikus és eredményes m(ikddése tiszte-
letet és megbecsulést szerzett neki orszagszerte.”> A m{kritikus azonban nem
volt ilyen kedvezd véleménnyel a szénokrol. Biralata nem annyira egy néi poli-
tikusnak, hanem inkabb a konzervativ nézeteknek szolt, mert a zenei élmény
leirasa sokkal nagyobb helyet kapott, és szamara nagyobb élvezetet nyujtott.
»Adélutan eldaddja Novak Martonné volt - irta ironikusan a tudosito -, akiigen
szép el6adasaban bokrétaba szedte mindazokat az altalanossagokat, amiket a
vallaserkdlcsi nevelés nevében szoktak a modern sajto ellen eldorogni, s amik-
ben van sok igazsag, de van sok tulzas is. A k6zonség az el6adast érdekl&dés-
sel hallgatta és végul megtapsolta.”® A vilagias egri kulturalis mGsor végul 800
koronat jovedelmezett a vallasi eredetl célra.

42 Novak Martonné szlletett alapi Salamon Gizella 1916-ban a Katolikus Sajtéegyestilet
Holgybizottsdganak alelndkndje volt. Budapesti Hirlap 1916. aprilis 4. 9.

43 EU 1916. marcius 24. 3.
44 EU1916. mércius 30. 3.
45 EU 1916. aprilis 1. 3.
46 Uo.
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Keresztények Segitsége

Ez a majus 24-én tartott Unnep a torokok felett aratott 1571. évi lepantéi gy6ze-
lemre emlékeztette a katolikusokat, de Bécs és Buda 1683-1686 kozotti felsza-
baditasat is kapcsolatba hoztak Sz(iz Mariaval, vagyis a kortlmények kdzvetve
hasonlitottak az oroszok 1915. évi kilizéséhez.

Majusban is van harom Maria-Unnep, ezért nem meglepd, hogy volt olyan
intézmény, ahol ekkor rendeztek jotékony el8adast. 1916 aprilisaban a nagyka-
rolyi rémai katolikus elemi lanyiskola tanul6i is készulltek egy mlsoros esttel
Mariafalva javara, amelyen a kislanyok énekekkel, versekkel és szinjatékokkal
koszonték meg a néz6k adomanyait.#” A szatmari lapok a gyermekek hozzatar-
tozéinak megnyerése céljabol heteken keresztul hirdették a rendezvényt, egyre
jobban hatva a feln8ttek érzelmeire, és fokozva kivancsisagukat. A jé6tékony cél
miatt a belép& 2 korona lett, de felUlfizetéseket is vartak. A Szatmarmegyei
Hirmondo, Szatmar Varmegye Jegyz8egyesuletének hivatalos kozlénye és az
Eszakkeleti Ujsag, amely Nagykaroly és Ermellék alcimmel jelent meg, 1916
aprilisdban és majusadban hasonlé adatokkal és meglehetésen részletesen sza-
molt be a készul6désrél és az eredményrdl, mivel mindkét lapot Nagykarolyban
szerkesztették és adtak ki.*®

Majus 14-én kerult sor a nagykarolyi Unnepségre a katolikus legényegy-
let disztermében, ahol a program diszfelvonulassal kezd8dott. Ezt kovette az
Angela, a Gondviselés angyala ciml négyfelvonasos szinm(, amelyet német
nyelvbdl forditott Scheirich Antal. Szerepelt benne Emora, torok pasané (!),
Zelima, a lanya, 4 rabnd, akik egyike volt Angela, a cimszerepld, egy parasztlany
és Kabdal, a torok hajcsar. A szindarab utan Gyéry Vilmos Csak varja, egyre
varja 6t c. versét mondta el egy IV. osztalyos tanuld, majd Molnar Mihaly és
Gacs Demeter A térkép c. katonanoétajat énekelte el egy masik negyedikes. Egy
masik szindarab zarta az estet, amely az Onkéntes Nésereg cimet kapta, és
karakterei Z6lyomi tdbornok, lednya és négy baratngje, valamint egy szobalany
voltak.* Ezek az alkalmi szindarabok nem magas szinvonalat képviseltek, mert
inkadbb az volt a szereplk, hogy az ismer&s szerepl8k hatasara a nézék békez(i
adomanyokat adjanak.

Récsei Ede® piarista szerzetes, nagykarolyi plébanos még egy alkalmi verset
is irt a nagy unnepségre. Az els6 versszakokban a karpati csata hangulatat pro-
balta felidézni, majd a pusztulas képeit sorolta fel néhany stréfaban.> Ezutan a

47 Eszakkeleti Ujsag (EKU), 1916. aprilis 29. 1.
48 EKU 1916. majus 6. 3. és 1916. majus 13. 4.
49 EKU 1916. méajus 13. 4-5.

50 Récsei Ede (1868-1927) Vacott tanult, ott Iépett be a rendbe, 1894-ben végzett
latin-német szakon a pesti egyetemen, Lévan, Vacott, Kecskeméten, Kolozsvarott,
a piarista féiskolan tanitott, és 1908-tél Nagykarolyban volt hazfénok és helyettes
plébanos, késdbb Satoraljaujhelyen, a trianoni béke utan viszont Romaniaban élt és
tanitott. http://lexikon.katolikus.hu/R/R%C3%A9csei.html (2018. 02. 22.)

51 EKU 1916. majus 20. 1.




54 Bartdk Béla

lazas Ujjaépités izgalmat igyekezett kdzvetiteni, és azt hangoztatta, hogy mar-
mar a természet maga koveteli Maria magasztalasat. A szerzetes nem kevés tul-
zassal egy oriasi latomasban fogalmazta meg a sajat vagyalmat. ,Nem falvakat,
csak egyet, szépet,/ De ez legyen majd szinmagyar,/ Milyet Anyank 6hajt, akar,/
Es benne héseinknek nagy emléket! / Sok szép hazanak minden orman / Szliz
Marianak képe s tornyan / Fényl6 kereszt, mely annyi h8s magyart takar!">2

A korabeli tudésitasok szerint az apacak ndvendékei nagy sikert arattak a
mUsoros esttel, amely a Szatmarmegyei Hirmondd szerint 700 korona tiszta
jovedelmet hozott a nemes célra.>® A szindarabok mellett kilondsen Récsei
atya rendezéi és koltoi tevékenységét dicsérték. A nagykarolyi Unnepély zaré
szamadasa igy alakult a helyi sajté - nem teljesen megbizhaté - adatai alapjan:

. e . s tiszta hadikolcson Mariafalva
bevétel felllfizetés Osszesen kiadas ] ey .
bevétel kotvény szamara
678,32 126,30 814,62 114,45 700,17 194 506,47

A névérek azért vasaroltak a bevételbdl egy kotvényt, hogy tdmogassak az
allam hadikiadasait, és annak egyéves kamatat éves jutalomként egy kivaldan
tanul6 kislany kaphassa meg. Sokkal érdekesebb volt azonban a nagykarolyi
Jtarsasag” - a kisvarosi kozéposztaly - szamara, hogy kik és mennyit fizettek a
belépd&dijon feltl. Récsei Ede piarista hazfénok errdl is kdzolt egy - kissé tulzas-
nak tnd és 50 fillért is feltlintetd - kimutatast. A kdvetkezd - csak tajékoztatd
jellegli - 6sszefoglald tablazat a nagykarolyi lap listaja alapjan készult.>*

52 Uo. 2.
53 Szatmarmegyei Hirmondo, 1916. majus 21. 2.
54 EKU 1916. majus 27. 4. 5.
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adomanyoz6 neve dsszeg (Korona)
nagykarolyi rézsaftizér-tarsulat 20

dr. Boromissza Tibor szatmari puspok 10
HuszthyMagdica 10

dr.Jékel Laszlé 10

Péchy Laszloné 10

Harasz Pal 6

Kleiner Dezs6

Hardasz Palné

Gruber Martonné (Szaniszl6)

[SSH B BN RV

Jeszenszky Bélané (Nagysomkut)

Baligacs Vazul (Kaplony), Berké Pal, Braneczky Jézsef, dr. Brugds Gyulané,
Ifj. Gindele Ignac, Gy6rfi Erzsébet, Jakab Gyula, Zaklovits Gyorgy (Szatmar),
Kurz Erzsébet, Lukovits Endre, Madarassy Istvan, Magot Gyorgyike, Sarkady | 2
Sandor, Suveg Ferencné (Kismajtény), Szabd Pal, Révész Remig ferences
hazfénok (Kaplony), Vidakovich Daniel, P. Téth Lajos

Akkermann Gyorgyné, dr. Hetey Zoltanné, Kern, Mékan Margit, Rubletzky
Ignacné, Wieser Miklésné

1

Magyar Bandi 0,80
Leitner J6zsefné 0,50
Osszesen 126,30

A 36 tulfizetd vendég kdzott a katolikusok,ndk voltak tobbségben, talan mert
a jotékonysag célja és a gyermekek szereplése jobban hatott rajuk, de talalunk
kozottuk kornyékbeli kozségekben lakd személyeket is. Az atlagos adomany
3,50 korona volt. Az is bizonyos, hogy a varos 0sszetételébdl kdvetkezéen vol-
tak kozottuk gorog katolikus vagy izraelita felekezetlek, és a csaladnevek hang-
zasa alapjan német és roman anyanyelviek.

A Pécsi Uj Lap szerkeszt6sége kiildott 150 koronat, amelyet a varos néhany
hazafias érzelm( lanya gy(jtott egy miikedveld el8adas keretében Mariafalva
felépitésének koltségéhez.>

A gyljtéakcié szérvanyosan 1917 tavaszaig folytatddott és a Budapesti
Hirlap minden esztendd elsd hdnapjaban tételesen kdzolte az Ujsaghoz érke-
zett kildnb6z6 adomanyokat. Az is elgondolkodtatd, hogy a lapban megneve-
zett adakozo6 nék kozul hanyan birhattak a Maria nevet, ami llonafalva esetében
fontos vizsgalati szempont volt. Még a férjezett nevikon adakozo6 asszonyok is
ezt a keresztnevet viselhették, és tamogatasuknak ezt a szubjektivindokat sem
lehet figyelmen kival hagyni. Ez volt jellemz pl. Szalardy Mariska (Budapest,
10 korona)®¢, Szondy Maria (Zombor, 2 korona)*’, valamint egy Maria Terézia
keresztnev( holgy (Szelistye, 5 korona)>® esetében. Eszerint Mariafalva javara

55 Dunantdl 1916. janius 14. 4.
56 BH 1915. oktéber 7. 10.

57 BH 1915. november 6. 10.
58 BH 1916. januar 29. 10.
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1915 végéig még 379 koronat, 1916 végeig 186 koronat®® adtak a kilonbozb tes-
tuletek és személyek. Ha csak ezeket az ismert Osszegeket és a fenti rendez-
vények bevételeit 6sszegezzuk, az akci6 mar akkor is elérte a 10 000 koronat,
aminek tovabbi sorsarél azonban nincs tudomasunk, mert nemcsak Sz(iz Maria
nevét nem adhattak a karpati falunak, de a kilonb6zé gydjtésekbdl befolyt
Osszegeket is egy allamilag ellen6rzott kozds alapba vontak 6ssze, és annak
segitségével zajlottak az épitkezések. Az épitkezési koltségek novekedésével
azonban ez az 6sszeg alig lett elég 10 - melléképulet nélkuli - paraszthaz fel-
épitésére.

1917. junius 7-én tartotta az Orszagos Katolikus Szdvetség igazgatdtana-
csa Ulését, amelyen Zichy Janos grof elnokolt, és az allami és egyhazi szervek
magas rangu vezet6i vettek részt. Hindy Zoltan szamolt be az arva- és 6zvegyel-
latas 1916. évi eredményeirdl, és a sikeresnek nevezett, de nem részletezett
Mariafalva-akciorol.s°

A nagyobb 6sszegek adomanyozéi tehat azt szerették volna, hogy az ujja-
épuld falvakat 6rok emlékul valami altaluk meghatarozott névvel jeldljék meg.
igy allt el§ az az érdekes helyzet, hogy végiil mar tébb nevet inditvanyoztak az
adakozok, mint amennyi karpati falu elpusztult. 1916 tavaszan azonban Kiszi-
vargott, hogy a kormany nem engedi az Uj karpati falvakat atkeresztelni, mert
nem akartak, hogy a torténelmi nevek megsemmisuljenek, és a régi dicséség
emlékei eltiinjenek. Marton Odén miniszteri tanacsos szerint Khuen-Hédervary
Karolynak, a karpati falvakat felépit6 bizottsag elnékének volt az a hatarozott,
de egyéni véleménye, hogy nem szabad a karpati falvak atnevezését megen-
gedni. Bln volna torténelmi helységek hires neveit egyszer(en eltérolni, egyes
nevek eltdrlése miatt pedig a helyi lakosok is valésaggal fellazadnanak.®'

Ennek a latszélag jétékony mozgalomnak azonban voltak nagyon is erés
ideologiai és politikai felhangjai. Szabd Miklos torténész, aki az 1896-1986
kdzotti magyarorszagi politikai kultdrat kutatta,®21973-ban a 19-20. szazad for-
duléjanak magyar konzervativ politikai gondolkodasaban Uj vonasokat fedezett
fel. Azt allitotta, hogy a 20. szazad elején - az elsé vilaghaboru elbtt és kdzben
- a Maria-kongregaciok a jezsuita rend ndi osztagai voltak, amelyek a politikai
katolicizmus antiliberalis eszméit terjesztették. A katolikus Ujsagkiadas és ter-
jesztés céljabol pl. 1911-ben a budapesti holgykongregacié tagjaibol alakulta
Katolikus Holgyek Orszagos Sajtéegyesulete, amely Novakné személyében
maga is kivette részét a jotékonysagi akciobol.s

59 BH 1917 januar 1. 5.

60 EKU 1917. junius 9. 4.

61 EU, 1916. marcius 7. 2.

62 Szabd Miklés: Politikai kultira Magyarorszagon (1896-1986),ELTE-MKKE, Budapest,
1989. 177-190.

63 Szabo Miklés: Az Gjkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus térténete (1867-
1918), Uj Mandatum Kényvkiadd, Budapest, 2015. 313.
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»A tudatosan kit(izott cél a klérushoz h( politikai elit nevelése - irta a kutato
tarsadalmi rangot sugalmazo szervezetbe, vilagnézeti befolyasolasuk rendsze-
res szeminarium jellegl képzéssel - amely a Loyolai-féle lelkigyakorlatok méd-
szerével folyik, de elsésorban nem szorosan vallasi, hanem politikai-ideologiai
kérdésekkel foglalkozik."®

A Mariafalva felépitésére inditott gydjtésnek is az Orszagos Katolikus
Szovetség, a Budai Katolikus Kor, vidéken pedig a plébanosok és apacak altal
vezetett Maria-kongregaciok adtak keretet. Valoszinlleg a jezsuitdk mar a 19.
szazad végén felismerték a n6k egyenjogusagért inditott kizdelemének - vagy
a feminizmusnak - jelent6ségét, és a korabban hattérbe szoritott nék elszant-
sagat, kitartasat, lelkesedését a tarsadalmi munkaban, ezért igyekeztek min-
den tarsadalmi rétegbdl integralni a lanyokat és asszonyokat vallasi és politikai
jellegl tevékenységukbe.

64 Szabo 2015.308.
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DINNYES PATRIK

I1. JOZSEF CSASZAR OROSZORSZAGI UTJAI (1780, 1787)
A MAGYAR SZAKIRODALOMBAN 1.

Bevezetés

A magyar szakirodalomban Il. J6zsef élete és uralkodasa népszer(, gazdagon
kutatott témanak tdnik. Valéjaban ez inkabb csak egyeduralkodasanak éveire
igaz, és akkor is jobbara csak a szoros értelemben vett magyar vonatkozasu,
belpolitikai intézkedéseire. Mi azonban egyetértiink azon véleménnyel, hogy
a kulpolitika és a belpolitika szervesen 6sszekapcsolddik.?2 Ahogy Marczali
Henrik is ir err6l: ,szikségkép (a belsé viszonyok vizsgalata mellett - D.P.) a
kulsd politicai kérdésekkel valo foglalkozasra is vezettek azon szerves Gssze-
faggésnél fogva, melyben mindig all egymassal a nemzetek belsd fejlédése és
kulsd helyzete, kilondsen pedig, mivel a csdszarnak hatalmasan el6térbe lépb
egyénisége természetes kapcsot képez a kettd kozott”.® Eszerint Il. Jozsef ese-
tében a fenti kijelentés még inkabb helytallo. Mégis, ha az uralkodé kulpolitika-
janak kutatottsagat nézzuk, akkor komoly hidnyossagokat fedezhetlnk fel. A
téma magyarorszagi mell6zottsége - véleménylnk szerint - elsésorban az ural-
kodo sikertelenségével magyarazhatd. Aktiv kulpolitikai tevékenysége ellenére
Osszesen csak két jelent8s teruletszerzése volt a Habsburg Monarchianak II.
Jozsef csdszarsaga alatt: a Lengyel-Litvan Nemesi Kdztarsasag elsé felosztasa
soran Galicia, majd par évvel késébb Bukovina. Azonban ezek sem csak ,sajat
eredmények”, a nagyhatalmak kézdsen dontdttek rola, illetve Bukovinat a toro-
kok engedték at. Az sem mellékes, hogy a magyar torténetirasban a Nemesi
Koéztarsasag szétdarabolasaban vald részvétel aligha talalt nagy szimpatiara. A
masik altalunk vélt oka a téma kutatlansadganak a gazdag belpolitika: Il. J6zsef
olyan mértékben és olyan mélységben forgatta fel a magyar allam életét, hogy
egy-egy kulpolitikai célkitiizés mar nem is volt jelent8s téma. Végul pedig szami-
tasba johet az uralkodé cime: Il. J6zsef dnmagara is sokkal inkabb tekintethetett
csaszarként, mint barmelyik allamanak kiralyaként, ez pedig forditva is hatha-
tott. A magyar kdzgondolkodas a kulpolitikai akciékban egyértelmien csak csa-
szari ténykedést latott, és a magyaroknak azokhoz - 1évén, hogy orszaggy(ilés
elé nem vitték a haborus célokat - nem volt kozik.

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatdsi kapacitdsok és szolgdl-
tatdsok komplex fejlesztése az Eszterhdzy Karoly Egyetemen” cim( palyazat tamogatta.

2 Marczali Henrik: Magyarorszag torténete Il. Jézsef koraban. Il. kot. (Masodik kiadas)
Budapest, 1888. 350.

3 Marczali Henrik: 1. J6zsef els6 terjeszkedési tervei. In: Szazadok. 14. évf. 1880. 3. 186.
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Ahogy Il. Jozsef egész uralkodasa, Ugy kulpolitikaja is két részre oszthato: az
els6 az apja, Lotharingiai Ferenc (1745-1765) halalat kovetd korszak (1765-1780),
amikor ,csak” a csaszari cimet birtokolta mint egyeduralkodd, a Habsburgok
tébbi orszagaban tarsuralkodé volt anyjaval, Maria Teréziaval (1740-1780). A
masodik szakasz az anyja és sajat halala kozotti id8szak (1780-1790), amikor
egyedul birta az 6sszes uralkodoi cimet, kozottuk példaul a magyar kiralyi
cimet is.

Apjaval ellentétben Il. J6zsef igyekezett aktivan részt venni az uralkodasban,
ami tobbszor konfliktust eredményezett kdzte és anyja kozott. Ahol leginkabb
teret szerzett maganak (engedett neki az anyja), az a kulpolitika, még inkabb
a hadugy volt.* Mivel azonban a csaszari hatalom mar csak egy kilresedett
cm volt, Il. Jézsef figyelme szUkségszerlien a Habsburg-allamokra koncent-
ralédott. Ha nem is teljhatalommal, de mégis jelentds hatassal tudott lenni a
Habsburg Monarchia kalpolitikai iranyaira mar 1765-t6l kezd6d6en. Ez azért
is volt lehetséges, mert Maria Terézia a kulpolitika el8l (sikertelen haboruiban
vald csalédottsaga miatt) lathatéan a belpolitika felé menekult, és szerepe a
kulpolitikaban gyakorlatilag arra korlatozddott, hogy fékként alljon ellen fia
expanziv torekvéseinek. Itt szikséges megjegyezni, hogy az 6nall6 kulpolitikai
hagyomannyal rendelkezé Habsburg allamok kozul a Magyar Kiralysag kulo-
ndsen reprezentativ helyet foglalt el. Maria Terézia legmagasabb rangja, amig
férjét nem valasztottdk meg német-rémai csaszarnak, a magyar kiralyi cim volt.
Trénra [épése utan Angliaval és Oroszorszaggal példaul ezzel a cimmel kotott
szovetséget.> Mindezek fényében tartjuk relevansnak a ,csaszari kulpolitika” -
mint téma - magyarorszagi kutatasat is.

Jelen munkankban azt tlztuk ki célul, hogy atfogd képet adjunk Il. Jozsef
oroszorszagi Utjain vald szereplésérdl és megitélésérdl a hazai torténetirasban,
a kezdetektdl egészen napjainkig. Miért allitjuk kutatasunk kdzéppontjaba a
csaszar oroszorszagi utazasait? A legkézenfekvObb valasz erre a téma eddigi,
magyar nyelv( kutatatlansaga. Pedig azt aligha vonhatja kétségbe barki is,
hogy Il. J6zsef - rovid egyeduralkodasa ellenére - nagy hatassal volt a magyar
torténelemre. Ennek fényében még sulyosabbnak tlinhet a téma mell8zott-
sége. De ugyanezzel a kérdéssel ismét fordulhatunk Marczali Henrikhez is.
Messzemenden egyetértink vele abban, hogy az ,utazasok, mind magokban,
mind kovetkezményeikben igen hathatds rugot képeztek Il. Jozsefnek, mint

4 ,Lacy és még inkabb Jozsef csaszar, kire anyja egészen redbizta a katonai Ugyek leg-
fébb igazgatasat...” Marczali Henrik: Magyarorszag torténete. Masodik rész. Budapest,
1911. 580., ill. Marczali Henrik: Magyarorszag torténete lll. Karolytol a bécsi kongresz-
szusig. VIII. kotet A magyar nemzet torténete. (szerk.: Szilagyi Sandor). Budapest,
Athenaeum, 1898. 382.

5 ,Rangra, tekintélyre, torténeti traditiokra nézve (a Magyar Kiralysag - D.P.) elsé volt
a monarchia 6rokos tartomanyai kozt.” Itt természetesen nem a mai értelemben
értendd az ,0rokods tartomany” kifejezés, hanem arra vonatkozik, hogy a magyar
kirdlyi cim, oroklési jogon szallt az 6rokds Habsburg uralkodoéra. Marczali Henrik:
Magyarorszag torténete Il. J6zsef kordban. I. kdt. (Masodik javitott kiadas) Budapest,
Pfeifert Ferdinand kiadasa, 1885. 31.
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uralkodénak jellemében”®. Ugyanezt immar statisztikai adatokkal erésiti meg
Kulcsar Krisztina: ,az utazasok fontossaga nala szamokkal is érzékeltethetd:
tars- és egyeduralkodasa alatt, azaz 1765. szeptember 12. és 1790. februar 20.
kdzott a 8928 napbdl 2683-at, tobb mint hét évet nem toltott bécsi székhe-
lyén.”” Eszerint tehat uralkodasi idejének 30%-at toltotte kildnb6z8 utazasok-
kal.® Persze nem szabad megfeledkeznunk arrél, hogy ezek az utak, az uti célok
kivalasztasa sem el6zmény nélkuliek. Il. J6zsef oroszorszagi Utjainak hatarozott
kalpolitikai céljai voltak, amelyek a csaszar korabbi tapasztalataibdl és élmé-
nyeibdl taplalkoztak.

Ahhoz tehat, hogy vildagosan megértsuk az utazasokat, ismernunk kell a
csaszar életének valamennyi orosz vonatkozasu el6zményét. Ezek kozull a leg-
jelentésebbek: az osztrak 6rokdsodési haboru (1740-1748), a hétéves haboru
(1756-1763), a Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag elsé felosztasa (1772), az
1768-1774-es orosz-torok haboru (a balkani orosz befolyas folyamatos ndve-
kedése), Bukovina megszerzése (1775), és a bajor 6rokdsodési haboru (1778-
1779). Mindezek vezetnek el minket az 1780-as elsd uthoz és annak gyumaol-
cséhez, az 1781-es osztrak-orosz szovetséghez, Pal carevics (a kés8bbi I. Pal
orosz car [1796-1801]) és felesége 1781-1782-es bécsi latogatasaihoz, valamint
a masodik, 1787-es Uthoz, végll pedig a csaszar ,bukasat” leginkabb eredmé-
nyezd, 1787-ben kirobband térok haboruban vald részvételhez. Kutatasunk
soran az utazasok mellett a fentebb felsorolt események orosz vonatkozasait
vizsgaltuk a teljes magyar szakirodalomban. Igyekeztlnk a teljesség igényével
minden munkara kitérni, de nem csak azért, mert ez az alapkutatas elenged-
hetetlen pillére készul6 disszertacionknak, hanem egyben azért is, hogy rész-
letes korképet adjunk a téma feldolgozasanak eddigi hianyossagairdl. A munka
elvégzésétdl varunk valaszt még tobbek kdzott olyan kérdésekre is, mint hogy
milyen mértékben és milyen tertleteken érintette a Magyar Kiralysagot a sz6-
ban forgd két utazas és altalaban az orosz kulpolitika, illetve végsd soron sze-
retnénk kiegésziteni a Il. J6zseffel kapcsolatos magyarorszagi ismeretanyagot.

Osszefoglalé miivek a magyar térténelemrél

Els6 korben a kulonb6z8 Magyarorszag torténeteket vettik vizsgalat ala.
Vélhetden a 20. szazad végeéig az altalanos kdzgondolkodast a tankdnyvek és a
szépirodalmi munkak utan leginkabb ezek befolyasolhattak. Emellett azonban
egyfajta képet is ad az éppen aktualisan uralkodé torténészfelfogasrol, hiszen

6 Marczali H.: Magyarorszag torténete Il. Jézsef kordban. 1. két. i. m. 409.

7 Kulcsdr Krisztina: 11. Jézsef utazasai Magyarorszagon, Erdélyben, Szlavonidban és a
Temesi Bansagban 1768-1773. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar-Gondolat, 2004.
40.

8 Ezek az utazasok szinte kivétel nélkul ,szolgalati utaknak” tekinthetdk, tehat nem
vadaszat, vagy egyéb kikapcsolddas céljabdl torténtek.
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ezen munkak megirasara altalaban a korszak egy-egy kival6 ismergjét kérték
fel. Bar mas logika alapjan is 6ssze lehetett volna allitani a sorrendet, de mivel
a célunk az, hogy lassuk és lattassuk az altalunk vizsgalt téma megitélésének
alakulasat, ezért a kronologikus elv kdvetése mellett dontéttink. Ez helyenként
zavaré lehet egy-egy szerz6 munkassaga esetében (pl. Marczali Henrik harom
alkalommal is irt 6sszefoglald Magyarorszag torténetet, amibdl az egyiket mi
meégis inkabb életrajznak vettuk, ezen kivul irt még egyéb, a korszakot érinté
monografiat és kulonboz6 tanulmanyokat), de végig igyekeztink kovetkeze-
tesek maradni a magunk altal felallitott rendhez. Eszerint tehat kezdetben a
Magyarorszag torténeteket vizsgaltuk (ennek eredményét tartja most kezében
a tisztelt Olvaso), majd a kuldonb6z6, témankat érintd monografidkat, végul
pedig a tanulmanyokat és forraskiadasokat. Ezt a sorrendet az adott munkak-
kal megszolitott célkdzonség - altalunk vélt - differencidléodasa is indokolja:
a legnagyobb kort az 6sszefoglalé Magyarorszag torténetek érhetik el, ennél
szlikebb az egy-egy monografia olvasokdzonsége, végul pedig a legszlikebb, a
mar kifejezetten tudomanyos kér, akikhez a tanulmanyok és forrasok is eljut-
nak. Disszertacionkhoz ezt a kutatast még kibdvitjuk a magyar nyelven megje-
lent egyéb orszag torténetekre?, illetve természetesen a kulféldi szakirodalom
jelent8sebb m(iveire. Amennyiben a kés6bbiekben lehetéségink adddna ra,
ugy érdemesnek véljuk a kutatas kib&vitését a tankdnyvekre is, hiszen a digi-
talis forradalomig a csaladi mintak mellett ez volt a legalapvetébb torténelem-
szemléletet alakitd eszkoz.

19. szazad

Az els6 magyar nyelvd, teljes Magyarorszag-torténetet Horvath Mihaly irta
a 19. szazad masodik felében. A terjedelmes minek, amely a Magyarorszdg
torténelme cimet viseli, a hetedik kotete mutatja be a 18. szazadot. Ebben a
szerz6 az 1740-es évek utani osztrak-orosz diplomacia f6bb érintkezéseit,
ha nem is értékeli, de legaldbb megemliti. A keleti orosz befolyas erésodéseé-
rél Lengyelorszag elsd felosztasa kapcsan ir részletesebben, ugyanakkor 1.
Jozsef els6 oroszorszagi utazasat nem talalhatjuk sehol. Még akkor sem utal
vissza ra a szerz6, amikor a masodik, krimi utat emliti.'> S6t, valamivel korab-
ban, amikor 6sszegezte a csaszar kulfoldi Utjait, a magyar, a francia, az olasz
és a sziléziai utazasok mellett a két orosz utrél nem irt.”* Aligha képzelhetd el,
hogy Horvathnak nem volt tudomasa az els6, 1780-as utrél. Valoszind, hogy

9 Ide vesszik a kulféldi szerz8k altal irt Magyarorszag torténeteket, illetve a magyar
szerzO6k altal irt Oroszorszag, Ausztria és Németorszag torténeteket.

10 Horvdth Mihdly: Magyarorszag torténelme. 7. kdtet. Budapest, Franklin-Tarsulat, 1873.
11 Uo. 450-457.
12 Uo. 643-644.
13 Uo. 472-473.
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egyszerlen csak nem tulajdonitott neki akkora jelent&séget, hogy kdnyvében
megemlékezzen roéla.

Grunwald Béla eredetileg 1888-ban megjelent munkajanak™ mi a 2001-es
Ujra kiadott valtozatat hasznaltuk. A kilencedik fejezet sokatmonddan A kultigy
cimet viseli, de mivel a kdnyv nem a megszokott értelemben vett eseménytor-
téneti elbeszélés - sokkal inkabb intézmény- és tarsadalomtérténeti munka -,
igy a széban forgo fejezetben semmilyen konkrét kiltgyi eseményrél nem esik
sz6. Mindemellett a munka fontos szempontokat nyudjthat a 18. szazadi magyar
nemesség kulugyre vald hatasarél.'”

A Szilagyi Sandor altal szerkesztett millenniumi A magyar nemzet térténete
témankhoz kapcsolédo részét (Magyarorszag torténete Ill. Kdrolytdl a Bécsi cong-
ressusig, 1711-1815) Marczali Henrik irta.'® A kotet mar j6 par évvel az utan szule-
tett, hogy Marczalinak megjelent két kival6 munkaja is a témaban."”” Az osztrak
O6rokosodési haboru vonatkozasaban (A ndi 6rékésédés megvédése) kielégité
az oroszok emlitése'®, a Kiiliigyi viszonyok fejezetben pedig - annak ellenére,
hogy a szerz§ kijelentette, hogy nem célja a ,nagy haboru Osszes valsagainak
elbeszélése"” - a hétéves haborurél tudhatunk meg fontos részleteket. Ilyen
példaul a ,diplomaciai forradalom” soran bekévetkezett atrendezédésben grof
Esterhazy Mikl6s?° oroszorszagi kdvet tevékenysége, amely a revanshaborunak
egy fontos alapja volt.?' De emellett a haboru vazlatos attekintése is egyensuly-
ban van, olvashatunk minden résztvevé hatalom seregének tevékenységérol,

14 Grinwald Béla: A régi Magyarorszag 1711-1825. Millenniumi magyar térténelem
(Szerk.: Gyurgyak Janos - P6t6 Janos) Budapest, Osiris Kiad6, 2001.
15 Uo. 109-118.

16 Szildgyi Sdndor (szerk.): A magyar nemzet torténete. 8. kdtet, Athenaeum, Bp. 1898.
In: Marczali Henrik: Magyarorszag torténete Ill. Karolytél a bécsi congressusig (1711-
1815) (A tovabbiakban: Marczali H.: Magyarorszag torténete Ill. Karolytdl...)

17 Ezekrél a munkakrol egy késdbbi tanulmanyban foglalkozunk. Marczali Henrik:
Magyarorszag torténete Il. Jézsef kordban I-ll. kotet. Masodik kiadas. Pfeiffer
Ferdinand kiadasa, Bp. 1885., 1888.; Marczali Henrik: Maria Terézia, 1717-1780.
Budapest, Franklin Tarsulat - Magyar Torténelmi Tarsulat, 1891.

18 Marczali H.: Magyarorszag térténete Ill. Karolytél i. m. 235-251.
19 Uo. 254.

20 Grof Esterhazy Miklos (1711-1764) pétervari kdveti munkassaga egy jelentds pontja a
18. szazadi orosz-osztrak kapcsolatok magyar vonatkozasanak. Ahogy Berecz Agnes
1999-ben irta: ,Esterhazy Miklos személyérél és tevékenységérél nem all rendelke-
zésre publikalt anyag. A kiterjedt Esterhazy csaladnak ugyan tekintélyes irodalma
van, &m ez inkabb egyes korszakokra vagy a csalad illusztris személyeire vonatko-
zik. A grofi agbol valé Esterhazy Miklosnak életrajzi szécikke sincs a lexikonokban,
egyedul Wurzbach lexikona és Nagy Ivan hoz rola geneal6giai adalékokat.” Berecz
Agnes: Raday Gedeon aukciés kényvvasarlasai Il. Az Esterhazy-aukci6 In: A Raday
Gyljtemény Evkonyve IX.; Budapest, 1999. 191. Az elmult években Olga Khavanova a
.Lendulet” Szent Korona kutatdcsoportba bekapcsolodva végzett a témaban hiany-
potld  kutatasokat. http:/www.tti.hu/lendulet/szent-korona/1942-olga-khavano-
va-lendulet-vendegkutato-eloadasai.html (let6ltve: 2018. 01. 23.)

21 Marczali H.: Magyarorszag torténete Ill. Karolytol i. m. 254.
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igy az Orosz Birodalomérdl is. A hétéves haboru lezarasanak okaként a gyar-
mati folény elbillenése mellett>> Marczali nem feledkezik meg Erzsébet carné
(1741-1762) 1762-es halalarol és utddjanak, Ill. Péternek (1762) - aki ,Frigyes
lelkes tisztel8je"? volt - a hatalomra jutasarol. Sajnos itt arrél nem tuddsit
mar, hogy lll. Péter uralkodasa olyan révidre sikeredett, hogy mar a haborut
lezard 1763. februar 15-i hubertsburgi béke alairasa idején is az ellene palota-
forradalmat elkdvetd felesége, II. (Nagy) Katalin (1762-1796) Glt az orosz trénon.
Emellett azonban a témank egyik fontos alapjara ravilagit: a haborud kudarca
utan ,Maria Terézia most csakugyan végleg lemondott arrél, hogy Sziléziat
fegyverrel visszaszerezze. A belsd kormanynak szentelte minden erejét.”2* Ezzel
tehat megnyilt az ut Il. Jozsef szamara a kulpolitika felé.®

Kozvetlenul a hétéves haboru utan a kulugyi események bemutatasanal
Lengyelorszag elsd felosztasat, illetve az 1768-1774 kdzo6tti orosz-torok habo-
rut vizsgalja Marczali részletesebben. Ezek mellett még kitér olyan részletekre
is, mint az 1764-es lengyel kiralyvalasztas szomszédos allamok altali befolya-
solasa, a 16 szepesi varos visszaszerezése vagy a bajor 6rokdsddési haboru.
Az elsd felosztasnal kiemeli Galicia megszallasdanak magyar szinezetét és a
Magyar Kiralysaghoz valo csatolas meghidsulasat, illetve a téréok haboru kap-
csan Bukovina meghdditasat. Mindezen események értékelésénél Marczali az
alabbi kovetkeztetésre jutott: ,Oroszorszag latszott a dynastia legmegbizha-
tobb szdvetségesének.”?® Ennek az egyre szivélyesebb kapcsolatnak azonban
Maria Terézia békepolitikaja egyre inkabb akadalya volt. Il. Katalin az expanziv
kulpolitikajaval sokkal inkabb tarsra lelhetett és lelt is Il. J6zsef csaszarban. A
szerz§ kivalban mutatja be a vizsgaltid6szak kulpolitikai torténéseit és azokban
a nemzetkdzi diplomacia f6 szerepl8inek (kdztik Oroszorszagnak) a hatasait.?”

A Marczali dltal irt rész harmadik nagy egységének (Jozsef csdszdr uralkoddsa
[1780-1790]) els6 fejezetében (A csdszdr) nem Maria Terézia halalatél folytatja az
eseményeket, hanem néhany oldalon keresztul bemutatja az 1780-ban egyed-
uralkoddként hatalomra jutdé csaszart. Ebben a részben a csaszar tobbi Utja
mellett sz6 esik az els6, 1780-as oroszorszagi utroél: ,kilondsen ez utdbbi Utnak
volt nagy politikai jelent8sége, a mennyiben Utjat egyengette az orosz-osztrak
szovetségnek”.?® Jelent8sebb orosz vonatkozasu kijelentés még egy olvashaté
a fejezetben, amikor Marczali Henrik Il. J6zsef tapasztalat- és ismeretszerzési
kedvét Nagy Péteréhez hasonlitotta.?® A hatodik fejezetben (A t6rék habord.

22 Az osztrakokkal szévetséges franciak alulmaradtak a porosz szévetséges angolokkal
szemben. Marczali H.: Magyarorszag torténete Ill. Karolytol i. m. 257.

23 Marczali H.: Magyarorszag torténete Ill. Karolytél i. m. 257.
24 Uo. 257.

25 Uo. 251-257.

26 Uo. 266.

27 Uo. 257-269.

28 Uo.384.

29 Uo. 383.
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Joézsef csdszar katasrophdja) részletesen ir a torok haborud elézményeirdl, koztik
emlitve a masodik, 1787-es utat is. Bar az utra bévebben nem tér ki, ennél a
résznél helyet kapott egy Il. Katalin-metszet.3° Elmondhatjuk, hogy a torténész
e mUvében alapos és részletes képet fest az Orosz Birodalomrél és jelent6sé-
gérél.

20. szazad

1911-ben szintén Marczali Henrik tollabdl jelent meg a két kdtetes Magyarorszdg
torténete.®' A terjedelmi korlatok miatt3? nyilvanvaléan nem lehetett arrél sz6,
hogy a szerzd a hosszu évek alatt dsszegydlt minden ismeretét beleirja ebbe
a munkaba. Sokszor azonban lerdviditeni valamit legalabb olyan nagy feladat,
mint valami Ujat irni. Marczali - témankat nézve - alig-alig birk6zott meg ezzel
a feladattal. A Magyarorszdag helyredllitdsa® cim( fejezetben bar nem bocsat-
kozik részletes bemutatasara az osztrak 6rokdsddési habord nemzetkdzi poli-
tikajanak, mégis kelld informaciét ad arrol. Ennek fényében sajnalatos, hogy
az események minden szerepl6jét megemliti az oroszok kivételével.3* Ezt kdve-
téen a hétéves haboru aranytalanul kevéssé emlittetik, minddsszesen csak
egy rovid bekezdés szdl rola. Bar mar az oroszok is megjelennek3s, a haboru
kirobbanasa szempontjabél fontos kulpolitikai fordulatrél (osztrak-francia
szovetség!) nem esik sz6, ahogy Erzsébet carné halalarol és lll. Péter trénra
lépésérdl sem. A haboru végkimenetelét tllsdgosan leegyszerdsitve olvashat-
juk: ,Nagy Fridrik azért gy6zott, mert az 6 zsebében maradt az utolsoé tallér”.2®
Ugyanigy a bajor orokdsodési haboru és Lengyelorszag els6 felosztasa kap-
csan sem merul fel az Orosz Birodalom. S6t, Bukovina megszerzésénél is csak
annyit olvashatunk, hogy , diplomaciai szolgalatok fejében engedi at a torok”.>’
Ha mar mindezt érdemes volt egyaltalan megemliteni, akkor mennyivel érthe-
tébbé tette volna a teruletszerzést, ha csak annyit megjegyez a szerz8, hogy

30 Uo. 445.
31 Marczali Henrik: Magyarorszag torténete. Masodik rész. Budapest, Athenaeum, 1911.

32 Ateljes magyar torténelmet (a kezdetektdl sajat koraig, a 20. szazad elsé évtizedéig)
kellett Marczalinak 6sszefoglalnia. Mindez 714 oldalban sikerult neki, a teljes 18. sza-
zadra korulbelul 65 oldal jutott.

33 Marczali H.: Magyarorszag torténete i. m. 563-580.

34 Bar a haboru kezdetén és nagyobb részében az oroszok szerepe - belpolitikai valsag
miatt - nem volt jelent8s, de a haboru lefolyasaban a tavol maradé szdvetséges sze-
repe is - véleményunk szerint - emlitésre mélto.

35 ,A hétéves haboru (1756-1763) még egyszer megmutatta Nagy Fridrik katonai fele-
[8sségét nemcsak Ausztriaval és a katholikus Németorszaggal, hanem a vele szovet-
séges franciaval és orosszal szemben is.” Marczali H.: Magyarorszag torténete i. m.
570.

36 Ua.
37 Uo. 580.
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az orosz-torok haborunak (1768-1774) koszonhet8en szerezte meg Bukovinat
a Habsburg Monarchia, illetéleg hogy Lengyelorszag els6 felosztasat a poro-
szokkal és az oroszokkal egyetemben hajtottak végre az osztrakok. igy az olva-
sonak vildgossa valt volna, hogy a vizsgalt id6szakban zajlott egy orosz-torok
haboru is, ami egyébként nem kis hatassal volt a lengyel felosztasra is. Ezek
nélkul ez a rész, ahol az 1770-es 1780-as évek kulpolitikajat targyalja Marczali,
meglehetésen homalyos és kevéssé érthet6 maradt.® Ezzel szemben a csa-
szar egyeduralkodasat targyalo fejezetben (A felvildgosodott abszolutizmus és a
nemzeti ellendllds) mar részletekbe menden targyalja az osztrak-orosz kapcso-
latokat. gy megtudhatjuk, hogy Il. J6zsef 1780-ban jart II. Katalinnal, aminek
eredménye lett egy szovetség, majd egy megegyezés 1782-ben Torokorszag
felosztasardl. Marczali azt is megemliti, hogy a csaszar tamogatasanak kdszon-
het6, hogy az Orosz Birodalom 1783-ban megszerezhette a Krim félszigetet.
~Ellenszolgaltatasként” az osztrak németalfoldi tertletek bajor tertletekkel valo
cseréjébenvarta ll. Katalin segitségét, erre azonban - mintirja-11. (Nagy) Frigyes
(1740-1786) miatt nem kerulhetett sor. Végul pedig néhany mondatban a k6zds
torok haborurél és annak végzetes kimenetelérél is olvashatunk.?® Annak, hogy
az 1780 utani évek nemzetkdzi helyzetérdl részletesebben olvashatunk, talan
az az altalanos vélekedés lehet az oka, hogy Maria Terézia uralkodasa alatt (a
két sikertelen haboru kdvetkeztében) a kulpolitika perifériara szorult, és csak
fia, Il. Jozsef hatalomra kerulése utan lett ismét aktiv ktlpolitikaja a Habsburg
Monarchianak. Ez a mintegy féloldalas rész kielégitbnek mondhat¢, tekintve,
hogy egy, az egész magyar torténelmet 0sszegzd munkardl van szé.

Az osszefoglalé Magyarorszag-torténetek koézul az egyik legjelentésebb a
Homan Balint - Szekfd Gyula altal irt 5 kotetes Magyar torténet*®, amely nem-
csak a kétvilaghaboru kozotti szellemtorténeti iskola kdvetbi szamara volt meg-
hataroz6, hanem minden bizonnyal a mai napig érzékelteti hatasat a magyar
kézgondolkodasban. A munka jol mutatja a mult szazad eleji dltalanos magyar
kozgondolkodast a torténelemrdl, igy forrasértékd az a tény, hogy a témank-
hoz kapcsolédo fejezetekben (Mdria Terézia korszaka; A felvilagosodds terjedése)
szinte nemis esik sz6 Oroszorszagroél. Az Eurépa hatalmiegyensulyat jelent8sen
befolyasold Il. Katalin nevét is csak egyszer olvashatjuk. S6t: olyan mértékd a
mell6zés, hogy emlitését sem talalhatjuk annak, hogy a hétéves haboru kime-
netelét éppen egy orosz belpolitikai valtozas forditotta meg, amely aztan egész
életében végigkisérte Maria Terézidnak az orosz kormanyzathoz valé hozzaal-
lasat, illetve amely Il. J6zsef és anyja szembenallasanak egyik jelent6s pontja
lett. Ugyanigy fontos adalék, hogy ezzel szemben a poroszokat és franciakat
rendszerint emliti Szekf(, igy arrdl a legkevésbé sem lehet sz6, hogy a nagysza-

38 Ua.
39 Uo. 588-589.

40 Hdman Bdlint - Szekfli Gyula: Magyar torténet. 1-5 kotet. Budapest, Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda, 1928- 1933. http:/mek.oszk.hu/00900/00940/html/ (2018. 01. 20)
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basu munka emlitett fejezetében a kilpolitika ne kapott volna kell6 figyelmet.#
Véleményunk szerint ez a mell8zottség talan azzal is magyarazhato, hogy az
elsé vilaghaboru kirobbanasaért a magyar kdzvélemény az oroszok beavat-
kozasat tette felel6ssé, illetve a két vilaghaboru kozott a Szovjetunio léte és
szellemi fenyegetése (beleértve a Tanacskoztarsasag tevékenységét) egyfajta
kiabrandultsagot vagy érdektelenséget eredményezett az orosz torténelem
irdnt. gy tulajdonképpen a 20. szdzad emberének, sét sok esetben valészinileg
a torténészének is egy olyan képe alakult ki a 18. szazad masodik felérdl, ahol
az oroszok legfeljebb csak epizddszereplék. Ugyanez a mell8zottség jellemzi a
csaszar utazasait is, és ezuttal nem csak orosz szempontbdl. Azokrol épp csak
annyi emlitést tesz a szerzd, hogy sok tapasztalattal gazdagodott a csaszar az
Utjai soran, de hogy diplomaciai jelentdsége is lett volna ezeknek, arrél nem
olvashatunk.*

Az 1957-ben megjelent Magyarorszag torténete a késéi feudalizmus
korszakdban (1526-1790) cim( kényv* fészerkesztéje H. Balazs Eva és Makkai
Laszlé volt. A 18. szazad masodik felét feldolgozo részt (A felvildgosult abszolutiz-
mus kezdetei [1754-80]) Wellmann Imre, mig a kulon II. J6zsef egyeduralmat tar-
gyalo fejezetet (A felvilagosult abszolutizmus jozefinus szakasza [1780-90]) az egyik
fészerkeszt6, H. Balazs Eva irta. A 18. szdzad masodik felében az orosz-oszt-
rak kapcsolatok alakulasa soran a kényv szerz6i bar megemlitik, hogy ,Maria
Terézia 1746-ban szbvetséget kotott az orosz birodalommal™4, de a hétéves
haborud kapcsan a haboru kimenetelének fordulatardél sziikszaviaan csak annyit
irnak, hogy ,Erzsébet carné halalaval az orosz politika egyszerre semlegesre
fordult”.*> A hetvenes évek kiilpolitikdja rovid fejezetében meghatarozd elemként
a poroszok mellett az oroszok is szerepelnek. Itt olvashatunk a Maria Terézia és
Il. Katalin kozétti viszony megromlasardl, Lengyelorszag elsd felosztasardl és
Bukovina megszerzésérél. Az események alakulasa mogott - a szerz6 fogalma-
zasa szerint - az oroszok Balkan felé vald torekvése és Poroszorszag meger6-
sodése allt.*® A csdszar még anyja életében végrehajtott elsd orosz Gtjarél nem
esik sz6, de tronra 1épésénél azt olvashatjuk, hogy a ,szovetségek és rokoni
kapcsolatok a nagy abszolut uralkodékkal Oroszorszag és Franciaorszag tamo-
gatasat hoztak meg. Kuldndsen jelentékeny volt a Il. Katalinnal 1781-ben kotott
szerz6dés, amely elszigetelte a veszélyes porosz Frigyest, és alapja lehetett egy

41 Hdéman B. - Szekfii Gy.: Magyar torténet i. m. In: A tizennyolcadik szazad, A barokk
rendi korszak, Maria Terézia korszaka c. rész

42 Hdéman B. - Szekf( Gy.: Magyar torténeti. m. In: A tizennyolcadik szazad, A felvilagoso-
das, A felvilagosodas terjedése c. rész

43 Magyarorszag torténete a késdi feudalizmus korszakaban, 1526-1790. Szerk.: H.
Balazs Eva - Makkai Laszlé. 1/2 kotet. Budapest, Tankdnyvkiadé, 1957.

44 Magyarorszag torténete a késdi feudalizmus korszakaban i. m. 390.
45 Ua. 390.
46 Uo. 392-393.
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Torokorszag elleni hodité haborunak.”” A kiilpolitika kapcsan olvashatunk még
a Maria Terézia halalat megel6z6 években a ,fiaval val6 egyenetlenkedés”-rél4,
majd A torék hdboru alfejezetben (amely dsszefoglalja a teljes jézsefi kulpoliti-
kat) a kdlcsOnos segitségnyujtasrol 1. Katalin és II. Jézsef kdzott. A torok haboru
kirobbanasardl kelld mélységben informalédhatunk, igy mindenképpen odaki-
vankozna a német-romai csaszar és az orosz csaszarnd személyes talalkozasa,
de ezt nem emliti meg.*

Molnar Erik szerkesztésében jelent meg 1964-ben egy kétkotetes
Magyarorszdg torténete.®® Az elsd kotet negyedik fejezetének masodik alfeje-
zete (Gyarmatosito gazdasagpolitika és a felvilagosult abszolutizmus [1740-1795])
foglalkozik a témankkal.>' Az osztrak 6rokdsodési haborurdls? és a hétéves
haborurdél>® csak néhany sorban olvashatunk az oroszok (és barmilyen egyéb
nemzetkozi viszony) megemlitése nélkul. Az oroszok csupan a ,Kaunitz altal
szorgalmazott francia-osztrak-orosz szbvetség”* megteremtése kapcsan
merultek fel a Il. Frigyes elleni revans lehetséges alapjaiként, mar kdzvetlendl
az aacheni békekotés utan. De nemzetkdzi szerepuk er8sodésérdl, Il. Katalin
uralkodasarol egyetlen sz6 sem esik. A csaszar uralkodasa alatt kitort torok
haborurél sem olvashatunk egyértelmden, hiszen a szerzd szavai azt sejte-
tik, hogy a haborut az osztrakok robbantottak ki: ,az 1788-ban inditott torok
haboru balsikerei”.>®> Orosz szévetségrél sz6 sincs, pedig anélkul nincs torok
habord sem. Nem kovetkezetes a kotet végén talalhato id6rendi attekintés
sem, mivel a Magyarorszag torténete savban a térok haboru emlitésre sem
kerul, az egyetemes torténet résznél pedig mar ezt olvashatjuk: ,1787-1792.
Orosz-t6rok haboru”.>® Szerény vigasz, hogy az egyébként eseményekben
meglehet&sen szegény egyetemes torténetnél az 1781-es datumnal olvashaté
Jl.Jézsef és Katalin carnd szdvetsége.

47 Uo. 407.
48 Uo. 393.
49 Uo. 434.

50 Magyarorszag torténete. Fészerk.: Molnar Erik. |. kotet, 2. kiadas. Budapest, Gondolat
Kényvkiado, 1967.

51 A szerz8k csak a kotet elején vannak felsorolva (Berend T. Ivan, Hanak Péter, Laczkd
Miklds, Ranki Gyorgy, Siklés Andras, Szabad Gyorgy, Székely Gyorgy, Varga Janos, R.
Varkonyi Agnes, VOrds Antal), az egyes fejezeteknél nem derul ki, hogy ki melyiket
irta.

52 Magyarorszag torténete (1967) i. m. 340.
53 Uo. 374.

54 Uo. 342-343.

55 Uo. 393.

56 Uo. 601.

57 Uo. 600.
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A Magyar Tudomanyos Akadémia (tovabbiakban: MTA) altal tiz kotetesre
tervezett Magyarorszdg térténetének hatodik kdtetébdl*® a masodik (Kompro-
misszum az uralkodd és a rendek kézott [1711-1765])>° és a harmadik rész
(Felvilagosult abszolutizmus [1765-1790])%° érinti korszakunkat. Szokatlanul
az 1711-1765 és az 1765-1790 kozotti idészakok alkotnak egy-egy egységet.
Minderre persze a cimek magyarazatot adnak, vagy legalabbis prébalnak.
Véleményunk szerint azonban - még ha jelentds valtozas is allt be Maria Terézia
uralkodasaban 1765-t6l - nem szerencsés kettévalasztani a kiralyné uralkoda-
sat. Persze az 1765-6s datum korszakhatarként val6 hasznalata mellett tovabbi
érv lehet Il. J6zsef csaszarra valasztasa és anyja altali tarsuralkodéva tétele is.

Ember Gy8z6 a hétéves haboruig bezarolag egy alfejezetben targyalja a
haborukat (/ll. Karoly és Mdria Terézia haborui).5" A kiralyné mindkét haborujanak
leirdsa a nemzetkozi helyzet bemutatasaval kezdédik, majd révid eseménytor-
ténettel folytatddik, és kozben nem feledkezik meg a nagypolitikaban torténd
folyamatos valtozasok megemlitésérdl sem. Elmondhatjuk, hogy az oroszok
emlitése is minden igényt kielégitd.5?

A masodik kétet bevezetd gondolataiban (7765 a mérlegen) H. Balazs Eva
nagyszer( felvezetéssel mutatja be az 1765-6s évet: ,Az angol-porosz 6ssze-
fogas szinte természetszerlien vonja maga utan az osztrak-orosz kozeledést. A
személyi feltételek is beértek. 1765-ben a fiatal, német szarmazasu, elszantan
tehetséges carnd mar palyazik a »felvilagosult« epitetonra [...] leend§ szovet-
ségese, az ifju Jozsef csaszar ekkor fogalmazza Aimodozasait: a szigortan rétt
sorokban még nem sejlenek fel a balkani, a keleti tervek, sem a szemlél6d§
orosz csapatok és a monarchia vezér nélkuli seregeinek majdani kilonds egyutt-
mUkodése."®3 Ezt kbvetden A Terézidnus korszak bel- és kiilpolitikdja cimU alfeje-
zetben viszont vélhet8en tévesen irja a szerzd, hogy Maria Terézia uralkodasa
vége felé maga dontott volna az orosz szovetség mellett: , Kaunitz és Jézsef sze-
mélyesen is targyalt a porosz kirallyal. Maria Terézia ezuttal 6nalléan dontott:
a porosz ellenében, s ily médon az orosz szévetség mellett”.%* Ugyanigy azzal

58 Magyarorszag torténete tiz kdtetben. Szerk. bizottsdg vezetdje: Pach Zsigmond Pal.
Magyarorszag torténete, 1686-1790. IV/1-2. kot. Fészerk.: Ember Gy6z6 - Heckenast
Gusztdv. Budapest, Akadémiai Kiado, 1989.

59 Ebben a fejezetben a szamunkra relevans részeket Ember Gy6z6 irta.

60 Ezen bellulis két fejezet: A felvildgosult abszolutizmus Habsburg varidnsa és A nyolcvanas
esztendék drdmdja. Mindkét részbdl a szamunkra relevans szakaszokat H. Balazs Eva
irta.

61 Magyarorszag torténete (1989) i. m. 363-373.

62 Uo.369-373.

63 Uo.i.m. 832.

64 Nem gondoljuk, hogy az 1770-es évek végére csak Poroszorszag és Oroszorszag
kozott lehetett volna valasztani. Maria Terézia tobbszor is jelét adta azon véleményé-
nek, hogy az Oszman Birodalom egységének védelme szlikséges az egyensuly fenn-
tartasa érdekében. Igy tehat ha kovetjiuk H. Balazs Eva kovetkeztetésének a logikajat,

hogy a poroszoktdl valé elfordulas automatikusan az oroszokhoz val6 csatlakozast
jelentette volna, akkor a torokdk mellé allasnak még inkabb a tordk teriletekre vagya-
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sem értunk egyet, hogy a Lengyel-Litvan Nemesi Kdztarsasag elsé felosztasat
az orosz carnd kezdeményezte volna. Sokak szerint a kezdeményezd sokkal
inkabb a porosz kiraly volt.®®> A tdrsuralkodd Jézsef csdszdr részben széba kerdl
az osztrak-orosz szovetség, amely ,a kdvetkez6 nemzedékek sok gondjanak
elinditéjava is valt". A csaszar carnbvel szembeni - vélt - bizalmatlansagat a
szerz§ helyesli, de érthetetlentl all az el6tt, ,hogy a tapasztalt uralkodé komoly
kulpolitikai bonyodalmak idején is orosz foldon kocsizgatott, ahelyett, hogy az
Atlanti-6cean értékes partvidékére figyelt volna”.®” Itt ugyan szot ejt a masodik
orosz utrél, azonban altalanossagban foglalja 6ssze Il. J6zsef utazasait, és nem
emliti meg azokat. Abban az esetben sem fogadhaté el a mulasztas, ha a szerz6
- bar erre nem utal - csak a csaszar tarsuralkodasa alatt végrehajtott utaza-
sait kivanta felsorolni, hiszen az 1780-as ut alkalmaval még élt Maria Terézia.s®
Késébb el6kerul az Ut (igaz az 1780-as évszam egy alkalommal sem szerepel),
mégpedig el8szor 1. Katalinnak az aranygyapjas rendjel megszerzésére tett
probalkozasa emlitésével. Ezt kovet6en mélyebben is elemzi a szerz8 az Ut el8-
készitését és eredményét, egy helyen egy kissé félrevezetéen: ,Az oroszorszagi
ut sikerét mutatta, hogy a lelkes carné Szentpétervarra is meghivta J6zsefet
[...]".5° A szentpétervari meghivasra azonban még az elsé ut soran kerult sor,
nem pedig egy kovetkezd Ut keretében. Mindezek mellett részletes képet kap-
hatunk a csaszar els6 oroszorszagi Utjardl, még ha értékelésében nem is értink
mindenben egyet a szerz6vel.”® A masodik, 1787-es Ut bemutatasa jéval elma-
rad az els6tdl. A mar fentebb leirtak mellett A belga vdlsdg részben olvashatunk
a masodik utrél: ,Miutan a belga rendek megtagadtak az ad6é megajanlast, egy-
mast kovették a helyi felkelések. Il. J6zsef éppen Katalin carnénél tartézkodott,
Kaunitz kénytelen volt futart futar utan kuldeni az aggaszté hireket tartalmazoé

koz6 oroszokkal valod szakitast kellett volna eredményeznie. Magyarorszag torténete
(1989) i. m. 839.

65 Gebei Sdndor: Oroszorszag hatalmi térnyerése a Rzeczpospolita rovasara (17-18. sza-
zad) In: Az Orosz Birodalom szlletései. Magyar kutaték tanulmanyai az orosz tor-
ténelemrdl. Szerk.: Frank Tibor. Budapest, Gondolat, 2016. 144-145., Tynoses, b. M.:
Ppugpwux Il, Poccua n nepsblil pasgen Monbwu. In: Poccna v fepmaHus. Beinyck 1.
MockBa, 1998. 72., Davies, Norman: Lengyelorszag torténete. Budapest, Osiris, 2006.
412-414., Beer, Adolf: Die erste Theilung Polens. lll. Documente. Wien, 1873. 122-127.,
Halecki, Oscar: Why was Poland partitioned? In: Slavonic Review XXII. 1963. 432-441.

66 Bécs és Szentpétervar kozeledését a két uralkodd becsvagyara vezeti vissza a szerz6:
»Ahatalom birtoklasanak idején (tehat Il. J6zsef egyeduralkodasa alatt - D.P.) azonban
a hatalomvagy 6nmozgdasa az orosz szovetség kimunkalasat diktalta.” Magyarorszag
torténete (1989)i. m. 891.

67 Magyarorszag torténete (1989) i. m. 891.

68 A felsorolasban az utolsé a franciaorszagi ut: ,A legtobbet jelentett a j6v8 szdmara a
francia Gt. 1777-ben latszélag Marie Antoinette meglatogatasa volt a cél, s a francia
kapcsolatok er@sitése. Ezt varta téle anyja és Kaunitz. O inkabb az intézmények, az
ottani életkdrilmények tanulmanyozasat szorgalmazta.” Uo. 896.

69 Uo. 1043.

70 Ebben a részben még Oroszorszagnak a bajor 0rokdsddeési haboruban betdltott
garancianyujté szerepérdl is sz6 esik. Uo. 1039-1043.
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levelekkel, és heteket vett igénybe, mig a slrgds valaszt kézhez kapta.””" Ezen
a két emlitésen kivul, mast nem tudunk meg az 1787-es orosz utrol. A kotet
végén talalhatd igen terjedelmes Idérendi dttekintés nagyon b&séges és gazdag,
témankat tekintve azonban vannak hianyossagai. Példaul a csaszar tébb utja is
emlitésre kerul (nem csak magyarorszagiak) de az orosz utak kozul egyik sem.
Ugyanakkor az osztrak-orosz szdvetségkotést megtalaljuk benne.”? A nagysza-
basu munkat gazdagitjak a fényképek, amelyek kozott egy Il. Katalin-portré is
helyet kapott.”

A tobbszerz8s, Glatz Ferenc szerkesztésében megjelent Magyarok a Kdarpdt-
medencében cim(’4, képekkel illusztralt kdnyv szamunkra relevans fejezete (Az
Ausztriai Hdz orszdgai) ciméhez hiven meglehet8sen sz(ikszavu a kulpolitikaval
kapcsolatban, csak a belpolitikara 6sszpontosit. Nemcsak a keleti kérdésrél, de
a 18. szazad masodik felének nemzetkozi helyzetérél sem juthatunk semmilyen
informacidhoz.”

A Magyarok Eurépdban sorozat negyedik kotetét (Ujjaépités és polgaroso-
das Eurdpaban, 1711-1867) Kosary Domokos jegyzi.”® A kdnyv hatodik fejezete
(Felvilagosodds és politika) roviden bemutatja a 18. szazadi orosz politikai viszo-
nyokat és Il. Katalin carnét, aki a szerzd megitélése szerint ,okos, mdvelt ural-
kodong volt"””. Az Orosz Birodalmat a gyengulé lengyelek (elsd felosztas) és
torokok (két torok haborud) kapcsan helyezi el a kilpolitikai palettan, az ebben
valo osztrak ,részvényességet” azonban csak az elsé felosztas kapcsan emli-
ti.”® Még korabban, az osztrak 6rokdsddési haboru vonatkozasaban, egyalta-
lan nem szol az oroszokrol, viszont a hétéves haboru kimenetelét befolyasolo
~orosz-faktorrél” igen.”? Elmarad azonban Ill. Péter és Il. Katalin 6sszekdtése.
Nem esik sz6 sem hazastarsi kapcsolatukrol, sem a palotaforradalomrél és
ezek hatasairdl az osztrak kulpolitikara, pontosabban Maria Terézia személyes
benyomasara. A hatodik fejezeten belul kulon alfejezet (A jozefinizmus. Il. J6zsef)
foglalkozik 1. Jozseffel, a kllpolitikajat azonban csak felszinesen vizsgalja. A
Habsburgok 1788-as orosz-torok haboruba valé bekapcsolddasat megemliti,
de sem a szovetség korabbi alakulasardl, sem a kdzeledésrdl, igy a két utrol

71 Uo. 1103.
72 Uo. 1240-1268.
73 Uo. 368. kép. D. Chodowiecki: II. Katalin, rézkarc és rézmetszet.

74 Magyarok a Karpat-medencében. Szerk.: Glatz Ferenc. Pallas Lap- és Kényvkiado
Vallalat. 1989.

75 A lapok szélén elhelyezett kronologia semmilyen formaban sem emliti meg a habo-
rukat. Bar a tobbi fejezet sem bdvelkedik kulpolitikai kitekintésekben, a Heckenast
Gusztav altal irt fejezet kilondsen szegényes e tekintetben. Magyarok a Karpat-
medencében i. m. 118-126.

76 Kosdry Domokos: Ujjaépités és polgarosodas 1711-1786. In: Magyarok Eurépaban Ill.
Szerk.: Glatz Ferenc. Budapest, Hattér Lap- és Konyvkiadd, 1990.

77 Kosdry D.: Ujjaépités és polgarosodas i. m. 156.
78 Uo. 156-157.
79 Uo. 47-50.
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sem olvashatunk sehol. Sor kerul azonban egy érdekes parhuzamba allitasra:
#I1.J0zsef, aki a porosz Il. Frigyeshez és az orosz Il. Katalinhoz hasonléan a nem-
zetkozi politika érdekeibdl - a korszer(sités surgetd szikségébdl - kiindulva
szabta meg a bels6 reformokat, egy lényeges ponton mégis eltér e két ural-
kodotol. Ezek ugyanis a kulsé sikerek érdekében évakodtak attél, hogy sajat
nemességiket maguk ellen hangoljak, és ezért |ényegében véve a parasztsa-
got uraival szemben magara hagytak. Hiszen a belsd reformok egy bizonyos
pontig val6jaban erdsitették ezt az allamot, de azon tul mar nagy ellenkezést
valthattak ki. II. J6zsef viszont, akit pedig a kulpolitikdAban amugy is sok balsiker
ért, némi hatralason tul ebben nem kdvette felséges palyatarsait”.8® Mindez
ramutat arra az 6sszefliggésre, amely a sikeres kulpolitika belpolitikai vonat-
kozasaban rejlik. Nem marginalis tehat a csaszar kilpolitikai tevékenysége a
magyar belpolitikara nézve. A kotet végén talalhatd Id6rendi dttekintés tovabbi
hianyossagokrol tanuskodik, ugyanis a szovegben emlitett 1787-1791 kdzotti
torokellenes haborut semmilyen formaban nem emliti (az osztrak 6rokdsodési
és a hétéves haborut igen).'

Bogyay Tamas rovid orszagtorténete®? kifejezetten csak a belpolitikai ese-
meényekre dsszpontosit. Az osztrak 6rokdsddési haborut még éppen megemiliti,
a hétéves haborut azonban mar csak a kotet végén talalhatd Id6rendi tabla-
zatban lelhetjuk meg. Ugyanigy a szepességi varosok meég szét érdemelnek,
Lengyelorszag elsd felosztasa és Galicia viszont mar nem.® |l. J6zsef kilpolitika-
jarél lényegében pedig csak ennyit olvashatunk: ,,A hagyomanyok és az emberi
érzelmek lebecsulésével kialakitott Uj rend nem allta ki J6zsef szerencsétlen
kulpolitikajanak probajat. Az osztrak Németalféldon mar gy6zott a forradalom,
amikor Magyarorszag, amely az Oroszorszaggal szovetségben inditott torok
haboru f6 terhét viselte, a nyilt felkelés szélén allott”.8

Nagy Laszld szintén egy kotetben irta meg az orszag egész torténetét.’> A
kényv masodik részében Az djjaépités kora Magyarorszagon cimd fejezet szdl a
18. szazad masodik felérdl. Kulon-kuldn, egy-egy rész foglalkozik Maria Terézia
és Il. Jozsef uralkodasaval (Egy asszony a magyar kirdalyi tronon, A, kalapos kirdly”).
A kiralyné hatalomra jutasaval kirobbané 6rokdsodési haborl eseményeirdl
réviden olvashatunk az oroszok emlitése nélkil, azonban - a hétéves haboru
végeredményében jelentds - Erzsébet carné halalat és Ill. Péter haborubél valod

80 Uo. 164-165.

81 Uo. 436-439.

82 Bogyay Tamds: Magyarorszag torténete tavlatbol. Bécs-Budapest-Munchen, Mérleg,
1993. 134 oldalban foglalja Ossze a teljes magyar torténelmet, az eredet kérdéstél a
rendszervaltasig.

83 Uo. 81-82., 146.

84 Uo. 86.

85 Nagy LdszI6: Magyarorszag Eurépaban (A honfoglalastél a kdzelmultig). Honffy Kiadd,
1993.
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kilépését mar megemliti.®® Hadik Andras kapcsan Galiciardl is olvashatunk®’,
illetve a székelyek kapcsan a bajor 6rokosodési haborurdlis.88Il. Jozsef tarsural-
kodoi mivoltarol ugyan szé esik, de Jézsef inkabb csak Ugy jelenik meg, mint
az allando elégedetlenkedd, amig hatalomra nem kerult. Tarsuralkoddként
kifejtett tevékenységérél nem tudhatunk meg semmit, ahogy utazasairdl sem.
A csaszar bukasa kapcsan csak felsorolja a bajor-németalféldi tertletcsere
Ujabb kudarcat, majd konstatalja, hogy ,nem hozta meg a vart eredményt az
Oroszorszaggal szovetségben inditott 1788-as torok haboruja sem, amelynek
kapcsan a magyar nemesség magatartasa nyilt ellenallasba csapott at".°
Magyarorszdg révid térténete®® cimmel jelent meg Bertényi Ivan és Gyapay
Gabor kényve. Az 1849-ig terjedd korszakot, igy a mi témankat is érintd szakaszt
Bertényi lvan jegyzi. A Torék és porosz hdbortk rész alatt olvashatunk az osztrak
Orokdsodési és a hétéves haborurdl. El6bbiben, bar az 6sszes harcolé allamot
felsorolja Bertényi, Oroszorszagrol megfeledkezik. A hétéves haborunal viszont
mar megemliti Erzsébet carné halalat és lll. Péter atallasat Il. Frigyes oldala-
ra.’' Az ezt kévetd Uj fejezetben (Felvildgosult abszolutizmus Magyarorszagon)
a Felvilagosult abszolutizmus és a jozefinizmus részben olvashatunk ugyan
Il. Katalinrdl, de csak a jobbagyérdekek védelmének a kérdésében, az orosz
kulpolitika jelent8ségérdl nem kapunk képet.®? Végul a Nemesi ellendllds: nyelv-
rendelet, népszdmldlas cimd rész végén van csak megemlitve az ,,orosz szovet-
ségben 1788-t6l zajlott, s a hatarvonal egész hosszaban Lacy tdbornagy paran-
csoksaga alatt allg, rosszul vezetett - igaz, a belsé nehézségek miatt rosszul is
felszerelt és ellatott”®® - harc. Bertényi a haboruval indokolja az allamrendszer

86 Valdban csak révid emlitésrdl beszélhetiink: nem derdl ki, hogy az Uj orosz car nem
csak békét kotott a porosz kirallyal, hanem szdvetséget is, illetve hogy Ill. Péter csak
rovid ideig uralkodott, de az 8t levalto Il. Katalin csak a szdvetséget bontotta fel II.
Frigyessel, a békekotést nem. Nagy L.: Magyarorszag Eurépaban i. m. 182-184.

87 ,Lengyelorszag felosztasa utan 8 lett Galicia kormanyzéja és katonai parancsnoka.”
Nagy L.: Magyarorszag Eurépaban i. m. 184.

88 ,Amikor Hadik Andras kerUlt Erdély élére, annyira megvaltozott a helyzet, hogy a
Székely Hatardrség csapatai a késébbi bajor 6rokdsodési, majd napdéleoni haboruk-
ban kilsd harctereken is megalltak a helyuket [...].” Nagy L.: Magyarorszag Eur6paban
i.m. 185.

89 Uo. 188.

90 Bertényi Ivdn - Gyapay Gdbor: Magyarorszag rovid torténete. Budapest, Maecenas,
1999.

91 Uo. 309-310.

92 Aszerzd szerintll. J6zsef mellettIl. Frigyes és II. Katalin voltak azok, akik ,épp a feuda-
lis birtokosok »tulkapasaival« szemben [éptek fel”. Uo. 313-314. Ezzel szemben tdbben
gondoljak, hogy az orosz carnd jobbagysagért végzett tevékenysége a kulvilag felé lat-
vanyos volt, valéjaban azonban nem kdnnyitette a helyzetiket. Példaul: Niederhauser
Emil: A kelet-europai fejlédés kérdéséhez. In: Helylnk Eurépaban. Nézetek és koncep-
cidk a 20. szazadi Magyarorszagon. Masodik kotet. Budapest, Magvetd Konyvkiado,
1986. 217.

93 Bertényi l. - Gyapay G.: Magyarorszag rovid torténete i. m. 320.
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végsd Osszeomlasat.®* A kotet végén taldlhato Id6rendi tabldzat a harom haboru
kdzul a hétévest nem emliti. A csaszarnak a papaval valo talalkozasardl ugyan
olvashatunk, de az orosz carnével val6rél nem.”

Egy képekben rendkivul gazdag dsszefoglalé torténeti munkatdl - jellegébdl
fakaddan - nem varhattunk sokat, azonban a Magyarorszag képes térténete®®
felUlmulta a varakozasunkat. Emliti példaul Lengyelorszag elsd felosztasat
és az abbol szarmazod nyereséget (bar Galicia nincs név szerint megemlitve),
Bukovina megszerzését és a csaszar utazasai kapcsan Oroszorszagot.”” Sajnos
Maria Terézia két haboruja csak név szerint és datumokkal ellatva szerepel, és
az 1787-es orosz-tordk haboruban vald részvétel fogalmazasa is félreérthetd:
.1788-ban |l. J6zsef az oroszokkal kotott szovetség értelmében megtamadta a
toérék birodalmat. Tobb vereség utan 1789 oktdberében sikertlt Gjra elfoglalni
Nandorfehérvart (Belgradot). Ekkor mar J6zsef sulyos beteg. A kitort francia for-
radalom, a belsd elégedetlenség és ellenallds egylttesen megtorték a makacs
csaszart".’® Mindez azt sugallja, mintha egy egyébként sikeresre forduld haboru
kovetkeztében bukott volna meg Il. J6zsef hatalma, pedig - ha bizonyos katonai
eredmeények voltak is - ez nem felel meg a valésagnak. Mindezekkel egyUtt is
elmondhatd, hogy a képes Magyarorszag-térténet a témankat egyaltalan nem
mell&zi.

21. szazad

A Magyar szazadok sorozat 18. szazaddal foglalkozo részét ifj. Barta Janos irta.”®
A kulpolitikarol a konyv kdzepén, A Monarchia stabilizdldsa fejezetben olvasha-
tunk. A szerz8 a haboruk targyaldsanal csak nagyon felszinesen emliti a sz6-
vetségi rendszereket, az osztrak 6rokdsodési haboru esetében még bbvebben,
azonban a hétéves haborunal mar egyaltalan nem. Az utébbi végkimenetelérdl
pedig tévesen irja: ,A porosz uralkod6 gy6zelmeinek szama mindezek ellenére
meghaladta a csaszariakét, ez utdbbiak csak késleltetni tudtak a poroszok

94 Uo. 320.

95 |Il. Jézsefnek VI. Pius papaval valé talalkozasa nyilvdnvaléan a magyar ugyekre valo
hatasa miatt kerllt emlitésre. De miutan maga Bertényi fogalmazta meg, hogy ,a
jozefinista allamrendszer 6sszeomlasat végul a torok habord eseményei valtottak ki”,
ezért ugy véljuk, hogy a haborut el8készitd oroszorszagi utazasok is jelentds szerepet
jatszottak a Magyar Kiralysag életében. Uo. 320., 625.

96 Csorba Csaba - Esték Janos - Salamon Konrdd: Magyarorszag képes torténete. Magyar
Kényvklub, 1999. Az altalunk vizsgalt részeket Csorba Csaba irta.

97 Erdekes médon, a magyar- és franciaorszagi utak mellett csak az orosz van felsorolva,
az 6rokds tartomanyokba és az Italidba vezetd utjai nem. Uo. 110-113.

98 Uo. 114.

99 |fj. Barta Janos: A tizennyolcadik szazad torténete. Magyar szazadok. Szerk.: Szvak
Gyula. Pannonica Kiadé, 2000.
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végsd gybzelmét”.'%0 Az 1787-ben kezd6dd torok haboruba vald becsatlakozast
emliti - mint a rendi elégedetlenségek egyik legf6bb okozbjat -, de annak sem
elézményérél, sem mas vonatkozasarol nem ir.'®!

Egy 2002-ben megjelent Magyarorszag térténete'® Maria Terézia és Il. J6zsef
uralkodasat A megtjulds évszdzada (1699-1790) cimU fejezet, annak is a Fél évszd-
zadnyi uralkoddi gondoskodds (1740-1790) cimU alfejezete targyalja. Mar a négy
alcim'® is vilagossa teszi szamunkra, hogy elsésorban belpolitikai témaju mun-
kara szamithatunk, mindossze az elsd hordoz kulpolitikai tartalmat. Ebben a
részben az osztrak orokdsddési haboru kell8 részletességgel szerepel. Az oro-
szokrdlazonban csak ahaboru kezdetiszakaszaban tesz emlitést.'** Ugyanakkor
a hétéves haboru kapcsan - a terjedelem aranyaval parhuzamosan - az oroszok
szerepeltetése mar-mar minden igényt kielégité és pontos. Egyeduli hidanynak
csak Il. Katalin palotaforradalmanak meg nem emlitését tartjuk.'®> Emlités szint-
jén Galicia és Bukovina megszerzésérdl is sz6 van, s6t, még a bajor 6rokésodési
haborurél is.'%¢ Ezzel szemben a csdszar utazasairdl semmilyen formaban nem
olvashatunk, és a torok haboruval kapcsolatban sem derul ki, hogy IlI. J6zsef
mar egy korabban megkotott szovetség értelmében lépett be a haboruba.'””
Il. Katalin is csak késébb, a fejezet 6sszegzésében van emlitve, akkor is csak a
felvildgosodas eszméjével kapcsolatban.’?® A kotet végén talalhatd Kronoldgia
egészen pontos, sajnos Galicia és Bukovina megszerzése nincs benne, pedig a
szbvegben olvashaté volt. Ugyanigy a bajor 6rokdsodési haboru is kimaradt.
[Il. Frigyes, mint az osztrak 6rokosodési haboru kirobbantdja, emlitve van, II.
Katalin azonban tovabbra sem."%®

100 Nem esik sz6 a szovetséges er6k hadi sikereikrél és arrél, hogy a habord kimenetelét
Erzsébet carné halala és a lll. Péter hatalomra jutasa utani politikai fordulat eredmé-
nyezte, nem pedig a porosz hadi sikerek. ifj. BartaJ.: Atizennyolcadik szazad térténete
i.m.133-138.

101 ifj. Barta J.: A tizennyolcadik szazad térténete i. m. 151., 206-207.

102 Kristé Gyula-Barta Jdnos-Gergely Jend: Magyarorszag torténete. EI8idékt8l 2000-ig.
Pannonica Kiad¢, 2002.

103 Eletiinket és vériinket, Orszdgaink kéz6s anyja, A kalapos kirdly és A rendeletek visszavo-
ndsa.

104, 0roszorszagot - Bécs szbvetségesét az éppen lezarult 1737-39. évi térok haborudban
- belsd allamcsinyek foglaltak le.” Kristé Gy. - Barta J. - Gergely J.: Magyarorszag torté-
nete. i. m. 345-347.

105 Uo. i. m. 348.

106 Galicia Lengyelorszag elsd felosztasanak jussaként kertl emlitésre, mig Bukovinaba
az 1774-ben véget ért orosz-torok haboru utan vonultak be az osztrakok. Uo. 352.

107 ,1787-ben Oroszorszag torokellenes habordt kezdett, amelyhez 1788-ban sikerult
Ausztria tamogatdasat is megnyernie.”Uo. 360.

108 Uo. 362.
109 Uo. 628-629.
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Boronkai Szabolcs kdnyvének'® belsd lapjabol megtudhatjuk, hogy az
Osszefoglalé munka elsd felét'! 6 maga allitotta 6ssze, a Kristéd Gyula, Barta
Janos és Gergely Jend altal irt Magyarorszdg térténete el6idéktél 2000-ig cim(
kényv alapjan. Osszevetésiink utan azt mondhatjuk el, hogy a korabbi munka
atvétele soran a 18. szazad masodik felét érintd részben minden kulpolitikai
vonatkozasu rész kimaradt."'? Egyedul A korszak kronologidja tartalmaz ilyen jel-
legl informacidkat, de hidnyosan és kovetkezetlentl."3

Egy tébbszerz8s, nagyalaku, képekkel is illusztralt kiadvany'* a 16-19. sza-
zadi magyar torténelmet foglalja magaban. A 18. szazadot targyalé részt ifj.
Barta Janos irta. Ebben az utols6 harom fejezet'® érinti a 18. szazad masodik
felét. Sem az osztrak orokdsddési, sem a hétéves haboruban a szerzd nem
emliti Oroszorszagot, st a hétéves haboru végkimenetelénél ugyanazt a téves,
félrevezetd megallapitast olvashatjuk, mint A Magyar szdzadok sorozatban."® Az
utazasokrol egy jozsefi idézet keretében olvashatunk: ,Nem tudtam szeretett
apam szerepét jatszani. Mit tettem? Utazni prébaltam, hogy kivonjam magam
Ofelsége szlkebb korébdl, ami pedig oly értékes szamomra”."” Ez utan meg-
tudhatjuk, hogy a csaszar ,elsésorban a Habsburg-monarchia orszagait, tarto-
manyait latogatta végig, tobbszor jart Magyarorszagon is""8, de egyéb utjairdl
hallgat a szerz8. Az orosz-térok haboru csaszarra nézve tragikus kimenetelét
két kalonb6zd helyen is érinti a szerzd, nagyon réviden, mondhatni cimszavak-
ban."?

A Kossuth Kiad6 gondozasaban és Romsics Ignac fészerkesztésében meg-
jelent 24 részes Magyarorszdg térténete sorozat 12. részét'?® (Megbékélés és
ujjaépités, 1711-1790) Poodr Janos jegyzi. A képanyagban is gazdag ismeretter-
jeszté munka aranyosan emliti az eurdpai hatalmakat - koztuk Oroszorszagot
is - az osztrak 6rokosodési haboru kapcsan, azonban a hétéves haborut tar-
gyalo részt mintha nem fejezte volna be, ugyanis csak a szévetségi rendszerek

110 Magyar torténelem. 21. szazadi enciklopédia. Szerk.: Boronkai Szabolcs. Pannonica
Kiado, 2003.

111 Uo. 9-294.
112 Uo. 150-169.

113 Nem szerepel egyszer sem Il. Frigyes és II. Katalin, a Bukovinaba valé bevonulas meg
van emlitve, de Lengyelorszag felosztasanal nem tudjuk meg, hogy az Galiciat jelenti
a Monarchia szamara. A torok haboru emlitése is pontatlan.Uo. 146-147.

114 A magyar Ujkor torténete. Szerk.: Szvdk Gyula. Pannonica, 2007.

115 Ezek A monarchia stabilizaldsa, A vdltozdsok kérei és a Szomoru epildgus cimeket viselik.
Uo. 176-202.

116 Uo. 178.
117 Uo. 179.
118 Uo. 179.
119 A kalapos kirdly és A rendeletek visszavondsa alfejezetekben. Uo. 181., 196.

120 Podr Jdnos: Magyarorszag torténete, Megbékélés és Ujjaépités 1711-1790. 12. kotet.
Magyarorszag torténete. F8szerk.: Romsics Ignac. Kossuth Kiado, 2009.
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haborut megel6z6 felallasarél olvashatunk.'?' A Hadik Andrast kilon bemutaté
hasabban a kovetkezd all: ,,Részt is vett, nem is vett részt a Il. J6zsef bukasat
okozd, orosz szovetségben vivott, Ujabb torokellenes haboruban”'?2 A csaszar
uralkodasaval foglalkozo fejezet elején, bar a szerz6 megjegyzi, hogy a teljes-
ség igénye nélkul kivanja felsorolni a csaszar utazasait, mégis az egyik legtelje-
sebb listaval van dolgunk - benne a két orosz Uttal. Bar csak felsorolasrél van
sz6, mégis sokat mondo a hosszUu lista szerepeltetése.'?? Legkdzelebb kulpoliti-
kaval Az abszolutizmus és a felvildgosodds bukdsa cimi alfejezetben talalkozha-
tunk: a németalféldi l1dzongasok és a torok elleni habord eseményei vezetnek
a csaszar bukasahoz. Az utolsé oldalak egyikén egy térkép is helyet kapott,
amelyen a Habsburgok 18. szazadi torokellenes haborui vannak feltlintetve.'?*
Végul megemlitenénk még egy 6sszehasonlitast, amikor is a szerzd a kortars
uralkodékkal is 6sszeveti Il. J6zsefet a felvilagosodas kapcsan: ,Nem lelte 6ro-
meét uralkodd kortarsai, Il. Frigyes, Il. Katalin, de toscanai nagyherceg 6ccse,
a késébbi Il. Lipot kedvtelésében sem, akik adtak a tudos és milvész vilaggal
fenntartott j6 kapcsolatokra”.'?®

A Romsics Ignac altal szerkesztett Magyarorszdg torténete'?® — a magyar tor-
ténelem kapcsan - talan a legkozvetlenebb 6sszefliggésben emliti Il. Katalint.
Eszerint az 1787-ben kirobbant orosz-osztrak-térék haboru és annak kovet-
kezményei'?” az utolsé csepp volt a poharban a magyar nemesség részérdl.’28 A
korszakot targyalo fejezeteket Katus Laszl6 irta, aki azonban sajnalatos mdédon
a hétéves haboruval foglalkozva meg sem emliti az orosz szerepvallalasbol
fakadd fordulatot. Pedig az osztrak sikerek kihangsulyozasa indokoltta tette
volna a ,Hohenzollern-csoda” emlitését, hisz igy az olvasé értetlenul allhat a
véglul mégis sikertelen haboru ténye el8tt: ,Maria Terézia seregei tobbszor is
legy6zték a poroszokat, 1757-ben Hadik Andras a porosz sereg hataba kerulve
elfoglalta és megsarcolta Berlint, de végul Ausztrianak nem sikerult Sziléziat
visszaszereznie.”'?° A csaszar utazasairdl egyaltalan nem olvashatunk, épp csak
a francia utat emliti meg a szerz6.'3°

121 Uo. 55-62.

122 Uo. 55.

123 Uo. 84.

124 Uo. 102-103.

125 Uo. 101.

126 Magyarorszag torténete Szerk. Romsics Ignac. Akadémiai Kiad6, 2010. 1036.

127 Ujoncozasra, gabona széllitasra és hadisegélyre vonatkozd utasitadsa a csaszarnak.
A helyzetet tovabb rontotta az Osztrak Németalfoldén 1788-ban kirobbant felkelés,
aminek az eredménye az lett, hogy 1790-ben kikiadltottak a fuggetlen Belgiumot.
Magyarorszag torténete (2010) i. m. 537.

128 Magyarorszag torténete (2010) i. m. 537.

129 Uo. 502.

130 Uo. 535.
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Katus Laszl6 egy masik, két évszazadot atdleld Osszefoglalé munkajanak
két fejezete vonatkozik a mi korszakunkra.®" Az osztrak 6rokésodési haboru
kirobbanasakor a szdvetségi rendszereket kivaléan mutatja be a szerzd'*, a
haboru végkimenetelének targyaldsa azonban tul révid, és emiatt egyaltalan
nem vilagos. A hétéves haborurél még kevesebbet tudhatunk meg, de pozi-
tiv, hogy legalabb a ,diplomaciai forradalom” emlitésre kerul.®® Bar sz6 esik
roviden a csaszar neveltetésérdl is a Il. Jozsef személyisége ciml részben, az
utazasokra csak nagyon halvany utalast talalunk: ,orszagait jol ismerte, mert
tréndrokosként tobbszor bejarta ket [...]".3* Mindebbdl azonban nem derl ki,
hogy tarsuralkoddként is utazott, és hogy nem csak sajat orszagaiban szerzett
tapasztalatokkal készilt egyeduralkodasara, sét, hogy kulféldi Utjainak diplo-
maciai jelentdsége is volt. Azt még megtudhatjuk, hogy ,1787-ben Il. J6zsef és
[l. Katalin orosz carnd szovetséget kotottek, s haborut inditottak az Oszman
Birodalom ellen”."®®

Viragvolgyi Andras Magyar torténelme'*® sajatos szerkesztési elv alapjan
készult. Lényegében egy ismeretterjeszté munkarol van sz, viszont a szakmai
hatteret biztositja a kotet elején felsorolt neves torténészek kézremkodése.
A koényv egy 30 oldalas attekintéssel kezdddik, amely végigtargyalja a teljes
magyar torténelmet, igy ezt is kilon vizsgaltuk. A terjedelmi korlatok miatt ter-
mészetesen nem vartuk Oroszorszag emlitését, de Maria Terézia és Il. J6zsef
uralkodasanak rovid attekintésében egy haboru sincs megemlitve. A szoveg
azt sejteti, hogy a Pragmatica Sanctionak kdszénhet6en Maria Terézia minden
nehézség nélkll Iépett apja orokébe. . Karolyrél nem is olvashatunk egyebet,
csak hogy ,nem szuletett fiudrokose, ezért a Pragmatica Sanctidban (1723) biz-
tositotta a Habsburgok leanyagi 6rokosodését”®” Ezen a szerz6 a fészévegben
sem javit, kicsit részletesebben ir ugyan az uralkodokrol, de kulpolitikai témat
egyaltalan nem érint.’®

Alegujabb 6sszefoglald Magyarorszdg torténete-t'*° Romsics Ignacirta. Ennek
a IV. fejezetében az Ujjdépités és modernizdcié a felvildgosult abszolutizmus jegyé-
ben cimi alfejezetben, mintegy felvezetéként, Il. Katalin orosz, Il. Frigyes porosz,
[ll. Gusztav svéd, Ill. Karoly spanyol és |. J6zsef portugal uralkodok - mint a fel-

131 Katus LdszI6: A modern Magyarorszag szlletése. Magyarorszag torténete 1711-1914.
Pécs, Kronosz Kiadd, 2012.

132 ,(...) Anglia és Oroszorszag viszont belpolitikai okokbdél egyel6re ténylegesen segitsé-
get nem nyujthattak.” Uo. 43.

133 Uo. 43-45.

134 Uo. 77.

135 Uo. 88.

136 Virdgvolgyi Andrds: Magyar torténelem. Scolar Kiadé, 2012.
137 Uo. 23.

138 Maria Terézia esetében a vamrendelet, az Urbarium és a Ratio Educationis, mig a
csaszarnal a turelmi rendelet és a jobbagyrendelet kerll csak emlitésre. Uo. 58.

139 Romsics Igndc: Magyarorszag torténete. Kossuth Kiado, 2017. 543.



Il. Jozsef csdszdr oroszorszdgi utjai (1780, 1787) a magyar szakirodalomban |. 79

vilagosult abszolutizmus jeles képvisel8i - mellett emliti a szerzé Maria Teréziat
és Il. Jozsefet. Ezt kdvetben tér ra az osztrak 6rokdsddési haborura, melynek
targyalasakor csak a kiralynd ellenségei kerulnek emlitésre, szbvetségesei
nem."® A hétéves haborurdl csak annyit tudhatunk meg, hogy a kiralynd ugyan
megprobalta visszaszerezni Sziléziat, de nem sikerult neki.'¥" Ugyanakkor az
egyéb teruletgyarapodasok (Szepesség, Galicia és Bukovina) ismertetése pon-
tos és - a terjedelemhez képest - b6séges.'*? Minthogy Il. J6zsef uralkodasra
készulésérél nem ir a szerz6, az utazasokat sem emliti. Bar mar az 1780-as, de
legf6képpen az 1787-es ut diplomaciai kildetés volt - tehat els8sorban mar
nem a tapasztalatszerzést szolgalta - ezekrdl sem esik sz6. Az 1787-ben kirob-
bant orosz-térok haborurdl csak annyit tudhatunk meg, hogy ,a Monarchia
haderejének zémét ugyanekkor (az Osztrak Németalféld fuggetlenné valasa-
kor - D.P.) az Oszman Birodalom ellen a cari Oroszorszaggal kardltve folytatott
hadjarat kototte le”,*? illetve hogy ezek az események hozzajarultak Il. J6zsef
rendszerének a bukasahoz.'#

Osszegzés

Mivel jelenleg csak az 6sszefoglald Magyarorszag-torténetekre terjedt ki a kuta-
tasunk, ezért messzemend kovetkeztetéseket még nem érdemes levonni. Az
azonban kirajzolddni latszik, hogy ebben a mifajban a szerzdk nagy tobbsége -
a 18. szadzad masodik felétilletéen - nemcsak az oroszok szerepe irdnt mutatott
kevés érdeklédést, hanem altalaban a kulpolitikai események irant is. Még ha
a nemzetkozi események alakulasardl tobben be is szamoltak, sok terlleten
fedezhettlink fel alapvetd hianyossagokat: az erdviszonyok dsszehasonlitasa-
ban, az uralkodék egymassal valo viszonyanak és érintkezéseik elemzésében, a
kalpolitikat alakitoé befolyasos személyeknek akar csak az emlitésében. Az oro-
szokkal val6 érintkezés bemutatasanal azonban sok esetben még az ,elvarhaté
minimumot” sem érték el, annak ellenére, hogy a 19. szazad végén Marczali
Henrik gyakorlatilag 6sszefoglalta az oroszokkal val6 érintkezés legfontosabb
pontjait. Az 6 munkajanak megjelenésétél majdnem egy évszazadnak kellett
eltelnie, amig Ujra olyan Magyarorszag-torténet sziletett, amelyben az oro-
szok feltintetése kozel allt 18. szazadi jelentéséglikhdz. Az MTA altal kiadott
Magyarorszdg-torténet ide vonatkozd részének két szerz6je, Ember Gy6z8 és
H. Balazs Eva nem csak megismételték Marczali Henrik alapossagat, hanem
némely esetben Uj szempontokat is adtak. Ezzel szemben, ha egy tablazatban
feltintetjuk a bevezetésben altalunk megfogalmazott f6 érintkezési pontokat

140 Uo. 271-272.
141 Uo. 272.
142 Uo. 272.
143 Uo. 287.
144 Uo. 277-287.
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és azok emlitettségét, akkor az orosz kulpolitika szinte teljes mell6z6ttségével

talalhatjuk szemben magunkat.

19.sz4zad | 20. szézad | 21. szazad | Osszesen
(3 mu) (11 mad) (9 ma) (23 m0)
Osztrdk 6rokdsodési haborua (1740-
1748) 2 2 4 8
Hétéves haboru (1756-1763) 2 7 3 12
Lengyelorszag elsd felosztasa (1772) 2 4 1 7
Bukovina megszerzése (1775) 1 3 1 5
Orosz-torok haboru (1768-1774) 1 3 0 4
Bajor 0rokosodési haboru (1778- 0 ] 1 >
1779)
II. J6zsef els6 oroszorszagi utja (1780) 1 3 1 5
Osztrak-orosz szovetségkotés (1781) 0 5 0 5
Pal carevics bécsi latogatasai (1781-
1782) 0 0 0 0
II. J6zsef masodik oroszorszagi Utja 1 > 1 4
(1787)
Orosz-torok haboru (1787-1792) 1 8 7 16

1. tablazat: A vizsgalt események emlitésének aranya az adott szdzadokban irédott
mUvek csoportositasaban

Mivel a 19. szazadhoz csak 3 munka kapcsolédik, igy annak értékelésébe
csak késébb, a tanulmanyok 6sszegzése utan térnénk ra. Ugyanez igaz a 20. és
21. szazadra, de ott a 11 és 9 szamu munkabdl mar inkabb lehet kovetkezteté-
seket levonni. Eszerint a 19. szazadban a leginkdbb megemlitett orosz vonat-
kozasu esemény a Habsburg Monarchia szamara 1788-ban kezd6dd torok
haborud, mig a masodik a 7 éves haboruban val6 orosz szerepvallalas. A 21. sza-
zadi 6sszefoglald torténeteknél szintén a tordk haboru az elsd, a masodik
viszont az osztrak 6rokosodési haboru. De mar ez utébbi is csak 44%-os emli-
tettségl, ahogy a 19. szazadi munkaknal a harmadik (1781-es osztrak-orosz
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szovetség) is csak 45%-o0s. Ez tehat azt mutatja, hogy - az altalunk felallitott 10
szempontbdl, az dsszesitett eredményeket nézve (a 19. szazad nélkul) - csak
2 eseménynél tortént meg az oroszok 50%-os vagy annal magasabb aranyban
torténd emlitése. A legkevésbé emlitett téma a bajor 6rokdsodési haboruban
valoé orosz szerepvallalas. Egy esemény viszont egyaltaldn nem szerepel: Pal
carevics bécsi latogatasai. Tehat a tronorokds, a késdbbi orosz car személyes
- rédadasul kétszeri - bécsi jelenléte nem volt emlitésre méltd, vagy a magyar
kulpolitika szempontjabdl nem volt érdekes.

Ennél részletesebb értékelésbe most nem bocsatkoznank. Reméljik, hogy
a korabban kitlizott célok teljesitése utan sokkal pontosabb képet kaphatunk a
téma magyarorszagi bedgyazottsagarol.
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_ AHUSZADIK SZAZADI MAGYAR ELETRAJZIRAS
NEHANY HISTORIOGRAFIAI ES MODSZERTANI KERDESE

ADALEKOK EGY KESZULO ELETRAJZHOZ'

Jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy attekintsem az életrajziras kap-
csan felmerld mddszertani és historiografiai kérdéseket, dilemmakat. Ennek
apropéjat a készul6 doktori értekezésem adja, amelynek kézéppontjaban vitéz
Borbély-Maczky Emil (1887-1945) egykori borsodi féispan all. Mivel a biografia
elkészitéséhez szlikséges kutatdbmunka a végéhez kozeledik, igy érdemes
atgondolni azt a dilemmat, hogy milyen tipusu életrajz fog megszuletni.

Az el6zmények és a keretek

Az életrajziras (egy személy életének megirasa, vo. életiras) alapvetéen mindvé-
gig hangsulyos volt az elmult évszazadokban, s6t a 19. szazad masodik felétél
kezdve, amikor egyre élesebben kettévalt az irodalmi és a torténelmi biografia.
Az utébbi irdnyzatban is jelentds és relevans munkak szulettek. Elég csak meg-
lyek a modern életrajziras egy-egy kiemelkedd termékei voltak.2

A nagy torést a magyar torténetiras torténetében - benne az életrajzirassal
- a masodik vilaghabord utani néhany év jelentette, amikor fokozatosan sor
kerult az orszag élete minden tertletének a radikalis atalakitasara, szovjetiza-
lasara. Ennek megfelel6en a torténetirast is teljes egészében a marxista ideo-
l6gia szolgalataba allitottak, és ezen Uj torténetpolitika szerint alakitottak at a
nagy hagyomanyokkal bird, a huszadik szazad elsé felében nyugaton is egyre
inkdbb ismertté és elismertté valt magyar torténetirast. Komplett torténészi
generaciok palyajat torte ketté vagy allitotta mas palyara a nagy atalakitas. A
cél a magyar torténelem marxista-kommunista szemléletl ujrairasa volt, és
minden szalat megszakitottak a korabbi id6szak hagyomanyaival, értékeivel.
Enyhulés, valtozas, szakszerlis6dés csak Sztalin halala és Rakosi Matyas, vala-
mint koérének pozicidvesztése utan, vagyis az 6tvenes-hatvanas évek forduléja-
tol kdvetkezett be. Ezt kdvetben a korabbi ideologiai meghatarozottsag fokoza-
tosan enyhdlt, és a fellazulé keretek kdzott lehetdvé valt a magyar torténetiras

1 Atanulméany az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-17-3 kédszamu Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak tamogatasaval készult.

2 Szekfli Gyula: A szam(zo6tt Rakoéczi. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1913,;
Ué.: Bethlen Gabor. Magyar Szemle Tarsasag, Budapest, 1929.
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lassu regeneralddasa. Erre az id6szakra tehetd a biografiairas szakszerlso-
dése is, melynek elsé eredményei Hajdu Tibor Karolyi Mihalyrél és Borsanyi
Gyorgy Kun Bélarol sz6l6 életrajzai voltak.3 Habar az utdbbit rovid idén beldl
betiltottak, mégis a Karolyi-biografiaval egyutt megteremtették a magyar tor-
ténetirasban a politikai életrajz mlfajat, mint az életiras egyik lehetséges utjat.
A két szerz6 nem vallalkozott masra, mint a korabbi életrajzok. Az ember és
politikum kapcsolatara redukaltdk a mondanivaldjukat. Hajdu tébb mint féle-
a miniszterelnok, a népkoztarsasag elsd elndke és az emigracio egyik meghata-
rozo tényezdje. Emellett azonban keveset foglalkozik a szerzé Karolyi Mihallyal,
mint az egyik leg6sibb fénemesi csalad reprezentansaval, férjjel vagy éppen
ifju gondolkodéval. Hajdu biografiaja egy klasszikus politikai életrajz, amely
Karolyi Mihaly szerepén keresztul mutatja be a szazadfordulé utdni magyar
politikatorténet eseményeit. Ennek okat mar az elsé gondolataival ismertette:
«Karolyi Mihaly politikai életrajzaban nem kell szétvalasztani a maganembert,
bels6 énjét a politikai személyiségtdl, hiszen - annyi palyatarsaval ellentétben
- kozszereplése nem szolgalta egyéni célok elérését; st barmikor kész volt
felaldozni maganérdekeit meggy8z6dése oltaran. Sajatos egyéniségével mégis
csak annyiban foglalkozom, amennyiben egyedtilallé palyajanak megértése ezt
elengedhetetlenné teszi. [...] Az egyéniséget formald elsé harom évtized csak
annyiban tartozik vizsgalédasunk korébe, hogy enélkil megmagyarazhatatlan
a masik Karolyi Mihaly, amilyennek az orszag s a nemzetkozi kozvélemény meg-
ismerte”.

Borsanyi Gyorgy szintén Kun Béla kozéleti palyafutasanak vizsgalatat tar-
totta els6dleges feladatanak. Részletesen megismerhetd a f8szerepld életutjan
keresztll a magyarorszagi munkasmozgalom kezdeti torténete, az oroszorszagi
bolsevizmus és forradalom hatasa, a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak
megalapitasa, a Tanacskoztarsasag idészaka, valamint megelevenedik a kotet
masodik felében a magyar kommunista emigracio tevékenysége, és - a Kun-
ugy révén - egy rovid bepillantas erejéig a sztalini Szovjetuni6 belsé élete is.

A kilencvenes években tovabbi torténelmi jelentéségl személyek életrajzai
ben jelent meg a Magyarsagkutaté Intézet - majd azéta mas és mas kiadok -
kiadasaban Romsics Ignac Bethlen Istvanrdl sz616 monografiaja.> A szerzd olyan
személyt valasztott mlve fészerepl6jének, akinek élete és tevékenysége mar a
két vilaghaboru kozoétti id8szakban is er8sen vitatott volt, késébb pedig egyér-
telmlen negativ kép kialakitasara torekedtek a torténészek. Ahogy a konyv

3 Hajdu Tibor: Karolyi Mihaly. Politikai életrajz. Kossuth, Budapest, 1978. Borsdnyi
Gyorgy: Kun Béla. Akadémiai, Budapest, 1978. (Ez utébbi kdnyv 1979-ben vaszonké-
tésben a Kossuth Kiadénal is megjelent.)

4 Hajdui.m.7.

5 Romsics Igndc: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Magyarsagkutaté Intézet, Budapest.
1991.
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elészavaban Romsics kiemeli: , Hivei és politikai baratai, példaul elsd életrajziroi,
Sebess Dénes és Suranyi Mikl6s vagy a kor torténészfejedelme, Szekfl Gyula
kimagaslo6 allamférfinak tartottak és Széchenyihez hasonlitottak. Ellenfelei, pél-
daul Szabo6 Dezs6 vagy a baloldali demokracia képvisel8i viszont ravasz, kisstill
erdélyi grofot lattak benne, aki csak a taktikazashoz és a korrumpalashoz ért.
A 40-es évek végén és az 50-es években, amikor minden differencialas nélkul
az egész két vildghaboru kézotti magyar politikara a fasizmus cimkéjét ragasz-
tottak, természetesen Bethlen is a fasiszta, félfasiszta politikusok gyUjtétabo-
réaba kerult".e A szerz6t éppen ez a hianyos és szubjektiv Bethlen-historiografia
inditotta arra, hogy egy objektiv életrajz megirdsara térekedjen, amelyben a
grof politikai palyafutasat ideologiaktol és elbitéletektdl mentesen koveti végig.
A monografia, hasonléan Hajdu és Borsanyi biografiaihoz, inkabb Bethlen
Istvdnnal mint miniszterelndkkel és a konzervativ-nacionalista gondolatkor
kiemelked6 alakjaval foglalkozik. Fontosnak tartom azonban megjegyezni, hogy
a szerz6 a politikai életrajz definiciéjat tagabban értelmezte, hiszen a f6sze-
repl6 csaladi hattérét, hazassagat, mindennapi szokasait és életkdrulményeit
a korabbi életrajzokban tapasztaltaknal részletesebben mutatta be. Romsics
Bethlenje tehat amellett, hogy a huszadik szazad egyik nagyformatumu poli-
tikusat mutatja be, ezzel parhuzamosan és szoros dsszefliggésben egy kozel
félévszazados torténelmi id6szakot is attekint. A nyolcvanas-kilencvenes évek
fordul6jan mind a két téma hianypétlo vallalkozasnak szamitott, hiszen egyfelél
a Bethlenrdl kialakitott képet er6sen befolyasoltak a mult szazad masodik felé-
nek ideologiai korlatai, masfel6l a két vilaghaboru kozotti idészak szakszerd,
objektivitasra torekvé politikatorténeti feldolgozasa is varatott magara.

vet jelentett Rainer M. Janos Nagy Imrérdl irott politikai életrajza.” A kétkotetes
munka sok hasonlésagot mutat Romsics Bethlenjével. Nagy Imre, hasonléan
miniszterelndktarsahoz, nem azonnal kerult a nagy torténelmi személyiségek
sorai kdzé. Ennek nyilvanvaléan aktualpolitikai és ideoldgiai okai voltak, ame-
lyek csak lassan oldodtak. Bethlennel ellentétben - akit ugyan hosszu ideig
fasisztanak bélyegeztek meg, de foglalkoztak vele a huszadik szazad masodik
felének torténeti munkaiban - Nagy Imre a hallgatas és a tudatos hattérbe
szoritas aldozata lett. Amikor Rainer arra vallalkozott a nyolcvanas-kilencvenes
évek forduldjan, hogy megirja Nagy Imre életrajzat, nyilvanvaldéan ez a historio-
hoz sorolta, hasonl6éan Romsicshoz, a fészerepl6jét komplex személyiségként
értelmezte, igy Nagy Imre vonatkozasaban is idénként megismerhetjik a politi-
kus mogott allé embertis. Annalis inkabb, mivel Rainer M. Janosnak lehetdsége
volt arra, hogy még é16 hozzatartozoéval, Nagy Imre lednyaval, Nagy Erzsébettel
beszélgessen. Emellett, ahogy arra az el8széban is utalt, az 1956-0s Intézet Oral

6 Romsicsi.m. 5.

7  Rainer M. Jdnos: Nagy Imre. Politikai életrajz. I-Il. 1956-0s Intézet, Budapest. 1996-
1999.
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History Archivumaban szamos visszaemlékezés allt a rendelkezésére, amelyek
kuldnleges forrasbazist jelentettek. Annak ellenére azonban, hogy Rainer az
emberi karakterrel is foglalkozott, dominansan mégis a politikus képe rajzolo-
dik ki a konyvben. Bar feszegeti a m(faji kereteket, mégsem annak kitagitasa
miatt valt a Nagy Imre-monografia a huszadik szazadi magyar historiografia
egyik jelentds eredményévé. Sokkal inkabb amiatt, amit Téth Istvan, az egyik
elsé recenzens is kiemelt: ,[...] nemcsak Nagy Imre életm(vének realis megité-
[ését és méltd megorokitését segitette el6, de a magyar torténettudomany vele
kapcsolatos addssagabdl is sokat torlesztett”.®

Id8ben a kovetkezd életrajz, amely a politikai biografiak soraba tartozik,
Ormos Maria nevéhez kothetd, aki Kozma Miklésrél irt kétkdtetes monografiat.?
Ormos Maria jelent6s torténészi munkassag és elismertség utan vagott bele
a tobbéves kutatdomunkaba. Az eddigi példaktol eltéréen nem egy, a politika
fésodrahoz tartozé személyiség keltette fel az érdekl6dését, hanem egy olyan
ember, aki a hattérben dolgozva vivott ki maganak egyre nagyobb elismerést.
Kozma Miklés nem csak orszaggydlési képviseld volt és a fajvéddk csoportja-
nak egyik vezéralakja, hanem bellgyminiszter, Karpatalja kormanyzéi biztosa,
tovabba a Magyar Tavirati Iroda ujjaszervezdje és a Magyar Radi6 vezetgje. A
szerz6 tehat nem egy vilagpolitikai szereplét valasztott vizsgalatanak targyaul,
hanem egy olyan embert, aki bar a két vilaghaboru kézotti idészakban a poli-
tikai elithez tartozott, de semmiképpen sem lehet allitani réla, hogy annak az
élvonalahozis. A kontraszt még er6sebb, ha hozzatesszuk, hogy az ezredfordu-
[6n még nem rendelkezett a magyar térténetirds Horthy Miklosrol és a legtobb
miniszterelnokrdl sem életrajzzal. A kotet Ujszerlségét tehat maga a fésze-
repl6 kivalasztasa is okozhatta, masfeldl egy sajatos forrasanyag és lehetéség,
amely a korabbi biografidk szerz6i szamara alig-alig allt rendelkezésre. Kozma
Miklés szeretett irni, igy egy nagyon gazdag irathagyaték maradt utana, amely
szamtalan naplét, feljegyzést és levelet tartalmaz. Az iratanyaggal Ormos el6tt
kevesen foglalkoztak, teljes attekintésére és kdzreadasara senki nem vallalko-
zott. Aszerzének tehat lehetésége volt arra, hogy elszakadva az életrajzi hagyo-
manyoktél, politikai biografia helyett komplex attekintést nyudjtson Kozma
Miklosrél. Ormos tdbbé-kevésbé ezt az utat is valasztotta. Mar a bevezetésben
jelezte: ,Az itt olvashato lapokon a koztorténetet csak az elkerulhetetlen mér-
tékben érintem, a hangsulyt ehelyett héstunk és mindenkori baratainak gon-
dolatvilagara és cselekvési moédjara helyezem, beleértve ebbe természetesen
aztis, hogy az 6 szeme el6tt miként rajzolédtak ki e korszak jelentés figurai és
sorsdont6 eseményei”.’® A szerz§ igyekezett ezt a vezérelvet végig kdvetni a két
kotet soran. Csaladjarol és ifjukorardl viszonylag kevés irat maradt fenn, igy
egy nagyon rovid attekintés utan mar a harmincas évei elején jard katona és

8 Téth Istvan recenzidja. Multunk, 1997/2. 306.

9 Ormos Mdria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklés. Pokoljaras a médiaban és a
politikdban, 1919-1941. I- Il. kotet. PolgART, Budapest. 2000.

10 Ormosi.m.|I.15.
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ellenforradalmar képe bontakozik ki. Ezt kdvet8en megismerjik a politikust, a
minisztert, az Uzletembert, a médiavezért. Sajat gondolkodasardl az irathagya-
ték alapjan sokat lehet tudni, és ezeket Ormos igyekezett felhasznalni. Mégis
inkadbb a két vilaghaboru kozdtti Magyarorszag képe rajzolodik ki eldttunk, a
meértékado politikusok és vezet8k portréival kiegészitve Ugy, ahogy Kozma
Miklés latta Bket. Bar 6sszességében nem egy klasszikus politikai életrajzot irt
Ormos, mégis inkabb kapcsolhaté az ezen m(ifajhoz tartozé mintakhoz.

A kovetkez6 magyar torténelmi személyiség, akinek életrajzat ilyen médon
megirtak, Kadar Janos volt." A kétkotetes biografia tobb szempontbdl is Gjdon-
sagot jelentett a hazai életrajziras torténetében. Huszar Tibor alapvetéen szo-
ciologus volt, de palyajanak kezdetén pszichologiai tanulmanyokat is folytatott,
igy megvolt a lehet8sége, hogy a biografia korabban megszokott kereteit mas
tudomanyteruletek aktiv bevonasaval kitagitsa, hozzatéve, hogy a szerz6 ezen
munka kapcsan is alapvetéen determinalta eredményét, s6t mar egyenesen
a cimben jelenik meg a ,politikai életrajz” meghatarozas. Emellett a téma fel-
dolgozasanak Ujszerlségéhez az is hozzajarult, hogy a szerz6 - a korabbiak-
tol eltérd médon - kortarsa volt vizsgalata fészerepl6jének. ,,Ebbdl elénydk is
adodhatnak: hosszu ideig osztozva a reformkommunistak illuzidiban, belulrdl
s mégis bizonyos tavolsagtartassal ismerhettem meg s gyakoroltam a korszak
uralkod6 beszéd- és gondolkodasmodjat. Am az ezekbdl szarmazé elényok
csapdanak bizonyulnak. [...] A nyilvanossag szelektiv volt, a [ényeges dontések
zart fuggonyok mogott szulettek, s jollehet a kritikai tarsadalomtudomany s a
mUvészet - f6leg a kés6i kadari korban - sok rejtélyt felfedett, amit lathattunk
és észleltink, mégsem volt azonos azzal, ami tértént s amivel a sokszorosan
titkositott és manipulalt dokumentumok tanulmanyozasa sordn szembesul-
tunk”.2 Habar a szerz§ tisztaban volt a személyes tapasztalatokbdl és atélésbél
valo veszélyekkel, mégis - féleg a masodik kotetben - tobbszor is eltekint a kri-
tikai viszonyulastol. Az elsé kotet alapvetdéen a csaladi hattérrdl, gyermekkori
szocializaciérol és a kommunista mozgalomban eltoltott elsd idészakrol szol.
Ezen id6szak vizsgalatakor Huszar sokkal inkabb alkalmazza a szocialpszichol6-
gia és politikai szociologia modszereit, ezek segitségével igyekszik rekonstrualni
Kadar életének elsd szakaszait. Az egyes életutinterjukat és visszaemlékezése-
ket a levéltari forrasokkal és az ebbdl fakadd anomalidk feloldasaval hasznalja
fel. Amasodik kotettel azonban nem csak a késdbbi kiadas és a fizikai kivitelezés
(é. egy Uj kotet) miatt szakad meg az egység és a kontinuitds. Bar Kadar Janos
életében 1956 novemberében egy Uj fejezet kezd6dott - amely még hangsu-
lyosabb id6&szak -, a biografia visszavaltozik kdztorténeti leirassa. Amig Kozma
Miklés kapcsan tobbek kozott az Uzletember képe is kirajzolédik, Kadar Janos
mindennapjairdl, gondolkodasardl, véleményérél egyre kevesebbet tudunk

11 Huszdr Tibor: Kadar Janos politikai életrajza, 1912-1956. 1. kotet. Szabad Tér - Kossuth,
Budapest. 2001.; Huszdr Tibor: Kadar Janos politikai életrajza, 1957. november - 1989.
junius. 2. kotet. Szabad Tér - Kossuth, Budapest. 2003.

12 Huszdr1.i. m. 5-6.
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meg. gy bar az els6 nagy vallalkozas volt arra, hogy a huszadik szazad masodik
felének talan legjelentésebb torténelmi szerepldjét feldolgozzak, Huszar Tibor
kétkotetes munkaja a végére inkabb egy kdztorténeti ismertetéssé alakult at.
LA torténelmi kozelmultunk fészereplbinek politikai portréibol 6sszealld
tabld olyan, mint az érettségizd osztalyé. Nem lehet kiretusalni bel8le a »rossz
fidkat«, és nem lehet tudni, hogy a tablon mosolygé fiatalember milyen palyat
jar majd be. [...] A ,nagypolitika” kulcsfigurai esetében azonban mas a hely-
zet. Mintha rejtett aknak folott jarna a térténész, még akkor is, ha politikai
palyaképiket forrasokra alapozva, indulatoktdél mentesen igyekszik rekonst-
rualni. Mert rendszerint torténelmi igazsagszolgaltatast igényel az utodkor,
amit »rehabilitacionak« is nevezhet, vagy szeretné mélybe rantani és utélag
»megbuntetni« az addig piedesztalon allét.”'® Ezek a szerz6i gondolatok olvas-
olyan torténész tollabdl, aki GGmbos Gyula el6tt mar tébb térténelmi szerepld
(tobbek kozott: Prohaszka Ottokar, Giesswein Sandor, Bangha Béla) portréjat
is megrajzolta. Kés6bb magyarazatot is ad arra, hogy miért tartotta szukséges-
nek ezen gondolatokat mUve elején felvetni: ,Az 1918 és 1945 kozotti korszak-
kal foglalkozd torténészek, Ujsagirdk, politikusok Ujabban a Horthy nevével
fémjelzett negyedszazad vezet§it két aramlatba soroljak: a szalonképessé tett
Bethlen-Teleki-Kallay irdnyzatba, illetve a bukast okozdk retrograd, blndsnek
bizonyulé iranyzataba, amely Gombds Gyulaval vette volna kezdetét, majd
Imrédy Bélaval, Bardossy Laszloval folytatodott és a nyilas diktatornal, Szalasi
Ferencnél ér véget. [...] Gombds Gyula, akinek politikai palyajat kisérem nyo-
mon ebben a kdnyvben, egyedi és sajatos jelensége volt a két haboru kdzotti
Magyarorszag politikai elitjének. Olyan jelenség, akivel szemben senki nem
maradt k6z6mbods sem az életben, sem a haldla utan. Gbmbdst vagy szeret-
ték, s6t voltak, akik imadtak; ugyanakkor a »masik oldalrél« mar kortarsai sem
egyszerlen ellenfélnek, hanem ellenségnek tartottak. Az utokor pedig a leg-
fébb blndsnek mondta ki egy egész korszak, egy egész rendszer vétkeiben."*
Gergely Jend tehat nehéz témat valasztott, amikor a két vilaghaboru egyik
markans személyének az életrajzat elkezdte megirni.’> Eppen a Gémbds-kép
és jelenség vizsgalata miatt illeszkedik bele ez a biografia is a korabbi életraj-
zok soraba. Gergely nem vallalkozott arra, hogy komplex médon elemezze és
értelmezze f8szerepldjét. Roviden ismertetette a csaladi hatterét és a fiatal-
kori szocializaciojat, majd attért a katonabadl kdzszerepléveé valé Gombos koz-
életi karrierjére, és 6t nagyobb egységben - az 6t legfontosabb életszakaszra

13 Gergely Jend: Gbmbos Gyula. Politikai palyakép. Vince, Budapest. 2001. 7.
14 Gergelyi.m.7-8.

15 Nem véletlen talan, hogy a korabbi életrajzoktol eltéréen a szerzé nemcsak tanul-
manyokban szamolt be kutatasanak aktualis allasarél, hanem két évvel a nagy
monografia megjelenése el6tt egy rovid valtozatot, ha Ugy tetszik, vazlatot is koz-
readott. Ezen mivében a szerz8 inkabb kérdéseket fogalmazott meg és probléma-
kat vetett fel, amelyek koré késdbbi életrajzat épitette. B&vebben lasd: Gergely Jend:
GOmbos Gyula. Vazlat egy politikai életrajzhoz. Elektra Kiadéhaz, Budapest. 1999.
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osztva: ellenforradalmar, kormanyparti politikus, ellenzéki politikus, minisz-
ter, miniszterelnok - mutatta be a portrét. Ki kell emelni a monografia utolsé
fejezetét, amelyben az addigi életrajzokban olvasottnal sokkal részletesebben
vizsgalta a szerz6 f8szerepldjének kortarsi értékelését, politikai 6rokségét és
tovabbélését az utokor emlékezetében.

Kdzel masfél évtizeddel a Gergely-monografia utan jelent meg Vonyo Jézsef
GOmbaoséletrajza a Napvildg Kiadé gondozasaban.'® Ebben a biografiaban is
hangsulyos szerepet kapott a fészereplé megitélése és utdélete, valamint poli-
tikai karrierje. Gergely Jend munkajaval szemben Vony¢ J6zsef sokkal részle-
tesebben foglalkozott a hattérrel és a személyiséggel. A csalad, a szul6falu, az
ifjukor, majd kés6bb az egyes dontések hattere még inkabb el8térbe kerultek,
ezzel megvaldsitva a szerz6 altal az el8széban megfogalmazott célkitlzést:
~Nem csak ismertetni akarjuk G6mbds gondolatait és azok altal motivalt tet-
teit. MindenekelStt megérteni kivanunk. Megérteni azt, hogy miért az adott
szavakat mondta ki, miért az altala elkdvetett cselekedeteket valasztotta adott
helyzetben; mi motivalta abban, hogy mindenaron hatalmi pozicidéba keruljon;
és miként bant azzal, amikor mar a birtokaban volt? Azaz jobban érdekel ben-
ndnket a »miért« a »mi«-nél”."” Ez a megkdzelitési méd azonban nem a totalis
életrajziras iranyaba mutat, inkabb a Gombds-életit masfajta feldolgozasara
vallalkozott a szerz6. Ahogy maga is determinalta mavét: ,Kényvunk cime igy
akar az is lehetett volna: Gombds Gyula és a hatalom”.'®

A két vilaghaboru kozotti idészak nagyformatumu politikusai kdzul a kdvet-
kez®, akinek életrajzat objektiven, szakszer(ien feldolgoztak és kozreadtak,
Teleki Pal volt."” Teleki biografiakbdl tobb is rendelkezésre allt az ezredforduld
id6szakaban, vagyis Ablonczy Baldzs nem egy Uj szereplét emelt be a szakmai
diskurzusba. Ez azonban nem jelentett feltétlentl konnyebbséget a szerzének,
hiszen az évtizedek alatt szamtalan hiedelem és toposz terjedt el Teleki Palrdl,
amelyeket kulon is vizsgalnia kellett, és ezeken felulemelkedve egy objektiv
szintézis megirasara kellett torekednie. Eppen emiatt valasztotta, a korabbi
életrajzoktol eltérben, azt a megoldast, hogy mlvét egy terjedelmes és részle-
tes historiografiai attekintéssel kezdte. Ezaltal szamba vette a rendelkezésére
all6 Teleki-képeket. Ablonczy alapos attekintést adott a szakirodalmi el6zmé-
nyekrél, amelyen keresztll nem csak a Teleki-portré valtozasa figyelhet6 meg,
hanem nyomon kévethet8ek a huszadik szazadi magyar torténetiras fébb
tendenciai és a kdzgondolkodas folyamatos alakulasa is. Mar ez a terjedelmes
egység is szakmailag preciz és kiemelked6 szinvonald. Ezt kdvetéen bontako-
zik ki a f6szerepld, aki egy rendkivul bonyolult és dsszetett személyiség volt.
Teleki Pal nem csupan politikai palyan mozgott. Ezzel parhuzamosan tébb kdz-
életi dimenziéban is jelen volt. Emiatt a szerz8nek nem csak a politikust kellett

16 Vonyd Jézsef: GOmbos Gyula. Napvildg, Budapest. 2014.
17 Vonyéi.m. 11.

18 Uo.

19 Ablonczy Baldzs: Teleki Pal. Osiris, Budapest. 2005.
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bemutatnia, hanem a tuddst, a tanart és a kulonféle tarsadalmi mozgalmak,
szervezetek résztvevdjét is. Ezeket a szerepeket is alaposan vizsgalta, és ennek
nyoman a komplex emberen tul az altala érintett palyakrél is rovid attekintést
kaphat az, aki elolvassa a mlvet. Bar ebben az életrajzban is inkdbb a poli-
tikai, kozéleti, tarsadalmi szerepvallalas a hangsulyos, Teleki személyiségére
vonatkozo informaciokat is kozolt a szerzd, kis mértékben eltérve a politikai
életrajzok hagyomanyaitol. Ahogy Zeidler Miklés fogalmazott, aki a monografi-
arol nagyon részletes és pontos ismertetést irt: ,Ablonczy kdényvében Teleki
kUszkodik és topreng, lelkesedik és elcsigged, pokhendi és empatikus, meg-
fontolt és hirtelen, méltanyos és igazsagtalan, 6szinte és hazug, gy6zedelmes
és esendd - ember”.2° Ablonczy Balazs tobb éves alapos kutatémunkaja nyo-
man egy rendkivul 6sszetett, preciz monografiat irt, amelybdl teljes valéjaban
emelkedik ki Teleki Pal.

Mar az Uj évezred elsd évtizede is eltelt, amikor a magyar térténetiras még
mindig nem rendelkezett atfogd biografiaval huszadik szazadi torténetlnk
olyan jelentds alakjardl, mint Horthy Miklos. Habar a rola elnevezett korsza-
kot mar sok szempontbdl feldolgozta a szakma, tudomanyos igényességl és
objektivitasra torekvd (jelen esetben értsd: nem leleplez6 és megbélyegzd,
valamint idealizal6 és heroizald) életrajz nagyon sokaig nem készult. A fordula-
tot egy fiatal és tehetséges torténész, Turbucz David hozta meg, aki tobb éves
formaban is megjelent Horthy-életrajz a szerzd meghatarozasa szerint a sajat
kutatasai mellett ,a publikalt dokumentumok széles korére és a rendelkezésre
allé szakirodalomra tamaszkodik, Horthy Miklos életének, allamféi tevékeny-
ségének tudomanyos ismeretterjesztd jellegl, rovid és kozérthetd attekinté-
sére vallalkozik”.22 A kuldnb6z6 Horthy-képek kozdtti ellentmondasra a legjobb
példa a szerz8 el6szavanak kezdése, ahol egymas utan olvashaté kdzvetlendl
Homan Balint és Andics Erzsébet rovid értékelése. Ez a kezdés j6l szimbolizalja,
hogy Horthy biografusanak milyen széls8séges allaspontokat kellett szintetizal-
nia és - ezek eredményeit sajat kutatasaival kiegészitve - egy torténetbe fog-
lalnia. Jelen historiografiai attekintés szempontjabél Turbucz munkdja a régi,
ismert utat kdvette, azaz elsésorban az egyén és politikum viszonyat vizsgalta
és helyezte el8térbe. A maganszféra csak a hattér és a dontések motivacidja
szempontjabol jelenik meg. Bar a szerzd roviden ismertette a csaladtorténe-
tet, fészerepl6jének ifjukorat, ezek mégsem hangsulyos részei az életrajznak.
Ugyanezt tapasztalhatjuk, amikor Turbucz arrél a két eseményrdl irt, amikor
Horthy Miklos életében elvalaszthatatlanna egyestilt az apa-allamfd szerep.
1942. augusztus 20-an lezuhant Horthy Istvan repulégépe, amirdl még aznap

20 Zeidler Miklés: Olvasénaplé. Gondolatok Ablonczy Balazs Teleki Pal cimG kényvérél. In:
Limes, 2012/2. 142. A teljes recenziot lasd 109-146.

21 Turbucz Ddvid: Horthy Miklés. Napvilag, Budapest, 2011. A bdvitett, Uj kiadas: U6:
Horthy Mikl6s. Napvilag, Budapest. 2014.

22 Uo. 12.
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értesult a kormanyzé. A szerz8 ugyan szolt arrél, hogy pszichésen mennyire
megviselte ez a hir az egyébként is id6s Horthy Miklost, de rogton attért az
allamélet és -iranyitas dimenziéjara, amikor a kormanyzéhelyettesi intézmény,
valamint a kés6bbi kultusz és propaganda szempontjabdl vizsgalta a halalese-
tet. Hasonléan targyilagosan ismertetette a kormanyzo6 utolso él6 gyermeké-
nek elrablasat is. Leirta, hogyan csalja térbe a Gestapo ifj. Horthy Miklost, és
Otto Skorzeny vezetésével hogyan fogta el egy SS-kulonitmény a férfit. Ezutan
azonban visszatért az atallas kudarcainak ismertetésére. igy arrél, hogy ez a
sulyos csapas hogyan érintette a kormanyzét, mit gondolt és mérlegelt ebben a
helyzetben, nem derul ki semmi. A fentiek fényében tehat egyértelmden a poli-
tikai életrajz m(fajaba sorolhat6é Turbucz Horthy-életrajza, hasonléan Bethlen
Istvan, Nagy Imre, Kadar Janos és a tobbi biografiahoz.

Habar a fenti szerz6k mindegyike feszegette valamilyen mértékben a poli-
tikai biografia m(faji kereteit, a magyar torténeti életrajziras megszokasait
Kovér Gyorgy Losonczy Gézarol sz6ld monografidja 1épte at.23 A szerzd néhany
éve megjelent mddszertani kdnyvében visszatekint a Losonczy-életrajz készi-
tésére, és eztirja: ,Losonczy Gézarél nem a nalunk divatos «politikai életrajzot«
probaltam irni, hanem dn. »totalis biografiat«. S nemcsak annak jegyében, hogy
végsd soron a politikus is ember, hanem els8sorban azért, mert Ugy gondol-
tam, hogy a politikusi [ét nem értelmezheté politikatdrténeti redukcionizmus
szellemében. Egy politikus cselekedetei a tarsadalmi eredet és az egész moz-
gastér ismerete nélkul ugyanugy megmagyarazhatatlanok, mint ahogy a karri-
ermotivumok és karaktervonasok feltérképezése hijan sem fejthetd meg, hogy
miért éppen ugy dontott az illeté egy adott szituacioban, ahogy.”** Vagy ahogy
a Losonczy-monografidban fogalmazott: ,Szandékunk szerint a karaktert és
karriert atfogo, »totalis« életrajzot tekintjuk mintaképunknek. A személyiség,
az emberi életszerepek teljességének torténetét igyekszink oOsszefoglalni.
A biografia korlatozasat tehat sem politikai, sem pszicholdgiai nézdpontbdl
nem vallalhattuk.”?> Kévér Gyorgy tehat nem az egyén és politikum kapcso-
latat kivanta bemutatni és a f6szereplén keresztul egyfajta kortdrténetet is
felvazolni, hanem elsésorban arra volt kivancsi, hogy Losonczy Géza személyi-
sége és gondolatvilaga milyen valtozasokon ment keresztul életének bizonyos
szakaszaiban. Adodik a kérdés, hogy akkor mit is irt a szerz8? Hogyan lehet
meghatarozni egy olyan biografiat, amely elhatarolta magat a politikai életrajz
definiciojatol, valamint ezzel parhuzamosan a magyar torténetiras életirasra
vonatkozd hagyomanyaitol és eredményeitdl? Maga Kovér Gyorgy ad egy
lehetséges m(faji kategoriat a totalis életrajz terminolégiaval, amely tdlmu-
tat a politikai életrajz politikatorténeti redukcionizmusan és a pszichohistoriai
biografiak redukcionizmusan. A kett6 kozott valamiféle egyensuily megtarta-
sara torekszik, igy a létrejott életut a politikatorténeti makrovizsgalat, a tar-

23 Koévér Gyérgy: Losonczy Géza, 1917-1957. 1956-0s Intézet, Budapest. 1998.
24 Kovér Gydrgy: Biografia és tarsadalomtorténet. Osiris, Budapest. 2014. 9-10.
25 Kovér 1998. 85.
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sadalomtorténeti mikrotorténet és a pszichoanalizis egyfajta egyvelege.?® Az
Ujszer( megkozelitéssel, a preciz és sokoldalt forrasfelhasznalassal, valamint a
kés6bbi elméleti munkajaval Kévér Gyorgy Uj iranyt vezetett be a magyar tor-
ténetirasban. Nemcsak egy kival6 biografiaval gazdagitotta a szakmat, hanem
maodszertani irasaival egy komoly elméleti problémakdrre is rairanyitotta a
figyelmet, amely ugyan nem el6ézmények nélkuli, még Magyarorszagon sem,
de rendszerezett, széleskor( attekintésre és magyarazatra talan el8szor Kovér
vallalkozott.?’

+A réla korabban sziletett kotetek elsésorban a politikai palyajat vitattak
vagy méltattak, ez a konyv pedig a hétkdznapi Kadar Janosrél szél"2 - kezdi
konyvét Majtényi Gyorgy, majd igy folytatja: ,Hianypotlas nekem és mindenki-
nek - a cél: megérteni és megvaltoztatni a Kadarképet, hatha lehet.”? Vagyis
a szerz6 nem klasszikus életrajzot irt, nem a karrier és életut részletes bemu-
tatkozasara vallalkozott, sokkal inkabb az embert allitotta mlve koézéppont-
jaba. Az embert, akinek megismerjik mindennapjait, hol élt, mit evett, hogyan
viszonyult a kérnyezetéhez, milyen szokasai voltak. Az eseménytorténet és a
politikai palyafutas csak kiegészitészalként jelenik meg. Majtényi harom kozeg-
ben vizsgalta Kadart: 1. az otthon, a személyes szféra; 2. a hivatal és munka;
3. minden, ami az el6z8 két terepen kivilre esett. A monografia a kiadasakor
egyedulallé vallalkozasnak szamitott, és éppen az egyedisége, Ujszerlsége
miatt emlitendd® meg a vaskos, akar tobbkotetes életrajzok kozott. Végezetul

7.7

26 AlLosonczy-monografia elemzésével és annak példajan keresztul az életirds modszer-
tanaval tobbszor is foglalkozott Kévér Gyorgy. El6szOr természetesen a Losonczy-
életrajz alkalmaval, majd két rovidebb elméleti munkaban (Kévér Gydrgy: Biografia és
torténetiras. Aetas, 2000/3. 150-156.; U6.: A biografia nehézségei. Aetas/2002. 245-
262.), végll pedig a sajat tapasztalatokra és fenti tanulmanyokra épitett, korabban
hivatkozott moédszertani alapmunka soran (K6vér Gyorgy: Biografia és tarsadalomtor-
ténet. Osiris, Budapest. 2014.).

27 Mivel jelen tanulmanynak - a terjedelmi korladtok miatt - nem feladata az életrajzi-
rés modszertanaval foglalkozd elméleti irdsok részletes bemutatdsa és elemzése,
igy a koradbban hivatkozottakon kivil csak néhany fontosabb munkat emelek ki a
jelentés nemzetkdzi és a felzarkézd hazai historiografiabol: Levi, Giovanni: Az élet-
rajz hasznalatarél. (Ford. Czoch Gabor) Korall, 2. szam. 2000 tél. 81-93.; Botond
Agnes: Pszichohistoria - avagy a lélek torténetiségének tudomanya. Tankényvkiado,
Budapest. 1991.; Runyan, William McKinley: Vita a pszichobiografiarél. In.: Torténeti
és politikai pszicholégia. Szerk.: Hunyady Gydrgy. Osiris, Budapest. 1998. 305-340.;
a Korall c. folyéirat tematikus szama: Clio & Psyche. Korall, 2005. november, 21-22.;
Lacké Mihdly: Széchenyi elajul. Pszichotérténeti tanulmanyok. L' Harmattan, Budapest.
2001.; Handbook of Psychobiography. Ed.: Schultz, William Todd. Oxford University
Press, Oxford 21 - New York. 2005.; Bourdieu, Pierre: Az életrajzi illuzid. In.: US.: A gya-
korlati észjaras. A tarsadalmi cselekvés elméletérdl. (Ford. Berkovits Balazs) Napvilag,
Budapest. 2002. 68-77.; Gueniffey, Patrice: A biografia a megujulé politikatorténetben.
(Ford. Szab¢ Csilla) Aetas, 2000/3. 136-149.

28 Majtényi Gyorgy: Vezércsel. Kadar Janos mindennapjai. Libri- Magyar Nemzeti
Levéltar, Budapest. 2012. 8.

29 UVo.
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véllalkozott, mint a huszadik szazadi magyar torténelem legelutasitottabb és
leginkabb negativ szerepl6jének, Szalasi Ferencnek az életrajzat megirni. A nyi-
las vezér személyével - teljes palyaiv és élettorténet szempontjabél - Karsai
el6tt egyedul Paksa Rudolf foglalkozott. A széls6jobboldal térténetét évek
Ota kutato fiatal torténész 2013-ban jelentetett meg egy tudomanyos igény(
ismeretterjesztd kismonografiat, amely Szalasi életutjat koveti végig a kezde-
tektdl az utédéleteig.>® Paksa kozel 250 oldalas 6sszefoglaldsa hangsulyosan
foglalkozott az életrajz négy legjelent8sebb tematikajaval: 1. a katonaévekkel,
amelyek soran nemcsak kovetdket, kapcsolatokat szerzett. A vilagnézete és
gondolatvilaga szempontjabodl is meghatarozé élményekkel gazdagodott. 2. A
politikussal és ideolégussal is foglalkozott, aki - amellett, hogy a kormanypart-
tol folyamatosan elhatarolédott, és egyre inkabb megszervezte a magyaror-
szagi széls6jobboldali tabort (kultuszt épit, kultusz épul) - gyakran sajat tul-
éléséért is kuzdott.A Nemzeti Akarat Partja és a késébbi hungarista mozgalom
vezet6jeként, kilonbdzé politikai brosurak szerzéjeként ugyanis a hatdsagok
allando figyelmét is siker(ilt kivivnia. igy birdségi eljarasok és foghazban toltott
id6szak soran kellett megmaradnia potens személynek. 3. A nemzetvezet6vel
is foglalkozott, aki mindent elkdvetett, hogy a nemzet élére allhasson, majd
rovid orszaglasa soran egyre mélyebbre taszitotta politikailag, gazdasagilag
és erkolcsileg egyarant a rabizott nemzetet. 4. A haborus blndsre is kitért a
szerz®, akinek a megitélése a rovid nemzetvezetdi palyafutasa utan egyértel-
mUen negativ iranyt vett, korabbi kultusza megszlnt, és rendkivlil gyorsan
valt az orszag els8szamu kozellenségévé. Paksa tehat Szalasi Ferenc politikai
életutjat kovette végig, a katonat, politikust és ideolégust helyezve m(vének
kdzéppontjaba. igy a maganszféra legfontosabb eseményeit (szilletés, csalad,
szarmazas, hazassag) csak réviden emlitette.

Nem Ugy, mint Karsai Laszl6, aki tobb évtizedes kutatomunkajanak ered-
életrajzi klasszikusokhoz hasonléan az alcimben is jelezte, hogy monografiaja
leginkabb a f&szerepl6 kozéleti palyafutasat igyekszik részletesen ismertetni.
A bevezetésbdl azonban kitlnik, hogy a szerz6 tagabban értelmezte a mufajt.
Horthy Miklostél, Kadar Janostol, Bethlen Istvantol vagy Nagy Imrétdl eltéréen
Szalasi Ferenc csupan néhany hénapig befolyasolta érdemben az orszag sor-
sat. Ahogy Karsai fogalmaz: ,Egy Hitler- vagy Sztalin-életrajz egyben a naci
Németorszag vagy a bolsevik Szovjetunid torténete is lehet. Szalasi, ha poli-
tikai palyafutasat tekintjuk, az 1930-as évek elejétdl szinte csak var, varakozik,
készul a hatalom atvételére.”?? A szerzd tehat nem szlkitette (sz(kithette) le
Paksa Rudolf egy kivalé dsszefoglalast mar kdzreadott. Karsai célja az ember
vizsgalata és elemzése. F6 kérdése, hogy hogyan valt egy nehézsorsu, szarma-

30 Paksa Rudolf: Szalasi Ferenc és a hungarizmus. Jaffa, Budapest. 2013.
31 Karsai LdszI6: Szalasi Ferenc. Politikai életrajz. Balassi, Budapest. 2016.
32 Karsaii.m.9.
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zasat tekintve Osszetett csalad egyik gyermekébdl az orszag nemzetvezetéjévé,
haborus blndssé, majd a kdzbeszéd egyik legnegativabb torténelmi szerep-
I6jévé. Hogy ez a kérdés nemcsak 6t foglalkozta, hanem mar Szalasi kortar-
sait is, mi sem bizonyithatja jobban, mint az 1938-ban Payr Hugd altal Horthy
Mikléshoz irt levél, amelyet Karsai is idéz, ti.: ,[...] hogyan lett ebbdl az egyéb-
ként jelentéktelen szazadosbdl a mai magyar politikai élet jelentds tényezdje?
Amikor szénokolni, irni nem tud, se sajtdja, se partja, se partvezéri képessége,
kibontakozik el8ttink egy olyan életut, amelybdl egy realisnak tlind Szalasi-kép
alakulhat ki. A monografikus méret lehet6évé tette szamara, hogy a maganélet
olyan relevans részeiben is elmertljén, mint a szarmazas problematikaja, a
csaladi hattér vagy éppen a feleségéhez vald viszony. Emellett sok esetben a
motivacio is megjelenik (amikor példaul a szerz8 a katonai karriert elhagyo és
a bizonytalanabb palyafutast el8revetitd politikusi életutat valasztotta). Karsai
tehat, bar munkajata politikai életrajzok kozé sorolta, igyekezett Szalasi Ferencet
komplex egyénként vizsgalni, és a hangsulyos kozéleti szerepvallalas mellett a
maganélet és a személyiség fontosabb kérdéseire is kitérni. Ez utébbi dimenzid
vizsgalatat a fészerepl6 utoélete is fontossa tette, hiszen Paksa Rudolf és Karsai
Laszlo is viszonyitasi pontnak tekintette azokat a jelz6ket (8rilt, proféta, martir,
demagdg stb.), amelyeket elsésorban az utdkor térténészei aggattak Szalasira.

Borbély-Maczky Emil - politikai vagy totalis életrajz?

Borbély-Maczky Emil 1887. szeptember 6-an szlletett Hevesen. Apja, id. Maczky
Emil végigjarta Heves varmegyében a kodzigazgatasi ranglétrat. Volt segédszol-
gabiré, fészolgabird, majd a szazadforduldt kévetéen két cikluson keresztul
orszaggyllési képviseld. Anyja, faji Fay Réza a régio egyik legrégebbi nemesi
csaladjanak leszarmazottja, aki anyai agon a lévai Borbély csaladdal is rokon-
sagban allt. Testvérei kdzul az idésebbnek, Gyorgynek sikeresen és eredménye-
sen kezd8dott a kozigazgatasi palyafutasa, am a feljebb jutasnak korai halala
vetett véget. Fiatalabb batyja, Béla szintén a varmegye szolgalataba szeg6dott,
de korai nyugdijazadsa miatt nem futott be jelent8sebb karriert.
Borbély-Maczky 1902-ben katonai palyara lépett, és fokozatosan lépdelt
elére a ranglétran. Az elsd vilaghaboruat a marosvasarhelyi 9. honvéd husza-
rezred tagjaként harcolta végig. 1914 augusztusa és 1917 decembere kozott,
néhany hetet leszamitva, folyamatosan a fronton szolgalt (keleti front, majd
az erdélyi szakasz, végul az olasz front). 1919-ben nyugdijaztatasat kérte, és a
csaladi hagyomanyt kovetve tisztvisel8i karrier épitésébe kezdett. 1920-1922
kozott az 6zdi valasztdkerulet, majd 1926-1930 kdzott Miskolc orszaggydlési
képvisel8je volt. 1922-1923, majd 1930-1944 kdzott az orszag egyik legnagyobb
varmegyéjének fbispanjaként dolgozott. Szoros baratsagban allt Gombos

33 Uo. 10.
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Gyulaval, amit bizonyit, hogy a palyajuk - utébbi 1936-0s halalaig - egy iranyba
tartott, és az egyik folyamatos hatassal volt a masikra. Ennek szemléltetésére
néhany példa. 1. Amikor Gombos és Bethlen nyiltan szakitottak, Borbély-
Maczky, erre hivatkozva, lemondott a f6ispansagrol (1923). 2. Mar a kezdetek-
kor bekapcsolodott a baratja altal szervezett fajvédé mozgalomba. A partta
alakulas utan az 1924-es id6kozi miskolci valasztason, majd az 1926-o0s rendes
voksolason ezen csoport jeldltjeként Iépett fel, el6bb sikertelentl, majd ered-
ményesen. 3. A Magyar Orszagos Véderd Egylet is k6z6s forum volt, Gombos
1928-as lemondasa utan Borbély-Maczky vette at a szervezet elndki posztjat.
4. Amikor GOmbds visszatért az Egységes Partba, a baratja is kdvette. Mig az
elébbi allamtitkari, majd miniszteri kinevezést kapott, addig az utébbi ismét
szeretett varmegyéje élére kerdlt. 5. A harmincas években tdbbszor felmertlt a
sajtéban, hogy Gombos igyekszik egyengetni Borbély-Maczky karrierjét. EI6bb
a budapesti renddrfékapitanyi pozicié jeldltjeként tartottak szamon, késébb
felmertlt a neve honvédelmi allamtitkarként, beligy- és honvédelmi minisz-
terként is. 6. Maganemberként is gyakran 6sszejartak. Borbély-Maczky botai
haldla utan ez a barati és harcostarsi viszony megszint, de Borbély-Maczky
karrierje tovabbra is felfelé ivelt. A varmegye lakossaga elismerte és szerette
a féispant, kollégai tisztelték és kicsit tartottak téle. Felettesei elismerték és
szabad kezet adtak neki. 1939-ben orszagmozgdsitasi, majd kozellatasi biztos
lett, 1944-ben pedig Miskolc thj. (térvényhatdsagi jogu) varos flispani székét is
6 kapta meg. Egészen a nyilas hatalomatvételig és az ezt kovetd elmozditasaig
Borsod varmegye élén allt. Ezt kdvetben visszavonult bétai birtokara. Személye
a nyilasok, a szovjetek, majd az Ujonnan megszilarduldé hatalom szamara is
kényes volt. Leginkabb a gyUldlt ellenséget lattak az 6reg Borbély-Maczkyban.
Kétszer letartéztattak. Masodik alkalommal, 1945 tavaszan, rejtélyes korilmeé-
nyek kozott meggyilkoltak. Halalat sem akkor, sem késébb nem vizsgaltak ki,
igy a miskolci varoslakék és a kornyezd teleptilések lakosainak képzeletei ala-
kitottak a halal kéralményeit. Ez azonban nem tartott sokaig. A fokozatosan
kiépulé hatalmi rendszer ellenségként hatarozta meg az egykori f8ispant. A
személyét nemkivanatosnak tartottak, igy emléke hamar elhalvanyult. A helyi
torténészek sem foglalkoztak vele és munkassagaval. Az 6tvenes, hatvanas és
hetvenes években elvétve emlitették meg a helytorténeti munkakban. A tuda-
tos elhallgatasnak és feledtetésnek meg lett az eredménye, Borbély-Maczky
Emil kapcsan nem beszélhetunk utdéletrdl és halala utan gyakorolt hatasrol.
Mivel gyermekei nem szlletettek, unokadccsei és unokahugai tobbségében
emigraciéba vonultak, Magyarorszagon nem maradt jelentds emléke, emlé-
kezete az elsé vilaghaboruban sokszorosan kitlintetett katonanak, majd a két
vildghaboru kozotti politikai és kozigazgatasi élet egyik jeles és kiemelkedd
alakjanak.

A fenti rovid biografidi ismertetésbdl kitlinik egy olyan életpalya, amely -
bar nem kerult a politikai fé6sodorba Borbély-Maczky - hatassal volt az orszag
politikai életére, valamint kdzel két és fél évtizeden keresztul Borsod varmegye
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mindennapjaira. Ez, valamint a negyvenes évek masodik felében lezajlott poli-
tikai és torténetirodi diskurzusvaltas hatasara kialakult historiografiai Ur jelenti a
motivaciot a téma bévebb kifejtésére és a biografia megirasara.

Felmerdl a kérdés, hogy Borbély-Maczky Emil kapcsan van-e lehet6ség tota-
lis vagy komplex életrajz megirasara? Hiszen a politikai életrajz csak részben
szOl a fOszerepl6rél, bar nyilvanvaléan ez a hangsulyos rész. Emellett azon-
ban vizsgalat ald lehet vonni a befogadd kdrnyezetet és korszakot. Borbély-
Maczky kapcsan lehet8ség van kitérni az elsé vilaghaboru katonai eseménye-
ire, 1918-1920 politikai és tarsadalmi valtozasaira, a két vilaghaboru kozotti
magyar parlamentarizmus m(kodésére, a kilonb6z6 tarsadalmi szervezetek
(MOVE, Frontharcos Szévetség stb.) tevékenységére, valamint Borsod, GOmor
és Kishont k.e.e. (kozigazgatasilag egyel6re egyesitett) varmegyék (1939-t8l
Borsod varmegye) politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis viszonyaira.
Mindezek egylttesen - b&séges szakirodalmi hattér felhasznalasaval - adhat-
nak a kész monografiat, melynek cime, a magyar torténetiras hagyomanyaira is
tamaszkodva, akar ez is lehetne: Borbély-Maczky Emil. Alcim: Politikai életrajz.

A kérdés az, hogy a fennmaradt és rendelkezésre all6 forrasbazis lehetévé
teszi-e egy ennél komplexebb, nem csupan az egyén és politikum kapcsola-
tara leszlkitett életrajz elkészitését. Noha Giovani Levi szerint egy ember éle-
tének a megirasakor ,a forrasok hianya nem az egyetlen és még csak nem is
a legfébb nehézség”34, mégis ezek mar elére determinaljak a készul8 biografia
kereteit és vazat. Ahhoz, hogy a személyt, annak gondolkodasat, mentalitasat,
dontéshozatalat, érzéseit vizsgalhassuk, és ebbdl egy komplex személyiség
képe alakulhasson ki, de legalabbis a politikai életrajz m(faji kereteit tagitani
lehessen, sziikség van olyan szubjektiv forrasokra is, amelyek révén a fésze-
replé ezen rétegeit is megismerhetjuk, vagy legalabbis kdvetkeztethettnk ra.
llyen forrastipusok lehetnek példaul az egykoru visszaemlékezések (lasd Rainer
M. Janos és Nagy Imre), a szerz6 személyes tapasztalatai, éilményei és kortarsi
volta (lasd Huszar Tibor és Kadar Janos) vagy a f6szerepl6 irasszenvedélye,
amely levelezések, Ujsagcikkek, napldk, konyvek és tanulmanyok formajaban
maradhatott fenn (lasd Ormos Maria és Kozma Miklés). Borbély-Maczky Emil
kapcsan a fentiek kozul szinte semmi nem all rendelkezésre. Mivel egyenesagi
leszarmazottja nem volt, igy csak tavolabbi rokonok emlékezetében marad-
hatott fenn néhany személyes torténet. Habar sikerult kapcsolatba Iépni még
él6 rokonokkal, életkorukbdl fakadoéan - jellemz8en 4-6 évesek voltak, mikor a
tobb mint szaz kilométerre él6 nagybacsit megolték - személyes éiményekkel
alig rendelkeznek. Az altaluk elmondott és rendelkezésemre bocsatott csaladi
térténetek mégis bizonyos mértékben hasznosak az életrajz szempontjabdl,
hiszen annak ellenére, hogy nagybatyjuk gondolatvilagat és egyes dontéseit
nem ismerhetjuk meg, mégis kirajzolodik egy kép arrol, hogy a csaldd hogyan,
illetve milyennek latta 6t.

34 Levi, Giovanni: Az életrajz hasznalatarol. Korall, 2000. Tél. 82.
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Az egykoru visszaemlékezésekhez hasonléan jelent8s irathagyaték sem
maradt Borbély-Maczky Emil utan. Ennek legfébb oka, hogy nem szeretett irni,
legtobbszor élészoban fejezte ki magat. Annak ellenére, hogy kiterjedt kap-
csolati haléval rendelkezett, levelezést sem gyakran folytatott senkivel. Az elsé
vilaghabord néhany éve némileg kivételt jelent. Az 1914. augusztusi mozgosi-
tas és frontra vezénylés pillanataban néhany hétig naplét vezetett, amelynek
masodpéldanya a Hadtorténeti Levéltarban megtalalhaté. Taldn ez az egyetlen
olyan életszakasz, amelybdl személyes élményei fennmaradtak. Bar tébbnyire
szlkszavuan fogalmazott, mégis megismerhetd, hogyan élte meg a haboru
elsé heteit. Szintén a naplébdl derdlt ki, hogy rendszeres levelezést folytatott
a menyasszonyaval, az Akoson é16 Palinkas Erzsébettel, valamint néhany alka-
lommal, az édesapjaval és a batyjaival. Ezek a levelek azonban, néhany kivétel-
tél eltekintve, valészinlileg nem maradtak fenn. Kerkay Emese, Borbély-Maczky
Emil keresztfianak a lanya ugy latja, hogy ennek oka a szovjet megszallas és a
nagybacsi kastélyanak a kifosztasa volt. A csaladi emlékezet szerint mar a gyil-
kossagot kovetd napokban tobbszdr kifosztottak a botai kastélyt, az ingdsagok
jelent®s részét elvitték, a rokonok pedig alig tudtak néhany emléket megmen-
teni. ValészinUsithetd, hogy a levelezések és a csekély mennyiségl irathagya-
ték - ha egyaltalan volt ilyen - ekkor semmisult meg.

*

A huszadik szazadi magyar torténetiras, féleg a szazadfordulohoz kdzeledve,
folyamatosan publikalt magas szinvonalu, tudomanyos életrajzokat. Az elmult
évtizedekben a multszazad meghatarozé személyiségei kozul 6nallo, terjedel-
mes (akar két kotetes) biografiat kapott - masok mellett - Karolyi Mihaly, Kun
Béla, Bethlen Istvan, Nagy Imre, Losonczy Géza, Kozma Miklos, Kadar Janos,
GOmbdos Gyula, Teleki Pal és Szalasi Ferenc. Emellett j6l hasznalhatd, tudoma-
nyos igény(, ismeretterjesztd, népszer(sité kismonografidban foglalta 6ssze
Vonyo Jozsef Gombds Gyula, Turbucz David Horthy Miklos és Paksa Rudolf
Szalasi Ferenc portréjat. Giovanni Levi hivatkozott tanulmanyaban felveti azt
a kissé koltéien hangzd kérdést, hogy ,meg lehet-e irni egy ember életét”.* Ha
az egyik legfontosabb problémaként megjeldlt forrashiany nem akadalyozza a
toérténészek munkajat, akkor térténelmi jelent6ségl személyek életrajzat meg
lehet irni, ahogy a fenti példak is mutatjak. A modern magyar torténeti élet-
rajzok alapvet6en egy olyan historiografiai intervallumban talalhatéak, ame-
lyek egyik végpontjat a totalis, komplex (kozszférat, maganszférat egymast
kiegészitd és magyarazd szintérként felfogd) életrajzok, a masikat a kozéleti
szerepvallalasra redukalé politikai életrajzok adjak. A modern magyar torténeti
életiras tehat alapvetden politikacentrikus, mind a valasztott fészerepl6t, mind
annak vizsgalt élettereit tekintve.

35 Levii.m. 82.
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Borbély-Maczky Emil készul§ életrajza, ugy tlnik, nem Iépheti at a politikai
életrajz mUfajanak kereteit. A f6szereplé kapcsan nem all rendelkezésre szub-
jektiv forras: nincsenek egykoru visszaemlékezések, a csalad még é16 tagjainak
kevés személyes emléke van, ebbdl pedig a személyiség kdrvonalai nem rajzo-
I6dnak ki. Irathagyaték - az eddigi ismeretek szerint - nem maradt fenn. Bar
Levi gy latja, hogy nem a forrasok hianya okozza a legjelentésebb nehézsé-
get egy ember életének megirasakor, Borbély-Maczky Emil példaja jol mutatja,
hogy a személyes, szubjektiv forrasok hianya mar a biografia irasanak kezdetén
alapvet6en meghatarozza a végeredmény mufaji besorolasat.
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GEBEI SANDOR

A ,KENYERBEKE" - AZ ELSO BRESZTI BEKE, 1918.
FEBRUAR 9.*

A magyar torténetirasunkban némileg homalyban marad az a tény, hogy az
I. vildghaboru vége felé a keleti fronton zajlé harci cselekményeket szepa-
rativ békékkel gondoltak lezarni a kdzponti hatalmak. A négyes szovetség
(Németorszag, Osztrak-Magyar Monarchia [OMM], Oszméan Birodalom,
Bulgaria) az 1917-es februari és oktoberi forradalmak kdvetkeztében kialakult,
az Orosz Birodalmat szétszaggato belpolitikai viszonyokat értékelve Ukrajnaval,
pontosabban az dnallonak és fuggetlennek kikialtott Ukran Népkdztarsasag
meghatalmazottaival 1918. februar 9-én éjjel két érakor kilonbéke-szerzédést
irt ald Breszt-Litovszkban. Ezzel - a magyar torténetirasban némileg homaly-
ban maradt - els6 breszti béke megsziletésének korilményeivel foglalkozom
révid irasomban a kozelg6 centenarium apropdjan.

A Szovjetunié, ill. az Oroszorszag torténetével foglalkozé nagy dsszefoglalo
munkak' csupan az 1918. marcius 3-i breszti békérél tesznek emlitést, a kozel
egy hénappal korabban sziletett, februar 9-i, a kdzponti hatalmak és az Ukran
Népkoztarsasag, ugyancsak breszti békének nevezett eseményét szinte mel-
I6zik. A kifejezetten Ukrajna torténetére fokuszald Font Marta - Varga Beata
modern feldolgozasa ugyan ismeri a négyes szovetség - Ukrajna kulonbéké-
jét, de a tartalmi kibontasat csak részlegesen vallalta fel.? Galantai J6zsef els8
vilaghaborurdl irt nagyszabasu munkaja nem feledkezik meg a szeparativ béke
létrejottének korilményeirdl, &m a szovjet-orosz és az ukran politikai elképze-
lések kozotti feszultségeket - érthetd okok miatt - nem veszi szamba. Németh
Istvan egyébként Ujszerld tanulmanya sem ad kell6 nyomatékot a témanak -
véleményem szerint.?

*  Aszimplan szerepl6é datumok a gregorian naptar szerint értendéek.
Heller, Mihail - Nyekrics, Alekszandr: A Szovjetunio6 torténete. Il. k. Budapest, Osiris,
1996. 40., 56- 57., Font Mdrta - Krausz Tamds - Niederhauser Emil - Szvdk Gyula:
Oroszorszag torténete. Budapest, Maecenas, 1997. 462. ,478., Palotds Emil. Kelet-
Eurdpa torténete a 20. szazad elsé felében. Budapest, Osiris, 2003. 97. stb.

2 Font Mdrta - Varga Bedta: Ukrajna térténete. Szeged, Szegedi Egyetemi Kiadd, 2006.
222.

3 Galdntai Jozsef: Az els6 vildghaboru. Budapest, Gondolat, 1988. 424-431., 433-434.,
Németh Istvdn: Az 1. vildghaboru ,elfeledett” keleti frontja. In: Csaszarsagbdl diktatu-
raba. Németorszag a 20. szazad elsé felében. Tanulmanyok. Bp., Magankiadas, 2015.
203-215. Interneten: https://uni-eszterhazy.hu/public/)uploads/nemeth-istvan-az-el-
so-vilaghaboru-elfeledett-keleti-frontja_56a7286481209.pdf (2017. 09. 05.)
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Lengyel Istvannak a breszti béketargyalasoknak szentelt, 1975-ben publikalt
art ,leporolni™, hiszen olyan szakirodalmi részletekkel gazdagithaté a breszti
eseménysor, amelyek az 1970-es években tdbbnyire elérhetetlenek voltak,
tovabba azért is, mert aktudlisan az orosz- ukran viszony értelmezésében
gyakran felbukkannak a 20. szazad eleji gyokerek. A kbzelmultban magyar tor-
ténészek tollabdl is jelentek meg kisebb-nagyobb munkak az adott témaban,
de meglatasom szerint a szerz6k, nyelvi ismereteikb&l fakadoan, érezhetben
némi részrehajlassal kezelik ezt a bonyolult nemzetkdzi problémat.> A jelenlegi
ukrajnai helyzet interpretalasakor tdbbszdr is hivatkozasi alapként hangzanak
el az 1917-1918-ban zajlott események, az 6nallé, fliggetlen, szuverén Ukran
Népkoztarsasag szuletése, ill. a Szovjet-Orosz Foderacién beluli Szovjet-Ukrajna
allamisaga kapcsan.

Az Ukran Népkoztarsasag létrejotte

Az oroszorszagi 1917-es forradalmak Ukrajnaban is mélyrehat6 valtozasokat
indukaltak. A Kézponti Rada egyoldaltan deklaralta Ukrajna Oroszorszag hata-
rain beltli autonémiajat 1917. junius 10/23-an, de az autondmia fogalmaba
beleértették a sajat térvényhozast, a sajat végrehajtast. Orosz mintara itt
is Ideiglenes Kormany (F6titkarsag néven) alakult junius 15/28-an Volodimir
Vinnyicsenko vezetésével, aki Ujra felvette a targyalasok fonalat Pétervarral.
Hogy az el8terjesztett ukran kérések megoldasat felgyorsitsak, a kijevi Kdzponti
Rada ujabb, mindenkihez sz616 felhivast tett kdzzé. Ebben a Il. Univerzaléban
(julius 3/16.) a teljeskord autondmia kovetelésén tulmenden mar az sszorosz
alkotmanyozo gy(lés (ukran képvisel8k részvételével) 6sszehivasat surgették.’

4 Lengyel Istvdn: A breszt-litovszki béketdrgyalasok. Budapest, Kossuth Kényvkiado,
1975.

5 Polgdr Tamds: Kelet-Galicia 1918-1919. Egy nyugat-ukran allam 6nall6saganak létjogo-
sultsagarol. In: Kozép-eurdpai Kozlemények 2012/5. 165-173.; https://ojs.bibl.u-sze-
ged.hu/index.php/vikekkek/article/view/12093/11953 (letdltve: 2017. 09. 15.); Lagzi
Gdbor: Ellenzékiség és egyuttmiikodés kozott. Ukranok a két vildghaboru kozotti
Lengyelorszagban (1918-1939) Bp., L'Harmattan, 2015. 32-56.; Varga Bedta: Ukran nem-
zeti torekvések Habsburg Galicidban, 1772-1918. In: Valogatott tanulmanyok a tarsa-
dalomtudomanyok korébdl, (Szerk.: Torgyik Judit) Komarno, International Research
Institute s.r.o., 2017. 283-291.

6 (Részlet az I. Univerzalébdl.* - jelzete a tanulmany végén),,...He oddinsroyuce 8id sciei
Pocii, He po3pusatroyu 3 depicasoro Pocilicbkoro, xall HAPoO ykpaiHCLKUl Ha ceoili 3emai
MQ€E NPago caMm nopsaokyeamu ceoim xummsm. Xali nopsdok i 100 Ha YkpaiHi darome
8UbPAHI 8CeNOOHUM, PiBHUM, NPAMUM | MalHUM 20/10CY8AHHAM BceHapoOoHi YkpaiHcbKi
360pu (Colim). Bci 3aKOHU, W0 No8UHHI damu mol 100 mym y Hac, Ha YKpaiHi, Marome
npaeo sudasamu minsku Hawi YkpaiHceki 360pu...”; Lengyel Istvdn is utal ra idézet
nélkal: i. m. 116.

7 (Részlet a ll. Univerzalébdl.** - jelzete a tanulmany végén) ,Mu, LlenmpaasHa pada,
AKO 308X#0U cmosaa 30 me, wWob He 000inamu YkpaiHy od Pocii, ujob ekyni 3 ycima
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Az univerzalét az ukran nemzetiségl katonak ellenségesen fogadtak, katonala-
zadasokra kerult sor. Az Oroszorszaggal valé teljes szakitast, ill. Ukrajna fugget-
lenségének kikidltasat 6hajtottak. Mikdzben a Kézponti Rada orosz segitséggel
urra lett az anarchiaval fenyegetd veszélyen, az orosz ldeiglenes Kormany is
hajlandd volt korabbi merev allaspontjan valtoztatni. Hozzajarult ahhoz 1917.
augusztus 4/17-én, hogy a kijevi ,Ideiglenes Kormany” (Fétitkarsag) intézkedési
(hatdsagi) jogkort nyerjen a kijevi, poltavai, poddliai, volhiniai és részben a cser-
nyigovi kormanyzésagok tertletén.

A kezdeményezés mintha Kijev kezébe csuszott volna at, hiszen 1917. szep-
tember 8/21-én a Dnyeper parti varosban nyilt meg az Oroszorszag népeinek
kongresszusa. Az egy héten at tartd Osszejovetelen mar nemcsak az ukra-
nokat megillet§ autonémia, hanem minden Oroszorszagban él6 nemzetnek
kijar6 autonémiaprogram mellett szonokoltak a jelenlévék, de valtozatlanul a
foderativ Oroszorszag tagjaiként. A Pétervarott lezajlott oktoberi forradalom
~megismétlése” Kijevben zatonyra futott, az Ukran Kdzponti Rada fegyveres
egységei megakadalyoztak a bolsevikok hatalomatvételét. November 7/20-an
a Kozponti Rada kezdeményezésére a lll. Univerzalé Ukrajnat autonémiaval
bir6 Népkodztarsasagga (Narodna Respublica) nyilvanitotta, valtozatlanul az
Oroszorszagi Foderacion belll, amelyet a szabad és egyenlé jogokkal rendel-
kez6 nemzetek alkotnak.® Az Ukran Népkoztarsasag mint a tdbbségében ukran
nemzetiségl orszag teruletét - az adott pillanatban - ekképpen hatarozta meg
a kijevi vezetés: kijevi, poddliai, volhiniai, csernyigovi, poltavai, harkovi, jekatye-
rinoszlavi, herszoni, tauriai (@ Krim nélkul) kormanyzdsagok. Hozzatéve azt
is, hogy a késébbi ukran-orosz targyalasok pontositanak a chelmi (cholmi), a
kurszki, a voronyezsi és egyéb térségek ukran-orosz hatarait. Ebben a doku-
mentumban fogalmazodott meg el6szdr az autondémnak nyilvanitott Ukrajna
onall6é diplomaciai kezdeményezése is, azaz: 6nalléan béketargyalasokra for-
mal jogot a kozponti hatalmakkal a vilaghaborubdl valé kilépése érdekében.

1917. december 4/17-én Kijevben az orosz mintat kévetve megnyilt a mun-
kas-, paraszt- és katonatanacsok képviselSibél allé I. 6sszukran tanacsok

Hapodamu i npsmysamu 0o po3sumky ma 0obpobymy eciei Pocii i do edHocmi demo-
Kpamu4Hux cus ii... Beaxaroyu, wjo ymeopeHHsa kpaesozo opeaHy BpemeHHo20 npasu-
menscmea Ha YKpaiHi 3a6e3neyye baxcaHe HAb6AUNMEHHSA ynpasaiHHA Kpaem 0o nompeb
Micyesol IOHOCMI 8 MOX/IUBUX 00 YupedumenbHOo20 3i6pAHHS MexXax, | 8U3HAYU,
wo 9o s8cix Hapodie Pocii MiyHO 38’A3aHA 3 3a2a16HUMU 3006yMKaMU pegotoyii, Mu
piwyye cmasumMoce npomu 3amipie camoginbHo20 30ilicHeHHs asmoHoMii YKpaiHu 0o
Bcepocilicekoz2o YupedumensHo20 3i6paHHs..."; Lengyel Istvan is utal ra idézet nélkdl: i.
m. 116.

8 (Részlet a lll. Univerzalébol.*** - jelzete a tanulmany végén) ,...BigHuHi YkpaiHa
cmae YkpaiHcekoro HapooHow Pecnybaikor. He Bigginarouuncb Bif Pocilicokoi
Pecnybaiku U 36epicaroyu €OHicme ii, Mu meepdo cmaHemo Ha Hawil 3emni, wob yca
Pocilicbka Pecnybaika cmana ®edepayieto pieHUX | 8in6HUX Hapodis. o YcmaHos4ux
36opis YkpaiHu ecs 81acmes meopumu a00 HA HAWUX 3eMasX, daeamu 30KOHU U npa-
sumMuU Hasexcume HaM, YkpaiHcekil LeHmpaneHil Padi, i Hawomy npasumeascmey -
leHepanbHomy Cekpemapiamosi YkpaiHu..."; Lengyel Istvan is utal ra idézet nélkadl: i. m.
117.
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kongresszusa, am ekkor a bolsevikok békés Gton torténd, demokratikus hata-
lomatvétele meghiusult az Ukran Népkoztarsasag Radajat tamogato szocialde-
mokratak (mensevikek), eszerek (szocialforradalmarok), ukran progresszistak,
ukran foderalistak ellenallasan. Emiatt 49 ukran bolsevik képvisel6 még aznap
elhagyta a kongresszus helyszinét és Harkovba, a Donyec-medencei tanacs
kongresszusara utazott.

A Kozponti Rada lll. Univerzaléja és az ukranok ,breszti targyaldsokra valo
6nall6 bejelentkezése”, kuldnutas diplomaciai kezdeményezése, ill. a december
4/17-i kijevi események Lenint és Trockijt, a Népbiztosok Tanacsanak vezet6it
arra 8sztondzték, hogy nyilt felhivassal - valéjaban ultimatummal - forduljanak
Ukrajna lakossagahoz Pétervar-Kijev viszonyanak félreérthetetlen tisztazasa
céljabdl. Nézzuk, hogy milyen kérdésekre vartak egyértelm( valaszt a kijevi
Radatol!

1. Kotelezettséget vallal-e a Rada arra, hogy felhagy a frontok dezorgani-
zalasaval, az ukran nemzetiségl katonak frontrél valo visszahivasaval?

2. Kotelezettséget vallal-e a Rada arra, hogy a katonai féparancsnok bele-
egyezése nélkul semmilyen katonai egységeket nem enged teruletén
at a Donra, az Uralba vagy egyéb helyekre?

3. Kotelezettséget vallal-e a Rada arra, hogy segitséget nyujt a forradalmi
egységeknek az ellenforradalmi Kalegyin-féle (kozak)felkelés leveré-
sére?

4. Kotelezettséget vallal-e a Rada arra, hogy felhagy minden olyan kisér-
lettel, amely az Ukrajndban midkoédé munkas Vords Garda egységei-
nek és a szovjet ezredeknek a lefegyverzésére iranyul? Amennyiben
a Népbiztosok Tanacsa 48 éran belul a feltett kérdésekre nem kapja
meg a megfeleld valaszokat - szolt a Szovjet-Oroszorszag Népbiztosok
Tanacsanak fenyegetd Uzenete 1917. december 4/17-én -, Ugy a Radat
kénytelen lesz az oroszorszagi és az ukrajnai szovjethatalom nyilt
ellenségének, vagyis haborus félnek tekinteni.’

Az Ukran Kozponti Rada december 7/20-an keltezett valaszaval hataro-
zottan visszautasitotta a pétervari koveteléseket, amire a kdvetkezd napon a
szovjet-orosz kormany utasitasara Vlagyimir Antonov-Ovszejenko (bolsevik)
és Mihail Muravjov tabornok (eszer) egységei teljesen hatalmukba keritették
Harkovot december 9/21-én. Ezekben a sorsdénté napokban még 78 képviseld
forditott hatat Kijevnek, s igy 127 ,kijevi"+73 ,donyeci” munkas-, paraszt- és

9 Lenin: Kidltvany az ukran néphez az ukran Radahoz intézett ultimatum szer(
kovetelésekkel. Lenin Osszes Mdvei. 35. k. 142-144. - |dézi Lengyel: i.m. 118.
LegUjabban Szavcsenko monografiaja: CagueHko B. A. iBeHaALaTb BOVH 3@ YKpauHy.
XapbkoB: ®onno, 2006. Az interneten szamozott oldalak nélkul: http:/militera.lib.
ru/h/savchenko_va/01.html. Elsé fejezet: MNepBas BOWHa 60/bLUEBMKOB MPOTUB
YkpauHckol HapogHo Pecny6anku (Aekabpb 1917 - despans 1918) (2017. 09. 10.)
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katonatanacsi képviseld - a harkovi 6sszukran tanacsok kongresszusat ,igazi”,
Legyetlen legitim” intézménnyé deklaralva - Ukrajnat Szovjet (Tanacs)kodztar-
sasagga nyilvanitotta 1917. december 11-12-én (24-25-én)."° Tehat az Ukran
Népkoztarsasag (Kijev) mellett az Ukran Tanacskoztarsasag (Harkov) is létre-
jott. Ez utébbi - a bolsevikok értelmezésében - az egyetlen, torvényes allama-
lakulata Ukrajnanak.

A Szovjet-Ukran Népkodztarsasag Kozponti Végrehajtd Bizottsaga december
17/30-an manifesztumaban az Ukran Koézponti Radat és Fotitkarsagat illegitim
szerveknek deklaralta. Ennek kovetkeztében Kijev és Harkov ellentéte nyilt
polgarhaboruba torkollott, megindult a belsd harc a hatalom birtoklasaért.
Az Ukran Népkoztarsasag elleni altalanos offenziva 1917. december 25./ 1918.
januar 7-én indult meg Gomel-Brjanszk iranybol délkelet felé és Harkovbol
nyugat felé. Nem mellesleg, Lenin és a Népbiztosok Tanacsa a harkovi, a je-
katyerino-szlavi (=dnyepropetrovszki), a herszoni és a tauriai kormanyzésago-
kat nem tekintette az Ukran Népkoztarsasag teruletének, s ilyen okbdl a téli
katonai akciokat Ukrajna ellen inditott hadmuveletként nem is értelmezte.
A kétirdnyu tadmadas eredményeképpen a szovjet-orosz és szovjet-ukran
csapatok egymas utan foglaltdk el Ukrajna jelent6s varosait: Szevasztopolt
december 16/29., Feodoszijat, Jaltat, Jevpatorijat, Kercset, Szimferopolt januar
2/15. - januar 15/28. kozott, Luganszkot, Mariupolt december 26-27. / januar
12-13-an, Alekszandrovszkot (= Zaporozsje) januar 2/15-én, Jekatyerinoszlavot
(=Dnyepropetrovszk) 1918. januar 9/22-én, Konotopot januar 16/29-én,
Odesszat januar 18/31-én, Gluhovot janudr 19. / februar 1-jén, Poltavat januar
20./ februar 2-an stb." 1917-1918 forduléjan de facto két hatalmi centrum,
két kormany létezett parhuzamosan: az Ukran Népkoztarsasag Fétitkarsaga
Kijevben és az Ukran Tanacskoztarsasag Kozponti Végrehajtd Bizottsaga
(Central'nij ispolnyityel'nij Komitet) a Dnyeperen tul, Harkovban.

A Kozponti Rada dramai hangu, IV. Univerzaléja 1918. januar 9/22-én,
Jekatyerinoszlav (=Dnyepropetrovszk) elvesztésének napjan Ukrajna népét a
.régi rend visszaallitasa elleni” harcra, a fuggetlen, 6nallé Ukrajna Iétét veszé-
lyezteté Szovjet-Oroszorszag (= ,a sotét er6k”) elleni harcra buzditotta, mert
a petrogradi hatalom - igy a kiadltvany - ,minden szabadsagat elnyert népet
[Szovjet-]Oroszorszag igajaba akar kényszeriteni”.'?

10 Lengyeli. m. 121.

11 Cae4yeHko B. A. BeHaALaTb BONH 3a YkpanHy. Xapbko: ®onuno, 2006. - interneten
szamozott oldalak nélkudl. - http:/militera.lib.ru/h/savchenko_va/01.html Elsé fejezet:
MNepBas BOHa 60/1bLLEBNKOB MPOTUB YKPaUHCKon HapoaHo Pecnybnnku (Aekabpb
1917 - deBpanb 1918) (2017.09.10.); TuH4YeHKo Spocaas. NepLua yKpaiHCbKO-6inbLLUO-
BULbKa BiliHa (rpyaeHb 1917 - 6epeseHb 1918). Knis-JlbBiB, 1996. https://coollib.
com/b/178328/read#t9 - Kulondésen a Hactyn 6inblwoBuLbKMX BiCbK; Toaii Ha
MNpaBobepexHinn YkpaiHi c. fejezetek. (2017.09.08.) A hadseregek |étszdmviszonyairdl,
felszereltségukrdél, harci tevékenységukrdl lasd még: TuHyeHko Spocnas. YkpaiHCbKi
36poWiHi cunu, bepeseHb 1917 — nuctonag 1918 pp. (opraHisauis, YMcenbHicTb, 60M-
oBi gii). - Knis, Temnopa, 2009.

12 (Részlet a IV. Univerzalébol.**** - jelzete a tanulmany végén) -,...memHi cunu xo4yyme
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Teljes szuverenitas vagy a foderacion belili ,, szuverenitas”?

Ez a Kijev-Harkov testvérhaboruba torkolld viszalykodas alapvetéen kihatott
a Breszt-Litovszkban zajlé béketargyaldsokra és viszont. Az 1917. december
22,/1918. januar 4-én Breszt-Litovszkba érkezett ukran Rada kuldottsége
(Vszevolod Golubovics, Nyikolaj Ljubinszkij, Nyikolaj Levickij, Mihail Polozov,
Alekszandr Szevrjuk) komoly diplomaciai bonyodalmat okozott. A Pétervarral
nem egyeztetett, s6ét annak akarata ellenére szlletett helyzet a négyes hata-
lom szamara kedvezé alkalmat teremtett arra, hogy a szovjet-orosz targyalé
felet sarokba szoritsa, gyors megegyezésre kényszeritse. Lam, itt van az
alkalom arra - jelentették ki a németek -, hogy a nemzetek dnrendelkezési
joga érvényesuljon, ahogyan azt a Lenin-féle dekrétum a békérél sulykolta.
Bekdszontétt az a pillanat, amikor az elmélet és gyakorlat szembesithet6 -
ismételgették a ,Négyek” sz6sz616i (Richard von Kihlmann kaltgyi allamtitkar,
Max von Hoffmann tdbornok német részrél, Ottokar Czernin kuligyminiszter
osztrak-magyar részrél). A masik fél azzal replikazott, hogy Ukrajna 6nallé
targyalasokra nem jogosult, s nemcsak azért, mert 6nallé allamisaggal nem
rendelkezik, hanem azért, mert Ukrajna nem volt hadviseld fél a haboruban,
kovetkezésképpen nem tekinthetdé diplomaciailag egyenrangu targyalépart-
nernek, 6nallé6 békekotési torekvése elfogadhatatlan, csakis Oroszorszaggal
egyutt, kézbsen szUIethet meg a megéllapodés

kihasznalva, a kdzponti hatalmak az ukran Rada kepV|seI0|veI asztalhoz Ultek,
félhivatalos, majd hivatalos targyalasokat folytattak. A feleket tulajdonkép-
pen a hatorszagi események kényszeritették a szeparativ egyezkedésekhez.
Ukrajnaban a szovjetek katonai gy6zelmei - ,mindenaron Kijevet megvédeni,
amig béke nem lesz Breszt-Litovszkban” felhivas ellenére januar 26. / februar
8-an (pénteken) Kijev is a szovjetek kezébe kerult'® -, Németorszagban és az

3H08 nidgepHymu eci 8inbHi HaOpodu nid eduHe apmo Pocii. Pada HapooHux MiHicmpie
nosuUHHa piwyye 6opomucs 30 8CiMaO KOHMPPEBOAOYIIHUMU CUAAMU, O 8CAKO20, XMO
KAuKamume 00 NOBCMAHHS hpomu camocmiliHoi YkpaiHcokoi HapodHoi Pecny6aiku - 00
noeopomy cmapozo nady, Mo20 Kapamu, Sk 30 0epiasHy 3pady. Bcix demokpamuyHi
c80600u, npozosoweHi 3-m YHieepcanom, YKpaiHceKa LleHmpaneHa pada niomeepoicye
I 30Kkpema npozonowye: & camocmiliHiti HapooHil YkpaiHcekil Pecny6aiyi eci Hayii
KopucmysamumMymeCsi Npag8oM HAOYiOHA6HO-NepCOHAAbHOI A8MOHOMIi, NPUSHAHUM 30
HUMU 30KOHOM 9 ciYHA. Bce, ujo suyucsaeHo & cim YHigsepcani He ecmuzHemMo 3pobumu
mu, LleHmpaneHa Pada, 8 HaUOAUNHUX MUXCHAX, NesHe, 008epwams, cnpasasime i 0o
0CMAHHBL020 NOPAOKY npusedyme YKpaiHceki YcmaHosyi 360pu...”

13 TuHy4eHko: MNepLua ykpaiHCbKO-6inbLIOBULbKa BiiHa, - https://coollib.com/b/178328/
read#t9 - Mindenekel6tt a kijevi események napi ismertetése a Mogii B Knesi c.
fejezetben: Kuis, 29 (16) ciuHa 1918 poky; Kuis, 30 (17) ciuHa 1918 poky; Kuis, 31 (18)
CiuHa 1918 poky; Kuis, 1 atotoro (19 ciuHa) 1918 poky; Kuis, 2 atoToro (20 civHg) 1918
poky; Kuig, 3 ntotoro (21 civnd) 1918 poky; Kuis, 4 ntotoro (22 civnd) 1918 poky; Kuis,
5 nroToro (23 ciyHa) 1918 poky; Kuis, 6 ntoToro (24 ciuHga) 1918 poky; Kuis, 7 At0TOro
(25 ciyng) 1918 poky; Kuie, 8 atoToro (26 ciuHa) 1918 poky (2017. 09. 08.), Gyenyikin
tabornok emigracidban irt memoarja Ukrajna ,kéthetes flggetlenségérél” tesz
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OMM-ban a katasztrofalis élelmiszerhiany, az egyre nagyobb méret( sztrajkok
tették elodazhatatlanna a kuldonbéke alairasat. Czernin kilugyminiszter olyany-
nyira tragikusnak festette a hatorszagi nélkulozéseket, hogy Németorszagot
is megfenyegette az OMM haborubdl valé kivalasaval, ha Németorszag nem
nyUjt surg6s anyagi segitséget szovetségesének.* 30 ezer vagonnyi gabonahi-
any miatt éhhalalt vizionalt példaul a januar 15-i, IV. Karoly csaszarhoz intézett
tavirataban. Némi reménysugarat viszont sugallt januar 17-i naplobejegyzése:
még néhany hetet kell kitartania a hatorszagnak, akkorra az ukranokkal meg
lesz a béke. Igaz, hogy Németorszag kategorikusan elzarkézott a segélynyuj-
tastél, de a hianyt atmenetileg, az ukrajnai élelmiszerszallitmanyok megérke-
zéséig, fedezni lehet Magyarorszagrol gabona- és lisztrekviralassal - Uzente
Bécsbe a kulugyminiszter.'

Sz(ik harom héten belul valéra valt Czernin optimizmusa, februar 6-an az
intenziv targyalasok eredményeképpen megsziletett a dontés az ukranokkal
kotendd béke alairasarol. A ,Négyek” képviseletében éppen Czernin kdzolte
februar 7-én Trockijjal az Ukrajnaval torténd, alairasra vard békedokumentum
elkészultét. Trockij rideg valasza: tudja, hogy az erd a leghatasosabb bizonyiték,
Németorszag képes Oroszorszagtdl tertleteket elvenni, ami természetesen az
okkupaciétjelenti. Deilyen megszallttertleteken hogyan érvényestlhet a népek
szabad o6nrendelkezése? Sehogyan! Tehat Lengyelorszagban, Litvaniaban,
Kurlandban sem. Az er8 el6tt meg kell hajolni, de soha nem adja fel a szovjet fél
a népek szabad 6nrendelkezésének elvét. Nyilatkozzanak meg csak a németek
arrol, hogy milyen tertletekre formalnak igényt, hadd tudja meg egész Eurdpa,
hogy sz6 sincs a sokat emlegetett annexidmentes békérdl. Szovjet-Oroszorszag
soha nem adja beleegyezését ahhoz, hogy Ukrajna kilénbékét kdsson a koz-
ponti hatalmakkal, mivel Ukrajna nagyobb része a bolsevikoké. Egy kulénbéke
nem mas, mint az Oroszorszag bellgyeibe valé beavatkozas.'

A tiltakozas ellenére a ,Négyek” januar 19./ februar 1-jén hivatalosan is elis-
merték az Ukran Népkoztarsasag létezését, fuggetlenségét, ami természete-
sen a szeparativ béke megkotésének aktualitasat vetitette elére. Kijev , bolsevik
kézre kerulése” masnapjan, januar 27./februar 9-én a ,Négyek” és az Ukran
Népkoztarsasag képvisel6i mar nem halogattak tovabb az ahitott békeszerzd-
dés alairasat.”” Ha a diplomaciai felszin mogé bepillantunk, akkor tarul fel iga-

emlitést, nyilvan Kijev bolsevik kézre kerulése miatt. - TeHepan A. /. feHukuH: Ouepku
Pycckon CmyTbl. Tom BTOopoi. ABrycTt 1917 r. anpensb 1918 r. Paris, Povolozky Editeurs,
1922.169. (,CyBepeHnTET, 04HAKO MPOAOJ/IKANCA TOJIBKO ABe Hegenn")

14 John, Volkwart: Brest-Litowsk. Verhandlungen und Friedensvertrage im Osten 1917
bis 1918. Wiirzburg, Buchdruckerei R. Mayr, 1937. 50-51.

15 Czernin, Ottokar: Im Weltkriege. Berlin-Wien, Verlegt bei Ullstein, 1919. 329-332.

16 Czernini. m. 334-336.

17 Az 1918. februar 9-i, ,Négyek és Ukrajna” békeszerz6dése az interneten németil
és ukranul kozreadva: https://de.wikisource.org/wiki/Friedensvertrag _zwischen
Deutschland, %C3%96sterreich-Ungarn,_Bulgarien_und_der T%C3%BCrkei_einer-
seits_und_der_Ukrainischen_Volksrepublik_anderseits, (2017. 09. 12.).
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zan ennek a békének a valésagos tartalma és értelme. Ugyanis a f6szoveg mel-
Iékletei - szamtalan fejezettel és paragrafussal terhelve - egy, a ,gy6ztesek”
altal diktalt gazdasagi és kereskedelmi szerz8déssel bévultek ki. Ezt a békeszer-
z8dést a bécsi polgarmester, Richard Weiskirchner keresztelte el Iényeget érin-
téen ,kenyérbékének” (Brotfrieden), amikor a hazatéré Czernint, mint Ausztria
megmentéjét a bécsi északi palyaudvaron udvdzolte. (,Sie [Czernin] bringen
uns den Brotfrieden des Ostens ...")."® (Err8l az igen talalo elnevezés mogeé ,rej-
tett” megallapodasrol a Lengyel Istvan-monografia is tud, de megelégszik azzal
- egy minimalis ismertetés kdzreadasatol eltekintve -, hogy a Hadtorténeti
Intézet Levéltaraban fellelhet6 iratdobozra, -csomodkra hivatkozik.')

Az Ukrajna és Németorszag, Osztrak-Magyar Monarchia kézotti gazdasagi
szerz8dést elbkészitd bizottsagok munkajaért ukran részrél Szergij Gutnyik
ipar- és kereskedelmi miniszter, német oldalrél baré Alfons von Schwarzenstein
csaszari titkos tanacsos, osztrak-magyar oldalrél gréf Forgach Janos (1870-
1935), az OMM Kdulugyminisztérium Il. osztalyanak vezetéje (1913-1917), 1917
végétdl az OMM kijevi nagykdvete felelt. (Az OMM gazdasagi érdekeit ténylege-
sen Gratz Gusztav szakértelme garantalta.) A kétoldalinak mondott gazdasagi
megallapodas 10 nagy fejezetet alkotott. Hallatlan részletességgel és korulte-
kintéssel rogzitették az ukran élelmiszer- (gabona, él6 vagdbmarha, juh, baromfi,

Lasd még: Jahrbuch des Volkerrechts. Bd. VI. Die Friedensschltsse 1918-1921. (Hrsg.
Th. Niemeyer). Minchen und Leipzig, 1922. A k6zponti hatalmak és Ukrajna békeszer-
z8dése 1918. februar 9-én az 1-7. oldalakon + a kiegészité szerz8dések 7-14. olda-
lakon. (Interneten, letdltve: 2017. 09. 15.) https://archive.org/details/jahrbuchdesvl-
k08mnuoft?q=brest%2Flitowsk. Egyéb informaciok még: Hornykiewicz T.: Ereignisse
in der Ukraine 1914-1922 deren Bedeutung und historische Hintergrunde. Il. Bd.
Philadelphia, 1967. 212-221. - kivonatolva kozli Lengyel: i. m. 236-239., MuxymuHa
W.B.: YKpaunHckuiA bpectcknii mup. Mockea, KA4Y, 2007. MaBa 7. - 3aTAHYBLUMACS
dvHan bpectckmx neperosopos. Internetrdl (2017.09.15.) https:/www.e-reading.club/
chapter.php/88912/14/Mihutina_-_Ukrainskiii_Brestskiii_mir.html. Erdekes, kulissza
mogotti részletekkel szolgal az egykori cari hadsereg vezérkari ezredese visszaem-
lékezéseiben: ®okke, NeaH lpuzopeesuy (AxcoH [y2oeu4): Ha cueHe 1 3a Kyamcamu
BpecTtckoli Tparnkomeanun. Mockea, Kyukoso none, 1993. (PenpuHT: BepanH, 1930
roga) stb. Egyéb visszaemlékezések és levelezések talalhatdéak az Apxms Pycckoi
Pesontouunun. (Arkhiv Russkoi Revolyutsii) 7. 1-12. BepnunH, 1921-1923. cim( 12 kotetes
sorozatban. Elérhetd interneten: http://istmat.info/files/uploads/33587/arhiv_russ-
koy_revolyucii_t._1_1921.pdf.... http://istmat.info/files/uploads/33587/arhiv_russkoy
revolyucii_t._12_1923.pdf (2017. 09. 15.)

18 Idézi Czernin szavait Grelka, Frank: Die ukrainische Nationalbewegung unter deut-
scher Besatzungsherrschaft 1918 und 1941/42. Wiesbaden, Harrassowitz, 2005. 92.
oldalon a 260. labjegyzet. Lasd tovabba: Lengyel i.m. 215-243. A gazdasagi szerz6-
dés dokumentuma Ujabban kdzzétéve [MMpOTOKONA €KOHOMIYHOrO [OroBOPY MiX
YKpaiHCbKOo [JlepXaBoto 3 0AHOI, a HiMeuyunHow i ABCTPO-YropLWMHOK 3 4pyroi
CTOPOHU Ha rocrogapcbkuin 1918/1919 pik. In: Amumpo fopoweHko: IcTopis YKpaiHu
1917-1923 pp. Il. ToMm. YKpaiHcbka leTbMaHcbKa Jepxasa 1918 poky. Kuis, Temnopa,
2002. (az 1930. évi kiadas reprintje) 295-317.

19 Lengyel im. 236-237., Hadtorténeti Intézet Levéltara (mai hivatalos neve:
Hadtorténelmi Levéltar) I. vildghaborus gyldjtemény, AOK 27. doboz = 56 nyomtatott
oldalnyi anyaglista
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tojas, huskonzerv, cukor, zsir, vaj, sajt, étolaj, alkohol) nyersanyagexport meny-
nyiségét, az aruféleségekért fizetendd Osszeget, vamtételeket, a szallitasok
Utemezését, feltételeit. Létrehoztak az aruszallitas és pénzigyi elszdmolasok
bonyolitasahoz szikséges intézményeket, irodakat. A pénzigyi elszamolast
a valutak atvaltasi kurzusan bonyolitottak. Ezt a VII. cikkely I/v. alpontjaban
ekképpen rogzitették: 1000 német birodalmi marka (aranyban) = 462 ukran
karbovanyec (aranyban) = 462 orosz birodalmi (cari) rubel (aranyban); 1000
osztrak-magyar-korona (aranyban) = 393 ukran karbovanyec 78 garas = 393
orosz birodalmi (cari) rubel 78 kopejka.?® A ,kenyérbéke” adatai (vagyis Ukrajna
élelmiszerszallitasa 1918 novemberéig, amelybdl az OMM kb. 450 millié korona
értékben részesult), Ottokar Czernin osztrak-magyar kuligyminiszter 6sszeg-
zésében.”

Osszesen Ebbé&l az OMM %*
Zsir, olaj, szalonna 3329403 kg 2170437 kg 65%
Etolaj 1802 847 kg 977 105 kg 54
Sajt, tiré 420818 kg 325103 kg 77
Hal, hiskonzervek, hering 1213961 kg 473561 kg 39
Szarvasmarha 105542 db 55421 db 52

(36 834 885 kg) (19 505 760 kg) 1
L6 95976 db 40027 db 42

(31625175 kg) (13165 725 kg) 42
Pacolt (s6zott, tartésitott?) hus 2927 439 kg 1571569 kg 54
(Pokelfleisch)
Tojas 75 200 lada 32433 lada 43
Cukor 66 809 969 kg 24973 443 kg 37
Egyéb élelmiszerek 27 385095 kg 7836 287 kg 29
Osszesen 172 349 556 kg 61528 220 kg 36 %
és tojas 75200 lada 32433 lada
|Mindésszesen 30 757 vagon 13 037 vagon 42%

%%* -a szazalékos aranyok a sajat szamitasaim

A gabonafélék kiszallitdsanak szisztematikus Utemezését 1918 szeptembe-
rétdl tervezték havi bontasban, de az exportra szant havi mennyiség az ukran
65%-0s havi szukséglet feletti részt jelenthette csupan. Eszerint 1918 szeptem-
berében 24,15 millié pud, oktéberében 51,45 M pud, novemberében 63,65 M
pud, decemberében 73,50 M pud, 1919 januarjaban 83,65 M pud, februarjaban

20 Az ukran nyelvd dokumentum interneten kozzétéve. (2017. 09. 11) https://uk.wiki-
source.org/wiki/%D0%91%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%
B5%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_ %D0%BC%DO%B
8%D1%80%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D0%BE%DO%B3-
%D0%BE%D0%B2%D1%96%D1%80?uselang=uk

21 Czernini. m. 346.
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90,30 M pud, marciusadban 96,95 M pud, aprilisdban 101,15 M pud, majusaban
105,35 millié pud gabonara szamithatott Németorszag és az OMM.Junius-
augusztus honapokra nem készlltek export elbiranyzatok.?? Az arképzésnél
(rubel/tonna) nyilvan figyelembe vették a mennyiségi novekedést, a kdvetkezd
gazdasagi év kockazatait sth., mert az ,egészséges” (nem penészes, nem nyers)
buza arat december 1-ig 586 R/t, december 1. - majus 15. kdzott 440 R/t,majus
15 utan 640 rubel/tonnaban allapitottak meg. A min&ségi kovetelményeket és
azid6szakaszolast az el6bbiek szerint alkalmazva, a rozsot 476 R/t, 357 R/t, 518
R/t, a zabot 458 R/t, 344 R/t, 500 R/t, az arpat 421 R/t, 316 R/t, 460 R/t* stb.
aron szallitotta Ukrajna szérazon és vizen. Eppugy, mint Németorszag részleges
ellentételezése, a szénszallitmanyok is vasiton és hajon érkeztek Ukrajnaba,
konkrétan 2/3:1/3 aranyban 1918 augusztusaval kezd6déen. Havonta 3 millié
pud szén Ukrajnaba juttatasat vallalta Németorszag a fels6-sziléziai és/vagy a
rajna-vesztfaliai banyakbol. A hajok kirakodasanak koltségei Ukrajnat, a vasuti
vagonok kilritésének és atrakodasnak anyagi vonzatai a német felet terhelték.
A szén arat a szerz8d6 felek a vasuton szallitott szén esetében 4,25 rubel/pud-
ban, ill. a hajékon érkezett szén esetében 4,75 rubel/pudban allapitottak meg.*
Mivel Németorszag és az Osztrak-Magyar Monarchia fizetési kotelezettségé-
nek csak részben tudott eleget tenni, Ukrajna 643 millié karbovanyecnyi arut
hitelbe biztositott a partnerorszagoknak.®

Az | breszti béke"” kévetkezményei és értékelése

A hatalmaban megingott Kézponti Rada a hattérben titkos paktumot kotott
a németek katonai tamogatasarol, hogy a szovjetek térhoditasat megaka-
dalyozhassa. A januar 31/februdr 13-i ukran kezdeményezés azonnal pozitiv
visszhangra talalt, Németorszag és az OMM a keleti fronton allomasoztatott
erdit Ujra harckésziltségbe helyezte. Februar 19-én megkezd8dott az északi
front teljes vonalan az el8renyomulas. Ellenallas nélkul (,se haboru - se béke”)
jutottak el Livénian, Esztorszadgon keresztiil a Narova (Narva) folyoig, a Cstid-t6
partjan 1év6 Pszkovig, amikor Szovjet-Oroszorszag kormanya meghajlott a
katonai folény el8tt. Miutan Zinovjev (G. Je.) elutasitotta a szovjet-orosz béke-
delegacié vezetését, a Sorbonne-on doktoratust szerzd Szokolnyikovra (G.
Ja.) harult ennek a népszerdtlen feladatnak, a megalazé békének az alairasa.
Szokolnyikov Petrovszkij (L. M.), Csicserin (G. V.), Karahan (G. I.) és néhany

22 [1poTOKON €EKOHOMIYHOrO forosopy, 299.

23 TpoTokon ekoHoMiYHOro gorosopy, 300. - Adatok vannak még hajdinara, kukoricara,
lencsére, borsora, fehér- és tarkababra is. A gazdasagi szerz8dés ugyanilyen részle-
tességgel tér ki a hus, huskészitmények, cukor, tojas, alkohol stb., ill. ipari nyersanya-
gok (olajszarmazékok, fémércek, len, kender stb.) exportjanak szabalyozasara. - Uo.
303-310.

24 TIpoTOKON €eKOHOMIYHOro gorosopy, 311.
25 Czernini. m. 340., [poToKon eKOHOMiYHOro gorosopy, 314-315.
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szakértd kiséretében marcius 1-jén érkezett Bresztbe, és két nap mulva min-
den id6huzas nélkdl alairtak a szovjet-kdztarsasagok (orosz, ukran, belorusz)
nevében a német, magyar, bulgar, torok (arab betlikkel), orosz nyelveken
megszerkesztett diktatumbékét.»

Marcius 3-an - a ll. breszt-litovszki béke megkotésének napjan - a néme-
tek a Kozponti Rada egységeivel egyltt jelentéktelen ellenallasba Utkdzve
bevonultak Kijevbe, tovabbi tdmadasuk Poltava-Harkov-Donyec-medence ira-
nyaba bontakozott ki. A hangsuly viszont mar nem a katonai akcidkra, hanem
a békeegyezmény szankcidira esett. Leninnek igaza volt akkor, amikor a barmi-
lyen feltételekkel kdvetelt béke elfogadasardl gy6zkodte parttarsait, mert az
Jimperialistdknak” tertlet kell, nem az Elvet (= a szocializmus eszméjét) akarjak
megsemmisiteni - ismételgette a partvezér. Kényszer hatasa alatt, de stratégiai
megfontolasbél Szovjet-Oroszorszag ilymddon eleget tett minden kovetelés-
nek,?” Ukrajna foderaciébol valo kivalasa elé sem gorditett akadalyt. A ll. breszti
béke 6. cikkelye szerint: RSzFSzR elismerte az Ukran Népkdztarsasag flugget-
lenségét, annak tertletérdl a lehetd legrovidebb iddn beldl ki kellett vonnia
katonasagat, haladéktalanul el kellett kezdenie az orszaghatarok megallapita-
sarodl a kétoldalu targyalasokat. A sz6ban forgd felek megallapodtak arrél, hogy
zaros hataridén belul bilateralis békeszerz6désben rogzitik a breszti elveket.
1918. junius 12. RSzFSzR és az UNK békeszerz6déssel zartak le konfliktusukat,
egyel6re a demarkaciés vonalat fogadtak el orszaghatarként (Szurazs/Cypax-
Unyecsa/YHeua-Sztarodub/Crapoay6-Novgorod-Szeverszkij/Hosropoga-
CeBepcbkuii-Gluhov/Inyxos-Rilszk/Punbcek-Kolontajevka/KonoHTaeBka-
Szudzsa/Cyaxa-Belehenyino/beneHexiHo-Kupjanszk/KyrmsaHck), am a német
megszallas, illetve a nemzeti, 6nall6 Ukrajna és a szovjetizalt Ukrajna er6inek
megujuld dsszecsapasai prolongaltak a haborus helyzetet.

26 Szovjet-Oroszorszagban az Uj, gregorian kalendarium szerinti id6szamitast az 1918.
janudr 23./ februar 6-i hatarozattal |éptették életbe. A rendelet értelmében az 1918.
januar 31. utani nap nem februar 1-je, hanem februar 14-e lett, igy kiszobdlve ki a
julian és gregorian kalendariumok kozo6tti 13 napos eltérést. A breszti béke dokumen-
tumait 1asd pl. az interneten (letdltve: 2017. szeptember 25.): https://ru.wikipedia.org/
wiki/%D0%91%D1%80%D0%B5%D1%81%D1%82%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9

%D0%BC%D0%B8%D1%80#/media/FileTraktat_brzeski_1918.jpg; vagy az orosz tor-
ténelem 100 legfontosabb dokumentuma kézott: http://xn--dlaml.xn--h1aaridg8g.
xn--plai/20/brestskiy-mir/ vagy https://de.wikisource.org/wiki/Friedensvertrag
zwischen_Deutschland,_%C3%96sterreich-Ungarn, Bulgarien_und_der T%C3%BCr-
kei_einerseits_und_Ru%C3%9Fland_andererseits; Lasd még: Jahrbuch des
Volkerrechts. Bd. VI. Die Friedensschlusse 1918-1921. (Hrsg. Th. Niemeyer). Minchen
und Leipzig, 1922. A kdzponti hatalmak és Szovjet-Oroszorszag breszt-litovszki békéje
1918. marcius 3-an a 15-33. oldalakon + a német-orosz kiegészit6 szerz6dések 33-43,
oldalakon (Interneten, letdltve: 2017.09. 15.) https://archive.org/details/jahrbuchdesv-
Ik08mnuoft?q=brest%2Flitowsk

27 A szovjet-orosz dilemmara lasd: Majoros Istvdn: Francia-orosz kapcsolatok 1917-ben.
In. A nemzetkdzi munkasmozgalom torténetébdl Evkonyv. [Budapest], Magyar Lajos
Alapitvany, 2017. 161-162.
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Ifj. Andrassy Gyula (1860-1929), az OMM utolsé kdzds kultigyminisztere, a
kiegyezés utani elsd miniszterelnok fia, stratégiai hibanak mindsitette az UNK-
val kotott békét, mert hibasak voltak a kit(izott célok éppugy, mint a targyalasok
madja. Célok vonatkozasaban azért, mert (idézzuk) ,Szocialista, pacifista 6lt6-
zetbe bujtattuk az imperialista (értsd: terUletszerzd - G. S.) gondolatokat; akik
az annexio és kartérités nélkuli békérdl beszéltek, azok a legnagyobb imperia-
lista koncepcié megvalositasaval foglalkoztak, amelyet a német szellem eddig
formalni képes volt."?® A targyalasok médja tekintetében pedig azért mindsi-
tette negativan a breszti eseményeket, mert a német és az osztrak csaszar elsd
miniszterei egy asztalhoz Ultek a bolsevizmus képvisel8ivel, ,a polgari rend és
minden tekintély ellenségeivel.” A ,z6ld asztalnal” zajl6 id6hlzas alkalmat adott
a bolsevik propaganda terjesztéséhez, a német és az osztrak-magyar hadsere-
get ,1azitd iratokkal” igyekeztek demoralizalni. A bolsevikokkal ,nem szabadott
volna targyalni - allitia meggy6z6déssel ifj. Andrassy 1920-ban (!) -, hiszen 6k
nem egyes kulpolitikai kérdések, hanem elvek miatt vannak allandé és kien-
gesztelhetetlen ellentétben az dsszes polgari tarsadalmakkal és allamokkal.
Legfeljebb ultimatummal és parancsszoval lehetett volna vellik beszélni, kard-
dal a kézben."? Ha ezt a sommas, elmarasztalo itéletet szembesitjuk Breszt-
Litovszk egyik fészerepldjének, Czerninnek a feljegyzéseivel, kétségeink tamad-
hatnak Andrassy kulpolitikai elemzésének objektivitdsarol. Czernin napléjaban
«€letmentésrdl”, az utolsé szalmaszalba vald kapaszkodasrél olvashatunk,
hiszen a béke milliok éhhalaltél vald megmenekulését eredményezte. Az a 42
ezer vagonnyi élelem, amely Ukrajnabdl érkezett, életeket mentett meg - irja
Czernin. Ennek a helyzetnek a dramaisagat a ,kenyérbéke” kifejezés tokélete-
sen vissza is adja.’®* A téma magyar monografusa, Lengyel Istvan a béke érté-
kelésekor egészen mas szempontot emelt vizsgalddasa centrumaba. Eszerint:
Az mar késbbbi torténet, hogy a Rada haza- és néparulod politikaja ellenére
az ukran nép vajmi keveset engedett megvaldsitani ebbdél az Ukrajnat kirablé
programbdl.”s!

A szertedgaz6 (német, osztrak, magyar, orosz kortarsak, politikai és kato-
nai vezet6k) politikai meggy6z6désbdl fakado, prekoncepcidktél nem mentes
vélemények és értékelések citalasa helyett fontosabb talan, ha a mai ukran
historiografia alaptéziseire hivjuk fel az érdekl8ddék figyelmét. A mai ukran tor-
ténetiras a februar 9-i szeparativ békét pozitiv, kilonds jelent6ségl esemény-
nek mindsiti a nemzeti torténelemben. Kiemeli, hogy ez a februar 9-i béke
volt az els6 a ,Nagy Haboru” lezarasanak utjan, ez volt az a béke, amely anne-

28 Andrdssy Gyula grdf: Diplomacia és vilaghabord. Goncol-Primusz, 1990. (Reprint:
Budapest, Légradi Testvérek Kiadasa, 1920.) 118.

29 Andrdssyi.m. 117.

30 Czernini. m. 347.

31 Lengyeli. m. 238. A téma altaldnosabb megjelenitése: Gebei Sdndor: Az ukran kérdés
a nemzetkdzi béketargyalasokon (1918-1921). In: Acta Academiae Agriensis, Sectio
Historiae XLIII. Szerk.: Kiss Laszl6. Eger, Liceum Kiadé, 2015. 76-80.
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xiémentességet és hadisarc nélkiliséget fogadott el, ez a béke volt hivatott
biztositani a nemzetek dnrendelkezési jogat, amit a szovjet-orosz kormany, a
Népbiztosok Tanacsa kényszer hatasa alatt ideiglenesen el is fogadott. Helyesli
az UNK egyéb (gazdasagi) kozponti hatalmakkal alairt szerz6déseit, kdzotte a
bolsevikok, az ,idegen sotét er8k, hoditdk” elleni katonai segitség elfogadasat.
Olyannyira elkdtelezett a mai ukran torténetiras a bolsevizmus elleni igazsa-
gos haboru teoridja mellett, hogy a centenaris évforduldkra ,kampanyprojekt”
készult. A ,lMpoekT YkpaiHa" 1917-1920 pp. sorozat eddigi és betervezett kotetei
hivatottak igazolni az Oroszorszagtél mindig fuggetlenségre torekvd Ukrajna
~igazi torténetét”.3

[. Univerzalé* (interneten egy oldalas roplap formajaban) (2017. 09. 10.)
https://uk.wikisource.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D
1%88%D0%B8%D0%BI9_%D0%A3%D0%BD%D1%96%D0%B2
%D0%B5%D1%80%D1%81%D0%B0%D0%BB_%D0%A3%D0%-
BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%-
BA%D0%BE%D1%97_%D0%A6%D0%B5%D0%BD%D1%82%D1%80%D
0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%97_%D0%A0%D0%B0
%D0%B4%D0%B8

Il. Univerzalé** — Ukrajna Legfelsébb Hatalmi Szerveinek Kézponti Alla-
mi Levéltaraban. Jpyruii yHiBepcan YkpaiHcbkoi LleHTpanbHoi Paaun
(po6ounii BapiaHT), 03 anvnHa 1917 p. // UAABO Ykpainu (UeHTpanbHMiA
Aep>XaBHUI apxiB BULWKMX opraHis Bnagw), ¢. 1115, on. 1, cnp. 5, apk.
10-11.(2010. 09. 10.)

32 CasyeHko: [lBeHaguaTb  BOWH,  http:/militera.lib.ru/h/savchenko_va/01.html
Harmadik fejezet: TepmaHckuin cneg (2017.09.10.), Lasd még Mawrogeyvkuli P. Hapucn
3 icTopii YKpaiHCbKMX BU3BOAbHMX 3MaraHb 1917-1918 pp. fiesis, 1994., + a ,[Ipoekm
Ykpaina” 1917-1920 pp. sorozat kilénbozé koteteit. Condamerko, Banepili: ,lNpoekT
YkpaiHa” 1917-1920 pp. MocTari. Kuis, lntPec, 2011., AHescokul, AaHuno: ,MpoekT
YkpaiHa” 1917-1920 pp. abo TaemHuua Mwuxaiina Tpywescbkoro. Kuis, JInTPec,
2013. ,AHescokuli, AaHuno: ,MpoekT YkpaiHa" 1917-1920 pp. abo Cnpoba lNaBna
Ckoponagcbkoro. Knis, lnutPec, 2013., SHescokud, AaHuno: ,MpoekT YkpaiHa" 1917-
1920 pp. 3arybneHa icTopia BTpaveHoi gepxasu. Kuis, JintPec, 2013. stb., BepcTiok
B. @.: YkpaiHcbka UeHTpanbHa Paga. Knis,3anosit,1997., BepcTiok B.@.: [poMajcbka
BiliHa B YKpaiHi 1917-1921 [EnekTpoHHWI pecypc] // EHumMknoneais ictopii YKpaiHu:
T. 2. Pegkon.: B. A. Cmonili (ronoBa) Ta iH. HAHY IHcTuTyT icTopii YkpaiHu. Kuis,
HaykoBa aymka, 2004. stb., stb. https:/library.ndu.edu.ua/images/2017/revolution.
pdf - YkpaiHcbka peontouia 1917-1921 pp.: KoHuUenuis Ta ictopiorpadia (4o 100-
pivys YkpaiHcbkoi peBontouii) az ,Az ukran forradalom 100. évforduldja, 1917-1921"
. kdnyvecske az 1990-es évekt8l kezd6d8en megjelent torténeti feldolgozasok ajanléd
bibliografiajat tartalmazza. Az évforduldkhoz aktualizalva konyvkiallitas nyilt Ukrajna
Nemzeti Konyvtaraban Kijevben,»YkpaiHcbka peBontoLisa i gep>aBHicTb. Pik ykpaiH-
Cbkoi pesontouii 1917-1921 pp. «cimmel, amely 240 db., a jelzett témaban megjelent
kényvet ajanl az érdeklédéknek.
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https://uk.wikisource.org/wiki/%D0%94%D1%80%D1%83%D0%
B3%D0%B8%D0%B9_%DO0O%A3%D0%BD%D1%96%D0%B2%
D0%B5%D1%80%D1%81%D0%B0%D0%BB_%D0%A3%D0%-
BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%-
BA%DO0%BE%D1%97 %D0%A6%D0%B5%D0%BD%D1%82%D1%80%D
0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%97_%D0%A0%D0%B0
%D0%B4%D0%B8

lll. Univerzalé*** - Ukrajna Legfelsébb Hatalmi Szerveinek Kézponti Alla-
mi Levéltaraban. TpeTili yHiBepcan YKpaiHCbKOi LleHTpanbHoi

nucronaga 1917 p. // LWAABO Ykpainu, ¢. 1115, on. 1, cnp. 4, apk. 9. -
(2017.09.10.)

https://uk.wikisource.org/wiki/%D0%A2%D1%80%D0%B5%D1%
82%D1%96%D0%B9_%DO%A3%DO%BD%D1%96%D0%B2%
DO0%B5%D1%80%D1%81%D0%B0%D0%BB_%D0%A3%D0%-
BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%-
BA%D0%BE%D1%97 %D0%A6%D0%B5%D0%BD%D1%82%D1%80%D
0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%97 %D0%A0%D0%B0O
%D0%B4%D0%B8

IV.Univerzalé**** - Ukrajna Legfels6bb Hatalmi Szerveinek Kézponti Allami
Levéltaraban. YeTBepTuii yHiBepcan YkpaiHcbKoi LleHTpanbHoi paaw, 9

(22) ciuna 1918 p. // LAABO Ykpainu, ¢. 1063, on. 2, cnp. 2, apk. 2-6.
(2017.09.10.)

https://uk.wikisource.org/wiki/%D0%A7%D0%B5%D1%82%D0%B2%D0
%B5%D1%80%D1%82%D0%B8%D0%B9_%D0%A3%D0%BD%D1%

96%D0%B2%D0%B5%D1%80%D1%81%D0%B0%D0%BB_%D0%A3
%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%-
BA%D0%BE%D1%97_%D0%A6%D0%B5%D0%BD%D1%82%D1%80%D
0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%97_%D0%A0%D0%B0
%D0%B4%D0%B8
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GUSZMANN GERGELY

NACIONALIZMUS ES REPREZENTACIO

A HINDU NACIONALIZMUS ROVID TORTENETI ATTEKINTESE'

Bevezetés

A kortars tarsadalomtudomanyi vizsgalatokban alkalmazott habermasi disz-
kurziv megkozelités szerint a politikai nyilvdnossag nemcsak a tarsadalom
szukségleteit képviseli, hanem a kdzhatalom szabalyozo6-ellen6rzé funkcioja-
nak érvényesitését is magaban foglalja. Az elmult masfél-két évtizedben annak
politizalas elemzése egyre nagyobb mértékben valt a torténeti elemzések
targyava. A kormanyzati politika szimbolikus funkciéjat nem kizarélag mint
partpolitikai stratégiat kell értelmezni, hanem a dontéshozo politika vilaga és a
kdzéleti nyilvanossag talalkozasanal képz8d6 értelemvilagot, amely a szimbé-
lumtermelés els§ szamu tere.? A szimbolumtermelés és ezzel szoros 6sszeflig-
gésben a mult politikai folhasznalasanak tarsadalomtudomanyos kutatasa mar
régota kedvelt gyakorlat a tartésan demokratikus berendezkedés(i nyugat-eu-
répai orszagok (pl. Franciaorszag) nemzetépit6 folyamatainak mélyebb megis-
merésére. A 20. szazadi nemzeti torekvések a masodik vilaghaborut kovetéen
a posztkolonialis azsiai orszagok (pl. India) elsédleges és hasonlé mindségu jel-
lemzdjévé valtak. Ezekben az orszagokban a nemzeti szuverenitas utani évtize-
dek ugyanis az Uj politikai berendezkedés megteremtése mellett az 6nkifejezés
mas, nem (kizardlag) kozigazgatasi jellegeinek is teret engedett: az Uj politikai
nyelv bevezetése, az Ujratemetés aktusa, az Uj nemzeti Unnepek bevezetése, a
direkt politikai tintetések, a kolonialis vilag jelképeinek lecserélése vagy nem-
zetivé tétele mind-mind ebbe a folyamatba tartoztak bele.

India esetében a kulonb6z6 nacionalista mozgalmak (kongresszista, hindu,
muszlim stb.) mindegyike alkalmazott olyan reprezentaciokat, amelyek az alta-
luk elképzelt kozosségeket (szekularis, hindu, muszlim stb.) hivatottak abra-
zolni. A torténeti reprezentaciok megkonstrualasa, majd azok intézményi kere-

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen" cimd palyazat tamo-
gatta.

2 Jurgen Habermas: A tarsadalminyilvanossagszerkezetvaltozasa. Vizsgalodasok a pol-
Craig Calhoun (szerk): Habermas and the Public Sphere. Cambrigde. Massachusetts,
The MIT Press 1992.; Nick Crossley and John Roberts (szerk.): After Habermas New
Perspectives on the Public Sphere. London, Blackwell, 2004.
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tek kozti kanonizalasa egyrészt [étrehozta India szekularis egységét (pl. Bharat
szent foldjének idealizaldsa), masrészt radikalizalta (pl. a hinduk arja eredete)
azokat a csoportokat, akik ellenezték a szekularizaciét. Jelen dolgozat csupan
kisérletet tesz arra, hogy bemutassa: a hindu nacionalizmus milyen torténeti
és politikai reprezentacidkat hasznalt annak érdekében, hogy kialakitson egy
kulturalisan egységes, valamint torténeti kontinuitassal rendelkez6 kozossé-
get. Habar a reprezentaciok politikai felhasznalasa nem jelent Ujdonsagot a
nacionalizmuskutatasban, a hindu nacionalizmus talan nagyobb eldnnal latott
hozza, hogy a sajat perspektivajabodl interpretalja és lattassa (reprezentdlja) a
torténetivaldsagot (vagy multat, jelen esetben: els6sorban az eredet kérdését),
mint az eurdpai nacionalista mozgalmak.3 A hindu nacionalistdk szamara a kul-
turalis homogenitas, valamint a kulturalis/civilizaciés felsébbrendliség hangsu-
lyozasa komolyabb politikai agendava valt, mint az elképzelt hindu (nemzet)
allam létrehozasa.*

3 A reprezentacié fogalmanak tudomanytorténeti bemutatasa messze tulmutatna
jelen dolgozat keretein, ugyanakkor szikségesnek latszik egy bazisszintli magya-
razatot flizni a kifejezéshez. A ,reprezentacié” és a ,torténeti valésag” fogalmakat
elssorban az ankersmiti értelemben hasznaljuk. A reprezentacié (mlvészi, de jelen
esetben politikai) nem utadnozza vagy masolja a (torténeti) valésagot, hanem repre-
zentdlja (megjeleniti) azt. Jelen tanulmanyban csupan annak a felvazolasara torek-
szlink, hogy a kulonbozd torténeti (vagy kulturalis/politikai) reprezentaciék milyen
viszonyban allnak a multtal. Ankersmit reprezentacidelméletének kereteivel proba-
lunk raviladgitani a hindu nacionalistdk homogenizalé és egyben sematizalé torek-
vésére, amelynek célja egy egységes (hindu) nemzet megteremtése. Konkrétan: a
hindu nacionalistak hogyan hasznaltak fel a dics§ mult és valldsos szévegek rep-
rezentacidéit politikai céljaik megvaldsitasara. A (politikai) reprezentacidkat (pl. egy
dicsé multbeli esemény felelevenitése; egy foldrajzi terllet szakralizalasa; szobor-
és emlékmdallitas; a védikus irodalom atértelmezése stb.) egybemostak a multtal,
és ezzel a mdédszerrel (vagyis a mult atértelmezése a reprezentacidékon keresztil) a
hindu nacionalizmus egy olyan (nemzeti) identitast konstrualt, amely nem a toérténeti
valésagon, hanem a reprezentaciokon alapszik. A reprezentacié fogalmanak szakiro-
dalma meglehetésen gazdag, de jelen esetben csak (nagyon roviden) az altalunk fel-
hasznalt tételeket emlitjik meg. Lasd Frank R. Ankersmit: Historical Representation.
Historyand Theory 27. No.3. (1988: October) 211-214.; Frank Ankersmit: Meaning,
Truth, and Reference in Historical Representation. Cornell University Press, Ithaca
(New York) 2012.; Errél a kdnyvrdl magyarul ismertetd Simon Zoltdn Boldizsdr: Egy
régi-uj torténetfilozéfia: historizmus a nyelvben? Kommentar 6. (2012) http://kom-
mentar.info.hu/iras/2012_6/egy_regi-uj_tortenetfilozofia_historizmus_a_nyelvben
(2018.03.01); Nem kizarolag a reprezentaciorol, de tovabba lasd U6.: Tapasztalat,
jelenlét, torténelem. Aetas 28. (2013. 1.) 160-177; Ud.: Reflexivitas a torténetiradsban.
Korall 52. (2013) 169-186.; Magyarul lasd még Frank R. Ankersmit: A torténelmirep-
rezentacié. Tudomany és mdvészet kozott. In: A modern térténelemelmélet prob-
[émai. Szerk. Kisantal Tamas, LU'Harmattan, Budapest. 2003. 235-262. A torténelmi
reprezentacio kritikdjaval kapcsolatban 1asd: John Zammito: Ankersmit and Histotical
Representation. History and Theory 44. No. 2. (2005: May) 155-181.

4 Ahindu nacionalizmust képviseld Bharatiya Janata Part (Indiai Néppart) 1998-as hata-
lomra kerulésével nem épult ki egy hindu allam, és nem tortént meg a hinduizmus
allamvallassa avanzsalasa. Az allam jellege szekularis maradt, ugyanakkor a hindu
értékeken nyugvé kulturalis dllami propaganda (amely a hindu nacionalistak vilagke-
pét, valamint a védikus aranykor dicsditését tartalmazta) tovabb mkodott.
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A hindu nacionalizmus stratégiai és reprezentativ szegmensei

A hindu nacionalizmuson belll Christophe Jaffrelot sokat hivatkozott tipologi-
aja alapjan harom stratégiai megkdzelitést kilénbdztethetink meg:

1.

Az Un. szinkretizal 6 stratégia egy olyan reakciét jelent, amely a hinduiz-
mus elleni vélt vagy valds tamadasokra reagalva védelmi mechanizmu-
sokat allit fel a kozosség integritdsanak megdrzése érdekében. Ennek a
modellnek harom alapvetd aspektusa ismert:

a) az idegen (nemhindu) jelenlét veszélyezteti a hinduizmus gyakorla-
sanak kereteit, ezért a hindu vallasi ritusoknak teret kell biztositani;

b) a fenyegetettség és a vallas sérilékenysége miatt elindul egy reform-
torekveés, amely kollektiv vallasi identitassal vértezi fel a kozdsséget,
annak érdekében, hogy képes legyen kivédeni a téle idegen befo-
lyast;

) a jelen problémainak legy6zése érdekében egyre nagyobb figyelmet
és politikai hangsulyt kap a hindu tradiciék és a hindu toérténeti vo-
natkozasok dics8itése, valamint a hindu (védikus) aranykor meg-
konstrualasa.

A panhindu identitas meger@sitése érdekében a vallasi szimbolumok
politikai felhasznaldsa a nacionalista mozgalmak Un. instrumentalis
stratégiajanak keretén belul valdésul meg. A valladsos érzulet dsszetartd
ereje politikai szinezetet kap, vagyis a vallasi identitas determinalja a
politikai hovatartozast. A hindu identitas pedig a mult reprezentacioin
(pl. az arjak/hinduk a civilizacié megteremt6i) keresztul nyer Uj aspek-
tusokat, amelyek novelik a kivalasztottsag érzetét.

Egy militans szervezeti halé létrehozasaval, az dn. implantaciés stra-
tégian keresztll az ideoldgia behatol a tarsadalom szévetébe, és alul-
rol-folfelé megszervezi a hindu nacionalizmus politikai platformjanak
tdmegbazisat. A hindu nacionalistak szerint a szervezet mikddése az
6sivédikus elven mikodé idedltipikus tarsadalmat reprezentalja, amely
példaként/mintaként szolgdl az indiai tarsadalom egésze szamara.®

5 Christophe Jaffrelot: Les nationalistes hindous. Paris, Presses de Sciences Po 1993.
403-404.
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A brit kolonializmus (a keresztény téritések, a brit burokratikus struktura),
a buddhizmus ideiglenes megerdsddése és az iszlam térhdditasa valtotta ki
az els6 hindu nacionalista reakcioként konstatalhaté szinkretizalé stratégiat. A
kulsd hatasok kovetkeztében a hinduk évezredes hagyomanyaik alapjan fogal-
maztak meg identitasukat, a ,masok”, az ,idegenek”, vagy a ,nemhinduk” elle-
nében. Egyfeldl, a hindu identitas megbrzése érdekében, a modernitas jegyé-
ben zajlott a nyugati eszmék és modszerek parhuzamba allitdsa a restauralt
6shonos tradicio elemeinek analogiajaként. Az igy megkonstrualt hagyomany
legitimalta a nacionalizmus terjedését el6segitd nyugati gyakorlatot. Masfeldl,
a mult ideoldgiai reinterpretaldsaval megteremtették a példaként szolgald
etnikai 6nérzetuk revitalizaciojat lattak. A 19. szazad legkiemelked6bb hindu
nacionalista (vagy reformer) gondolkodéja, Swami Dayananda, az Arya Samai
(Arja Tarsasag) mozgalom megalapitéja szerint a nemzet egy civilizaciéval és
kultaraval rendelkezé kézdsség. Es mivel a hinduk birtokaban vannak sajat tra-
dicidiknak, kulturajuknak és civilizacidjuknak, egy homogén nemzetet alkotnak.
Az érinthetetlenek és a ,nemhinduk” (buddhistak, jainistak) integralasa érdeké-
ben - a hinduizmus gyakorlatatél eltéréenés keresztény mintara - térit6 akcio-
kat szervezett, azonban a k6z6s hindu 6ntudat e korai mobilizaciéja a ,masok”
elleni agressziv fellépésekben (muszlimok és keresztények) és egy fiktiv mult
elképzelésében kimeritette a mozgalom egységesito terveit.

Az 1920-as években Vinajak Damodar Savarkar hindu nacionalista ideol6-
gus, a nacionalista Hindutva eszméjének megalkotdja, a hindu kifejezés alatt
olyan kozdsséget értett, amelynek alapja egy meghatarozott féldrajzi tertleten
(Hindusztan - az Indus, a tenger és a Himalaja altal hatarolt félsziget) és az etni-
kai szarmazas. Savarkar szerint a ,hindu etnikum” altal uralt féldrajzi tertleten
él6 mas népcsoportoknak kotelessége beolvadni a hindu kultiraba. Savarkar
filozéfidja hatasara a hindu nacionalizmus mint politikai mozgalom egyre kezd
Ontudatara ébredni és egységesen fellépni a Hindutva megvalositasa érdeké-
ben.

A szinkretizacios és implantacios stratégia egy kései megnyilvanulasa a K. B.
Hedgewar altal 1925-ben létrehozott Rashtriya Swayamsevak Sangh (Nemzeti
Onkéntesek Szévetsége, RSS) mozgalom. Hedgewar célja a hindu egység meg-
teremtése volt, s ezért az RSS mozgalmat egy mikrotarsadalom mintajara szer-
vezte meg. A mozgalom szerkezeti felépitése (vezet6képz8 taborok, az allamok
svayamsevak iranyitdé csoportokra valé felosztasa, a fiatal partkatonak egy
helyen elhelyezése, szervezett oktatas, propagandista halézatok, a vallas intéz-
meényi keretek kdzé szoritasa) egy antitarsadalom képét mutatta, ahol a nagy
hindu csalad eszméje és a testvériség (a szo fraternité értelmében) jelentette
a kohéziot. A szinkretizalo stratégia paradox jellege abban allt, hogy a hindu
nacionalista (kés6bb mar csak hindu) identitas megteremtéséhez szolgalo esz-
kdzok, mint az egyéni szabadsagjogok propagalasa, a prozelitizmus bizonyos
formai és az egyhazi struktira megszervezése, mind a hindu hagyomanyokté|
idegen, nyugati modszerek valtozatai voltak.
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A hindu nacionalista ideolégia fejl6dése soran tobb stratégiat 6tvozott, de az
8si hindu tradicidk és torténeti események reinterpretalasa kdzponti szerepet
toltott be az olyan nacionalista mozgalmak életében, mint az RSS és a Vishva
Hindu Parishad (Hindu Vilagtanacs - VHP) politikajaban. Az instrumentalis stra-
tégia keretén belll a politikai platformon is markdnsabban meg kellett jelennie
a hindu identitas megévasanak. Ezért a nacionalista mozgalmak 1951-ben |ét-
rehoztak a Jana Sanghot (Indiai Népi Uni6 - BJS), majd 1980-ban a Bharatiya
Janata Partot (Indiai Néppart - BJP). A hindu kultdra hangsulyozasa és nemzeti
ideologiava tétele ezekben a partformacidkban is jelen volt.

A Hindutva teoretikusai szerint a veszélyben 1év8 hindu identitas védelme
a mult felfedezésében rejlett, és azok az elemek, amelyek hianyoztak a hin-
duizmusbdl, megtalalhatéak a multban. A hinduizmus sérulékenységére a
dics6 multbeli tradicidk jelenthetnek megoldast, mert a Védakon alapulé etika,
tarsadalmi struktura, civilizacio, nyelv és kultira mdkddtették az idegen hodi-
tok altal még be nem szennyezett Indiat. A védikus aranykor elmélete a hindu
kultdra 6si, tiszta és autentikus formajat jelentette, amely a Hindutva szerint
az indiai tarsdalom idealis berendezkedése volt. A védikus kor intézményeinek
(varnarendszer) és hagyomanyainak revitalizasaval egy olyan tradicionalis,
kizarélagosan hindu rendszert akartak bevezetni, amely ellent tud allni a musz-
lim és keresztény befolyasnak. Eric J. Hobsbawm megfogalmazasaval élve, ez
az elképzelés egy tagabb értelemben vett kitalalt hagyomanyként foghat¢ fel,
amely feldllit egy ,altalaban nyiltan és hallgatélagosan elfogadott szabalyok
altal vezérelt ritudlis vagy szimbolikus természet(i gyakorlatok egyuttesét,
amely arra torekszik, hogy a viselkedés bizonyos értékeit és normait bevésse
az emlékezetbe, ami automatikusan a multtal valé kontinuitast sugallja.”®

A hindu nacionalizmus torténetének rovid attekintése

Az eurdpai uralomra reagalé hindu mobilizacié legelsé konkrét megnyilvanu-
lasa az 1828-ban Ram Mohan Roy (1772-1833) altal létrehozott Brahmo Samaj
(Brahma Tarsasag) és az 1875-ben Swami Dayananda Saraswati (1824-1883)
altal alapitott Arya Samaj (Arja Tarsasag). Roy, a neves bengali brahmana (papok
rendje), a Brit Kelet-Indiai Tarsasag egykori tisztvisel8je, a brit fennhatdsagot
gondviselésszerl adomanynak tekintette, amely hozzajarul India gazdasagi és
tarsadalmi modernizaciéjahoz. A keresztény téritésekkel és a misszionariusok
gyakori felsébbrend(iségi magatartasformajaval nem értett egyet, viszont a
hinduizmus megoévasa mellett annak megujitasara is térekedett. A korai hindu
reformer elismerte a politeizmus atlathatatlansagara, az asati (a halott 6zve-

6 ,Invented tradition’is taken to mean a set of practices, normally governed by overtly
or tacitly accepted rules and of a ritual or symbolic nature, which seek to inculcate
certain values and norms of behaviour by repetition, which automatically implies
continuity withthe past.” Eric J. Hobsbawm-Terence Ranger (szerk.): The Invention of
Tradition. Cambridge, CUP 1983. 1-2.
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gyének/6zvegyeinek halotti maglyan valé elégetésének hagyomanya) kegyet-
len ritualéjara, a kasztrendszer igazsagtalan tarsadalmi strukturajara és a nék
jogainak negligalasara vonatkoz6 keresztény kritikakat. Roy nézete szerint a
hinduizmus eltorzulasa miatt keletkeztek ezek a szégyenteljes szokasok, de
valdjaban egyik sem volt jelen az 8si hindu kultdraban. Roy az upanisadokra
(A Védak kiegészitd irodalma) épitve a hinduizmus belsd reformjaba kezdett,
ami elsésorban (keresztény mintara, de a Védak tanaira épitve) egy monoteista
hitrendszer hirdetését jelentette. Ennekalapjan minden individuum egy atma
(Iélek), teljes mértékben része az univerzumot irdnyitd Brahmannak (isteni
szubsztancia), kozvetlen kapcsolatban all Istennel, és a védikus tarsadalmi
rendszer (varnarendszer) tagja. A védikus vallas alapjan az egyének egyenldk,
és habar mas a foldon betdltott szerepuk, mégis a legfontosabb dnazonosi-
tasi pontjuk a vallasossag, amelyben minden embernek megadatott a fejl6dés
lehet8sége. A védikus aranykorszak (a Véda-irodalom szabalyaira épulé tarsa-
dalom) fogalma ebbdl az idealizalt doktrinabél ered, és Roy szerint ez a vallas
Osibb és emelkedettebb, mint a kereszténység. Roy halalat tulélte a Brahmo
Samaj, és a hindu reformerek gy(jt8helyévé valt az 1840-es évektél egészen a
szazad végéig. A Brahmo Samaj egyik tagja volt Swami Dayananda Saraswati
(1824-1883), egy gudzsarati brahmana, aki a sannyas (lemondott) rendbe [épve
egész életét a hindu kultura propagalasanak szentelte. Az akkori Brahmo Samaj
vezetdje, Keshab Chandra Sen (1838-1884), miutan 1873-ban angliai latogatasa-
bol visszatért Indiaba, kijelentette, hogy a modernitas erkdlcsi romlasba vitte
az orszagot, és India, habar technikailag fejletlenebb, de moralis és vallasos-
sag szempontjabol fels6bbrendd. Dayananda Swami ebbdl a kiindulépontbdl
épitkezve és Sen, illetve Roy 6rokségére tamaszkodva, tovabbgondolta a hindu
reformlépések sajatossagait, és a Brahmo Samaj vallasi iranyu valtoztatasai
helyett a kultdraban és a tarsadalmi struktdra harmonikus szervez8désében
latta a védikus aranykor nagysagat. A védikus eposzok dicsésége az 6 tolma-
csolasaban nemcsak a spiritualitasban, hanem az adott foldrajzi tertleten é16
nép kultdrajaban is testet 6ltott. Dayananda szerint a Védak arjai 6shonosok
Bharata (szanszkrit terminus, amely nagyjabdl a Hindusztani félszigetet takarja,
kiegészitve a mai Pakisztan és Afganisztan teruletével) féldjén, ami a Himalaja
alatti szent tertlet. Az arjakkal (nemesekkel) valé rokonsagot biszkén hangsu-
lyozta, és az Okori arjak fejlett civilizaciojat, kulturalis értékeit és vallasos irodal-
maban a kortars hindu szellemiség alapjainak tekintette. Dayananda Swami és
mas hindu nacionalista gondolkoddk szamara az arjak lettek a magaskultura, a
transzcendentalis tudas és a szellemi tisztasag jelképei. Az arjak istenei voltak
azok, akik megadtak szamukra a szent nyelvet (szanszkrit), amely minden mas
nyelv alapja, és a tokéletes tarsadalmi rendszert, az egyén érdemei, kvalitasai
alapjan tarsadalmi csoportokba sorolt varnarendszert.” Dayananda viszonya az

7 A Véda-irodalom szerint négy tarsadalmi rend (a sz6 ancien régime értelmében)
létezik: brahmana (pap); kshatriya (harcos); vaisya (kereskedd); sudra (dolgozo). A
varnarendszerre nem volt jellemz8 a kés6bbi kasztrendszer (jati rendszer) zartsaga,
és ez a vallasra épulé tarsadalmi struktura a hindu tarsadalom minden tagjanak biz-
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idegenek, vagy a hindu kultdratél kilonb6zé politikai/tarsadalmi gyakorlatok-
hoz meglehetésen ambivalens médon artikulalédott. Roy nézeteivel ellentét-
ben nem tartotta aldasosnak a britek gyarmati berendezkedését Indiaban, de
egyszerre tartotta fenyegetének és utanzasra mélténak a nyugati szokasokat,
valamint ideoldgiakat. Dayananda azt javasolta, hogy a fenyegetettség ellen
hasznalniuk kell a nyugati mddszereket/eszméket (pl. nacionalizmus), de azok
lemasolasaval nem India ,europaizaciéja” a cél, hanem az orszag nyugati kate-
goriakkal is leirhatova, értelmezhetdvé tétele. A keresztény hitre vald attérést
teljes mértékben ellenezte, a tarsadalom nyugati mintara torténd atalakitasat
nem tartotta kivitelezhetének, de egy nyugati tipusu allamszervezet, valamint
a nemzet kozosségének megteremtését kovetendédnek vallotta. Dayananda
szerint ugyanakkor minden példa értékd nyugati mintanak létezik egy, a hinduk
szent irasaiban, civilizacidjaban rejl8 valtozata. A feladat tehat az 8si kulturahoz
vald visszatérés (,Back to the Vedas”) azzal a céllal, hogy életre hivja azokat a
vallasos, tarsadalmi és politikai gyakorlatokat, amelyeket a hinduk elfeledtek.
Az egyik legpregnansabb példa erre a térités kérdése. Az Arya Samaj az 1880-as
évek elején elkezdte hindu térit6 tevékenységét, amelyet a keresztényi gyakor-
latbol emelt at annak érdekében, hogy kialakitson egy neo-hindu kdzosséget,
amely a Védakon alapul6é tarsadalmi berendezkedést hivatott reprezentalni.
Az Uj (varnarendszeren alapuld) hindu tarsadalom Dayanandanal mar egyet
jelentett az indiai tarsadalommal, vagyis szamara a hindu kifejezés egybemo-
sodott az indiai kifejezéssel (,India for Indians”). Az 8si védikus shuddhi (meg-
tisztulas) ceremoéniat 6tvozve a keresztelés szertartasaval, az érinthetetlenek
és a sudrak (dolgozdi réteg) tdmegeit a Gangesz vizével szimbolikusan ,tisztara”
mostak.® A shuddhi szertartas els8dleges célja a nem-hinduk hindukka torténé
atkonvertalasa volt. Az észak-indiai tertleteken ez egyre inkabb visszatérési
szertartasként mikodott, mivel azok szamara biztositott lehetéséget a hindu
hagyomanyokhoz valo visszatérésre, akiket korabban mas hit (Iszlam) koveté-
sére kényszeritettek (pl. a Delhi Szultanatus idején). A kil6nb6z8 tarsadalmi
szegmensek hindu integraciéja és az egyenldsité torekvések soran az Arya
Samaj jelent8s tamogatottsagra tett szert az indiai tdrsadalom alacsonyabb
rétegei korében. Dayananda Saraswati halalat kdvetéen a shuddhi még inkabb
atpolitizalédott, és kuléndsen a 20. szazadban, mar az RSS egyik eszkdzévé valt
a szavazOi bazis, valamint a hindu nemzet megteremtésében.®

tositotta a vallasi alapon mikodé egyenl&séget [vagyis mindenkinek megadatott a
felszabadulas (moksha)].

8 A vallasi tevékenységlk és reformtorekvéseik leginkabb politikai célzatl programja
az érinthetetlenek tarsadalmi rangra emelése ,megtisztitasa” volt. Ennek kovet-
keztében valhattak csak a hindu tarsadalom részévé. A ritualé a muszlimokra is
vonatkozott, amely viszont hatalmas ellentéteket szitott az Arya Samaj és a muszlim
megujito torekvések kozott. K. Jayaprasad: RSS and Hindu Nationalism: In roads in a
Leftist Stronghold. Delhi, Deep & Deep Publications. 1991. 29.

9 Sumit Sarkar: Hindutva and the Question of Conversions. In: Concerned Indian's
Guide to Communalism. Szerk. K. N. PANNIKAR. New Delhi, Viking 1999. 98,
Christophe Jaffrelot: Les (re)conversions a I'hindouisme (1885-1990): politisation et



120 Guszmann Gergely

A hindu varosi elit 1907-ben az Arya Samaj vezet8inek hatasara létrehoz-
tak egy, a hindu érdekeket védd Ujabb szervezetet, valaszként a britek musz-
lim-barat politikajara. A szervezet a Hindu Bhasa (Hindu Egyesulés) nevet
kapta és rovid idd alatt, Madan Mohan Malaviya (1861-1946) vezetésével elter-
jedt Pandzsab, Bihar, Bengdl és az Egyesitett Provincidk (a flggetlenség utani
Uttar Pradés allam) teruletén. A regionalisan elterjedt szervezeteket 1915-ben
egyesitették Haridvarban Hindu Mahabhasa (Hindu Nagygy(lés) néven, de az
Arya Samaj és a Bhasa kozti politikai nézeteltérések (el6bbi teljesen elutasi-
totta a britekkel vald egytttm(kodést, amig az utébbi kevésbé volt radikalis)
megakadalyoztak egy hatékony eserny6 szervezet mikodtetését. A két szer-
vezet kozti ellentéteket az 1920-as években egész India-szerte fellangolt musz-
lim zavargasok egyesitették. A muszlim Khilafat (a sz6 az Oszman Birodalom
kalifajabél szarmazott) mozgalom az I. vilaghaborut lezard angol politika ellen
tiltakoztak, amely meg akarta szuntetni a szunnita iszlam utolsé kalifajanak,
[l. Abdul-Medzsid (1868-1944) uralmat. A muszlim mozgalmak keltette zavar-
gasok egyre nagyobb hatassal voltak a hindu kdzosségekre, és a helyi konflik-
tusok kulonodsen kiélez6dtek. Az 1921-ben Ujrainditott Hindu Mahasabha (HM,
Hindu Nagygydlés) a muszlim fenyegetésre volt valasz, és a szervezetek veze-
t6i, Malaviya (Hindu Sabha) és Rajpat Raya (Arya Samaj) megegyeztek, hogy
a muszlim mozgalmak tul nagy veszélyt jelentettek a hindukra ahhoz, hogy
megengedhessék a sajat taborukon beldli viszalyokat. A hindu szervezetek,
erBiket egyesitve, még nagyobb hangsulyt fektetettek a shuddhi gyakorlasara,
és sikeresen toboroztak a tagokat, amely jelent8s politikai befolyashoz juttatta
Oket. Ugyanakkor egyel6re nem tudtak 6nall6 politikai formacioként mikodni
(csupan a Kongresszus egyik frakcidjaként voltak jelen a politikaban). Miutan
Gandhi 1921-ben a Kongresszus iranyitasat megkapta, hozzalatott a part don-
téshozatali mechanizmusanak centralizacidjahoz, és a hindu nacionalista cso-
portnak egyre sz(ikebb terulete maradt az akaratképzésre. A Hindu Mahasabha
és a Kongresszus egyre tavolabb kerult egymastol, mivel az olyan kongresszista
vezet6k szemében, mint Jawaharlal Nehru, a HM egy olyan radikalis politikai
iranyzat, amely a vallaskdz6sségi er8szak kirobbantasahoz vezethet.'”

A hindu nacionalizmus szervezete és ma ismert formaja az 1920-as Khilafat
mozgalom hindu reakciéjaként foghatjuk fel, amely a hindu k6zdsség definia-
Savarkar (1883-1966) fogalmazta meg 1923-ban irt munkajaban Hindutva: Who
is @ Hindu? cimmel. Savarkar nem tartotta megfelel6nek Gandhi mérsékelten
brit ellenes és erészakmentes politikajat, igy csatlakozva a Hindu Mahasabha
politikai platformjahoz, hamarosan a part legnépszer(bb agitatorava valt, aki
az orszagot jarva hirdette a hindu érdekek védelmét, és kritizalta a Muszlim
Liga és a Kongresszus Part elképzeléseit. A Hindu Mahasabha tagjai nem vet-

diffusion d'une ‘invention’ de la tradition. Archives de Sciences Sociale des Religions
87.(1994 : juillet-septembre) 73-98.

10 Christophe Jaffreloti. m. 110-138.
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tek részt Gandhi polgari engedetlenség mozgalmaban, és elzarkoztak az 1930.
marcius 21-én indult, a brit somonopdlium ellen tiltakoz6 Un. sémenet elél is.
Savarkar 1937-ben lett a Hindu Mahasabha elndke és iranyitasa alatt tovabb
radikalizalédott a szervezet, és a Kongresszussal valé egyuttmdkodés a part
1937-es kizarasaval megsz(int. A két politikai part szembenalldsanak kardi-
nalis pontja volt Savarkar mar emlitett kényvében leirt filoz6fidja a hindu lét
ontolégiai, politikai és kulturdlis vonatkozasairél. Savarkar az altala alkotott
Hindutva kifejezéssel jellemezte azt az identitast, amit 6 hindunak tartott, és
amely a Hindu Rashtra (hindu nemzet) tagjait jellemezte."" Savarkar szerint a
vallas csak egyike volt a hindu identitas komponenseinek. Valéjaban a nyugati
nacionalizmus primordialista mintajara a szuléfoldet (a Védakban jellemzettet
Aryavarta), valamint a foldet birtokba vevé etnikumot (a Védakban szerepld
8satyak) ugyanolyan fontosnak tartotta. A vallas, faji hovatartozas, szul6féld
harmast kiegészitette a nyelv (szanszkrit és hindi) szerepével, amelyekbdl
végul felallitotta a ,Hindu, Hindi, Hindustan” (vagyis a hindu vallas, hindi nyelv
és Hindusztan terulete) koncepciét. A hindu nacionalizmus itt latszott el8szor
a vallas, kultdra, nyelv és a szakralis foldtertlet 0sszegzésének, amely egy-
ben az etnikai nacionalizmus legfontosabb jellemvonasa. Savarkar Hindutva
filozéfidja lett a hindu nacionalistak kréddja, amely szerint az indiai nemzet
egyenl6 a Hindu Rasthra fogalmaval, és a nemzeti érzések felkeltésében is a
hindu hagyomanyokat kell feleleveniteni és hasznalni a kulsé fenyegetettség-
gel szemben. A szUil6f6ld szentsége, a Hindusztan imadata abban az elvben
testesult meg, amely szerint minden er8vel meg kell védeni az idegen behato-
lasokkal szemben. A szul6fold védelmére minden hindu hivatott, és koteles-
sége megbvni annak tisztasagat, valamint kulturalis homogenitasat. Savarkar
logikdja szerint a Hindutva kategoéria tagabb, mint a hindu (vallasi) terminus,
mert azok, akik nem kovetik a Védakat, de vallasi hagyomanyaik és kultdrajuk
India teruletén gyokerezik, szintén tagjai a hindu (vagyis Hindutva) k6zdsség-
nek. Ezt a hindu k6zosség pedig legjobban a rashtra-jati-sanskriti triptichonnal
lehet jellemezni, mert ,[...] ezek alkotjak |ényegében a civilizacionkat és jeldlik
ki szamunkra kulturalis egységunket. Mi, hinduk nem csupan egy rashtra, vagy
egy jati vagyunk, hanem mindkettd. Ennek kovetkeztében magunkénak tudha-
tunk egy k6zos sanskritit, amely f6ként és eredetileg fajunk igazi anyanyelvén,
a szanszkriton keresztll jutott kifejezésre és maradt fent szamunkra. Mindenki,
aki hindu, megorokli ezt a sanskritit és lelki valojaval éppoly hliséggel tartozik
neki, mint ahogyan fizikai val6javal tartozik a foldnek, és vérével az 6s6knek.”*

11 Ettél kezdve a hindu nacionalistak a hindu kifejezés alatt els6sorban a Savarkar altal
megalkotott Hindutva-t értették, és nem a vallasi toleranciarél és elfogadasrol kozis-
mert vallasi rendszert.

12 ,[..] these [...] constitute the essence of our civilization and mark us out a cultural
unit. We Hindus are not only a Rashtra, a Jati, but as a consequence of being both,
own a common Sanskriti expressed, preserved chiefly and originally through Sankrit,
the real mother tongue of our race. Everyone who is a Hindu inherits this Sanskriti
and owes his spiritual being to it as truly as he owes his physical one to the land and
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e sz

tradicioktdl kulénbozé vallasi-kulturalis csoportok hagyomanyai csak ezen a
kategérian belll |étezhettek. Ez pedig a kisebbségi érdekek aldrendelt szerepét
vonta maga utan.”

Savarkar ideolégiaja arra a premisszara épult, hogy a hindu tobbségi tarsa-
dalom érdekei feljebbval6ak, mert 6k a Hindutva kultdra hordozéi. A hinduk
nemcsak a legnagyobb populaciot képezik, de India 6slakosai is egyben. A val-
Iasi kisebbségek pedig kivulallék. Ebbél az kdvetkezik, hogy a kisebbségeknek
kdvetkezetesen be kell tartaniuk a hindu kultdra normait, mivel az a nemzeti
kultdra. A maganszféra keretein beldl imadhatjak isteneiket, gyakorolhatjak
sajat vallasukat, de a kozszféraban engedelmességgel tartoznak a hindu szim-
bolumok irant. Ez kuldnos tekintettel igaz az iszlamra és a kereszténységre,
amelyek tipikusan nem-hindu vallasok. A sikh, jain és a buddhista k6z6sségek
mas kategoridba estek, mert torténetileg kapcsolatban alltak a hinduizmussal.
Avallasi szimboélumaik, zarandokhelyeik India tertletére esnek, ezért 6k hinduk,
mig ,[...] néhany mohamedan és keresztény honfitarsunkat, akiket korabban
er8szakkal téritettek at egy nem-hindu vallasra, és akik a hindukkal egyutt meg-
orokolték a kozos szuldfoldet és a kozos kultura leggazdagabb elemeit - nyely,
torvény, szokasok, néphagyomany és térténelem - nem lehet és nem is szabad
hindunak tekinteni. Habar a Hindusztan nekik is a szul6foldjuk, mint barmely
mas hindunak, de nem a Szentféld. Az § szentfdldjuk tavol van Ardbiaban, vagy
Palesztinaban. A mitologiajuk, isteneik, elméleteik és héseik nem ennek a fold-
nek gyermekei. Kdvetkezésképpen a neveik és a kinézettik idegen eredetre utal-
nak. Szeretetuk megosztott. Nem, ha némelyek kozullk igazan hisznek, akkor
nincs mas lehetéség szamukra, és nem is kérdés melyiket kell valasztaniuk -
egy férfinak a szentfdldet kell a szul6fold felé helyeznie a szeretet és a hliség
terén. Ezigazabol természetes. Nem itélkeziink, és nem kesergunk. Egyszer(ien
csak tényeket kozlunk, amelyek 6nmagukért beszélnek. Megprobaltuk megha-
tarozni melyek a Hindutva nélkulozhetetlen elemei és kdzben felfedeztik, hogy
a Bohra és mas, hasonlé mohamedan és keresztény kézosségek a Hindutva
minden lényeges kvalitdsaval rendelkeznek, azzal a kilonbséggel, hogy nem
tekintik Indiat a szentféldjuknek.”™ Savarkar kiléndsen az iszlam mobilizaciot

the blood of his forefathers.” V. D. Savarkar: Hindutva: Who is a Hindu?. Nagpur, S. S.
Savarkar. 1928. 82.

13 A Hindutva homogenizalé természetére jellemz8, hogy minden vallasi tradiciét,
amely India teruletén létezik, hindunak tart szamon. A hindu kifejezés itt szintén nem
a hindu vallasi k6zdsségre utal, hanem a féldhoz kapcsol6d6 nemzetiségi hovatarto-
zasra. A Hindutva gondolkodok szerint a nemzet a ,mi” érzuletre épul. Az emberek
kdzosséget vallalnak egymadssal és egyben megkilonboztetik magukat masoktol. A
nemzeti érzés pedig leginkdbb az anyafoldhoz valé ragaszkodasban érhet6 tetten. A
szuléfoldon alakultak ki a hagyomanyok, torténelmi tapasztalatok és mindazon ele-
mek (nyely, irodalom, kultira és vallas), amelyek a nemzeti identitast alkotjak, vala-
mint megkulonboztetd jellemvonasokat adnak a nemzetnek. K. S. Sudarshan: Why
Hindu Rashtra. http://www.archivesofrss.org/why-hindu-rashtra.aspx (2018. 03. 25.)

14 ,Thatis why in the case of some of our Mohammedan or Christian countrymen who
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tartotta agresszivnek. A pan-iszldam mozgalom szervezett, egységes torekvé-
seit a megosztott, eler6tlenedett hindu kozdsségre nézve veszélyesnek latta.
A hindu identitas kils8 fenyegetettsége miatt (Dayananda feltevéseire épitve)
Savarkar szerint a hinduknak meg kell védenitk kulturalis 6nazonossagukat.
A hindu kultdra akkor lehet Ujra er@s, ha visszaallitjak a Védakban szerepld
elveket és tarsadalmi, politikai strukturakat. A védikus (a szentirasokban sze-
repl6) hagyomanyok és ritusok Ujrafelfedezésével folytatni fogjak 6seik értékes
kulturalis hagyomanyait, és ezzel a kontinuitassal képesek, fuggetlendl a brit
adminisztraciétol, kormanyozni az orszagot.” Savarkar, a védikus aranykor visz-
szaallitasara torekedett, ami természetesen nem egyedi vonatkozasa a hindu
nacionalizmusnak, mivel a dics8séges mult az eurdpai nacionalizmusokban is
szerepet jatszott a torténeti identitas, a torténeti egység és a torténeti konti-
nuitds megkonstrualasaban.’® Az eurépai nemzetépitésre kevésbe jellemzen
ugyanakkor, Savarkar a Védakban szerepl8 tarsadalmi, kulturalis és politikai
gyakorlatokat atultethet8nek vélte sajat kordba. Nem csupan egy dicsé mult
felemlegetésével prébalta megerdsiteni a kdzosség egységét, nem pusztan
referenciardl és egy régen letlint idedlrél szonokolt, hanem a Védakban sze-
repl6 tanitasokat (pl. varnarendszer) és vallasos ritualékat (pl. kar seva) akarta
tarsadalmi normakka alakitani.

Savarkar megteremtette a hindu nacionalizmus ideolédgiai hatterét, de
nem adott gyakorlati instrukcidékat a hinduknak, miként kellene megvédeniuk
magukat a muszlim fenyegetettségtdl, hogyan szervezzék meg az ellenallast
és milyen valtoztatasokra lenne szukséguk. A kérdésekre Keshav Baliram
Hedgewar (1889-1940) valaszolt, és miutan tébbszér egyeztetett Savarkar-al,
megalapitotta a Rashtriya Swayamsevak Sangh (Nemzeti Onkéntesek
Szovetsége, RSS) szervezetet 1925-ben Nagpur varosaban. Hedgewar szamara
is kulcsfontossdgu elem volt a hindu identitas sebezhet&sége. Ezért a prob-
[éma megoldasa érdekében szikségét érezte egy olyan szervezet létrehoza-
sanak, amely a hindu vallasi elvek gyakorlati alkalmazasaval hatasosan fel tud

had originally been forcibly converted to a non-Hindu religion and who consequently
have inherited along with Hindus, a common Fatherland and a greater part of the
wealth of a common culture—language, law, customs, folklore and history—are not
and cannot be recognized as Hindus. For though Hindusthan to them is Fatherland
as to any other Hindu yet it is not to them a Holyland too. Their holyland is far off
in Arabia or Palestine. Their mythology and Godmen, ideas and heroes are not the
children of this soil. Consequently their names and their outlook smack of a foreign
origin. Their love is divided. Nay, if some of them be really believing what they profess
to do, then there can be no choice—they must, to a man, set their Holy-land above
their Fatherland in their love and allegiance. That is but natural. We are not condem-
ning nor are we lamenting. We are simply telling facts as they stand. We have tried
to determine the essentials of Hindutva and in doing so we have discovered that
the Bohras and such other Mohammedan or Christian communities possess all the
essential qualifications of Hindutva but one and that is that they do not look upon
India as their Holyland.” V. D. Savarkar i. m. 86.

15 Christophe jJaffreloti. m. 73-98.
16 Eric ). Hobsbawm - Terence Ranger (szerk.): The Invention of Tradition. i. m. 2-15.
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[épni a muszlim és keresztény prozelitizmus, valamint a brit gyarmati uralom
ellen. A szervezet szerinte egy olyan 8si védikus elveken nyugvé nemzeti szel-
lemiséget képvisel, amely az egész tarsadalom szamara példaértékivé valhat.
Hedgewar szerint a patriéta magatartas csak a hindu elvek vegyitésével valhat
a nemzeti fuggetlenség elérésének hatékony eszkdzéveé, amely a brit fennhato-
sag eltorlése utan képes lesz kormanyozni és megtartani az orszag egyséeget.
Hedgewarnak az RSS modellje az idealizalt indiai tarsadaloméval egyezett meg,
amely a vallasos elvekre épuld Osszetartd kdzosséget reprezentalta. Az RSS
egyik sokat kritizalt funkcidja, hogy a fiataloknak fizikai és szellemi tréninget
tartott, és militans fegyelemmel nevelte 8ket a mozgalom iranti elkotelezett-
ségre. Hedgewar kezdeményezésére hoztak létre a szervezet fiatalokbol allé
tagozatat (shakha), akik szigoru napi rutin szerint éltek, egyutt étkeztek, egyutt
aludtak, egyutt vettek részt katonai és filozéfiai képzéseken, és egyltt vonultak
fel a mozgalom rendezvényein. Az RSS tobbi militans tagjanak (swayamsevak)
is kotelezd volt az egyenruha viselete és a katonai tisztelgés a hindu szimbé-
lumokat 6tvozd safrany szind zaszl6 (bhagwa) el6tt.”” Ebben a kdzdsségben a
tagok egymas testvérei voltak és egy szoros csaladi kapcsolatot alkottak, hogy
megvédjék egymast és a nemzetet a kulsé veszélyektdl. Az RSS erre a szik tar-
sadalmi egységekre alapozva hatékonyan épitette ki regionalis szervezeteit, és
behalézva az orszag (el6szor északi, majd kézéps6) allamait, 25 ezer alszerve-
zetet hozott létre, és tébb mint 2,5 millié militans aktivistaval rendelkezett az
1990-es évekre. Nehéz meghatarozni a tagok I1étszamat, mivel az RSS bevallasa
szerint nem jegyezte a taglétszamot, de minden bizonnyal sokkal tébb, mint a
fenti szam, mivel az 1950-es évektdél kezdve a halozat sajat iskolakat mikddte-
tett és nyitott volt az érinthetetlenek tomegei el6tt. Hedgewar teljes mérték-
ben atvette Savarkar ,Hindu, Hindi, Hindustan” triptichonjat, ami az egy nép,
egy nyelv, egy orszag elvét kdvetve az indiai identitas elsddleges forrasanak
a hindu kulturat tartotta. Az alacsonyabb kasztbeliek, amennyiben magukat
hindunak vallottak, minden diszkriminacié nélkul csatlakozhattak a szervezet-
hez és ugyanolyan jogokat élveztek, mint felsébb kasztbeli ,testvéreik”. Az RSS
ezzel kialakitotta sajat egalitarius tarsadalmat, amely a szocialis korlatok lebon-
tasaban latta az egység megteremtésének egyik Iényeges elemét. Az RSS altal
elképzelt nemzeti egység megkonstrualasa a koherens hindu tarsadalom intéz-
ményeinek, szektainak Ujraértelmezésén keresztul kellett végbemennie, amely
egy potencialis, a hindu kultdraba agyazott, modellt kinalt. Az RSS szektarianus
strukturaja és a hinduizmus sajatos értelmezése egy Uj politikai-tarsadalmi
platformként szolgalt, amely ellent tud allni a hindu identitast veszélyeztetd
muszlim és keresztény aspiracioknak.’® Az RSS ,egy nemzet, egy nép, egy kul-
tura” elvét Madhav Sadshiv Golwalkar (1906-1973), Hedgewar utédja az RSS

17 Walter K. Andersen - Shridhard D. Dalme: The Brotherhood in Saffron: The Rashtriya
Swayamsevak Sangh and Hindu Revivalism. London, Westview Press 1987. 26-27.,
32-33.

18 Peter Van Der Veer: Godson Earth. The Management of Religious Experience and
Identity in a North Indian Pilgrimage Center. London, Athlone Press 1988. 170-179.
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vezetésében 1940-t8l, Bunch of Thoughts cim( kdnyvében tovabb definialta:
~Amikor azt mondjuk, ‘ez a hindu nemzet’, vannak, akik azonnal felteszik a kér-
dést 'Mi van azokkal a muszlim és keresztény hivekkel,akik az orszagban élnek?
Nem itt szulettek, vagy nem itt nevelkedtek? Hogyan lehetnének idegenek
csak azért, mert megvaltoztattak a hittiket?’ Azonban a kulcskérdés itt, hogy
emlékeznek-e még arra, hogy ennek a féldnek a szllottei. Nem. Az attéréssel
egyutt elvesztették szeretetUket és odaadasukat a nemzet irant. [...] Lathatjuk
tehat, hogy ez nem pusztan a hitben, hanem még a nemzeti identitasban is
bekdvetkezd valtozas esete® Golwalkar elméleti és gyakorlati munkaja az RSS
els6 szamu teoretikusava tette, és folytatta Savarkar és Hedgewar tevékenysé-
gét a hindu identitas megfogalmazasaban. A keresztényeket, muszlimokat és a
kommunistakat a hindu kulturatél idegennek tekintette, és az RSS feladatanak
tlzte ki, hogy megakadalyozza ezeknek az idegen eredet(i idedknak a bedram-
lasat vagy tovabbi terjedését. A hindu identitas egyik legfontosabb eleme a
szul6fold tisztelete lett, de ahogy a fenti idézetben lathatjuk, a szuletés még
nem predesztinalja, hogy az egyén a Golwalkar-i hindu nemzet (Hindu Rashtra)
tagja lesz. A vallasi identitas szamara egyet jelentett a nemzeti identitassal, és
leegyszerUsitve gondolatmenetét, aki nem hindu, az nem lehet a hindu (indiai)
nemzet tagja, ergo idegen. Az idegenek eddig csak romboltak a hindu kultdra
értékeit, vagy atalakitottak azokat, tehat az idegenek veszélyt jelentenek a tar-
sadalmi béke fenntarthatésagara nézve. Az idegenség ebben a tekintetben a
hindusag (vagy a hindu mivolt, hinduness) antitézise lett.?

Miutan 1948. januar 30-an a magat RSS tagnak és Savarkar kovetdjének vallo
Nathuram Godse meggyilkolta M. K. Gandhit Uj Delhiben, az allam betiltotta a
szervezet mkodését. Az RSS vezetdsége Ugy dontott, hogy a hindu naciona-
lista érdekek parlamenti képviselete érdekében létre kel hozniuk egy partot,
amely a mozgalomhoz kozel all, de nem vesz részt a tarsadalom hinduizalasa-
nak gyakorlati tevékenységében. A Nehru-kabinet volt ellatasi és ipari minisz-
tere Shyama Prasad Mookerjee, miutan Nehru kompromisszumokra épul8
Pakisztan-politikajaval nem értett egyet, a hindu nacionalista vezet6kkel egyutt
kidolgoztak egy pan-indiai part manifesztumot. A part, amely a Bharatiya Jana
Sangh (Indiai Népi Unid, BJS) nevet kapta, 1951. oktéber 21-én alakult meg abbol
a célbol, hogy a Kongresszus Part laikus és szekularis politikaja ellen Iétrehozza-
nak egy hatékony politikai formaciot. Az RSS befolyasa megmaradt a partban,
mivel egyrészrdl érvényesiteni tudta politikai elképzeléseit a parton keresztul,

19 “When we say “This is the Hindu Nation”, there are some who immediately come up
with the question, “What about the Muslims and the Christians dwelling in this land?
Are they not also born and bred here? How could they become aliens just because
they have changed their faith?” But the crucial point is whether THEY remember that
the yare the children of this soil.[...] No! Together with the change in their faith, goneis
the spirit of love and devotion for the nation.[...] So we see that it is not merely a case
of change of faith, but a change even in national identity.” M. S. Golwalkar: Bunch of
Thoughts. Bangalore: Vikrama Prakashan 1966. 29.

20 John Zavos: Emergence of Hindu Nationalism in India. Oxford, Oxford University
Press 2000. 42.
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masrészrél, megosztva a stratégiat, sokkal nagyobb figyelmet tudott forditani
a propagandara. Az RSS eredeti elképzelése, miszerint a partot hatalomra jut-
tatva kiépit egy, a hindu nemzet jogait véd6 hatalmi struktdrat, az 1960-as évek-
ben egyre kevésbé [atszott megvalodsithatonak. A Jana Sangh (vagy BJS) politikai
kapcsolatrendszerének kib&vitésére nézve sokat artott a hindu nacionalista
megmozdulasokban jatszott aktiv szerepe. A nehézségek lekiizdésében és a
hindu nacionalizmus partta szervezésében kulcsszerepet jatszott Deendayal
Upadhyaya (1916-1968), aki az Integral Humanism cim( kényvében lefektetett
elméletével egy Uj, konszolidaltabb arculatot kdlcsénzétt a mozgalomnak.

Az 1980-as évek elején egy atfogalmazott, mérsékeltebb hindu diskurzust
folytaté Bharatiya Janata Part (Indiai Néppart, BJP) volt képes attorést elérni. A
BJS hiaba volt tagja a Janata Part (Néppart, JP) partkoalicionak (1977-1979) nem
tudta a koaliciés partnerek ellenében képviselni a hindu nacionalizmus elveit,
mig a BJP eredményesnek mutatkozott a szovetségesek felkutatdsaban és poli-
tikai céljainak kivitelezésében. A BJP sikere ugyanakkor els6sorban a mogotte
allé nacionalista mozgalmak (RSS, VHP) etnikai-vallasi alapu tarsadalmi mobi-
lizacidjaban rejlett. Az RSS formalisan tavolsagot tartott, és nem vonta bele
politikai akcidiba a partot, de a hindu tdmegek valldsos érzuletét kijatszva,
olyan megmozdulasokat szervezett, amelyeknek a politikai felhnangjai mege-
gyeztek a BJP aktudlis politikai programjaival. A hindu térténelem nagysagat
reprezentald emlékmivek vagy szertartasok egyre nagyobb politikai hangsulyt
kaptak, és kimagaslo szerepet jatszottak a hindu tdémegek politikai toborzasa-
ban. A kilencvenes évek elején az RSS és a BJP egymas kozotti tavolsaga egyre
kisebbnek tlnt, és a part egyik karizmatikus vezetdje, L. K. Advani személyes
szerepvallalasa az RSS altal gerjesztett, er8szakot kirobbanté politikai akcidk-
ban, ranyomta a szélséséges nacionalista (s6t soviniszta) bélyeget a BJP-re.

Az egyik legkiemelked8bb és legvitatottabb eset az 1992-es Ayodhya-i val-
laskozdsségi zavargasok kirobbanasa, amit a Babri Mecset illegalis lerombolasa
(1992. december 2.) valtott ki. Advani mar 1990-t8l nyiltan a mecset helyére
hindu templomot épiteni akaré mozgalom élén allt, és felel6ssége az erdészak-
hullam felkorbacsolasaban egyértelmlen kimutathat6.?' Az ajédjai tragédiat
kdvetben a part sokkal nagyobb hangsulyt fektetett a vallds szempontjabdl
k6zombosebb témakra, mint a szocialis igazsdgossag, a tarsadalmi egyenld-
ség és a mezbgazdasag fejlesztése. A BJP masik karizmatikus személye, Atal
Bihari Vajpayee megérizte mérsékelt politikai mandverezését, és képes volt

21 Az ajédjai Ram templomot egy muszlim héditd, Baber rombolta le a 16. szazadban.
A helyére mecsetet épitett és ezzel deszakralizdlta a hindu szent helyet. A hindu
nacionalistak szerint ezzel emléket allitott a vallasi intolerancianak, és elinditott egy
tobb szaz éven at tarté hindu-muszlim ellenségeskedést a hely birtoklasaért. Az
Advani altal tamogatott hindu Unnepi felvonulas (rath yatra) felszabaditani kivanta a
szent helyet a tobb évszazados muszlim elnyomas alél. Miutan a feldihodott hindu
tdmeg lerombolta a mecsetet, Advani nyilatkozataiban tobbszor kifejezte sajnalatat
a rathyatra utani er6szakhullam miatt. A hindu nacionalista ambivalens politikara jel-
lemz&en a gesztus és az er@szakot elitél6 megnyilvanulasai ellenére Advani tovabbra
is forszirozta a Ram mozgalom létjogosultsagat és a templom UGjjaépitését.
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egy kompromisszumokra épulé partpolitika kialakitdsara. Ennek a politika-
nak készdénhetben, a BJP az 1998-as és 1999-es valasztasokon is 6l szerepelt,
és Vajpayee 1998-ban elfoglalhatta (ha nem szamitjuk a rovid, minddssze 13
napos ideiglenes kormanyfdi szerepét 1996-ban) a miniszterelndki poziciot.
Az 1999-es Atal Bihari Vajpayee vezette koalicié (National Democratic Alliance,
NDA) létrehozasa utan kerult egy hindu nacionalista formacié abba a régota
Ohajtott pozicidba, amely kormanyzati szinten képes volt megjeleniteni a hindu
érdekeket. A BJP ugyanakkor eltavolodott a militans hindu vonaltél, és a piac
liberalizaciéja, valamint gazdasagpolitika orientdlt intézkedései kdvetkeztében
inkdbb a tehet8sebb hindu kdzép- és felséréteg gazdasagi igényeinek kielégité-
sét tartotta szem el6tt.?? ValdszinGsithetd, hogy a 2004-es NDA valasztasi vere-
sége leginkabb a BJP és a hindu mozgalmak eltavolodasanak tudhaté be, mivel
a BJP szamara ezek a mozgalmak teremtették meg a tomegbazist.

Kovetkeztetések

Miutan a nacionalizmuskutatas tébb évtizeden keresztul tarté munkaja soran
megalkotta a maga totdlisan alkalmazhaténak vélt, hosszu tavu valtozasi folya-
matokkal és strukturalis modellvaltasokkal szamolé elméleteit, a kortars tor-
ténetiras és tarsadalomtudomanyos kozeg ezek érvényességének tesztelése
helyett Gdvozitébbnek tartja az Ujszerld problémak és jelenségek interpretala-
sat. Jelen dolgozatnak nem egy globalis teoretikus kdvetkeztetés levonasa volt
az elsddleges célja, sokkal inkabb szerettik volna megmutatni a hindu naciona-
lizmus specifikus valtozasait és heterogenitasat. A hindu nacionalizmust azon-
ban nem tartjuk célravezetének egy hermetikusan zart binaris oppoziciéba
szoritani (pl. polgari-etnikai nacionalizmus), mivel az ehhez hasonlé modellek
esetleg az indiai nacionalizmusok esszencialista vagy vitaindité megkulénboz-
tetésére szolgalhatnak csupan. A kezdeti kérdésfelvetésiunk alapjan a hindu
nacionalizmust elsésorban (vallasi alapokon nyugvo) kulturalis nacionalizmus-
nak tartjuk, de az emlitett kategorian messze tulmutatnak az altalunk vizsgalt
esetek komplexitasa.

Olvasatunk alapjan a hindu nacionalizmus felfoghatd egy olyan reprezen-
tacionalista nacionalizmusnak, amely a hindu jelképek és torténeti reprezen-
taciok fetisizalasan keresztul prébalta meg egységesiteni a nemzetet. Az 8si
alapvet6en hindu terminusként kezelték, amelyek revitalizaldsaval megalkot-
hattak az egységes (hindu) nemzet elméleti és gyakorlati kereteit. A nyugati
fogalmak és ideoldgiak ezaltal mar nem szamitottak idegennek, mivel a hindu
nacionalizmus fogalomtaraban az antikvitastol [étezd hindu nemzetet (rashtra)
jelentették. Ellentétben a nyugati (eurdpai) nemzetépitéssel, a hindu nacionalis-
tak szamara az allampolgarok kozdssége, politikai-gazdasagi egysége kevésbé

22 Christophe Jaffreloti. m. 167-174.
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szamitott kritériumnak, mint a vallasi-etnikai hovatartozas. A hindu rashtra egy
kifejezetten markans kulturalis-etnikai nacionalizmusra épitett, amely ugyanak-
kor képtelen volt megalkotni egy koherens kormanyzati és kdzigazgatasi elvet.
Ennek kdvetkeztében a hindu allam nem jott |étre, de megmaradt a hindu érté-
kek és elvek nemzetivé tétele, amely figyelmen kivil hagyta a nemhindu (musz-
lim, sikh, keresztény stb.) hagyomanyok kuldnb6z8ségét. Jelen tanulmanyban a
hindu nacionalizmusnak egy kevésbé feldolgozott, reprezentacidékon (pl. hindu
szent szovegek politikai olvasata; templomeépités) nyugvo nemzetépité torek-
véseinek értelmezésére kivantunk ravilagitani, amely a kilénb6z8 hindu jelké-
pek (safranyszin, 16tuszvirag, Hanuman epikus alakja stb.) és Unnepek (Ratha
Yatra, Kar Seva) felhasznalasaval a tobbségi hindu tarsadalom értékeit emelte
nemzeti szintre. A BJP 1998-as hatalomra kerulése utan tovabb folytatta a tor-
téneti és kulturdlis reprezentaciék politikai alkalmazasat, valamint el6térbe
helyezte a hindu nacionalizmus kultikus alakjainak (Vinayak Damodar Savarkar,
Deendayal Upadhyaya, Sri Aurobindo stb.) nemzeti h8ssé emelését.?

23 Areprezentacios tér politikai felhasznalasarél, valamint a Bharatiya Janata Part nem-
zeti h8s reprezentacidirdl bévebben 1dsd Guszmann Gergely: A nemzeti h8s szerepe
a poszt-kolonialis nemzetépitésben. Az 1999-es indiai-pakisztani haboru hései. Acta
Academiae Agriensis, Sectio Historiae 35. 2008. 255-273.



ACTA Universitatis, Sectio Historiae, Tom. XLV. pp 129-140

KERTESZ ISTVAN

A MUKENEI HAGYOMANYOK TOVABBELESE AZ OKORI
MAKEDONIA SPORTELETEBEN

Sp. Marinatos volt az, aki az 1960-as évek végén rairanyitotta a figyelmet a
bronzkori, mtkénéinek nevezett civilizaci6 hagyomanyainak tovabbélésére az
Okori Makeddnia kormanyzati és kdzéleti szisztémajaban.! Az altala elemzett
jelenség gyokerei kozott felsorolta a makedon uralkodéhaz valdszin(i argoszi
eredetét?. Szamos eredetmonda utalt Argoszra, a mukénéi civilizacio egyik
hajdani kdzpontjara, amiket a Kr. e. 1. szazadi sziciliai torténetird, Diodérosz
igyekezett egymassal 6sszhangba hozni. Egyik toredékében tobbek kdzott ez
olvashato: ,,Az els8 oliUmpiai verseny (Kr. e. 776 - K. |.) el6tt a birtoklas vagyatol
hajtott Karanosz csapatokat gy(jtétt az argosziak kozul és a Peloponnészosz
tobbi részébdl, és seregével hadjaratot inditott a makeddénok teruletére...
Karanosz megszerezte a foldet, és kiralyként uralkodott rajta...”?

Az argoszi eredet hagyomanyat nyilvan er@sitette az a tény, hogy Kr. e. 468
utan, amikor Argosz leigazta Mukénét, utébbilakdinak zome Makeddniaban lelt
menedékre.* Mindez szerepet jatszhatott abban, hogy Makeddniaban éppugy
érvényesult a hadsereggyl(lés jelentdsége a legfontosabb politikai dontések-
ben, mint a homéroszi vilagban.®

1 Sp. Marinatos: Mycenaean Elements within the Royal Houses of Macedonia. In: Ancient
Macedonia. Papers Read at the First International Symposium Held in Thessaloniki,
26-29 August 1968. Edited by Basil Laourdas-Ch. Makaronas. Thessaloniki, 1970.
45-52.

2 VO.N. G. L. Hommond-G. T. Griffith: A History of Macedonia Il. 550-336 B.C. Oxford,
1979. 3, 6 sk., 10 sk., 26 skk., 165 sk.; Ap. Dascalakis: The Hellenism of the Ancient
Macedonians. Thessaloniki, 1965. Part Ill. ,Argeads-Temenids. The origin of the
Macedonian Royal House.” 97-146.; Kertész Istvdn: Hellénisztikus térténelem. (Historia
Konyvtar Monografiak 13. szerk. Glatz Ferenc.) Bp., 2000. 23 skk.

3 Euszebiosz: Chronika p. 169 = Dioddrosz 7,15. A szerz8 forditasa. Az idézetben sze-
replé Karanosz mitikus vérvonala: Héraklész-Hullosz-Kleodaiosz-Arisztomakhosz-
Témenosz-Kissziosz-Thesztiosz-Meropsz-Arisztodamidasz-Pheidén-Karanosz. A
toérténetinek tekintett dinasztiaalapitd, I. Perdikkasz Karanosz dédunokajaként szere-
pel az antik hagyomanyban - 1&sd el8z6 jegyzet.

4 N.G. L. Hammond - G. T. Griffith: i. m. 103, v6. Pauszaniasz VII. 25,6.

5 A hadsereggyl(lés jelent6ségérdl a homéroszi vildgban I. Oswyn Murray: Das frihe
Griechenland. Munchen, 1986. 71 skk. A makedén hadsereggy(lésrél F. Granier:
Die makedonische Heeresversammlung: Ein Beitrag zum antiken Staatsrecht.
(MUnchener Beitrage zur Papyrusforschung und antiken Rechtsgeschichte 13.)
Minchen, 1931; W. L. Adams: Macedonian Kingship and the Right of Petition. In:
Ancient Macedonia IV. Papers Read at the Fourth International Symposium Held in
Thessaloniki, September 21-25, 1983. Thessaloniki, 1986. 43-52.
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A kiralyi cim oroklésénél a Spartaban is létezé gyakorlat volt érvényben,
vagyis az uralkodét legidésebb ,biborban sziiletett” fia kvette a tronon. Am
olykor a szokasjogot (Makedéniaban az irott toérvények [ius] helyett a szokas-
jog [mos] érvényesult) felllirhatta a hadsereg dontése. Ez tortént Il. Philipposz
esetében, akit batyja, lll. Perdikkasz Amuntasz nev( fia megel8zo6tt a tronorok-
Iési rendben, de praktikus okok miatt mégis Philipposz nyerte el a tront vagy -
Ujabb kutatas szerint - mar Kr. e. 360 oktéberében (esetleg 359-ben), vagy csak
régensi megbizatasa letelte utan, 357-ben.®

Azuralkodét és atarsadalom kilonboz8 rétegeit 6sszeflizé kapcsolat éppugy
a szokasjog altal kialakitott rend szerint realizalédott, mint ahogy a szokasjog
hatarozott a vérségi kotelékek fontossagarél is. Mint minden olyan tarsadalom-
ban, ahol a vérségi kotelékek megbrizték rendkivili jelentéséglket, a makedon-
ban is fennmaradt a vérbosszu jelensége. Ennek része volt, hogy ha valakit
fébenjard blnben talaltak vétkesnek, akkor csaladjat, s6t rokonsaga szélesebb
korétis a blindssel azonos mddon vontak felel8sségre. Amikor keleti hadjarata
soran, Kr. e. 330-ban Nagy Sandor 6sszeeskuvés vadjaval elfogatta Phildtaszt,
a hetairosz lovassag vezérét, és kivégeztette, annak szamos, magas beosztasu
rokona menekulésre fogta a dolgot. Latva, hogy az események komoly zavart
idéznek eld a hadsereg iranyitadsaban, a kiraly kihirdette, hogy ezuttal eltekint a
szokasjog alkalmazasatdl, a blinos rokonai bantatlanul visszatérhetnek.’

A mukeénéi korszakkal 6sszefliggd torténeti mondakban gyakori a kett8s
kiralysag intézménye, amint azt MUikéné mitikus kiralyai, a testvérpar Atreusz és
Thiesztész példajaisigazolja.t Ez a hagyomany azutan tovabb élt Spartaban, de
Makedodniaban is. Kr. e. 365 utan Ill. Perdikkasz 6ccsét, a késdbbi ll. Philipposzt
vette maga mellé tarsuralkodd funkciéban,® mig utébbi fia, Nagy Sandor (lIl.
Alexandrosz) halalat kdvetéen a hadsereggylés és a diadokhoszok a vilaghoé-
dité féltestvérét, Arrhidaioszt és posztumusz szuletett fiat, IV. Alexandroszt
valasztottak tarsuralkoddknak.'

6 M. B. Hatzopoulos: The Oleveni Inscription and the Dates of Philip II's Reign. In: Philip
Il, Alexander the Great and the Macedonian Heritage. Edited by W. Lindsay Adams-
Eugene N. Borza. Washington, 1982. 21-42.; U6.: Succession and Regency in Classical
Macedonia. In: Ancient Macedonia IV. Papers Read at the Fourth International
Symposium Held in Thessaloniki, September 21-25, 1983. Thessaloniki, 1986. 279-
292.

Curtius 6,11.
Kerényi Kdroly: Gorég mitolégia. Bp. 1977. 381 sk.
N. G. L. Hommond - G. T. Griffith: i. m. 205 skk.

0 M. Cary: A History of the Greek World 323 to 146 B.C. London, 1977. 1 skk.; C. A.
Kincaid: Successors of Alexander the Great. Chicago, 1985. 11 skk.; Richard A. Billows:
Antigonos the One-Eyed and the Creation of the Hellenistic State. Berkeley-Los
Angeles-London, 1997. 49 skk. Hegyi Dolores (Hellénizmus Keleten. Kronosz, Pécs,
2013. 17.) ,gyengeelméjlinek” nevezi Arrhidaioszt, a hagyomanyos felfogashoz alkal-

mazkodva, de ugyanakkor figyelmen kivll hagyja az ezzel kapcsolatos vitakat. Lasd E.
D. Carney: The Trouble with Philip Arrhideus. Ancient History Bulletin 15 (2001), 63-89.
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A magukat Héraklésztél szarmaztaté makeddn uralkoddk abban is a miké-
néi korszak kiralyait kovették, hogy végs6 soron ugyancsak Zeuszt tekintették
isteni 6stknek, mivel Héraklész Zeusz fia volt. Némely makeddn dinasztikus
név hasonloképpen a mukénéi mondavilagra utalt. Zeusz és Danaé fia volt
Perszeusz, Mukéné kiralya, akinek egyik unokajat Arkhelaosznak hivtak. A
peloponnészoszi haboru idején a Pellat megalapito I. Arkhelaosz™, valamint II.
Philipposz egyik féltestvére ugyanezt a nevet viselték.'? Az el8deik altal apolt
hagyomanyt Makedonia Antigonida uralkoddi is folytattak Nagy Sandor nem-
zetségének kihaldsa utan. A monarchia utolso kiralya a Perszeusz nevet visel-
te's

A muUkénéi korszak kiralyair6l fennmaradt torténetek nagyevd, nagyivo, a
csatakban ellenfeleik vérére szomjazo, természetfeletti erével és energiaval
rendelkezd héroszokat allitanak elénk. A Plloszban Ur Nesztér, a Tréjat ost-
romlé sereg egyik vezére példaul olyan boroskupabdl ivott Homérosz /lidsza
szerint, hogy:

.Mas ember bizony azt nehezen tudna megemelni
megtelten, de az agg Nesztér konnyen folemelte.”
(XI. 636-637. - Homéroszt Devecseri Gabor forditasaban idézzik.)

Szarpédédn, a tréjaiak oldalan harcol6 lukiaiak vezére imigyen jellemzi kora
kiralyait:

.Kell hat, hogy mi a legderekabb Itkiébelieknek
élén jarva rohanjunk most a tuzes viadalba;
hadd sz6lhassanak igy str(-vértes jo daliaink:
Nem méltatlanul orszagolnak ldam, Likiaban

s méltan esznek zsiros hust e derék fejedelmek,
s nagyszer( édes bort..."

(Ilidsz XIl, 315-320.)

A makedoén uralkoddcsalad tagjai nemcsak nevikkel - Alexandrosz egyéb-
kénta trojaikiralyfi, Pariszmasik elnevezése volt -, hanem tetteikkel is mintaztak
az eposzok héseit. Nagy Sandor és atyja, Il. Philipposz ivaszatairdl anekdotak
sora maradt fenn, mi tdbb, a vilaghdoditd kiralyt a halalahoz vezet6 rosszullét is

1 N.G. L. Hommond-G. T. Griffith:i. m. 137 sk.; E. N. Borza: The Philhellenism of Archelaus.
In: Ancient Macedonia V. Papers Read at the Fifth International Symposium Held in
Thessaloniki, October 10-15, 1989. Thessaloniki, 1993. 237-244.

12 N. G. L. Haommond-G. T. Griffith:i. m. 176, 180, 208, 315.

13 N. G. L. Hammond-F. W. Walbank: A History of Macedonia Ill. 336-167 B. C. Oxford,
1988. 488 skk.
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egy kiadds dorbézolas alkalmaval fogta el."* Csatakban mutatott batorsagukat
mindkett6juk gyakori harctéri sebesulései bizonyitottak a vitathatatlan katonai
sikerek mellett.’> Nem kellett nagy képzel6er§ ahhoz, hogy a mukénéi héro-
szokhoz hasonlitsak 8ket, mint ahogy maga Nagy Sandor Akhilleuszt tekintette
példaképének, mikozben megbecstilte Dionlszosz 6rokségét és taldlmanyat, a
bort is.

A mUkénéi vilagban még éltek az asszonyok egykori kiemelkedd tarsadalmi
szerepét tukroz6, és ezért sokak altal anyajogunak nevezett tarsadalom emlé-
kei. Nagy befolyassal és olykor még a férfiakat megszégyenitd testi erdvel is
rendelkezd ndéalakok szinezték a férfi iranyitasu tarsadalom legfels§ szint-
jét. Klitaimnésztra, Agamemnon asszonya vagy az atlétikus Atalanté, a szép
Helené, akiért foldrészek hadai csaptak 6ssze, mind tipikus figurai ennek az
Osi korszaknak, illetve az azt fantaziadusan tukr6z6 mitoszoknak. A makedén
kiralyi udvar asszonyainak felt(in6 politikai befolyasa, amely Ill. AmUntasz neje,
Eurtudiké vagy éppen Nagy Sandor anyja, Olumpiasz' példajan is nyomon
kévethetd, ezt a hagyomanyt folytatta. Es ez a hagyomany erésodik majd fel a
Ptolemaioszok révén. Ok a hasonlé irdnyultsagu egyiptomi tradiciék hatasara is
komoly politikai szerepet juttattak asszonyaiknak, és dinasztiajuk végét a vilag-
torténelem egyik legnagyobb hatalommal rendelkez8 néalakja, VII. Kleopatra
uralma jelentette."”

Makeddéniaban a nemzetségi el6keldk az uralkodé baratai, a kormanyzasban
segit6 tarsai, vagyis korabeli kifejezéssel élve hetairoszai lettek. Kblcsdnos joté-
temények és kolcsonos kotelezettségvallalas kototte ket urukhoz. Ezt pecsé-
telte meg a hetairoszi intézmény felett 6rkddd Zeusz Hetairidész tiszteletére
rendezett Hetairideia-Unnep, amely a kiraly személyes iranyitasaval zajlott le.'®
A mukénéi uralkodét Homérosz eposzaiban koérulvevd arisztokrata csoport
életvitele és kapcsolata a f6hatalom hordozéjahoz lehetett itt is a példa.””

Mindez hatott a makeddn hadviselésre is. A Il. Philipposz hadugyi reform-
jai révén megujult és Nagy Sandor uralma idején viragjaba szokkent makedén
hadmUvészet lovas és gyalogos harcaszataban, valamint seregszervezési
gyakorlatdban a kirdly baratai, vagyis hetairoszai tették ki a nehézlovassag
személyi allomanyat. Alakulatuk harcolt a csatakban f6 csapasméré eréként,
mint ahogy békeid8ben 6k voltak az uralkodé legfébb politikai tdmaszai. Ez a
mukénéi hagyomanyokra visszamend ,familiarisi” viszony kiterjedt a kiraly és

14 L. Kertész Istvan: i. m. 212. 89. jegyzet.
15 L.N. G. L. Haommond - G. T. Griffith: i. m. 472 skk.

16 Ernst Kornemann: Grosse Frauen des Altertums. Bremen, 1958. ,Makedonen”. 77-171.;
E. D. Carney: Woman and Monarchy in Macedonia. Oklahoma, 2000.

17 Urégdi Gyérgy: Kleopatra. Caesar és Antonius csabitoja. Bp. 2005. Mundus Magyar
Egyetemi Kiad6; G. HOlbl: Geschichte des Ptolemaerreiches. Politik, Ideologie und reli-
gidse Kultur von Alexander dem Grof3en bis zur romischen Eroberung. Darmstadt,
1994. 205-270.

18 N. G. L. Hommond - G. T. Griffith: i. m. 48, 159.

19 Oswyn Murray: i. m. ,Die Aristokratie in der geometrischen Zeit". 45-69.
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kdzrendl szabad alattvaléi kapcsolatara is. Il. Philipposz a szabad makedénok
tdmegeinek adott kisebb féldbirtokot, és cserébe katonai szolgalatra kotelezte
Oket. BelSluk jott létre a kiraly gyalogos tarsai, gorogul a pezetairoszok pha-
lanxa, amely Utkozetek alkalmaval a derékhad szerepét toltotte be.?°

A mukénéi kiraly és kdrnyezete tarsas egyuttléteinek gyakori alkalma volt
hajdan a vadaszat, amelynek egyik legszebb mondai feldolgozasa a kaludéni
vadkan és Meleagrosz torténetében o6ltott testet.?' Az 8si vadaszatok hagyo-
manyat természetszerlleg folytatta az a makeddén dinasztia, amely magat
Héraklésztdl, a mitoszvilag legnagyobb vadaszatél szarmaztatta.??

Az Okori Makedonia tarsadalmi életében kimutathaté mukénéi hagyoma-
nyok egzakt modon tukroz8dtek a makeddn sportéletben. Ezt a megallapitast
a makeddn sport néhany teruletének révid elemzésével fogjuk igazolni. Ezek
a kovetkez6k: 1. A makedon kiralyi haz és a Zeusz-kultusz egyik kdzpontja,
Olumpia kapcsolatainak fejl6dése; 2. A sport szerepe Il. Philipposz és fia életé-
ben; 3. A vadaszsport jelent8sége Nagy Sandor udvaraban.

1. A makedoén kiralyi haz és Olumpia kapcsolatai®

Hérodotosz torténeti kdnyveiben olvashatjuk, hogy valamikor a Kr. e. 5. sza-
zad els8 felében Alexandrosz, a makedén kiralyi dinasztia tagja megjelent az
olumpiai jatékokon, és kinyilvanitotta azt a szandékat, hogy részt venne a sta-
dionfuték kiizdelmén. Mivel az olimpiai versenyeken csak szabad gorog polga-
rok indulhattak, és mert a makeddénok hellén mivoltat addig még nem ismer-
ték el, el6szor meg kellett gy&znie a versenybirakat gordg eredetérdl. Ennek
érdekében el6adta, hogy 8sei Héraklész ukunokajatél, Témenosztdl szarmaz-
nak, igy végs6 soron Héraklészen keresztll maga a f6isten, Zeusz tekinthetd
Gsatyjuknak. Ezt az érvelést a versenybirak elfogadtak, és mint Hérodotosz irja,
Alexandrosz ,a gy&ztessel azonos eredménnyel ért célba”, vagyis - ahogy azt a
legtobben értelmezik - szoros masodik lett.?* Ett6l kezdve mar senki sem vonta
kétségbe azt, hogy a makedonok kiralyai is gorogok.

A torténet féhbse I. Alexandrosz, az a makeddn kiraly, aki a Kr. e. 490-es
években kerdlt tronra, és a perzsak gorogorszagi hadjarata idején a perzsak
szovetségeseként fegyverrel segitette a hoditdkat, mikézben néhany barat-
sagos gesztussal a megtamadott gorogokkel is titkos kapcsolatban maradt.

20 Kertész Istvan: A gorog-romai hadmUvészet fejlédése a tréjai haborutdl Julius Caesar
koraig. Zrinyi, Bp. 2017. 108-124.

21 Kerényi Karoly: i. m. 259 sk.

22 Kerényi Karoly:i. m. ,Héraklés". 265-318.

23 L. Istvdn Kertész: The Development of Connections between the Macedonian Royal
House and Olympia. From Alexander | to Philip Il. In: New Aspects of Sport History.

Proceedings of the 9th ISHPES Congress Cologne, Germany 2005. Eds. Manfred
Lammer, Evelyn Mertin, Thierry Terret. Sankt Augustin, 2007. 24-33.

24 Hérodotosz V. 22. V6. N. G. L. Hommond - G. T. Griffith: i. m. 60.
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Hintapolitikaja eredményeképp sikerilt alaposan megndvelnie orszaga terule-
tét.2> A perzsak Eurépabdl tortént kilizése utan azonban egyértelmlen a per-
zsaellenes gorogség oldalara allt, és természetesen feledtetni akarta korabbi
perzsabarat politikajat. E térekvésével allt 6sszhangban csaladja fentebb emli-
tett mitikus leszarmazasanak propagalasa.

Alexandrosz olumpiai fellépését a szakirodalom altalaban a Kr. e. 490-es
évekre tette.?® Kivételt képezett E. Badian, aki a 476-os datumot javasolta,
anélkil azonban, hogy nézetét érvekkel alatamasztotta volna.?” Ezt a feladatot
én vallaltam magamra, és |. Alexandrosz politikai palyafutdsanak, valamint a
vonatkozo szépirodalmi és sporttorténeti adatoknak az elemzése révén kimu-
tattam, hogy ez az évszam autentikus a makeddn kiralyi haz és Olumpia kap-
csolatfelvétele szempontjabdl.2®

A Kr. e. 476-ban megrendezett olumpiai versenyek kiemelkedd fontos-
saguak voltak nemcsak az antik jatékok, hanem egész Hellasz torténelme szem-
pontjabdl. A perzsak feletti katonai gy&zelmet Unnepld gorégseég itt hatarozott
arrol, hogy létrehozza az Olumpiai Tanacsot, amely a tovabbiakban az egész
hellén népet érinté politikai tgyekben is itélkezhetett, és mint tobb kutaté fel-
tételezi, ez id6 tajt donthettek a kiizdelmek dtnaposra torténé meghosszabbi-
tasarél.?® Minden bizonnyal ekkor szlletett meg az oliumpiai Zeusz-templom,
a Peloponnészosz legnagyobb méretl szentélyének épitési terve is. U. Sinn
Olumpia-monografiaja 7. fejezetének joggal adta a kdvetkezd cimet: Das Jahr
476 v. Chr. - Die Geburtsstunde einer 'Olympischen Idee’3° Mindezt figyelembe
véve egészen nyilvanvald, hogy egy 6nmagat hellénnek meghatarozo6 uralko-
doécsalad - féképp a kétes kdzelmultbeli politikai szereplés tudataban - ezt az
alkalmat hasznalta ki arra, hogy a gorogséghez tartozasat propagalja.

I. Alexandroszt orszaga civilizatoranak is szokta nevezni a szakirodalom,
mivel 6 hellenizalta a masfél évszazad mulva a Kozel- és Kozép-Keletet hel-
lenizal6 makedon népet. Bevezette hivatalos allamnyelvként az attikai iont,
kozép-gorogorszagi gorogoket telepitett be Makedoniaba, gorég mintaju varo-
sokat alapitott e foldon, és meginditotta a pénzgazdalkodast 6nall6 makeddn
pénzérmék veretésével.?" Nagy Sandor és utddai pontosan ezekkel a [épésekkel

25 N. G. L. Haommond - G. T. Griffith: i. m. 98 skk.; Ap. Dascalakis: i. m. 201 skk.

26 N. G. L. Hammond - G. T. Griffith: i. m. 59 sk, , Ap. Dascalakis: i. m. 157 skk.; Jean N.
Kalléris: Les anciens Macédoniens. Etude linguistique et historique. Athénes, 1988.
450. 2. jegyzet.

27 E. Badian: Greeks and Macedonians. In: Macedonia and Greece in Late Classical and
Early Hellenistic Times. Studies in History of Art 10. Eds. B. Barr-Sharrar-E. N. Borza.
Washington, 1982. 35-46.

28 Istvdn Kertész: When did Alexander | visit Olympia? Nikephoros. Zeitschrift fur Sport
und Kultur im Altertum. 18 (2005). 115-126.

29 H. M. Lee: The Program and Schedule of the Ancient Olympic Games (Nikephoros
Beihefte 6.), Weidmann, Hildesheim, 2006, 76 skk.

30 Ulrich Sinn: Olympia. Kult, Sport und Fest in der Antike. Minchen 1996. 41-44.
31 N. G. L. Hommond - G. T. Griffith: i. m. 98-114; Ap. Dascalakis: i. m. 201-224.
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fogjak majd globalizalni az akkor ismert keleti vilagot. Makedonia civilizacios fel-
emelése a helyi versenybdl fokozatosan panhellén sportjatékka alakulé olum-
piai vetélkedésbe®, és az az altal tdmogatott egyetemes jelent8ségli Zeusz-
kultuszba valé6 integralddas révén nyilvanvaléan sikeresebben és gyorsabban
valosulhatott meg. Ez adja |. Alexandrosz olimpiai szinrelépésének igazi jelen-
téségét.

Ajeleskiraly unokaja, aKr.e.413/412 és400/399 k6zott uralkodo I. Arkhelaosz
folytatta Makeddnia és Olumpia j6 kapcsolatainak apolasat. Négyesfogataval
gy6zott a 408-as olUmpiai jatékokon, és a makeddniai Dion varosaban Olimpia
néven sportversenyekkel egybekétott kilencnapos Unnepségsorozatot alapi-
tott az Olumposzi Zeusz és a MUzsak tiszteletére.?3

A Kr. e. 4. szazad els6 felének viharos évtizedei, a Sparta, Athén és Thébai
kozott a gorogseg feletti hegemoniaért folyo élet-halalharc kiizdelmei soran az
anyaorszagi gorog vilag erbtartalékai kimerultek, és Makeddnia is a szétesés
szélére sodrédott. Az utébbinak a konszolidacioja Il. Philipposz Kr. e. 360/359-
336 kozé es6 uralkodasa idején kdvetkezett be.?* Ez a konszolidacio tette lehe-
tévé, hogy a hellénség egészének sajat hatalma alatti 6sszefogasat megcélzo
kiraly feldjitsa az |. Arkhelaosz halala utan elsorvadt kapcsolatokat Olumpiaval,
és azokat politikai célkitlizéseivel 6sszhangban hasznalja fel.

ll. Philipposz Kr. e. 356, 352 és 348 soran egy-egy olUmpiai bajnoki cimet
szerzett a kulonb6z6 lovasversenyeken (Plutarkhosz szerint elsé gy6zelmének
id6pontja egybeesett Nagy Sandor szuletése napjaval),®® és ezzel méltd foly-
tatéja lett a makeddn lovas hagyomanyoknak, kiemelkedd el6dei olumpiai
szerepléseinek, és ugyanakkor mélténak bizonyult sajat nevéhez is. A Lexikon
of Greek Personal Names kotetei a rémai kor el6tti id8szakbol 549 Philipposz
nevl embert sorolnak fol.3¢ A philosz sz6t tartalmazoé nevek kozul a Philipposz
‘Lokedveld’ népszer(iségét tekintve a masodik helyen all a Philon (alapszé:
philosz' szeretett, kedves, baratsagos’) mogott. A név kdzkedveltsége nyilvan
dsszhangban allt a l6tenyésztés fontossagaval. Ami a neveket illeti, van még
egy figyelemreméltd adat. Eszerint Nagy Sandor anyjat eredetileg Polixenanak
hivtak, és Philipposz ezt a negyedik feleségét elsé olimpiai gyézelme mamora-
ban nevezte at Olumpiasznak.%’

Philipposzjol tudta, hogy a hellénséggel konnyebben tudja hatalmat elfogad-
tatni akkor, ha a Zeusz-kultusz kdzpontjat, Olumpiat is hegemaodniaja ala vonja.

32 Lasd Kertész Istvdn: Olimpizmus és kdzdsségi identitds az ékori Hellaszban. Magyar
Sporttudomanyi Szemle 2017/1, 44-49.

33 N.G. L. Hommond - G. T. Griffith: i. m. 137 skk.

34 Uo. ,Part Two” 203-698; Philip of Macedon. Eds. Miltiades B. Hatzopoulos-Louisa D.
Loukopoulos. Athens, 1980.

35 Plutarkhosz: Alexandrosz 3.
36 Lexicon of Greek Personal Names I-llla. Ed. P. M. Fraser. Oxford, 1997.

37 W. Greenwalt: Argead Name Changes. In: Ancient Macedonia VI. Papers Read at
the Sixth International Symposium Held in Thessaloniki, October 15-19, 1996.
Thessaloniki, 1999. 453-462.
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Ehhez azonban pusztan az ott elért lovas gy6zelmek nem lettek volna elegen-
déek. A gybzelmekre szikség volt a csatatereken is, és a makedon kiraly ezt
a kovetelményt is teljesitette. Ha csak olimpiai gy&zelmeinek éveit vizsgaljuk,
ezek soran a kovetkez6 katonai sikereit sorolhatjuk: a) 356: elfoglalta Krénidesz
és Poteidaia varosokat, legy8zte az illireket; b) 352: a Krokion-siksagon legy6zte
a phokiszi Onomarkhoszt, megszerezte a hegemoniat Thesszalia felett; c) 348:
elfoglalta Oluinthoszt, megszerezte a fennhatésagot a Khalkidiké-félszigeten.=®

Mindezeket és egyéb katonai sikereit a 338-as khairéneiai gy6zelem koro-
nazta meg.3° Ezutan mar vitathatatlanul 6 volt Gorégorszag valddi ura. Az olim-
piai versenyeken és a harcmez6kon egyarant diadalmas kiraly ekkor latta elér-
kezettnek az id6t arra, hogy az Olumpia feletti hegemdniara kialakitott igényét
maradandé formaban fejezze ki. E cél jegyében kezdte meg a Philippeion, egy
szobrokkal diszitett és kett8s oszlopsorral korulvett kor alaku épitmény, ugy-
nevezett tholosz (kor alaku pihendhely) épittetését Olumpiaban. A kivulrél 18
i6n oszloppal 6vezett Philippeion cellajaban a makeddn kiralyi csalad magukat
Héraklésztdl, Zeusz fiatdl szarmaztatd tagjainak szobrai alltak.*® A késébb Nagy
Sandor altal befejezett épitmény a Pelopion, Zeusz unokaja, Pelopsz pentago-
nalis szentélye kozelében emelkedett. Mint arra S. G. Miller felhivta a figyelmet,
talan nem volt véletlen a két szent épulet egymashoz val6 kdzelsége.*' Hiszen
a thébai Héraklész a mitosz szerint nem csak Philipposz ése, hanem Pelopsz
dédunokaja is volt.? Es itt valik teljessé az dsszefliggés. A sportember-kiraly
Philipposz annak a hérosznak a sirja mellé épitkezett, aki a hagyomanyok sze-
rint kocsiversenyen aratott gyézelme révén valt az Olimpiat magaba rejté Elisz
tartomany urava. A Pelopsz és Philipposz kozdtti parhuzam egészen nyilvan-
valo volt. Mindketten lovasversenyen elért gy6zelemmel érdemelték ki a politi-
kai uralmat Olumpia felett, és csaladfajuk élén Zeusz allt.

Olumpia és a makedon kiralyi haz kapcsolata szoros maradt annak a Nagy
Sandornak az uralkodasa idején is, aki a Philippeion munkalatait befejezte, és
aki nagy tisztelettel dpolta atyja olimpiai dics6ségének emlékét. A vilaghoditd
uralkodo tobb izben kivételezett banasmodban részesitette azokat az atléta-
kat, akik Philipposszal egy idében nyerték el az olUmpiai koszorut. A pellénéi
Khairédn négy birkézd elsésége kozul harmat akkor ért el, amikor Philipposz is
bajnok lett. Utébb Nagy Sandor - ezt honoralva - Pelléné tirannoszava emelte
a kivalo sportembert.*® A thébai Diontszodorosz a 352-es esztendd olumpiai
bajnoka volt. Hazaja kdveteként a Kr. e. 333-as isszoszi csatdban makedoén fog-

38 L. N.G.L. Hammond - G. T. Griffith: i. m. 722 skk.

39 N. G. L. Hammond: The Victory of Macedon at Chaeronea. In: Studies in Greek History.
A Companion Volume to A History of Greece to 322 B.C. Oxford, 1973. 534-557.

40 H.-V. Herrmann: Olympia. Heiligtum und Wettkampfstatte. Minchen, 1972. 171-172.

41 S. G. Miller: The Philippeion and Macedonian Hellenistic Architecture. Athenische
Mitteilungen 1973. 192.

42 Pelopszrol I. Kerényi Karoly: i. m. 225 sk.
43 Athénaiosz XI. 509B, Pauszaniasz VII. 27,7.
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sagba esett, de Alexandrosz szabadon engedte 6t ,Olimpidban aratott gyd-
zelme miatt”.* Il. Philipposz és Nagy Sandor palyafutasaban az Oliumpiahoz
valo szoros kotédés az aktualis politikai célok mellett 6sszhangban allt azzal a
szereppel is, amit a sport mindkett6juk életében jatszott.

2. A sport szerepe Il. Philipposz és fia életében*

Il. Philipposz el6dei kdzUl - mint lathattuk - |. Alexandrosz tlnt ki el8sz6r sport-
emberi tevékenységével. Az orszaga civilizatoraként emlegetett igen sike-
res kiraly adataink szerint stadionfutasban és pentatlonban versenyzett.*
Philipposz egy évszazaddal ezen 8se utan még latvanyosabb politikai diada-
lokkal tnt ki, és sportemberként is mélté volt nagy el8djéhez. Olumpiai gy6-
zelmeit mar emlitetttk. Ezeket lovas versenyszamokban érte el. Mint tudjuk, a
gy6zelmeket mindig a 16, illetve fogat tulajdonosanak adtak, mig a lovaglast és
kocsihajtast fizikailag végrehajté hivatasos lovast csupan a [6 vagy fogat tartozé-
kanak tekintették.4 Onmagaban a lovas gy6zelem tehat még nem bizonyitotta
barkinek is a sportember mivoltat, noha a lovak tulajdonosai altaldban maguk
is j6 lovasok voltak, és a csatak soran ezt Philipposz 6nmagardl is bizonyitotta.

PolUainosz torténetird egyik anekdotaja viszont vilagos bizonyitéka annak,
hogy a kiraly fizikailag er8s volt, kedvelte a kiizd&sportot, és jél tudott Uszni.
Utdbbi képessége egyébként egyik alapeleme volt az antik gorogség altalanos
mUveltségrél vallott nézetének, amely szerint az a m(iveletlen ember, aki ,sem
a betlivetéshez, sem az Uszashoz nem ért".*8

Az emlitett anekdota elmeséli, hogy az uralkodé Ménégetész pankrationis-
taval klizdétt a birkdzétéren, majd amikor zsoldot kdveteld katonai korulvették,
hirtelen elhatarozassal atrohant kozottik, beleugrott egy Uszémedencébe,
és az 6t oda is kovetd Ménégetész arcat Uszas kdzben lefrocskolte. A katonak
elébb nevettek a dolgon, majd megunva a latvanyossagot, szétszéledtek. Ezt
az esetet a kiraly allitdlag sokaig emlegette, buszkén arra, hogy milyen rava-
szul oszlatta el katonai elégedetlenségét.*® Mint azt szdmos harctéri sebestilése
bizonyitja - elveszitette jobb szeme vilagat, eltorte kulcscsontjat, megnyomori-

44 Arrianosz 1. 15.

45 L. Istvdn Kertész: Philip Il the Sportsman. In: Ancient Macedonia VII. Papers Read at
the Seventh International Symposium Held in Thessaloniki, October 14-18, 2002.
Thessaloniki, 2007. 327-332.

46 L. 28.jegyzet.

47 Kertész Istvdn: Ez tortént Olimpiaban. Az olumpiai jatékok ékori torténete. Debrecen,
2008. 99 skk.

48 Platon: Torvények. 689d. V0. R. Bichler: Konnte Alexander wirklich nicht schwimmen?
Uberlegungen zu Plutarch, Alex. 58,4. In: I. Mauritsch-Ch. UIf (Hg): Kultur(en) - Formen
des Alltaglichen in der Antike. Festschrift fur Ingomar Weiler zum 75. Geburtstag.
Graz, 2013, 301-314.

49 Poliiainosz V. 2,6.
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totta kezét és egyik labat -, Nagy Sandor atyja fizikai képességeivel egyenrangu
pszichikai adottsagokkal is rendelkezett, hiszen nem kerdulte el a veszélyeket.>°
Egészen természetes, hogy egy ilyen uralkodd hadserege Ujjaszervezését is
katonai fizikai allapotanak moédszeres fejlesztésével kezdte. Megtiltotta, hogy
harcosai vonulas kézben kocsira Uljenek. Egy lovas nem tarthatott tébb lovaszt
maga mellett, és tiz gyalogos vehette igénybe egyetlen csatlds segitségét. Ha
hosszabb Ut allt a sereg el8tt, a katonaknak harminc napra elegendd lisztet is
magukkal kellett cipelnitik a szokasos felszerelésen kivul.*!

Nagy Sandor e teruleten is méltonak bizonyult atyjahoz. Kivaltképp gyors
labairdl volt nevezetes, ebben is utanozva példaképul valasztott mitikus elédjét,
a gyorslabu Akhilleuszt. Plutarkhosz szerint baratai egyszer megkérdezték téle,
nem volna-e kedve részt venni az olimpiai futéversenyeken. A valasz az volt,
hogy igen, de csak akkor, ha a versenyz6tarsai is kiralyok lesznek.5? Akarcsak
apja, 6 is tamogatta katonai sportolasat. Keleti hadjarata soran Perdikkasz és
Kraterosz, kozvetlen kérnyezetének tagjai, egy stadion hosszusagu (kb. 175 m)
terulet befedésére elegendd kecskebdrt és malhas allatokkal sziikséges meny-
nyiségl homokot vitettek magukkal, hogy a pihendék idején hordozhaté birko-
zbteret alakithassanak ki. Mindkét hadvezér az esetet megorokité Athénaiosz
szerint philogimnasztész (a gimnasztika kedvel§je) volt.>®* Az ugyancsak a
vezetd arisztokratak kézé tartozé Leonnatosz tevékkel szallittatott egyiptomi
homokot tornagyakorlataihoz.>*

A fizikai képességeit tekintve is kiemelkedd Nagy Sandor regényes élettor-
ténetébe szervesen illeszkedett a Bukephalasz megszeliditésérdl sz6l6 anek-
dota. Ennek bizonysaga szerint a vilaghdditd mar gyermekkoraban magas
szint(i lovas tudomany birtokaban volt. Azt az esetleg hiteles torténetet, hogy a
gyermek Alexandrosz fékezte meg a feln6tt lovaszok altal fékezhetetlennek hitt
paripat, mar az antik utokor is alaposan kiszinezte. A histéria némely valtozata
ugy tudta, hogy Bukephalasz emberevé 16 volt, és Apollon jéslata szerint meg-
szeliditdjére a vilag feletti uralom vart.>

A gyorsasag, a lovas tudas és a fizikai er6, alloképesség egylttesen érvénye-
sultek a harcmezén és a fegyveres kiizdelem f6probajan, a vadaszaton.

50 L.15.]jegyzet.

51 Frontinus IV. 1,6. V6. D. W. Engels: Alexander the Great and the Logistic of the
Macedonian Army. Berkeley-Los Angeles-London, 1978. 12.

52 Plutarkhosz: Alexandrosz 4.
53 Athénaiosz Xll. 539C.
54 Plutarkhosz: Alexandrosz 40.

55 E. Beynham: Who put the 'Romance’ in the Alexander Romance? The Alexander
Romances within Alexander Historiography. Ancient History Bulletin 9, 1 (1995). 1-13.
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3. Avadaszsport jelentésége Nagy Sandor udvarabans¢

A szakirodalom szereti hangsulyozni, hogy Nagy Sandor, mint igazi makedon,
egyforman szerette a vadaszatot és a harcot, és éppoly gyorsan 6lt embert,
mint allatot.>” A vadaszat, amellett, hogy kiegészitette az élelmiszerkészletet,
megvédte a nyajat a vadaktdl, és remek szérakozast nyujtott, a lehetd legjobb
felkészuléstis jelentette a csatakra. Az antik Makeddnia allatvilaga mindehhez jo
lehet&ségeket kinalt. Elsésorban a nagyvadak vadaszata volt nagyon népszerd,
azt tartottak mélténak a férfierény realizalasdhoz. A vadkant még napjainkban
is vadasszak az egykori Fels6-Makeddnia erdeiben, akarcsak a medvét és a szar-
vast. Ezen kivil bolényre és oroszlanra is vadasztak.>® Utdbbiakrol Hérodotosz
is megemlékezik, amikor arrdl ir, hogy Kr. e. 480-ban Xerxész tevéire oroszla-
nok tdmadtak, amikor serege ezen a vidéken masirozott.>® De egyéb irodalmi
utalasok is sz6lnak Makedonia és a gordg fold tobbi részén é16 oroszlanokrol.°
Ezeket a romai uralom idején irtottak ki, amikor tdomegesen hasznaltak éket a
cirkuszi jatékokhoz.

Noha a vadaszat a makeddén kdzemberek életében is fontos szerepet jat-
szott, igazi tarsadalompolitikai jelent8ségét a kiraly és kozvetlen kornyezete
életében nyerte el. Az idealis uralkodorol kialakitott altalanos elképzelésben a
vakmerd vadasz jelenik meg, aki megtestesiti mindazon férfierényeket, ame-
lyek alkalmassé teszik 6t alattvaléi irdnyitasara. Eppugy ura az allatoknak, mint
ahogy ura népének.®! A vadaszat (kinégetiké) véddisteneként tisztelt Héraklész
KlUnagidasz kultuszdnak apolasa a kirdly kotelességei kozé tartozott, mivel
Héraklész a kiralyi csalad mitikus 8se volt, és a kiraly maga a vadaszat elkotele-
zett hive. A kultusz egész Makedoniaban népszerd volt, amit feliratok sokasaga
bizonyit.®?

Nagy Sandor tobb kiralyi vadasparkot tartott fenn, részben Makedoniaban,
részben pedig az altala meghdditott tertleteken. Keleti hadjarata idején is min-
den alkalmat megragadott arra, hogy a harcok sziineteiben vadasszon. Szamos
hiradas és anekdota szamol be a kiraly vadaszkalandjairdl. A vadaszat az ural-
kodo oly fontos tevékenysége volt, hogy az udvarban dsszeallitott , Kiralyi nap-
I6k” (Ephémeridesz baszileioi) is beszamol réla. Noha a ,Kiralyi napldkat” fel-

56 L. Istvdn Kertész: Hunting Sport in Ancient Macedonia. In: People in sport history -
sport history for people. Proceedings of the ISHPES seminar Tartu, Estonia 2008.
Tartu, 2011, ed. Kalle Voolaid, 172-178.

57 N. G. L. Hammond: Alexander the Great. King, Commander and Statesman. Bristol,
1989. 259.

58 V0. E. D. Carney: Hunting and Macedonian elite: Sharing the Rivalry of the Chase. In:
Ogden, D. (ed.): The Hellenistic World: New Perspectives. London, 2002. 59-80.; D. G.
Kyle: Sport and Spectacle in the Ancient World. Blackwell Publishing, 2007. 241-242.

59 Hérodotosz VII. 125.

60 Példaul Xenophdn: Kuinégetikosz XI. 1; Pauszaniasz 1. 27,7; 1. 41,3; 11. 3,9.
61 L. azifjabb Kirosz jellemzését Xenophdn: Anabaszisz I. 9.

62 N. G. L. Hammond - G. T. Griffith: i. m. 155. 4. jegyzet, 165.
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hasznalé Plutarkhosztol tudjuk, hogy hadjarata kzben Alexandrosz rékakra és
madarakra vadaszott, Arrianosz szerint Indidban elefantokat 6lt,%® és a legtébb
rola szolé torténet a nagyvadakkal tortént 6sszecsapasokroél tudésit. E leirasok-
bol 1ényeges részleteket tudhatunk meg a kiraly és kdrnyezete kapcsolatarol.
Nagy Sandor kihasznalta, hogy féemberei mellette vannak a vadaszatokon,
és igy kozelrél tapasztalhatta, mennyire batrak, mennyire hliségesek. A k6zds
vadaszélmények rendkivil szoros bajtarsi koteléket fliztek a kiraly és legbelsd
kérnyezete tagjai kozé. Kraterosz lett Héphaisztion mellett Alexandrosz legjobb
baratja. Kr. e. 332-ben, a szidéni vadasparkban bajbajutott kiralya segitségére
sietett egy oroszlanvadaszaton. A sikeres kozbelépés olyannyira kedveltté tette
6t az uralkodd szemében, hogy ezutan egyre-masra nyerte el a legfontosabb
megbizatasokat.®* Az epizdd jelent6ségét mi sem mutatja jobban, mint hogy
Kraterosz fia Delphoiban emlékm(ivel 6rokitette meg az eseményt. A bronz-
szobrok az oroszlant, a kutyakat, a vaddal viaskodé kiralyt és a segitségére sietd
Krateroszt abrazoltdk.5> Liszimakhosz, a thrakok kés6bbi kiralya, Sziriaban
ugyancsak oroszlanvadaszat kdzben tlint ki Alexandrosz el6tt paratlan batorsa-
gaval.%® A sok kozul kiragadott néhany példa bizonyitja, hogy a vadaszat a maga
kdzosségformald erejével hasonld szerepet toltdtt be a makeddn tarsadalom
csucsan él8k mindennapjaiban, mint a lakomak kdzgds ivaszatainak élménye.®’

%

Osszegzésképp vilagos, hogy Makeddnia uralkodoi felismerték az olimpiai
sportversenyek és az ottani Zeusz-kultusz politikai fontossagat a gorogseég koz-
életében, és részben adomanyaikkal, részben az olimpiai sportéletben valé
személyes részvételUkkel szoros kapcsolatot épitettek ki Olumpiaval. Ezzel a
kapcsolattal igyekeztek propagalni a Zeusz-Héraklész mitikus leszarmazasi
vonalat, és igy kifejezni hasonldsagukat a mukénéi kor kiralyaival. A sporthoz
vald viszonyulasuk is ezt a hasonlésagot fejezte ki, gondoljunk csak az Ilidsz
kiemelked6 arisztokrata bajnokainak fizikai és mentalis erejére. A makedon
kiraly és kozvetlen kdrnyezetének tagjait 0sszef(iz6 szoros koteléket a vadaszat
éppugy megszilarditotta, ahogy az a hagyomany szerint a mukénéi uralkoddk
és arisztokrata tarsaik esetében tortént.

63 Plutarkhosz: Alexandrosz 23; Arrianosz IV. 30,8.

64 Krateroszrol I. W. Heckel: The Last Days and Testament of Alexander the Great: A
Prosopographic Study. (Historia Einzelschriften 56.) Stuttgart, 1988. 19 sk.

65 Plutarkhosz: Alexandrosz 40; Plinius: Historia Naturalis XXXIV. 64.
66 Curtius VIII. 1,14.

67 E. N. Borza: The Symposium at Alexander’s Court. In: Ancient Macedonia lll. Papers
Read at the Third International Symposium Held in Thessaloniki, September 21-25,
1977. Thessaloniki, 1983. 45-55.
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KISS LASZLO

A HAZAI NEMZETI KARAKTER-KUTATAS ES AZ
ETNOGRAFIA KEZDETEI

A ,nemzeti karakter” és az ,,etnografia” kifejezések megjelenése

A soketnikumd, sokajku és kulturaju Magyar Kirdlysagban é18 etnikumok, népek
élete iranti figyelem, a kulsé megjelenésik és belsd tulajdonsagaik, a jellemuk,
szokasaik, innepeik, folklorjuk stb. leirasara, 6sszehasonlitasara iranyulé szan-
dék nem volt Uj keletlQ." Mar a kézépkorban, kora ujkorban is voltak olyan -
er8sebben vagy gyengébben kitapinthaté - el6zmények, el6képek, amelyek
egyfajta alapot, kiindulépontot jelenthettek a kés6bbi torténészek, néprajzku-
taték, illetve kutatasaik szamara. A 18. szazad masodik felében meger8sodott
az allamismereti-foldrajzi-térténeti iranyzat, amelybdl a szazad vége felé a 6
iranyt jelentd leird statisztika tudomanya kiagazott. Ebben mar szaporodéban
voltak a helyismereti és az adott telepulés, térség etnikai Osszetételével vagy
sajatos foglalkozasaval kapcsolatos - spontan vagy tudatos - informaciok.
Ugyanez a helyzet a 19. szazad elejétél lenduletet vett megye- és telepulésis-
merteté monografiakkal, lexikonokkal is.?2 Ezekkel egyidejlleg az els6 magyar
nyelvd folydiratok is kezdték rairanyitani a figyelmet az orszag nem magyar és
magyar népeire, azok életére.

Ezeknek az el6zményeknek a talajan a hosszu 19. szazad elsé évtizedeiben
kezd6dott meg - a magyar nemzetépitéssel és allamnyelvteremtéssel, a nem-
zeti 6Gneszméléssel, a nacionalizmusok és a modern nemzeti tudatok kialakula-
saval karoltve, J. G. Herder és a romantika hatasai altal serkentve - a magyar
nemzet és a nem magyar népek karakterének leirasa (amelyre a 20. szazadi
nemzetkarakterolégia mar tamaszkodni tudott) és a néprajztudomany kiala-
kuldsa.® Persze ezek helyett a modern fogalmak helyett még mas kifejezéseket
hasznaltak (népisme, nemzetisme, nemzeti jellemtan, ethnographia stb.). Ez

1 Ujvary Zoltan is Ugy latja, hogy a magyar folklor iranti érdeklédés a 18-19. szazad for-
duldjan kezd6dott, de az elézmények jéval kordbbra teheték. Ujvdry Zoltdn: A folklor-
kutatas eredményei a XIX. szdzadban. Debrecen. 2006. 9.

2 Kosdry Domokos: M(ivel8dés a XVIII. szazadi Magyarorszagon. Akadémiai, Bp. 1983.
585.; Palddi-Kovdcs Attila: Nemzetiségek néprajza a reformkorban. In: Paladi-Kovacs
Attila (szerk.): A nemzetiségek néprajzi felfedez6i. Akadémiai, Bp. 2006. 8.

3 A Balassa-Ortutay-féle ,klasszikus” néprajzi monografia bevezetésében is az olvas-
hato, hogy: ,A XIX. szazad elsé harmadaban torténészek, nyelvészek egyre gyak-
rabban fordultak a nemzeti hagyomanyok megismerése irdnyaba.” Balassa-Ortutay:
Magyar néprajz. Corvina, Bp. 1979. 9.
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mar 6nmagaban is mutatta a hazai nemzeti karakter-kutatas és az etnografia*
vajudasat, fogalmi és tartalmi kiforratlansagat. Ez utdbbi egyebek kdzott abban
is megmutatkozott, hogy a leird statisztika, az etnografia és a nemzetkarakter
leirasara iranyuld prébalkozasok - akar egy munkan beldl is - tobbnyire szétva-
lasztatlanul voltak jelen.

Magat az ,ethnographia” sz6t Csaplovics Janos/Jan Caplovi¢ (1780-1847)
jovoltabdl az 1810-es évek végétdl, 1820-as évek elejétdl kezdték hasznalni az
etnografia els6 magyarorszagi mavel6i. A ,nemzeti karakter” kifejezés viszont
mar a 18. szazad végén megjelent. Bessenyei Gyorgy (1746/47-1811) ugyan
még nemzeti ,kulonosség”-rél, ,kalonvalésag”-rol irt, de a ,nemzeti karakter”,
.nemzeti bélyeg” kifejezéseket Kazinczy Ferenc, Batsanyi Janos vagy az elsd
magyar nyelv( folydiratok (Mindenes Gydjtemény, Magyar Hirmondd, Sokféle)
mar legaldbb 1790 6ta ismerték és hasznaltak.> A nemzeti karakter kifejezés
és az etnografia (a sz6 emlitése nélkul), valamint a velUk val6 foglalkozas tehat
a 18. szazad végétdl - legaldbb két-harom tudomanytertleten - megindult: a
leird statisztikaban, a szépirodalomban, a nyelvészetben, illetve az ilyen témaju
folyoiratcikkekben vagy onallé kiadvanyokban. A leird statisztikaban szaporodni
kezdtek az etnografiai és a nemzeti karakterrel foglalkozé részek. A szépiroda-
lomban és a nyelvészetben - a nyelvuijitassal és nyelvharccal kardltve - még
erdteljesebben iranyult a figyelem a nemzeti karakterre, amely idegenellenes-
séggel parosult. A nemzeti nyelv |étrehozasanak, a nemzeti nyelv, jellem vagy
jelleg védelmének, illetve meghatarozasanak ugyanis mar kezdettél velejardja
volt az idegenellenesség, ami a ,mi és 8k” hagyomanyos szembeallitasra épult.

Kézépkori el6képek

Az elb6képek kozott tallozva akar Szent Istvan 10 fejezetbdl allo ,Intelmei”-ig
is visszanyulhatnank, hiszen ennek VI. fejezete - a kdzépkor etnocentrikus
szemléletén felllemelkedve - az orszagba befogadott vendégek és jovevé-
nyek hasznossagara hivta fel Imre herceg figyelmét. Ezek a kilénb6z8 tajak-
rol és tartomanyokbdl érkezett befogadottak ugyanis ,kuldnb-kalénb nyelvet
és szokast, kulonb-kulonb példat és fegyvert hoznak magukkal, s mindez az
orszagot disziti... Mert az egy nyelv( és egy szokasu orszag gyenge és esendd.”
Nyomokban tehat mar itt megjelent a kozépkori etnikumokat, népeket, majd
- még késébb - nemzeteket dsszekapcsolo, s egyuttal elvalasztd két fontos
vonas: a kdzos nyelv és a szokasok.

4 GoOrog: ethnosz = nép, grapheia = rajz.
5 Errevonatkozdan lasd Kiss LdszI6: Az elsé magyar nyelv( folydiratok néprajzi vonatko-
zasai. In: Annales Musei Agriensis L. Eger, 2017. 129-135.

6 Szentlstvan kiraly Intelmei Imre herceghez. (Forditotta Kuruc Agnes) http://mek.oszk.
hu/00200/00249/00249.htm (2017. 07. 14.)
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A kozépkor, kora Ujkor emberének viszonyat a mas nyelvd, szokasu, vallasu,
kultdraju stb. egyénekhez, embercsoportokhoz azért alapvetéen a(z) - xeno-
fob, el6itéletes, vallasi gydkerekbdl is taplalkozd - tagadasban valé 6nmegha-
tarozas, szélesebb értelemben a masoktol és a massagoktdl vald etnocentri-
kus idegenkedés hatarozta meg. Ennek azonban nem mondott ellent az a jol
ismert tény, hogy a 19. szazad eldtti évszazadok tobbes kotédésd, hungarus
tudatu vilagaban ismeretlen volt a modern értelemben vett nemzeti, nem-
zetiségi gydlolkédés. Természetesnek szamitott viszont, hogy Hungariaban,
Panndniaban - hiszen ilyen és hasonl6 kifejezésekkel illették a multikulturalis
Magyar Kiralysagot - nemcsak magyar ajkuak éltek.

Ennek klasszikus, késd kdzépkori példaja - az egyébként olah szarmazasy,
tébb nyelven beszél§, tuddés humanista - Olah Mikl6s Brusszelben irott, korai
leird jelleglistatisztikai munkaja, a ,Hungaria” (1536), amelyben Magyarorszagot
szerette volna a németalfoldi humanistakkal megismertetni. Idegenbe sza-
kadva, rossz kozérzettel, a Mohacs eldtt még viragzonak, gazdagnak, boldog-
nak tiné hazat, hazat, a ,kedves kikotét” almodta vissza, amelyek most ,zord
végveszedelem”-be kertltek.” A 19 fejezetbdl all6, alapjaiban foldrajzi és tor-
ténelmi jellegl munka a szkita-hun szarmazasu magyarok eredettorténetével
kezd6dik, majd szines - torténeti attekintéssel atszétt, négy tajegységre tagolt,
Hungaria gazdagsagat kiemel6 - orszagleirassa (folyok, hegyek, term&foldek,
telepUlések, természeti és asvanykincsek, mez8gazdasagi javak stb.) szélese-
dik. Az allam északi térségével foglalkozd 10. fejezetben futdlag a banyavaro-
sok lakossagara is kitért. ,Lakossaguk magyarul, németul és szlavul beszél,
arany-, eztstbanyakban és mas ércbanyakban... gazdagok.” Kdnyvecskéje leg-
végén viszont az orszag nyelvi sokszinlségét mar tudatosan emelte ki. , Egész
Magyarorszag napjainkban kulénféle nemzeteket foglal magaba: magyarokat,
németeket, cseheket, szlavokat, horvatokat, szaszokat, székelyeket, olahokat,
racokat, kunokat, jaszokat, ruténeket és végul torokoket; ezek mind egymastél
eltérd nyelvet hasznalnak...”.® A felsorolt ,nemzetek” legfontosabb sajatossagat
tehat Olah Miklds is a nyelvben latta.

A sajat orszag, allam valésagnak megfelel leirasara iranyuld allamismeret,
allamtan tudomanya (bizonyos humanista el6zmények utan, a kdzpontositd
hatalmi/kormanyzati torekvéseknek megfelel8en, helyszini, empirikus adat-
gyljtésekre is tdmaszkodva) a 17-18. szazadban alakult ki Eurépaban. A felvila-
gosodas, a romantika és a nemzetépités hatasai mellett a német leir6 statisz-

7 Azolvaséhoz. In: Oldh Miklés: Hungaria. Magvetd, Bp. 1985. 9-10.

8 US6. 47., illetve 79-80. - Szemes Jozsef kissé patetikus értelmezését idézve: ,A ter-
mészet gazdag ajandékain testvériesen megosztozik a magyar, német, szasz, oldh
és szlav. Bar nyelvik kulonb6z8, de a kolcsénds érintkezés folytdn egymashoz
torédik, s egy nagy szimfonidba olvad Ossze.” Szemes Jozsef: Olah Miklos. Laiszky
Janos Kényvnyomdaja, Esztergom. 1936. 33. - Olah Miklés munkajara lasd még: Dr.
Horvdth Rébert: A magyar leiré statisztikaiirany fejl6édése. A KSH Népességtudomanyi
Kutatdcsoportjanak és az MTA Demografiai Bizottsaganak Kiadvanyai 13. Bp. 1966/5.
13-14.
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tika korai, majd Un. gottingai iskolajanak?, illetve a német allamtudomanynak
- jelesul J. C. Gatterer (1729-1799), A. L. von Schldzer (1733-1809), J. G. Herder
(1744-1803), valamint A. H. L. Heeren (1760-1842) irasainak - volt maradandd
szerepuk abban, hogy a magyarorszagi tudésok figyelme mar az etnografia és
a nemzetkarakterolégia megjelenése el6tt az orszagban él6 népek életmaddja,
foglalkozasa, munkaeszkozei, ruhazkodasa, nyelve, nyelvben gydkerezd jel-
leme, karaktere és lelki sajatossagai (Herder: Volkgeist = néplélek, népszellem),
valamint egyéb jellegzetességei felé kezdett fordulni. A korabeli allamismereti
mUivekben természetesen ez még csak szérvanyosan jelentkezett.'

A német leir6 statisztika hazai uttoréje: Bél Matyas

Nem volt ez masként Bél Matyas (1684-1749) esetében sem, aki Halléban ismer-
kedett meg a német tarsadalomkutatas ezen iranyaval, s hazatérve a magyar-
orszagi allamtan, allamismeret elinditéja lett, mikdzben tébb tekintetben is
tullépett a német allamismereti iskola kdrén. A pietista tudos - akire az italiai
leird irodalom is hatott, s aki a ,Hungaria"-ban nagyszabasu muvének az el6-
dét latta" - kutatogardaja segitségével mar nemcsak az orszagban é16 népek,
etnikumok nyelvére és szokasaira volt kivancsi, mint az elédei. Hatalmas, job-
bara kéziratban maradt orszagleiré mlvében egyebek kdzott az orszag etni-
kai viszonyainak atfogd bemutatasat is megkisérelte. A ,Notitia Hungariae
novae historico geographica”-ban' szinte hianytalanul fejez6do6tt ki a régi és j
magyar allam sokszinlsége: tobbnyelvisége, a magyar-, szlovak-'3, német- stb.
ajku lakossag - mert f6leg rajuk koncentralt - bemutatasa; a varmegyékben é16
népek (eredet)torténete; a nemesség, polgarsag és a nemesség altal megvetett
parasztsag - gazdalkodastol a viseletig és a szokasokig terjedd, targyilagos-

9 Dr. Horvdth Réberti. m. 11.

10 Ezen munkak szerkezete egyébként nagyjabdl egységes volt: természetféldrajzi
bevezetés; a népesség nyelvének, vallasanak, nemzetiségének, szokasainak, foglalko-
zasanak stb. bemutatasa (kdzigazgatasi egységenként haladva); gazdasagi élet, igaz-
gatas- és jogrendszer; mas kulonlegességek és érdekességek. Kdsa LdszI6: A magyar
néprajz tudomanytorténete. Osiris, Bp. 2001.11. www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/
tkt/magyar-neprajz/magyar-neprajz.pdf (2017. 09. 07.); A fentiekre lasd még Romsics
Igndc: Clio blvoletében. Osiris, Bp. 2011. 28-29.

11 Dr. Horvdth Réberti. m. 14.

12 A, Notitid"-nak minddssze 4 kotete jelent meg 1735-1742 kdzott. Lasd: El6szé. In: Toth
Péter (ford.): Bél Mdtyds: Torna varmegye leirasa. H. n., é. n. 53.

13 Az orszag északi varmegyéiben é18, (kilonbozd jelz8s szerkezetekben) szlavok-
nak, tétoknak nevezett népességet - Tarnai Andor terminolégiajat kovetve - mi is
szlovakoknak irjuk, de tudjuk, hogy a ,Notitia” elkészitésének idején, egy-két korai
kivételtdl eltekintve, még az etnikailag legontudatosabb értelmiségieknek sem volt
szlovak tudatuk. Bél Matyas is egyidejlleg volt magyar(orszagi), hungarus kétédési
(ezt Tarnai is hangsulyozta) és szlav/szlovak tudatd. Lasd Tarnai Andor: Bél Matyas. In:
Hungariabdl Magyarorszag felé. Szépirodalmi, Bp. 1984. 32, illetve 31.
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sagra torekvd, 6sszehasonlitasra is vallalkozd - leirdsa.'* Bél Matyas azt ter-
vezte, hogy a ,Notitia Hungariae novae..." toldalékaként kiadja: ,I. A magyarok
Oltozetérdl” és ,Il. Magyarorszag népeirdl és szokasairdl” cimd kéziratokat is.
A magyarok viseletével foglalkozo els6 fejezet a nemesek, polgarok és parasz-
tok, férfiak és n8k oltdzetének arnyalt bemutatasat tartalmazta.”> A masodik
fejezet pedig ,A magyar szokasokrél és erkolcsokrél” adott - ma ugy monda-
nank - nemzetkarakteroldgiai leirast. A kivalé tudos felel6s kutatéi alapallasa
19-20. szazadi kovetdi, mai tiszteldi szamara is példaul szolgalhatna. ,Mint
ahogy nép és oltozet valtozatos Magyarorszagon, Ugy a szokasok is nagyon
kuldnbozbek. Leirni 8ket egyenként oly nehéz, hogy azt senki még csak gon-
dolatban sem tudja ésszeszedni. Altaldban véve csupan annyit tudunk, hogy
mi felel meg a magyarok szokasainak, mi ellenkezik veluk.” Majd - Besoldusra
hivatkozva - azt is hozzatette, hogy minden vidéknek sajat lelkllete, termé-
szete, sajatossaga van.'e

Mindezek ellenére ,A magyar heves és b8vér(d” alfejezetben csak megproé-
balkozott a magyar nemzeti karakter altalanos leirdsaval. Eszerint a magya-
rok mértéktartéan hevesek és bdvérliek, értelmesek és gyors felfogasuak.
Tanulmanyokra és tudomanyokra tehat kivaldéan alkalmasak. Mindenki irant
nyajasak, a viddmsaguk nem er6ltetett. Vendégszeretéek és nemes lelk(ek.
Kiralyukért és hazajukért akar az életuket is adjak. Hazajuk dolgai iranti dolyfos
tudatlansaguk vitézséggel parosul. Nincs ellentikre a tétlenség és a lustasag.
Ezeket viszont ellensulyozza tehetséguk, melynek révén, masoktol eltérden,
ha akarjak, egy szempillantas alatt boldogulnak a mieink. Iszakosak ugyan van-
nak koztuk, de ,ndlunk (a kiemelések t6lem - K. L.) inkabb azon vannak, hogy
jokedvre deruljenek, semmint hogy részegek legyenek”” Bél Matyas tehat itt
magyar(orszagi), hungarus kotédését hangsulyozta.

Természetesen az apai agon szlovak szarmazasu tuddsnak sem sikerul(he-
tet)t teljesen targyilagosnak maradnia, a tacitusi ,harag és részrehajlas nélkul”
elvet hianytalanul megvalositania. Négrad megye lakossaganak leirdsa soran
példaul - nem sokkal Jan Baltazar Magin apolégiaja’ utan, a szlovakok védel-
mében - vitdba szallt a korban divatozo, a szlovakokat meghdéditott szolganép-
nek feltlintetd magyar héditaselmélettel, illetve a magyarok hun(-avar) eredet-

14 U4. 30-32.; Romsics i. m. 40-41. - Bél Matyasra és munkajara lasd még: Dr. Horvdth
Rébert i. m. 14-17. Wellmann Imre: Bél Matyas rovid életrajza. In: Bél Mdtyds:
Magyarorszag népének élete 1730 tdjan. Gondolat, Bp. 1984. 5-32.

15 Bél Matyds i. m. 449-460.

16 Uo. 461.

17 Uo. 461-463.

18 Jan Baltazar Magin dubnicei plébanos 1728-ban irta meg a - Bencsik Mihaly magyar

~alavetési elmélet”-ével vitaba szallo - apologiajat. Eszerint a honfoglalé6 magyarok
nem hoditottak meg a mar itt €16 szlavokat. Ok ugyanis a magyarokat vendégszere-
téen fogadtak és szerz8dést kotottek vellk. Igy teremtettek kdzds hazat. Kiss LdszI6:
A szlovak nemzeti tudat szUletése. Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Nova

Series Tom. XXXII. Sectio Historiae. Liceum Kiadd, Eger. 2005. 12-13.
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mitoszaval. Szlav/szlovak tudatu is lévén, egyfel8l azt hangsulyozta, hogy mar
a hunok megjelenése el6tt itt élt az a szarmata-jazig eredet(i népesség, ame-
lyet ,a kozds eredet és a nyelv alapjan szlovaknak is lehet mondani”.”® Ennek
azonban a Pozsony megye népeivel foglalkozé részben némileg ellentmondott,
amikor - Morvaorszagot és a teruleten laké ,mi szlovdkjaink”-at (a kiemelés
télem - K. L.) 6sszemosva - megallitotta, hogy a szlovakok ,szarmazasukban
és nyelvikben nagyon hasonlitottak a maharokhoz".?° Felbukkantak a szlavok/
szlovakok olyan karaktervonasai is, amelyeket a 18. szazad masodik felében
Schlozer, az 1820-1830-as években pedig (Schlézer és Herder nyoman) Jan
Kollar és P.J. Saférik is alapvetének tartottak: dolgos, szorgalmas, jokedv(, erés,
szalfatermetd stb. nép. A szlovakokat tehat - némi elfogultsaggal - a magyar
honfoglalas el6tt mar itt élt, szintén dicsé szarmazasu, olyan népnek mutatta
be, amely kordntsem nemtelen és dicstelenul elszaporodott népe az orszag-
nak. Ellenkezéleg, ez a régen oly er8s nép most ,azok koézé sorolandd, amely
Magyarorszagunknak mindegyiknél hasznosabb”.?" Kitért a szlovakokon beldili,
valamint a szlovakok és a magyarok kozotti nyelvi, 61tézkddési, foglalkozasi, jel-
lem- és szokasbeli kilonbségekre is. Masfel6l, hungarus patridtaként, 6 is a
magyar(orszagi) nemesi nemzetfelfogas képviselte. Noha nagy érzékenységet
mutatott az egyszer( nép irant, a nemzetet 6 is a nemességgel azonositotta
(szarmazasra, nyelvre stb. vald tekintet nélkul), amelynek bdvebb leirasara is
vallalkozott.

Bél Matyas ugy latta, hogy a Pozsony varmegyében é18 szlovak lakossag
nyelve a csehekéhez &ll a legkdzelebb, ,lagy és sok finomsaggal van tele”. Am
nemcsak tarsadalmi és politikai, hanem nyelvi és 6ltozetbeli kilonbséget is
latott a nemesek és a parasztok, illetve a szlovakok és a magyarok kozott. A
magyaroktol eltéréen altalaban a szlovakok nem hasznalnak egyazon nyel-
vet. ,A nemes szdrmazasuaké, valamint a polgaroké sok szépséget mutat fol".
.Durva a parasztok szaja és szava, esetlen a hanghordozasuk, ami kulénosen
elcsufitja a beszédet.” A magyar ruhat szerinte mindenki szereti, de a magyar
parasztoké a ,,mi népunk”-étdl bévebb. Mindkét parasztsag a sotétkék anyagot
kedveli. E folé kerul a mente vagy a sz8rds guba. A Karpatok labahoz kozelebb
lakok jobban 6ltézkddnek, mint a Karpatokban élék. Ugyanakkor ennek a dol-
g0s, szorgalmas és jokedvi szlovak népnek a termete és testi ereje felilmulja a
magyarokat.?? Ezt kdvetben Bél Matyas a szlovak lakossag egyéb tulajdonsaga-
inak és szokasainak a révid leirasara is kitért.

Nograd megye lakossagaval foglalkozva azt is megallapitotta, hogy ,a
magyarok, ha nem is szamban, méltésagban mindenképpen megel6zték a
szlovakokat. Az egész nemesség kétségtelenll magyar vérségd, magan viseli
az 8si szokasok diszét...". Az id6k soran azonban a szokasait megtisztitotta és

19 Hungariabol Magyarorszag felé, 284.
20 Uo. 232.

21 Hungariabdl Magyarorszag felé, 233.
22 Azidézetek helye: uo. 233-235.
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mérsékelte, ezzel mind a tudomanyok mdvelésére, mind a katonaskodasra
alkalmassa tette. A mai magyar(orszagi) nemesség legfébb dics6ségének azt
latta, hogy tavol tartotta magat az idegen szokasoktdl, mikdzben ragaszkodott
az 6sok tisztes erkdlcseihez. A nemesek, ha a nyilvanossag elé [épnek, , diszesek
és méltosaggal baratsagosak”, lakomaik pedig pompasak. ,,A hazassagokat és a
temetéseket... a lehetd legvalasztékosabb pompaval tlik meg, a régi szokasok
szerint.”2®> A temetési és a lakodalmi szokasokra b6vebben is kitért.

Mashol az ,8si faj"-t alkoté magyarsag testi bélyegeit és a csallokdziek vér-
meérsékletét is ecsetelte. Szerinte ugyanis ezek az 6si jegyek a vizektdl védett
szigeteken nem vesztek ki. ,Z6mok, inkabb alacsony, mint magas testalkatuak,
legtobben szlrkéskék szemiek, a napsttés megszokasatol sotét arcszinlek.”
Féktelenek (a mezei munkat elbird erbvel) és méltatlansag esetén bosszual-
lasra altaldban hajlamosak. Tarsasag hijan mar-mar a komorsagig szomoruak.
Lakomazaskor viszont vidamak és a civodasra hajlanak. Mas magyaroktol elté-
réen a pozsonyiak a mezei munkat nem tekintik piszkos dolognak.?*

Bartucz Lajos allitdsa szerint Bél Matyas ,Notitid"-javal szliletett meg 1735-
ben a magyar nemzetismeret. Bél volt az is, aki lerakta a leir6 magyar néprajz
- és tegyuk hozza: a nemzetkarakterologia - alapjait.?> Annyi bizonyos, hogy ez
a korat joval megel8z6 munka, talan emiatt is, nagy hatassal volt a 19. szazad
els6 felében megszuleté magyar és szlovak nemzeti karakter-leirasokra és az
etnografiara.

A hazai leiré statisztika megsziiletése

Ugyanakkor az is tény, hogy a 18. szazad masodik felében a ,Notitid"-anak
nem lett hozza mérhet6 folytatasa. Elhalvanyultak azok a térekvések, amelyek
kimondott célja a Magyar Kiralysagban vagy egyes varmegyéiben él6 népek
életének, jellemének, kultdrajanak stb. bemutatasa lett volna. Legfeljebb a
fent emlitett iranyzatokban sztletett munkak némelyikében - tdbbnyire ezek
nem meghatarozo részeként - tlin(het)tek fel ilyen jellegl részek vagy elemek.

A magyarorszagi varmegyékben vagy mas orszagokban él6 népek iranti
figyelem azért nyomokban megmaradt a 18. szazad masodik felében is. Bél
Matyas kortarsa volt a Lipcsét is megjart reformatus lelkész, Vetsei P(ataki)
Istvan (? - 1743). 1741-ben irott fémve 1757-ben jelent meg. ,Magyar geografi-

23 Az idézetek helye: uo. 285-287. - A nemesség magyar nemzeti karaktert formalé és
meghatarozd szerepét azért fontos hangsulyozni, mert a késébbiekben is a nemzet-
tudatot, nemzeti karaktert, nemzetképet, és ezekkel egyutt a masokrol alkotott képet
is, alapvetéen a nemesi rétegek hataroztak meg. Lasd: A masokrél alkotott kép. In:
Handk Péter: A Kert és a Mlhely. Gondolat, Bp. 1988. 96.

24 Bartucz Lajos: A magyar nemzetismeretrél. 37. In: A hungarolégia fogalma.
Hungaroldgiai Ismerettar 5. Nemzetkdzi Hungarolégiai Kozpont, 1990. Magyar
Elektronikus Kényvtar. http:/mek.oszk.hu/02000/02055/02055.pdf (2017. 09. 02.)

25 Uo.
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dja, az-az ez egész vilag négy részeinek... rendes és rovid leirdsa” ugyan valéban
nem meérhetd 6ssze a ,Notitia”-val és annak etnografiai, nemzetkarakterologiai
érzékenységével, de mégis emlitést érdemel. Mutatta, hogy benne is meg volt
a szandék a ,Németorszagban” é18 népek - sajat tapasztalatokbdl is taplalkozé
- leirdsara. Csak egy kiragadott példaval élve, illének tartotta, hogy a Német-
romai Birodalom kulénféleképpen (teutdknak, germanusoknak, alemannusok-
nak, a magyarok altal pedig németeknek) nevezett lakosairél és viselt dolgaik-
rol is értekezzen.”® A germanok mar a romai id6k 6ta kemény, erés, hadakozé
férfiak. Munkasak, a munkaban béket(ir6k, minden mesterséget szeretnek.
Németorszag foldje kdzépszerl. Gabonaja és bora van elegend6, ez utébbit
északon sérrel potoljak. Ercekben, séban, barmokban és meleg firdékben
bévelkedik. Tele van mesteremberekkel, akik fegyvereket, posztot, vasznat és
gyolcsot készitenek. Mivel a foldje sok helyen sovany, a lakosai pedig szegé-
nyek, kdnnyen mennek katonanak vagy szerte a vildgba. Igy az egész vildgon
majd mindenutt talalni németet. Régi nyelviket, amely Europa egyik els6, igen
kemény nyelve, megtartjak és nagyon szeretik. Szaszorszagban jél kipalléro-
zott, mashol idegen szavakkal vegyes. A tudatlan k6znép (k6zség) viszont az &si
nyelvet dsszekeveredett allapotaban hasznalja. A szerz6 maga is megtapasz-
talta, hogy a németek idegen nyelvek tanuldsaban korantsem restek.?’

A varmegyékben él6 népek iranti érzékenység megmaradasat mutattak
a 18. szazad kozepének/masodik felének orszagleird verses tankonyvei is. A
szatmarnémeti tipografus és tudds, Németi Pap Istvan példaul 1756/1757-
ben magyar nyelven irta meg 1760-ban kiadott népiskolai tankényvét.2® A
tobb kiadast megért kdnyvecske négysoros, rimes strofakban rajzolta meg a
harom nagy részre (Dunan innen, Tiszan innen és Dunan tul) tagolt orszag 46
varmegyéjét.>? Témank szempontjabdl a féleg szlovakok altal lakott Trencsén
és Nyitra varmegyét leiré két versszak az informativ. Trencsén koves foldjének
lakoit ,tot"-oknak nevezte. ,Hever foldén széjjel sok j6féle kova,/ Mellybdl szik-
rat hany Thét patkds 1abé Lova”. Nyitra varmegye fontosabb varosait, kereske-
delmi termékeit és lakosainak 6ltozékét pedig igy irta le. ,Nyitra varmegyében
esik Nyitra, Galgotz,/ Szakéltza, Szerda-hely, Ghymes, Ujhely, Bajnétz,/ Leopold

26 Vetsei P. Istvdn Magyar Geografidja, az az ez egész vilag négy részeinek... rendes és rovid
leirasa. Melly...még 1741-ben Pétsenirattatott volt. Nagy Karolyban, 1757. Esztend&ben.
135. https://books.google.hu/books?id=kySDAAAACAAJ&pg=PA144&Ipg=PA144&d-
g=Vetsei+P.+Istv%C3%ATn&source=bl&ots=CNXBs6yuvt&sig=GvyWUpbOrcWG1R
ahE_U2MFnHiM&hl=hu&sa=X&ved=0ahUKEwjnud2FofrOAhUFjiwKHUyzAhcQ6AEIHz-
AB#v=onepage&q=Vetsei%20P.%20Istv%C3%A1n&f=false (2017. 09. 05.)

27 Uo.140.,142., 153-154.

28 Magyarorszag versekben val6 rovid leirdsa, mellyet az oskoldkban tanulé nevedé-
keny ifjatskak tanittatadsokra sz. Németi Pap Istvdn. Nagy Karolyban, Nyomtatott Sz. N.
Pap Istvan altal. 1760-dik Esztend6ben. http://mtda.hu/books/magyarorszag_versek-
ben_valo.pdf (2017. 08. 18.)

29 Németi Pap Istvanra és tankonyvére részletesen lasd Eble Gdbor: Egy magyar nyomda
a XVIIl. szazadban. Hornyanszky Viktor Sajtéja, Bp. 1891.
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vara hol, el kél sok gyapju's kotz,/ A' ruhatlan testet fedi sz(itt sz(r, darotz.”3°

1773-ban Pozsonyban adtak ki a nagykdérosi iskolarektor ugyancsak (falusi)
gyermekeknek szant tankonyvét. A ,Harmas kis tikor”-ben Losontzi Istvan arra
térekedett, hogy - Timon Samuel, Pray Gyodrgy és Katona Istvan nyomdokain
haladva - ,gyermeki elméhez alkalmaztatott”, katekizal6 modon, kétszer 4
soros versszakokban irja le ,a varmegyékben 1év8 nevezetesebb helységeket”
és jellegzetességeiket. A konnyen tanulhatd, magyar nyelvd tankényv szerke-
zete valéban a ,harmas kis tukor” logikajat kovette: a Bibliat (Szent Historiat),
Arva varmegyét a - sz(rt visel6 és zabkenyeret evd - totsag, és egyuttal a sze-
génység terrénumanak tekintette. ,Itt lakik a totsag szlirds haznépével,/ Es a
szegénységnek él zabkenyerével”. Saros varmegyének pedig az etnikai és tar-
sadalmi szinességét emelte ki. ,,Saros varmegyének uta igen terhes./... Hol lakik
tot, német, orosz paraszt, nemes”.3

Természetesen jelen iras szempontjabdl nem a(z) - tankdnyvekbe foglalt,
verses - orszagleirasvolta 18. szazad végének / 19. szazad elsé felének f6iranya,
hanem a leir¢ statisztika. Bél Matyasék orokét a pozsonyi foldrajzi-torténeti-al-
lamismereti iranyzat vitte tovabb. A sort a szepesi eredet(i, pozsonyi kereske-
dbécsalddban szuletett Karl Gottlieb Windisch (1725-1793) kezdte ,Politisch-
geographisch- und historiche Beschreibung des Konigreichs Hungarn” (1772)
cimd munkajaval, amely 8 fejezetben targyalta az allam politikai berendezke-
dését, torténetét, lakosait, vallasat stb., s amely Alsé- és Fels§-Magyarorszag
megyeéir6l, jarasairdl és telepuléseirdl foldrajzi leirast is adott.33

A szbérvanyosan mar statisztikai vonasokkal is atsz6tt foldrajzi-torténe-
ti-allamismereti iranyzatot kovette Bél Matyas eperjesi szuletés(i tanitvanya,
Korabinszky Janos Matyas (1740-1811) is. A ,Geographisch-historiches und
Producten Lexikon von Ungarn” 1786-ban jelent meg Pozsonyban. Betlirendben
ismertette a fébb helységek jellemzdit, amelyekrdl érdekes helyismereti infor-
maciokkal (gazdasag, kultdra, épuletek stb.) szolgalt.3

Nem latin vagy német, hanem magyar nyelv( helyismereti lexikont készitett
a 18. szazad végén - a kegyes olvasbhoz intézett bevezetésében Korabinszkyra

30 Németi Pap Istvdni. m. 6-7.

31 Lasd a cimlapot és Mészaros Istvan, valamint a szerzd el6szavat. In: Losontzi Istvdn:
Harmas kis tukor. (Ujra-kiadas) Mikszath Kiadd, h. n. 1999. 5-8., 9.

32 Uo. 30, 39.

33 Karl Gottlieb Windisch: Politisch-geographisch- und historiche Beschreibung des
Konigreichs Hungarn. Pressburg. 1772. https://books.google.hu/books?id=uoo-
AAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false (2017. 08. 18.) -
Windischre és munkajara lasd Horvdth Terézia: KorabinszkyJanos Matyas és f6d m(ve: a
Geographisch-historiches und Producten Lexikon von Ungarn. Magyar Konyvszemle,
109. évf. 1993/1. 46-47.; Kosdry i. m. 535., 584-585.

34 Johann Matthias Korabinsky: Geographisch-historiches und Producten Lexikon
von Ungarn. Pressburg. 1786. https://books.google.hu/books?id=mNMBAAAAYA-
AJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false (2017.08. 18.) - Korabinszkyre
lasd pl.: Dr. Horvdth Réberti. m. 18-20.
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és Bél Matyasra hivatkozé - Valyi Andréas (1764-1801) is.® O is alfabetikus sor-
rendben sorolta fel a Magyar Kiralysag varmegyeéit és f6bb telepuléseit. Mar
nemcsak a telepulés foldesurat, termelési-gazdalkodasi adottsagait és az ott
él6k vallasi hovatartozasat ismertette, hanem a telepulés etnikai dsszetételét
(magyar, tét, német, orosz, elegyes stb.) is. A telepulés esetleges nem magyar
nevét is fontosnak tartotta feltintetni, olykor a lakossag sajatos foglalkozasa-
rol is szét ejtve. Csak két kiragadott példaval élve, az Abauj varmegyét leird
szbécikkben (amelyhez egyébként az anyagot K. G. Windisch ,Geographie des
Konigreichs Ungarn” c. konyvébdl vette) azt irta, hogy a déli része ,jé lakast
szolgaltat, leginkabb Magyar, sokkal kevesebb német, és szamos tét lakosai-
nak.” Vagy: ,Abrahadmfalva. Tét falu Turotz Varmegyében, tétul Abrahamova...,
lakosai a’ kaposzta termesztésérdl nevezetesek...”.3

A hazai statisztikatudomany megalapitéjanak, atyjanak, s egyben a leird
statisztika kiteljesitéjének mégis - a késmarki szarmazasu, Gottingaban vég-
zett - Schwartner Marton (1759-1823) tekinthetd, akit német tuddsok, élikon
Schlozerrel, vezettek be a leird statisztika rejtelmeibe. Az ett6l haladébb angol
politikai aritmetika is hatassal volt ra. 1798-ban jelentette meg - Korabinszky
lexikonara, mint f6forrasra tobbszor hivatkozo, Eurdpa-szerte ismert - fémdad-
vét ,Statistik des Kdnigreich Ungern”” cimmel, amelyben az 1785-1787-es
népszamlalas adatai alapjan el8szor foglalta rendszerbe a Magyar Kiralysag
foldtani, demografiai, gazdasagi és kozigazgatasi helyzetét. Ismereteink szerint
Schwartner volt az elsd abban is, hogy ramutatott: a Magyar Kiralysag soket-
nikumu, soknyelv(i, sokkultdraju jellege nem egyszerd kuribzum, hanem az
orszag alapvetd vonasa, s mintilyen, egyedi sajatossaga, amelynek leirasa tehat
szukséges. ,Nincs a vildgon orszag, ahol talan tébb nyelv és ugyanezen okbol
sokféle nép is honos, mint Magyarorszagon.”*® Ez a megallapitas mintegy meg-
el6legezte Csaplovics Janos husz évvel kés6bbi ,kis Eurépa” koncepciéjat. ,, Az
emberi sokféleség” cimd II/B. alfejezetben viszonylag részletesen foglalkozott
az allamban 1év8 etnikumok és nyelvek - magyarok, szlavok, németek, olahok

35 Vdlyi Andrds: Magyar Orszagnak leirasa. Elsd kotet. Buda, 1796. https://books.google.
hu/books?id=00dDAAAAYAAJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false
(2017.08. 19.)

36 Uo. 3, 8.

37 StatistikdesKonigreichUngern.EinVersuchvonMartinv.Schwartner.Pest.1798. https:/
books.google.hu/books?id=tL4AAAAACAA)&pg=PA878&Ipg=PA87&dqg=In+keinem+-
Lande+dert+Welt,+sind+vielleicht+mehrere+Sprachen++%E2%80%93+und+eben+-
deswegen+auch++so+viele+Nationen++%E2%80%93+einheimisch,+des+in+tUngern
&source=bl&ots=dOjuuFaqyE&sig=n]WNGJO2XYmA6uZ4Jb9GITkBJbo&hl=hu&sa=X
&ved=0ahUKEWjE2YG6z-HOAhVLXSWKHWbeAzAQ6AEIHTAA#v=0onepage&q=In%20
keinem%20Lande%20der%20Welt%2C%20sind%20vielleicht%20mehrere%20
Sprachen%20%20%E2%80%93%20und%20eben%20deswegen%20auch%20%2-
0s0%20viele%20Nationen%20%20%E2%80%93%20einheimisch%2C%20des%20
in%20Ungern&f=false (2017. 08. 27.)

38 Uo. 87. - Német eredetiben: ,In keinem Lande der Welt, sind vielleicht mehrere

Sprachen - und eben deswegen auch so viele Nationen - einheimisch, desin Ungern.”
Uo.
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és egyéb kisebb csoportok (zsidok, ciganyok stb.) - torténetével.®® Ugy latjuk,
hogy Schwartner munkaja, amely a kdvetkezd években harom kétetre duzzadt,
»Kis Eurépa” gondolataval kezd6dott meg Magyarorszagon az etnografia és a
nemzeti karakter-leiras kivalasa a leir¢ statisztikabdl.4°

Statisztikdnak egyébként Schwartner ,az allam legljabb, most foly6 torté-
netét, avagy az allam f6 jellemz6inek rendszeres elbeszélését” tartotta.*’ Az
etnikai megoszlast vizsgalva mar a torténeti, foldrajzi és - ma ugy mondanank
- etnografiai leirast kdvette, s nem a statisztikait, hiszen az etnikai viszonyokat,
pontos adatok hijan, nem statisztikai adatok alapjan, hanem szavakban, leir6é
maodon targyalta. Adatai szerint a tagabb értelemben vett Magyar Kiralysagban
a szabad kiralyi varosokon kivul hozzavetélegesen 11 402 mezdvaros és falu
volt az alabbi etnikai megoszlasban: 3668 magyar, 5789 szlav, 1024 olah, 921
német.*

Varmegye- és telepiulésleirasok

A 19. szazad eleji megye- és telepulésleirasok is kezdték rairanyitani a figyel-
met az orszag népeire. A sort az Ugocsa varmegyében szlletett Szirmay Antal
(1747-1812) udvari tanacsos, torvényszéki biré Zemplén varmegye térténete
kezdte 1804-ben, latinul. Ot évvel késébb a ,Szathmar varmegye fekvése, tor-
ténetei, és polgari esmérete” cimd, levéltari forrasokra tamaszkodo két kotetes
munkajat mar magyar nyelven jelentette meg Budan.** Szirmay fontosnak tar-
totta - s ez Ujdonsagnak szamitott -, hogy Szatmar varmegye etnikai 6sszeté-
telével mar a munkaja legelején foglalkozzon. ,Mostani lakosai ezen Megyének
pedig Magyarok, Németek, Oroszok, és Olahok.” A z6mmel magyar tébbségu
jarasok és a Karolyi-uradalom németek lakta részeinek felsorolasa utan azzal

39 Schwartneri. m. 87-107.

40 Nem véletlendl sorolja a tudomanytorténet a(z) - els6sorban sajat népét/népeit
vizsgald - magyar(orszagi) etnografiat a német Volkskunde-tipushoz. Késa Ldszlo:
Nemesek, polgarok, parasztok. Néprajzi, torténeti, antropolégiai és mlvel&déstorté-
neti tanulmanyok. Osiris, Bp. 2003. 1.

41 |dézi: Romsicsi. m. 45.

42 Ezeket az adatokat nem tartotta megbizhatéknak, mert a legtobb telepllés lakossaga
vegyes volt. Dr. Horvdth Réberti. m. 50-51.

43 Az 'El8-beszéd, és Ajanlas”-ban a kdvetkez8ket irta.: ,Nékem valéban e’ dologban
kilonos szerencsém éltemben adatott. Mert Hazanknak nevezetesebb Levél-Taraiba
bé menetelem [évén, Zemplén-varmegyének, mellyben lakom, Ug6csanak, mellybél
eredtem, és Szathmarnak, melly kedves atyamfiainak lakhelye, tokéletes le irasat
czélul tettem magamnak, 's azokrol tdbb mint harmincz esztendei faradozasom utan
nevezetes Jel- és Okleveleket dszve gyljtvén, Zemplénnek és Ugdcsanak esméretét
Deak nyelven mar kiadtam, most pediglen mar...: hogy tulajdon anyai nyelvinkkel
éllydink, Szathmar-Varmegyének esméretét Magyarul a’ Vilag elébe botsatom. Elsé
vagyok a’ Magyar Ir6k kdzzul, a’ ki Jel-levelekél (Diplomatice) anyai nyelvinkon irok...".
SZATHMAR VARMEGYE' fekvése, torténetei, és polgari esmérete. Irta, és kiadta
SZIRMAI SZIRMAY ANTAL... |. rész. Budan, 1809. IV-V.
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folytatta, hogy: ,Az Olahok a' Romaiaknak, az Oroszok a’ régi Dakusoknak, és
Szarmataknak maradéki... A Tétok még ide nem igen férkezhettek..., hanem a’
Zsidok, és a’ Cziganyok imitt amott szdmosabban talaltatnak”.4

Ugyanebben az id6ben latott napvilagot Bartholomaeides Laszlé (1754-
1825) felfoldi evangélikus lelkész torténeti, foldrajzi, statisztikai leirdsa Gomor
varmegyér6l 1806-1808-ban. Az ugyancsak felfoldi (bozdki) Mocsary Antal
(1757-1832), Nograd varmegye f6szolgabirdja, majd tobb megye tablabi-
roja pedig ,Nemes Négrad Varmegyének historiai, geographiai és statistikai
esmertetésé”-t irta meg 1826-ban 4 kotetben. A jarasokat telepullések szerint
ismertette. Mind a négy megyemonografia tartalmazott az orszagban €16 nem
magyar népekre vonatkoz6 néprajzi anyagokat.*®
NEMZETET" kivanta szolgalni. Magyarorszag geografiai leirasdnak a mddszer-
tanara is javaslatot tett. Eszerint a varmegyék leirasabdl kell kikerekednie az
orszag leirasanak, és nem forditva. ,..Magyar Hazamnak mind addig nem
lészen tokélletes kdzonséges Geographidja, mig minden Nemes Varmegyék
kulén, minden azokban talaltathaté nevezetességekre nézve le nem irattat-
nak”.#¢ Kitért a magyarok nyelv- és szélasbeli kilénbségeire is. A varmegye
vezetd rétegei az anyanyelvukon jol és tisztan beszélnek, de a deakot (a tor-
vény miatt), a németet (a tarsalkodas miatt) és a tétot (,a’ felsd részeken lako
kozség'-ek miatt) egyarant hasznaljak. ,Ellenben a’ foldmivel6 lakosok kulom-
bdznek, és nagyon, mind a’ nyelvékben, mind a’ szollas’ kiejtése’ modjaban...”.
A megye déli részének lakossaga, egészen Losoncig és GomOor, valamint Heves
megyéig, magyar, akik a szélasmddjukban nagyon kulonbdznek egymastol,
kulonos tekintettel a paldcos ejtésre. Losonc felett mar csak tétokat talalni.
Német helység kevés van.*” Az egyik tot falut igy jellemezte: ,Nagy-Lam, tét
nyelven Welki-Lum. Evang. t6t falu. Ezen helység ' lakosai tobb ezen k8sziklas
helységekkel zab kenyérrel élnek. Fuvarral, leginkabb a’ Banya varosok felé,
keresik elémeneteket”.*® Részletesen ismertette az 1723-ban elhunyt Szendrdgi
Torok Andras pompazatos nemesi ravatalozasi szertartasat és temetését,
»hogy lassa minden olvasém a’ magyar nemesi rendnek elejit8l red maradott
utolsé megtiszteltetését, hogy ez emlékezetll maradhasson”.* A ,nagy Bél

44 Szirmayi. m. 6.

45 Palddi-Kovdcs i. m. 8.

46 A ,Kegyes Olvasoé!”-hoz intézett bevezetést oldalszam megjeldlés nélkdl Bocsari
Mocsary Antal néven irta ala. In: [Mocsdry Antall: Nemes Noégrad Varmegyének
Historiai, Geographiai és Statistikai Esmertetése. Elsé kotet. Pesten, 1826.

47 Uo. 57-58.

48 Uo. 119.

49 Uo. 122-126. - Az 1820-as években, a Tudomanyos Gyljteményben, révidebb megye-
leirasok is szulettek. Lasd Szepes Varmegyének Statistikai atnézése nemzeti gazda-
sagbéli tekintetbdl. Tudomanyos Gydjtemény (a tovabbiakban: TGy) 1823/8. 17-28.
Egyed Antal: Nemes Tolna Varmegyének Topographiai leirasa. TGy, 1828/6. 39-59.
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Mattyas” és ,a' Magy. Statistikanak Attya, a nagy érdem( Schwartner”*° vol-
tak megtermékenyitd hatassal a Rozsnydn szuletett, tanarként dolgozé Magda
Pal (1770-1841)>' - Schwartner hatasat felilmulé - f6mUGvére (1819). A ,Magyar
orszagnak és a’ hatar 6rz8 katonasag vidékinek leg Ujabb statistikai és geog-
raphiai leirdsa”-nak tdobb ndvuma is volt. Bar a nem magyar népek bemutata-
sara is vallalkozott, de szakitott az addigi statisztikak hungarus (magyarorszagi)
szemléletével. A formalddoé magyar nemzetet és kultdrat allitotta vizsgalédasa
kdzéppontjaba. Ennek megfelel6en kdnyvét magyar nyelven irta, bar németul
is kiadtak. Tovabba, a cimétdl eltér6en, nem a statisztika és a geografia domi-
nalt, hanem - akar a tudomanyossag rovasara is - a politika. A buzgd hazasze-
retett6l atftott patridta a ,,magyar haza" és nép (mert a ,nemzet”-tel szemben
a ,haza"-t részesitette elényben, a vak és buszke ,nacionalizmus”-sal szemben
pedig a ,patriotizmus”-t) eréviszonyait és a nemzet 6nismeretét kivanta er@si-
teni.> Ekdzben az orszagban él6 népek nemzeti karakterét is megfestette mar.

XXX

A fél évszazados folyamat ezzel a végéhez kdzeledett. Orszagleird statisz-
tikakkal kezd8dott a 18. szazad masodik felében. Megyeleirasokkal folyta-
todott a 19. szazad elején. Az 1820-as években pedig - f6leg a ,Tudomanyos
Gydjtemeény” jovoltabél - gombamdd szaporodtak a vendekkel, valamint a
kilénboz6 telepiilésekkel (Tokaj, Bonyhad, Békéscsaba, Eger, Jaszapati, Ocsod,
Jaszberény stb.) foglalkoz6 etnografiai, torténeti-statisztikai ismertetések,
vagy a paraszti lakodalmakrol szé16 leirasok.> Vagyis mar nemcsak az orszagra

50 Eloljaro Beszéd. In: Magda Pdl: Magyar Orszagnak és a’ hatar 6rzé katonasag vidéki-
nek leg Gjabb statistikai és geographiai leirasa. Pest, 1819. XII, XIV. https://play.google.
com/books/reader?id=PFpiAAAAcAAJ&printsec=frontcover&output=reader&hl=-
hu&pg=GBS.PA19 (2017. 08. 28.)

51 Magda Palra b8vebben lasd Horvdth Rébert: Magda Pal (1770-1841) a statisztikus és
tarsadalomtudds. Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef Nominatae. Acta
Juridica et Politica. Tomus XV. Szeged. 1968. 3-26.

52 ,Tsak a’ magat esméré ember mehet nagyobb erkdltsi tokéletességre; tsak a’ magat,
erejét, 's hazajat esméré Nemzet jobbithatja meg allapotjat..., tsak a’' hazajat jol
esméré Magyar szeretheti azt okosan..”. Nem tudatlan nacionalizmussal, hanem
hazajat ismer6 patriotizmussal. Magda i. m. L., illetve: XV.

53 A teljesség igénye nélkul, sorrendben |asd pl. Bitnicz (Bitnitz) Lajos: A’ Vass és Szala
VarmegyeiTotokrol. TGy, 1819/3.59-74.; Kossits (Kossics) J6'sef: Vannak-e Magyar orszag-
ban Vandalusok? TGy, 1827/6. 71-79.; Csaplovics (Csaplovits) Jdnos: A" Magyar orszagi
Vendus Totokrol. TGy, 1828/5. 3-50.; Bitnitz: Hazankban nincsenek Vandalusok. TGy,
1828/9. 70-79.; Spech Lajos: Tisza Tokaj Varossanak rovid leirasa. TGy, 1823/4. 3-32,,
Egyed Antal: Bonyhad Mez8-varasnak rovid leirdsa. TGy, 1823/5. 71-79.; Agoston Jdnos:
Csabanak leirasa. TGy, 1826/5. 57-67.; Gorove LdszIo: Eger Varosanak Torténetei. TGy,
1826/3. 3-61., 1826/11., 1828/7. 3-24.; Agoston Jdnos: Otsddnek-leirasa. TGy, 1827/2.
15-23.; Bartsik Mdrton: Jasz-Berény’ Varossanak esmértetése. TGy, 1827/4. 31-44.,;
Antal Jézsef: Jasz-Apathi Varossanak leirasa. TGy, 1827/12. 25-31.; B. S.: Rovid rajzo-
latja a’ paraszt lakodalomnak Gémaorben. TGy, 1827/3. 38-54.; Edvi lllés Pdl: A’ Magyar
Parasztok’ lakodalmi szokasaik. TGy, 1827/12. 3-25.
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vagy egyes megyéire, hanem kisebb-nagyobb telepuléseire, és azok lakoira is
kezdett rairanyulni a folydiratot olvasok figyelme.>* Magda Pal munkaja pedig
vildgosan mutatta az 1810-es évek végétdl elinduld ,gatszakadas"-t. Magda,
Csaplovics, Edvi lllés Pal, Ronay Jacint, Fényes Elek és masok jévoltabdl ugyanis
az 1820-1840-es években jelentésen megszaporodtak az etnografiai, nemzetis-
mereti, vagy ilyen jellegl, rovidebb vagy hosszabb terjedelmd leirasok, a nem-
zeti karakter megragadasara iranyulé probalkozasok (folydirat-értekezésekben,
onallo - fbleg statisztikai - kiadvanyokban). Kisérletek torténtek az etnografia
és a nemzeti karakter formai és tartalmi vonasainak a meghatarozasara is.

54 Paladi-Kovacs Attila ,A nemzetiségek néprajzi felfedez6i” cim(, hivatkozott valoga-
tasais jorészt errél szol.
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KRISTOF ILONA

GIOVANNI BATTISTA BONZAGNO PALYAJA!

A 15-16. szazad forduldjanak egri puspoki udvararél a kutatas egészen a kozel-
multig ugy tartotta, hogy Estei Hippolit? italiai udvaroncai alkottak a tobbséget.*
Ezzel szemben a szamadaskonyvek* és a diplomaciai iratok, hivatali levelezé-
sek® feldolgozasaval a korabban feltételezettnél egy joval szerényebb puspoki
udvartartas képe bontakozik ki el6ttink.® Azzal a mar-mar kdzhelyszamba
mend allitassal viszont nem lehet vitatkozni, hogy Hippolit itdliai udvaroncai
nem szerettek Magyarorszagon tartézkodni.’

Jelen tanulmanyom f&szerepl6je, Giovanni Battista Bonzagno a kivétel. A
forrasanyag jelenlegi feldolgozottsaga mellett 8 az egyetlen személy Hippolit
puspok egykori egri udvartartasabol, aki nem tért vissza Italiaba uruk halala
utan néhany éven belll. S6t, Bonzagno palyaja csucsara igazan csak a mohacsi
csata utan érkezett. I. Janos velencei diplomatajaként elnyerte a csanadi pus-
pokséget is.® Az alabbiakban Bonzagno 1526 elétti palyajat, kapcsolatrendsze-
rétigyekszem felvazolni, melynek tukrében érthetdvé valik késébbi karrierje is.

—_

A kutatast az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim(i projekt tamogatta.

2 Sugdr Istvdn: Az egri puspokok torténete. Bp. 1984. 201-210., Lucy Byatt: Ippolito d’

Este. In: Dizionario Biografico degli Italiani, Roma, Istituto della Enciclopedia Italiana,

1993.- Hivatkozasok forrasa az elektronikus kiadas: www.treccani.it/biografie (2015.

aprilis 15).

Sugdr I.: Az egri puspokok i. m. 206.

4  Estei Hippolit ptuspok egri szamadaskdnyvei 1500-1508. Kozzéteszi: E. Kovacs Péter.
Eger, 1992.

5 Az OTKA K 81430. szamu, XIV-XVI. szazadi magyar torténelmi és irodalmi forrasok
Olaszorszag levéltaraiban és konyvtaraiban cim( kutatasi projekt keretében a mode-
nai és milandi dllami levéltarakban feltart tobb ezer rekordnyi hungarikanak készén-
het6en az Esték diplomaciai iratai és Hippolit esztergomi, egri szamadaskonyvei (a
masolatokon és a kiadott kdteteken tul is) fontos Uj adatokkal, informaciékkal szolgal-
nak. A feldolgozott dokumentumok elérhet8ek a www.vestigia.hu oldal adatbazisa-
ban (a tovabbiakban Vestigia Infocus).

6  Kristdf llona: Az egri puspoki udvar a 15-16. szazad forduléjan. (megjelenés alatt)

7 E. Kovdcs Péter: Egy kozépkori utazas emlékei. (Estei Hippolit utolsé utazasa
Magyarorszagon.) Torténelmi Szemle 1990. (XXXII. évf.) 1-2. sz. 101-127.

8 Kdlmdn Juhdsz: Janos kiraly olasz diplomataja (Ein italienischer Diplomat des Kdnigs
Johann von Zapolya [Giovanni Bonzagno]) Hrsg: Leo Santifaller: Erganzungsband
2/2. Festschrift zur Feier des 200 jahrigenBestandes des HHStA 2 Bande (1951) VII.
Allgemeine und osterreichische Geschichte. 327-333., Bunyitay Vince: A varadi puUs-
pokség torténete Il. Nagyvarad, 1883. 54.

w
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Bonzagno 1512-ben tlnik fel a magyar forrasanyagban. 1512 telén érkezett
Egerbe,® hogy atvegye a puspdkség kormanyzosagat.’”® Ugyanis a korabbi évek-
ben komoly gondban voltak Ferraraban az egri jovedelmeket illet8en. Az id6s
és betegesked6 Taddeo Lardit" 1508-ban Ercole Pio' valtotta fel. Akit viszont
Hippolit alig két évvel kés6bb visszarendelt, mivel nem tudta a pUspokség
jovedelmeit az elvarasokhoz igazitani.'® Kényszermegoldasként Lardi vette at
az ugyeket Ujra, de allapota annyira sulyosbodott, hogy immar az agyabol fel-
kelni sem birt, és hangosan jajgatott a fajdalomtél.™* A kialakult helyzet egyet-
len megoldasat az jelentette, ha minél hamarabb ktldenek valakit Ferrarabol
Egerbe, aki képes biztositani a puspokség zavartalan mikodését.

Bonzagno korabbi tevékenységérél vajmi kevés adat all rendelkezésre.
Brodarics, aki végrendeletében is emliti Bonzagnot, irja, hogy Reggidbdl szar-
mazott, a Mutina és Parma kozt eltertld vidékrdl.> Okleveles emlitéseibdl
tudjuk, hogy mindkét jog doktora volt.'® 1512 tavaszan felmérte a helyzetet
Egerben és Budan is, teljesitette a bemutatkoz6 formasagokat.”” A Magyar
Nemzeti Levéltar DL-DF gyljteményében fennmaradt oklevelek tanubizony-
saga szerint a puspokség hétkdznapi Ugyintézésbdl rogton érkezése utan
mar kivette a részét.'® Az Ugyes-bajos dolgok mellett raharult a feladat, hogy
rendszeresen jelentést tegyen uranak. Nem sokkal érkezése utan mar elédje,

9 1512. 02. 04. Vestigia Infocus 1793. Els6 levele Hippolitnak, amelyben a palota elha-
nyagoltsagara hivatkozva mentegeti magat, hogy még nem tudott pénzt kuldeni.

10 Atavollévd plspok egyhazi és vilagi feladatait helyettesek lattdk el. Egyhazi hatalmat
avicarius generalis gyakorolta, aki egyhazi személyként nem kdzvetlenll a plspoktdl
kapta fizetségét, hanem a szamara juttatott prebendak képezték a megélhetésének
alapjat. A gubernator (kormanyzd)/administrator (j6szagkormanyzo6) feladata a pus-
pokség gazdasagi Ugyeinek az irdnyitdsa volt: az egyhazi és foldesuri jdvedelmek, a
puspoki birtokok kezelése, adminisztraciéja. llyenforman a gubernator allt a puspoki
udvartartas élén.

11 Lardi 1487-ben érkezett Magyarorszagra, az italiai familidrisok kdzott udvarmester-
ként szerepelt. 1494-ben mar kamaras, 1493-1502 kozott gomori, ezzel egyszerre
pankotai féesperes is, amelyet 1498-ban elcserél az ungira. 1501-t8l egri gubernator,
a kaptalan tagja, 1508-ban egri custos.

12 Domokos Gyorgy: A pestis és a gepard, In: Szerk.: Domokos Gyorgy, Szerk.: Matyus
Norbert - Nuzzo Armando Vestigia: Mohdacs el6tti magyar forrasok olasz kényvtarak-
ban. Piliscsaba, 2015. 185-196.

13 1510 Vestigia Infocus 1783.
14 1511. 07. 23. Vestigia Infocus 1790.

15 Bunyitay V.- Rapaics R.- Karacsonyi J. (szerk.): Egyhaztorténeti emlékek a magyaror-
szagi hitdjitas korabol. ll. kotet, 1535-1541. Budapest, 1906. (A tovabbiakban ETE Ill.)
379.

16 1521.11.15. DF 218019
17 1512. 03. 03. Vestigia Infocus 1794., 1512. 03. 13. Vestigia Infocus 1795.

18 1512.03. 05. DF 217140, 1512. 05. 15. DF 229417, 1512. 06. 21. DF 217719, 1513. 02. 27.
DF 217233, 1513. 05. 23. DF 217261, 1514. 01. 23. DF 229453, 1514. 03. 05. DF 267464,
1514. 03. 28. DF 217327, 1514. 05. 06. DF 229455, DF 217331, 1514. 10. 18. DL 22635,
1515. 01. 19. DF 217407, 1515. 09. 11. DF 217475, 1516. 12. 04. DF 217569
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Taddeo Lardi halalardl és temetésérdl szamolt be, és gondoskodott hagyatéka-
rol’® A késébbiekben is rendszeresen beszamolt a pluspoknek az orszag és a
puUspokség tgyeirdl,?° éppen ezért meglepd, hogy a Dbozsa-féle parasztlazadast
nem is emlitette. Hiszen maga is belekeveredett a lazadas leverésébe, amikor
Eger alatt az Eger-patak volgyében tdborozdkat fegyverrel szétkergette.?' 1514
nyar végen Hippolit felrétta kormanyzéjanak, hogy ugyan értesult a lazadasrol,
de Bonzagno miért nem szamolt be az eseményekrdl. Majd természetesen sur-
gette, hogy mihamarabb kuldjon pénz és lovakat, tekintettel a kozelgd rémai
tartézkodasara.?? Az év 6szét Bonzagno jobbara Bakdc tarsasagaban toltotte
Budan, Esztergomban, Visegradon, innen kuldte 6sszefoglal6it Ferraraba, akar
a balul elsult kereszteshadjaratrol,?® akar az 8szi orszaggylésrél és hataroza-
tairél?* és a tapolcai apatsag ugyérél. Valészinlleg ez érdekelte Hippolitot a
legjobban, hogy hogyan tudna az apatsag adminisztratirajat megtartani.?®> De
arrdl, hogy személyesen vett volna részt a lazadas leverésében, sehol nem irt.
Megorokitette viszont Taurinus a Stauromachiaban.

».Bonzagno volt ott, aki jartas a kanoni jogban

s rémai toérvényben, MlUzsak s Mars szinte segitik.
Gyaszos poér hadirend, a keresztjelu talpasok arra
tamadvan, leveré 8ket s varfal magasaba felérd
sirhalmot rakatott, véres lesz Eger, de orokre”?°

19 1512. 08. 02. Vestigia Infocus 1796., 1512. 08. 04. Vestigia Infocus 1798. Lardi Kassan
hunyt el, reneszansz sirkbve ma is lathato. E. Kovdcs Péter: Léh(t6k Egerben.
Mindennapi élet Estei Hippolit egri pispdk udvaraban. In: Oborni Teréz - A. Varga
Laszl6 (Szerk): Memoria rerum. Tanulmanyok Ban Péter tiszteletére. Eger, 2008. 157-
177.,157-158.

20 1512. 09. 20. Vestigia Infocus 1799., 1513. 07. 25. Vestigia Infocus 36., 1800, 1514. 06.
Vestigia Infocus 1801.

21 A csatardl, a szembenall6 felek |étszamardl Id. bévebben: Horvdth Richdrd: Legendas
varak nyomaban. Varak a Do6zsa-paraszthaboruban. In: Keresztesekbdl lazadok.
Tanulmanyok 1514 Magyarorszagarol. Szerk.: Neumann Tibor, C. Téth Norbert.
(Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezesek) Budapest, 2015. 235-270., Mdrki Sandor:
Désa Gyorgy. 1470-1514. MAGYAR TORTENETI ELETRAJZOK Budapest A Magyar
Toérténelmi Tarsulat kiadasa. 1913. XIX. A DEBROI ES AZ EGERVOLGY| CSATAK.
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/MagyarTortenetiEletrajzok-magyar-
torteneti-eletrajzok-BE5D/dosa-gyorgy-14701514-284C/xix-a-debroi-es-az-egervol-
gyi-csatak-2B1A/ (2018. apr. 1.)

22 1514.08. 21. Vestigia Infocus 1815.

23 1514. 11. 22. Vestigia Infocus 1802. Esztergom, 1514. 12. 03. Vestigia Infocus 1803.
Visegrad

24 1514. Vestigia Infocus 1806. Eger?

25 1514. 12. 28. Vestigia Infocus 1804. Bakoc és Bonzagno Budan azt probaltak kijarni,
hogy Horvath Gergely fivére kapja meg a tapolcai javadalmat, egyel&re sikertelendl.
Az Ugy megoldatlansagat jelzi, hogy rendre visszatér a kérdésre Hippolit az utasitasa-
iban: 1515. 07. 12. Vestigia Infocus 1827., 1515. Vestigia Infocus 1822.

26 Taurinus Istvdn: Paraszti haborl. Forditotta: Geréb Laszl6. http:/mek.niif.
hu/02500/02570/02570.htm#7 (2018. marc. 10.)
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Els6re kissé meglepd, hogy az orszagnagyokat, egyhaznagyokat felvonul-
taté eposzban Bonzagno is kiemelt szerepet kapott, és mellesleg Hippolit is
feltételezzlik, hogy Bonzagno személyes ismeretségben allhatott Taurinusszal
ezekben az években. Hiszen Taurinus, miel8tt erdélyi vikarius lett, Bakéc udvar-
tartasanak volt a tagja, igy lehetett alkalmuk az esztergomi érsek kdrnyezeté-
ben ismeretséget kotni. 1515-ben mar jelentkeztek az elsd jelei annak, hogy
Ferraraban elégedetlenek Bonzagno tevékenységével. S6t, gyanithatdéan az
Esték érdekei mellé mar ekkor felsorakoztatta a kormanyzé a sajatjait is. Mig
az év elején Hippolit arra utasitotta a kormanyzot, hogy mindenben tamogassa
a megtamadott Bakoc érseket,?® gy az év masodik felében mar felmerdlt a
gyanu, hogy Bonzagno és Bakoc kdzosen roviditették meg az egri puspokség
jovedelmeit. Hippolit fennmaradt utasitasainak egy j6 részében nagyon rész-
letesen rendelkezett az egri Ugyekrdl, nemcsak a jovedelmek beszedésérdl,
hanem j6 gazdaként tudnia kellett a szolgak vitairol, betegségeirél, az istalld
allapotardl stb.22 Ugy tlinik, hogy nem kertilte el a figyelmét, hogy valami nem
volt rendben Egerben. (Sajnos ezeknek az éveknek a szamadaskdnyvei nem
maradtak fenn, igy nem ismerjuk Hippolit egri bevételeit, és 6ssze sem tudjuk
hasonlitani a korabbi évek Ferraraba szallitott 6sszegeivel.) 1515 oktéberében
Hippolit Magyarorszagra érkezett Ugyndke, Alfonso Cistarelli tobbek kozott
arrol tett jelentést, hogy Bakoc nagyon gyanakvéan fogadta, és jovetelének az
okattudakolta. A kormanyz¢ pedig eltagadta el6le a bevételeket.>* Az els6 jelen-
tések kézhezvétele utan Ferrardban mar biztosak voltak benne, hogy Bonzagno
és Bakoc sikkasztottak az egri puspokség jovedelmeibdl.?" Bar a bajok feltétele-
zett okara fényt deritett, Cistarelli kildetése még nem ért véget, noha 1516 elsd
honapjaitdl mar folyamatosan kérte urat, hogy hazatérhessen.? Ezzel szemben
a nyarat még biztosan Magyarorszagon toltotte, és a késdbbi években is feltl-
nik a magyar vonatkozasu anyagban. Ugy tlnik, Bonzagno kézben visszasze-
rezte ura bizalmat, ugyanis Hippolit arra utasitotta Cistarellit, hogy adja at a
kormanyzénak a papai brevéket, amelyeket a tapolcai apatsag és a hevesi f6is-

27 ,Tagas domb tetején j6 fal veszi kdrbe a varost
s templomait. Derekas puspok kormanyoz e helyben,
romai biborosok szép tikre, dicsé diadalma,
csaszarral rokon 6, fejedelmi sok 8s6k utéda:
Hyppolitus, ki a nagyhir( Esték fia, sarja.
Hatszaz pap koézul is csak ilyet valasztana jéslo
Phoebus; ilyen plspok bezzeg vigodalma Egernek;
mégse lakik most ott, Rbmaba vezette el Utja.”

28 1515. 01. 27. Vestigia Infocus 1816.

29 1515. 05. 20. Vestigia Infocus 1817., 1820., Vestiglia Infocus 1825.

30 1515. 10. Vestigia Infocus 1831.

31 1515. 12. 04. Vestigia Infocus 1835.

32 1516.01. 28. Vestigia Infocus 1832., 1516. 02. 27. Vestigia Infocus 1834.
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pansag ugyében eszkozolt ki.*3 1517 és 1520 kozott a hercegi levéltarban nincs
nyoma Bonzagno tevékenységének, aminek az a prozai oka, hogy Hippolit 1517
8szét8l 1520 februarjaig egyetlen kisebb megszakitassal Magyarorszagon tar-
tozkodott.?*

Ezekben az években a Ferrara és Magyarorszag kozotti kapcsolattartas
Hippolit udvaranak mas tagjaira és a Budan, Esztergomban tevékenyked6 fer-
rarai agensekre harult, hiszen nem volt sziikség részletes beszamoldkat, 6ssze-
foglaldkat késziteni és eljuttatni a tavolban él6 biboroshoz. Azonban Bonzagno
szamara minden valdszinlség szerint szellemi pezsgést jelenthettek a hosz-
szabb-révidebb ideig Egerben id6z8 udvaroncok - néhany, ezekbdl az évekbdl
fennmaradt levele tanusitja, hogy nem csak a puspokség és a puspoki udvar
gazdasagi teenddi kototték le a figyelmét.?> Miutan Hippolit visszatért Italiaba,
a diplomaciai iratok és jelentések alapjan minden a korabban megszokott
rendben zajlott. 1520 nyaratdl Bonzagno rendszeresen beszamolt a pUspokseég
agyeir6l, a sz8168termésrél, az orszag bellgyeirél és a torok mozgolédasardl, a
Duna aradasarol.3¢

Hippolitvaratlan halala kavartafel az allovizet. Egyrészrél Bonzagno tovabbra
is jelentett Ferraraba az uruk haldla utan kialakult helyzetrdl, a kintlévéségek
behajtasanak nehézségeirél.3” Alfonz herceg, Hippolit fivére viszont Giuliano
Caprilét bizta meg a végrendelet végrehajtasaval, a hagyaték szambavételé-
vel és Italidba kuldésével. Caprile 1519 6ta tartézkodott Magyarorszagon egri

33 1516. 07. 26. Vestigia Infocus 1836.

34 |d. bévebben: Kristdf llona: Egy nadorvalasztas margéjara. (ESTEI HIPPOLIT 1517-20
KOZOTTIPOLITIKAI SZEREPLESENEK KERDESEI)IN ACTAACADEMIAE AGRIENSIS NOVA
SERIES TOM. XLIIl. SECTIO HISTORIAETANULMANYOK A 70 EVES NEMETH ISTVAN
TISZTELETERE. Szerk: KISS LASZLO. Eger, 2015. 175-185.

35 Celio Calcagninivel valtott levelébdl kiderul, hogy Bakdc a 14 éves unokadccse sza-
mara keresett mélto és képzett tanart és contuberniumot. Bonzagno érdeklédésére
Calcagnini Battista Pisot és ferrarai contuberniumat ajanlotta. Calcagnini rogvest fel is
vette a kapcsolatot Piséval, és melegen a figyelmébe ajanlotta a kardinalis unokadcs-
csét. (Sajnos nem derul ki a levelekbdl, hogy melyik unokadcs tanittatasa képezte a
kérdés alapjat. Talan Bakoc Janosrol eshetett szo, akit az érsek egyhazi palyara szant?)
1518. jun. Abel Jen6 - Hegedis Istvdn: Analecta nova ad historiam renascentium in
Hungaria litterarum spectantia. Jussu Academiae Scientiae Hungaricae et scriptis ab
E. A. relictis cum commentarii sedidit partim que aux it Stephanus Heged(s, Bp. 1903.
87. skk.

36 1520.06.01. Vestigia Infocus 1879., 1520. 06. 17. Vestigia Infocus 37. Buda, kdrok a sz6-
|6termésben, magyarorszagi események, pénztgyek. 1520. 06. 18. Vestigia Infocus
1881. Buda, a torokok betdrései Karintidba, Tirolba. A németek agyukat és I8port is
hasznalnak. 1520. 06. 18. Vestigia Infocus 38. Buda, 6sszecsapasok a magyarok és
az osztrakok kozott, vélemények a Magyar Kiralysag nehéz helyzetérdl, az egri pus-
pokség pénzigyei. 1520 nyar Vestigia Infocus 39. Kiralyi felszélitas minden féurnak
gyulekezésre felfegyverkezve augusztus 15-re, Tolnaba, a Duna és a tdbbi folyé ara-
dasa nagy karokat okozott Magyarorszagon. 1520 Vestigia Infocus 1882., 1883. Buda,
a nadorral, Verbdczivel és az egyhazi tizeddel kapcsolatos kérdésekrdl szamolt be
Bonzagno Hippolitnak.

37 1521.01. 07. Vestigia Infocus 1891., 1892.
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kanonoki javadalommal. Az iratokat bongészve a szemunk lattara bontakozik ki
az udvaroncok viszalya, amelyben az egyéni érvényesulés és a kapzsisag hajtja
az egymassal szemben allokat. A kormanyz6 és az ugykovet kilénb6z8 narrati-
vaibol egy jellemzd, de mégis szomoru térténetet lehet rekonstrualni.

Ugyanazon a napon, amikor Bonzagno ecsetelte Alfonznak a végrendelet
kérdli gondokat, Caprile Nagytalyarol irt Alfonznak. Eppen akkor tért vissza
Krakkébol, ahova megvitte Hippolit halalhirét az utasitas szerint, és a fentebb
emlitett Cistarellitél meg kellett volna kapnia a szamadaskonyveket.3® Mar
a keltezés helye is jelzésértékli. Nem tudott, nem akart Egerben maradni. A
Hippolit haldla 6ta eltelt honapokban Egerben az udvaroncok és a katonak
mindent széthordtak, a varkapitany és a kormanyzo6, Bonzagno nem vallal-
tak a felel6sséget. Caprile nemcsak felhdborodasat tolmacsolta a hercegnek,
hanem igyekezett minél hamarabb Budara érni, menteni, ami még menthetd.3°
Néhany héttel késdbbi levelében még mindig a kiralyi leiratra vart, hogy mi
legyen a hagyaték és a kintlév6ségek sorsa. A hattérben zajl6é egyezkedésekrdl
is beszamolt. Az id6huzas mogott a vaci puspokot, Szalkai Laszlot sejtette, és
Balbi Jeromost, valamint Bonzagnot, aki eziton szerette volna elérni tartozasa
elengedését. Bonzagno mar a jovéjére gondolt, hosszabb id6t toltdétt Budan,
talalkozott Capriléval. Probalta Ugyesen pozicionalni magat a Hippolit utani
id6kre, az alkudozas targyat képezte az egri 8rkanonoki stallum is. Mar az fog-
lalkoztatta az udvart, hogy ki lesz az Uj puspok.4°

Ha korabban meg is fordult Bonzagno fejében a hazatérés gondolata,
ezekben a hetekben d&lhetett el véglegesen, hogy Magyarorszagon marad.
Kordbban is felmertlt mar a sikkasztas gyanuja vele szemben, Caprile most
viszont nyiltan megvadolta azzal, hogy nem az Esték érdekeit képviseli. Az el6z8
években egy mikodo kapcsolati halot épitett ki az udvarban. Tovabbi karrierje
szempontjabdl joval jovedelmez6ébbnek tlint tudasat, tapasztalatat, helyisme-
retét tovabbra is Magyarorszagon kamatoztatni, mint Ferraraban Alfonz her-
ceg esetleges neheztelésével és mell6zésével szembenézni.

Ugyanezen a napon, 1521. januar 31-én indult utnak Egerbdl az italiai udva-
roncok egy csoportja. Hat nappal kés8bb még Esztergomban idéztek, minden
bizonnyal Bakdc valamiféle anyagi tdamogatasara vartak hazautjukat megkony-
nyitendd, de Ugy tlnik, hiaba.*' Ekkorra mar Bonzagno is visszatért Egerbe és
tett utoljara jelentést Alfonznak.*> Caprile végul a februar 16-i kiralyi meghallga-

38 1520 10. Vestigia Infocus 1909. 1910.

39 1521.01. 07. Vestigia Infocus 1911.

40 1521.01. 31. Vestigia Infocus 1917.

41 1521. 02. 06. Vestigia Infocus 1935.

42 1521. 02. 06. Vestigia Infocus 1893. Bonzagno és Caprile parhuzamos jelentései nem
szamitanak kivételes esetnek. A szigoru be- és elszamolasi kotelezettségekbdl ado-
déan az udvaroncok korabban is rakényszertltek a pontos jelentéstételre, hiszen
beszamoldéikkal egymas munkajat igazoltak. Elvétve fordult csak el8, hogy Hippolit
kilénbo6z6 pozicioban 1évé emberei egymast bepanaszoltak volna urukndl, vagy
amint jelen példank is mutatja, nyiltan meggyanusitottak volna egymast.
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tason sem jart sikerrel, nem sikerult kieszkdz6Inie, hogy a kirdly olyan leiratot
adjon, amelynek segitségével a birosagok eldtt visszaszerezhette volna Hippolit
adosaitol a kintlévéségeket. A kiraly azzal indokolta dontését, hogy Hippolit
jobbara sajat céljaira hasznalta egri bevételeit, ahelyett hogy bandériumallitasi
kotelezettségének tett volna eleget, avagy kegyes célokra, templomépitésre
forditotta volna jovedelmét. Mindezek a vadak inkabb csak trigyként szolgal-
tak a hosszu, bizonyithatatlan pereskedések sorat megel6zendd.

Hippolit méltosagabdl és személyes pompakedvelésébdl adddo életmaddja
ellenére is a kutatasok igazoltak, hogy a puspokség nem vonta ki magat hadalli-
tasi kotelezettsége aldl.*® Ugyanebben a jelentésben Caprile végsé elkeseredé-
sében hangot adott annak a szobeszédnek is, mely szerint Cistarelli maga tun-
tette el a szamadaskonyveket, hogy ne deriljon fény az Uzelmeire.** Tavaszra
annyira elmérgesedett a viszony Alfonz emberei k6z6tt, hogy Caprile Ujbol
megvadolta Cistarellit és Ghilino Ghillinit, az Alfonz altal kinevezett ideiglenes
egri helytartdt, hogy Osszejatszanak, és akadalyozzak 8t munkaja elvégzésé-
ben. > Alfonz utasitasara Caprile egészen 1521 szeptemberéig probalta behaj-
tani Hippolit adosaitol a kolcsondsszegeket, teljesen sikertelentl.*® Egyetlen
partfogdjuk, az idés Bakoc Tamas junius 12-én hunyt el. igy még az a megoldas
sem kerulhetett szdba, hogy jelent8s anyagi veszteséggel ugyan, de adja el
Caprile az ad6ssagokat Bakdcnak.®

Mindezzel parhuzamosan Bonzagno pozicidi meger6sodtek Egerben.
Ahogy Caprile is emlitette, Szalkai Laszl6 vaci puspOk igyekezett az egri kap-
talan javara tenni, hiszen ekkor még korantsem volt biztos abban, hogy a vaci
puspoki székb&l mikor l1éphet eldre Egerbe.*® Feltételezhet6en Szalkai tamo-
gatasaval szerezte meg az egri 6rkanonoki javadalmat.#® 1521 nyara és 1525
tavasza kozott Bonzagno az egri custos és generalis vicarius.*® Feltételezésem

43 Kubinyi Andrds: Az egyhaz szerepe az orszagos politikdban és a honvédelemben
a kozépkor végén. In: Fépapok, egyhazi intézmények és valldsossag a kozépkori
Magyarorszagon. METEM, Bp. 1999. 87-101. 97-98., Kristdf, I.: PUspoki udvar. i. m.

44 1521. 02. 16. Vestigia Infocus 1919.

45 1521. 04. 06. Vestigia Infocus 1922.

46 1521. 09. 05. Vestigia Infocus 1930.

47 1521. 04. 11. Vestigia Infocus 1929.

48 1521. 05. 24. Vestigia Infocus 1923., Szalkai székcseréjérdl Id. bévebben: C. Téth
Norbert: Az egri puspoki szék betoltésének problémai 1520 és 1523 kozott. Adatok az
(Szerk): Er6sségénél fogva varépitésre valo. Tanulmanyok a 70 éves Németh Péter
tiszteletére. Nyiregyhaza, 2011. 367-377.

49 Els6 okleveles emlitése 1521. 07. 30 DF217992

50 C. Toth Norbert: Az egri kaptalan archontolégiaja. Turul 2015/2. 48-72., 53., 63., C. Téth
Norbert: Magyarorszag késd kdzépkori fépapi archontolodgiaja. Ersekek, plspokok,
illetve segédpuspokeik, vikariusaik és jovedelemkezel8ik az 1440-es évektdl 1526-ig.
Gyér, 2017.53., 54.,55.,1521. 11. 15. DF 218019, 1523. 03. 10. DF 229704, 1523. 05. 03.
DF 229712, 1523. 07. 03. DF 229719, Bunyitay V. - Rapaics R. - Karacsonyi J. (szerk.):
MONUMENTA ECCLESIASTICA TEMPORA INNOVATAE IN HUNGARIA RELIGIONIS
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szerint ezekben az években kerult kapcsolatba Brodarics Istvannal, aki maga is
ekkortajt kapta els6 fontosabb javadalmat, a pécsi prépostsagot, és kiralyi tit-
karként teljesitette elsé diplomaciai kuldetéseit. Felivel6 karrierjének egyetlen
akadalya volt csupan. A kancellari hivatalt korabban senki sem viselte puspoki
rang nélkul. Antonio Burgio papai kdvet kdzbenjarasara Macedéniai Laszl6 sze-
rémi puspdk lemondott javadalmardl Brodarics javara a pécsi prépostsagért
és az egri 6rkanonoki méltésagért cserébe.” Azaz, Brodarics és Bonzagno
olyan joban voltak 1526 elejére, hogy Bonzagno - nyilvan karpotlasért cserébe
- hajlandé volt lemondani az egri custodiatusrol, hogy ne alljon Brodarics kan-
cellarsaganak az utjaba. Brodarics nem maradt halatlan. 1526. marcius 26-an
levélben fordult VII. Kelemen papahoz, amelyben tajékoztatta helyzetérdl, és
baratja szamara kérvényezett javadalmat. ,Azt, aki eddig szerémi puspdk volt,
egy olasz, reggioi szarmazasu baratomnak, aki korabban az estei biboros egri
puspokségét kormanyozta, javadalmaval kellett kielégitenem. De azutan arra
kért engem, hogy valami karpotlast szerezzek szamara s én, Szentséged josa-
gaban bizva, szivesen megigértem neki, hogy javadalmat eszkdzlok ki szamara.
Esedezem tehat legkegyelmesebb uramnak, méltdztassék neki valami 500 ara-
nyas vagy nagyobb javadalmat adni, noha 6 kulénben ugy beszél, hogy beéri
akar 200 vagy kevesebb aranyat hozé hivatallal vagy javadalommal is, amint
épen Szentséged jonak latja.”>? Sajnalatos modon az 1526 és 1529 kdzotti id6-
szakra vonatkoz6an nem maradtak fenn adatok Bonzagnorol. ValdszinUsithetd,
hogy Brodarics kozbenjarasanak is koszénhetben a varadi kaptalanba kerult.
A mohacsi csataban elesett varadi plspok, Perényi Ferenc helyére Szapolyai
Cibak Imrét nevezte ki, aki ugyan papai meger6ésitést nem kapott, de birtokba
vette egyhazmegyéjét. Nem meglepd mddon a varadi kaptalan is Szapolyai
partjara allt a kialakult belviszaly soran. Bonzagnot tapasztalata, nyelvisme-
rete, mUveltsége alapjan Szapolyai diplomaciai feladatokra szanta. Elsd diplo-
maciai Utjan, 1527 nyaran Rbmaba indult, hogy a papat tajékoztassa a kialakult
hadi helyzetr8l, de csak Velencéig jutott, ahol Burgio papai nunciusnak, akit
bizonnyal ismert régebbrél, dtadta Szapolyai levelét.>* Bonzagno 1527 8szétdl
Velencében tartozkodott Szapolyai kdveteként, pénzsegélyért folyamodott a

ILLUSTRANTIA. Egyhaztorténeti emlékek a magyarorszagi hitujitas korabdl - I. kotet,
1520-1529. Budapest, 1902. (A tovabbiakban ETE 1.) 91., 1523. 07. 18. DF 229722, 1524.
05.10. DF 229758, 1524. 07. 05. DF 229758, 1524.09. 26. ETE I. 159., 1525. 01. 16. ETE I.
179.,1526. 03. 06. DL 32123 - Talan a sors iréniaja, hogy Caprile sem tért vissza végleg
Italidba, megtarthatta egri kanonikatusat, 1525-ben ungi féesperesként Bonzagnoval
kdzosen jart el.

51 Brodaricsrol Id. bévebben: Fedeles, T.: A pécsi i.m. 335-336., S6rds Pongrdc: Jerosini
Brodarics Istvan (1471-1539) Bp, 1907.

52 Soro6s, P.: Jerosini i. m. 34-37. Az oklevél legljabb kiadasa: BIBLIOTHECA ACADEMIAE
HUNGARIAE IN ROMA FONTES 3. Lettere di principi. Litterae principum ad papam
(1518-1578) Fejedelmi levelek a papanak (1518-1578). Edidit: J6zsef Bessenyei. Roma-
Budapest, 2000. XIV/7. - 1526. 26. Martii, Budae Stephanus Brodericus cancellarius
Clementi papae VILI.

53 Juhdsz, K.: Janos kiraly i. m. 328.
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Signoriahoz.>* Sanuto vilagkronikaja alapjan legalabb 1528 elejéig képviselte
Janos kiraly érdekeit Velencében.>®> A Koztarsasag tamogatasanak megszerzése
attételesen azt is jelentette, hogy Velence tamogassa a formalodé szovetsé-
get I. Janos és I.Szulejman kdzott. Bonzagno beszamoldi ezt a célt szolgaltak. A
Magyarorszagrol érkezé hirek ismeretében Velence biztatta a szultdn udvarat
a szOvetségkotésre.

A szovetség megkotése utan, 1529 nyaran . Janos Bonzagnot bizta meg a
kiraly és a szultan talalkozojanak el6készitésével, feladata szerint meg kellett
tudnia, hogy a szultan hol kivanja fogadni Szapolyait. Végul 1529. augusz-
tus 18-an a mohacsi mezén kerult sor a talalkozéra, amelyen val6szinlleg
Bonzagno is részt vett.>® Ezzel az évvel Bonzagno tulajdonképpen el is jutott
palyaja csucsara. Diplomaciai szolgalataiért elnyerte a csanadi puspokseéget.
1529. junius 29-én Batori Istvan nador értesitette Ferdinandot, hogy Szapolyai
a szultan elé indult, maga elé kuldte Janos varadi prépostot, akinek nemrégiben
a csanadi puspokséget adomanyozta.>” Bonzagno varadi préposti méltdsagarol
ez az egyetlen adatunk, de feltételezhetéen mar régebb éta birta a javadal-
mat.>® Hiszen a diplomaciai kildetések alkalméaval az orator szavahihet&ségét,
mondanivaléjanak komolysagat egyértelmlen alatdmasztottak méltdsagai,
javadalmai. A Szentszék azonban megtagadta a Janos kiraly altal kinevezett
fépapok kinevezését, igy Bonzagno is papai megerdsités nélkul gyakorolta a
fépasztorijogokat, és élvezte a pluspoki jovedelmeket halalaig. Késébbi politikai,
diplomaciai aktivitasardol mar nincs adatunk, de nem kizarhato, hogy székhelyé-
tél tavol, Janos kiraly kérnyezetében tartozkodott élete utolsé éveiben. 1537
elétt halt meg, ekkor ugyanis a csanadi puspoki szék mar Uresedésben volt.
1539-ben Brodarics a végrendeletében egy tartozasa kapcsan megemlékezett
az egykori Johannes de Bonzagnis csanadi puspokrél. Rendelkezett, hogy 100
forintos tartozasat baratja fivérének, Alexander de Bonzagnisnak fizessék meg
végrendeletének végrehajtoi.>® Giovanni Battista Bonzagno mozgalmas életutja
kivaléan példazza a 16. szazad elsé felének karrierlehet8ségeit. Tanult kleri-
kusként, szerteagazé kapcsolati halét kialakitva, mind gazdasagi, mind egyhazi
pozicidkban, diplomataként, katonaként és humanistaként is megallta a helyét.

54 Juhdsz, K.: Janos kiraly i. m. 329.

55 | diarii di Marino Sanuto, (MCCCCXCVI-MDXXXIII) dall" autografo Marciano ital. cl. VII
codd. CDXIX-CDLXXVII. Pubblicato per cura di Niccolo Barozzi, Venezia, 1880. 8-9.,
82., 191., 257-259., 260., 420., 423-440., 491. Jelen munkdmhoz az alabbi digitalizalt
valtozatot hasznaltam: https://archive.org/stream/idiariidimarino53sanugoog#page/
n15/mode/2up (2018. aprilis 1.)

56 Juhdsz, K.:Janos kiraly i. m. 330.

57 ETEI. 476.

58 A varadi kaptalan utolsé Mohacs el6tti ismert prépostja Homorogdi Miklds volt
(1516-1524). Kristdf llona: Egyhazi kozépréteg a késd kdzépkori Varadon (1440-1526).
(Thesaurus Historiae Ecclesiasticae Universitate Quinqueecclesiensi 4.) Pécs, 2014.
215.

59 ETEII. 379.
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MAKAI JANOS

VSZEVOLOD FEJEDELEM A NYUGATI
TORTENETIRASBAN'

Vszevolod Bolsoje Gnyezdo, azaz Nagyfészk(i Vszevolod vlagyimir-szuzdali feje-
delem (1176-1212) kevésbé vitatott torténelmi személyiség, mint batyja, Andrej
Bogoljubszkij (1157-1174).> Ennek az allitasnak a bizonyitasahoz kényvtarnyi
terjedelmU szakirodalom ismerete szikséges. Az 1917 el8tti orosz torténetiras
klasszikusai, a szovjet id6szak kutatoi és az 1991-et kdvetd évek orosz torténé-
szei nézeteinek vizsgalata igazolta a fenti kijelentést.? Jelen tanulmany a mérv-
ado nyugati szerz6k koncepcidinak ismertetését tartalmazza.

Vernadsky és Florinsky nézetei

Az amerikai Yale Egyetem professzora, George Vernadsky (Georgij Vernadszkij)
egy sorozat masodik koteteként 1948-ban jelentette meg Kievan Russia cim(
munkajat. Ebben egyrészt azt irta, hogy Szuzdaliaban egy nehéz id8szak utan
Andrej testvérének, lll. Vszevolodnak vlagyimiri nagyfejedelemként sikerult
fokozatosan visszaallitania a politikai egységet. Masrészt Vszevolod szerepét
elsésorban Kijev kapcsan vizsgalta, s enyhén negativ szinezet( véleményt
fogalmazott meg réla. Megallapitasainak lényege az alabbiakban foglalhato
Ossze: a 12. szazad végén a volhiniai Roman és a szuzdali Vszevolod a kijevi tron
ellen8rzéséért versengett, s mindkettd rivalizalast és bizalmatlansagot prébalt
el6idézni a kijevi régid kisebb hatalmu fejedelmei kézott. 1200-ban Roman,
ekkor mar Volhinia és Halics iranyitéja, a kunokra ésszpontositotta figyelmét,
és sulyos csapast mért rajuk. Gybzelmének hatasat azonban aldaknaztak az
orosz fejedelmek kozotti Ujabb nézeteltérések. Feltehetbleg Vszevolod felbuj-
tasara, Rurik vezetésével szamos kijevi (a kijevi régio valamely kdézpontjat ira-
nyitd - M. J.) és csernyigovi fejedelem fellazadt Roman h(ibérdri hatalma ellen.
Miutan a fentiek 1203-ban megtamadtak Kijevet, kun szévetségeseik konyor-

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimd palyazat tdmo-
gatta.

2 Andrej Bogoljubszkij értékeléséhez: Makai jdnos: A Vlagyimir-szuzdali Fejedelemség
és Andrej Bogoljubszkij az orosz térténetirasban. In: Vildgtdrténet, 1988/3. 66-83.
U6: Andrej Bogoljubszkij a szovjet korszak térténetirasaban. In: Acta Academiae
Paedagogicae Agriensis. Nova Series. Tom. XXIll. Sectio Historiae. Szerk.: Kalo
Ferenc - Nagy J6zsef. Eger, 1998. 169-186.

3 Makai Jdnos: Vszevolod vlagyimir-szuzdali fejedelem az orosz és a szovjet torténet-
irasban. In: Acta Academiae Agriensis. Nova Series. Tom. XLII. Sectio Historiae. Szerk.:
Németh Istvan. Eger, 2014. 99-113.
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telentl kiraboltak a varost. Roman sikeresen bosszut allt ugyan a kunokon, de
kompromisszumot kellett kdtnie Vszevoloddal, és k6zds gyamsag alatt Uj feje-
delmet neveztek ki Kijev élére. Roman 1205-ben meghalt, s Vszevolod maradt a
leger6sebb orosz fejedelem. Mivel 6t nagyon lekototte sajat hatalmanak meg-
szilarditasa Szuzdaliaban, kevéssé avatkozott bele a déli Ugyekbe. Hagyta, hogy
Kijevben 1206-t6l a csernyigovi Vszevolod kormanyozzon.*

A masik hires emigrans, Michael Florinsky (Mihail Florinszkij), a Columbia
Egyetem oktatdja két kérdéskor - a Novgorodhoz és a szenioratushoz valo
viszony kapcsan - olyan gondolatokat is megfogalmazott, amelyek nem tekint-
hetdk &ltalanosnak a térténelemtudomanyban. Ugy vélte, hogy a volgai bol-
garok elleni harccal Vszevolod folytatta elédei politikajat, s ez a klizdelem
egyutt jart a Novgorod folétti ellendrzéssel, amely 6t kuléndsen foglalkoz-
tatta. Florinsky szerint a novgorodiak aggodtak a rosztov-szuzdali fejedelmek
er6s6d6 befolyasa miatt, de nem sok sikerrel probaltak meg tamogatast sze-
rezni ellene Szmolenszkben és Csernyigovban. Az amerikai szerz8 ugy latta,
hogy Novgorodnak is érdekében allt a Szuzdallal val6é egyuttmikddés: nyugati
kereskedelmének fejl6dése gyakori konfliktusokhoz vezetett Svédorszaggal,
Litvaniaval és a német lovagokkal a kereskedelmi utak ellenbrzése miatt,
tovabba ki akarta terjeszteni uralmat a szomszédos finnugor teruletekre is.
Ezekhez a vallalkozdsokhoz szuksége volt szovetségesekre és katonai veze-
tbékre, a rosztov-szuzdali fejedelmek pedig nagyon is alkalmasnak bizonyultak
a fenti szerepre. Az utdbbiakat sok gazdasagi és politikai kotelék kapcsolta
Novgorodhoz, hadi tapasztalatokkal rendelkeztek, és veszély esetén katonai
segitséget tudtak nyujtani. De ennek a segitségnek megvolt az ara: a rosztov-
szuzdali fejedelmek Jurij Dolgorukijtél kezdve kdvetkezetesen arra torekedtek,
hogy Novgorodot fuggésbe vonjak. Erbfeszitéseiket Ill. Vszevolod alatt siker
koronazta, amikor is a novgorodiak elfogadtdk a vlagyimiri nagyfejedelem
vezetd szerepét, és kérték, hogy sajat valasztottjait nevezze ki fejedelmuknek.>

A rangid8sség kérdésében Florinsky hatdrozattan biralta az északkeleti
fejedelmeket. Leirta az ismert nézetet, mely szerint Andrej Bogoljubszkij szét-
valasztotta Kijevet és a szenioratus rendszerét, majd megfogalmazta, hogy
Vszevolod az utdbbit a Vlagyimiri Nagyfejedelemséghez kototte. Florinsky a
kijevi és a vlagyimiri szenioratust élesen szembeallitotta. Ugy vélte, az elébbi a
Kijevi Oroszorszagban féként az idegen tamadokkal szembeni kdzos fellépést

4 Vernadsky, George: Kievan Russia. In. Vernadsky, G. - Karpovich, M.: History of Russia.
Vol. Il. New Haven,1948. 222. Annak ellenére, hogy Vernadsky a mai napig tekintély-
nek szamit, legalabb két vonatkozasban pontositani kell az 4ltala leirtakat. Egyrészt
az 1170-es évek végétdl Eszakkelet-Ruszban (Szuzdalidban) Vszevolod hatalmat mar
nem fenyegette komolyabb veszély, kdvetkezésképpen nem ezért nem avatkozott
be aktivabban a déli Ugyekbe. Masrészt 1206 és 1210 kdzott Rurik Rosztyiszlavics és
a csernyigovi Vszevolod Szvjatoszlavics kozott még harc folyt Kijevért, s a szuzdali
(Nagyfészkd) Vszevolod csak 1210-t6l hagyta, hogy ott a csernyigovi Vszevolod kor-
manyozzon.

5 Florinsky, Michael. T.: Russia: A History and an Interpretation in Two Volumes. Vol. I.
New York, 1953. 49-50.
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szolgdlta, a rosztov-szuzdali fejedelmek viszont 6nz8 politikdjuk leplezésére
hasznaltak fel. igy példaul Andrej és Vszevolod ravette a szmolenszki fejedel-
meket, hogy Rosztov-Szuzdal érdekében harcoljanak Novgorod és Csernyigov
ellen, és Vszevolod ugyanezt az elvet alkalmazta a rjazany-muromi fejedelmek-
kel kapcsolatban.® A fentiek ismeretében nem meglepd, ha Florinsky Andrej és
Vszevolod tevékenyégérél negativ értékelést adott: sajnalatos, hogy a vlagyi-
miri nagyfejedelmek presztizsiiket és hatalmukat Eszakkelet-Oroszorszag regi-
onalis érdekeinek képviseletére hasznaltak fel, gyakran kart okozva ezzel mas
fejedelemségeknek.’

Német és amerikai értékelések az 1960-as évekbdl

A kolni Gunther Stokl 1962-ben jelentetett meg kotetet az orosz torténelem-
rél. Ahhoz képest, hogy a kezdetektdl a 20. szazadig targyalta az eseményeket,
viszonylag nagy teret szentelt a fejedelem tevékenységének. Véleménye szerint
Andrej 6ccsének, Vszevolodnak ugyancsak a korlatlan fejedelmi hatalom meg-
valésitasa volt a célja. Tapasztalatai miatt azonban mar okosabb volt, kevesebb
er8szakos modszert alkalmazott, ezért hosszu tavon is nagyobb sikereket ért
el.®

A szerz8 altalaban 6sszevonva értékelte az északkeleti fejedelmek kulpoliti-
kajat: a kuls6 terjeszkedés 6sszhangban volt a belsd stabilizaciéval. A vlagyimiri
fejedelmek [épésrdl [épésre, kiszamithatatlan kockazatok nélkul névelték hatal-
mukat. A gyengébb szomszédok, mindenekel6tt Szmolenszk és Murom-Rjazany
rovid id6 alatt fuggésbe kertltek, és el kellett ismernitk az Uj nagyfejedelem,
lenll a leghatalmasabb lett a legid&sebb, és ennek felelt meg az Ur megszdlitas,
amely a kijevi korszak fejedelmei kozo6tt elképzelhetetlen lett volna.®

A volgai Ut az Uj nagyfejedelemség kozvetlen érdekeit érintette. Ez észak-
nyugaton Novgorod, délkeleten pedig a volgai bolgarok kezében volt. Stokl
szerint Vszevolod és fiai Novgorodot annyira a befolyasuk alatt tartottak, hogy
krénikasaik Vlagyimiri és Nagy Novgorodi Nagyfejedelemségrél kezdtek irni. O
is utalt a két szomszédos terulet érdekeinek kdlcsénhatasara és az abbol ad6do
problémara: a gazdasagi fuggdség mellett a novgorodi politika is sulyos helyzet-
ben volt. A varosnak nagy tertlete és kereskedelmi kapcsolatai katonai védel-
méhez fejedelemre volt sziksége. Csak az teljesithette a feladatot, aki realis
hatalommal rendelkezett, de ilyen hatalmuk csak a vlagyimiri nagyfejedelmek

6 Uo.50-51.
Uo. 54.

8  Stokl, Glinther: Russische Geschichte. Von den Anfangen bis zur Gegenwart. Stuttgart,
1990. 115. Ez mér az 6todik kiadas. Az elsé 1962-ben, az utolsd, a hetedik a szerzd
haldla utan, 2009-ben jelent meg.

9 Uo. 117.

~
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jeléltjeinek volt. Ok azonban nemcsak a varos 6nallésagat, hanem 6nkényes
lépéseikkel nemritkan Novgorod legelementarisabb érdekeit is veszélyeztet-
ték. Ugyanakkor a volgai bolgarokkal kapcsolatban Szuzdal-Vlagyimirnak nem
voltak ilyen messzire tekint6 céljai, és itt szerényebb sikerek is szulettek.'

Egy rovid attekintésbél sem hagyhato ki a kaliforniai Nicholas Riasanovsky
Oroszorszag torténete cimd kotete. Ez j6 példa arra, hogy az Osszefoglald
munkaktol esetenként nem sok Ujdonsag varhaté a témaval kapcsolatban.
Kualéndsen érvényes a fenti megallapitads abban az esetben, ha a szerz6 nem
a kozépkor kutatéja. Riasanovsky - némiképpen Kljucsevszkij értékelésére
emlékeztetve - azt allapitotta meg, hogy Vszevolod nagyfejedelemként egész
Oroszorszag folott éreztette hatalmat," majd Vlagyimir-Szuzdal Vszevolod
haldla utani felosztasat példaként emlitve arra hivta fel a figyelmet, hogy a
nagyfejedelmi tisztség - északkeleten valé elhelyezkedésével és a fejedelmi
utddlas bonyolult, kijevi gyakorlataval egyutt - az orosz egység szimbdluma
maradt, mikdzben a teruleteket felosztottak."

Klaus Zernack, Majna-Frankfurt egyetemének professzora 1967-es kote-
tében kronologiai attekintést adott. Eszerint Mihail fejedelem 1176-ban halt
meg; testvérét, a sok gyermeke miatt Nagy Fészeknek elnevezett Vszevolodot,
akit (korabban - M. J.) Mihail allitott Perejaszlavl Zalesszkij élére, egyidejlileg
Vlagyimirban utédnak kialtottak ki, s ,nem vitatottan” 1212-ig uralkodott észak-
keleti volosztyaban, 1190-t6l pedig a kijevi nagyfejedelmi tron szintén az 6vé
volt.”® Zernack rovid értékelést is készitett a fejedelem tevékenységérél: az 8
uralma egyrészt Eszakkelet és Dél szdmaéra s visszatérést jelentett Bogoljubszkij
maodszereihez. Masrészt Vszevolod a nagyfejedelmi trénon Ulve dinasztikus
szempontbdl a régi rosztov-szuzdali foldet (,das alte Rostov-Suzdaler Land"”)
az allam (a Kijevi Rusz - M. J.) leger8sebb és legbefolyasosabb részévé tette,
s ez a fold a 13. szazadban és a 14. szazad elején a Vszevologyicsok 6rokletes
monarchiajat képezte.'
kérdgjelezni, ez azonban nem mondhaté el a német kutaté néhany allitasa-
rol. El8szor is nem tudni, mire alapozta, hogy a kijevi tron Vszevolodé lett, ill.
hogy ehhez miért éppen az 1190-es évszamot adta meg. Lehetséges, hogy a
szerz6 a nagyfejedelmi cim kovetkezetes alkalmazasanak kezdetét a kijevi
nagyfejedelmi trén megszerzéseként értelmezte? Masodszor, a mongol hodi-
tas eldtti Rusz fejedelemségeivel kapcsolatban tulzas 6rdkletes monarchi-

10 Uo. 117-118.

11 Riasanovsky, Nicholas V.: A History of Russia. New York - Oxford, 1984. 91. A kotet el8-
szo6r 1963-ban jelent meg.

12 Uo. 92.

13 Zernack, Klaus: Die burgstadtischen Volksversammlungen bei den Ost- und
Westslawen. Studien zur verfassungsgeschichtlichen Bedeutung des Vece. Giessener
Abhandlungen zur Agrar- und Wirtschaftsforschung des europaischen Ostens. Band
33. Wiesbaden, 1967. 98.

14 Uo. 98-99.
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arol irni. (Ez a megjegyzés természetesen nem csak Zernackra vonatkozik.)
Az igaz, hogy 1212 utan északkeleten a sors és Vszevolod akaratabdl csak az
utébbi fejedelem leszarmazottai iranyithattak a teruleti egységeket, de ez még
nem jelenti azt, hogy az utédok monarchak lettek volna.

Német koncepciék az 1970-es évek végérél

A tubingeni Dietrich Worn az 1970-es évek végén egy hosszu tanulmanyt szen-
telt Nagyfészkd Vszevolod (Vsevolod lll. ,Bol'Soe gnezdo”) uralmi ideolégiaja-
nak, elsésorban az irott forrasokat és a képz&mivészet emlékeit vizsgalva. A
szerz6 nem kerulhette meg Vszevolod és az egyhaz viszonyanak értékelését.
A Lavrentyij-évkonyv feljegyzései alapjan Ugy vélekedett, hogy el6dje, Andrej
turbulens egyhazpolitikajahoz képest Vszevolod alatt nem lépett fel semmi-
lyen konfliktus a fejedelem és a plspok kozott. A vilagi hatalom és az egyhaz
kapcsolata éppen hogy idillinek tlnik, de ez nyilvanvaléan nem tukrozi a torté-
nelmi valésagot. Worn egyetértett Francis Dvornikkal abban, hogy Vszevolod
,mint egy abszolutista uralkod6, Ugy uralkodott az egész fejedelemség felett,
fens8bbségét (seine Oberhoheit) Kijevben és Novgorodban is érvényesitette”,
s a nagy tekintélytdl atvett idézettel a német szerz6 azt a nézetét kivanta bizo-
nyitani, miszerint ilyen kérdlmények kozott az egyhaz nyilvdn messzemendéen
kiszolgalta a fejedelmet.”

Worn megallapitotta, hogy Vszevolod a Lavrentyij-évkdnyvben tobbszor
is templomalapitéként jelenik meg,'® s részletesen foglalkozott a vlagyimiri
Dmitrijevszkij (Demeter)-székesegyhazzal. Ugy vélekedett, hogy a fejedelem
a névadod szentje, Szaloniki Szent Demeter tiszteletére szant templom épité-
sével olyan hagyomanyhoz csatlakozott, melyet Oroszorszagban még Szent
Vlagyimir teremtett meg, és amely Jurij Dolgorukij altal Vlagyimirba (inkabb
Szuzdalba - M. ].) is eljutott.”” A német szerzd tamogatta Ny. Ny. Voronyin és G.
K. Vagnyer azon nézetét, miszerint a Dmitrijevszkij-székesegyhaz és a homlok-
zatain taladlhaté dombormUvek mintideoldgiai-mUvészi abrazolasok, Vszevolod
uralkodasanak dicsditéseét jelképezik; valamint ugy latta, hogy a mivészek a
szobrok faragasakor nem voltak a belsd festésre jellemzd merev programhoz
kotve, és nem vették figyelembe az egyhazi személyek elvarasait.'®

15 Worn, Dietrich: Studien zur Herrschaftsideologie des Grossfursten Vsevolod Il
.Bol'Soe gnezdo” von Vladimir (1176-1212). Ein Beitrag zur Erforschung der historio-
graphischen und kunstlerischen Formen der Herrscherverherrlichung im russischen
Hochmittelalter. In: Jahrblcher fir Geschichte Osteuropas, Bd. 27 (1979). H. 1. 9. A
Dvorniktol atvett idézet: Dvornik, Francis: Byzantine Political Ideas in Kievan Russia.
In: Dumbarton Oaks Papers 9/10 (1956). 118.

16 Woérni. m.9.
17 Uo. 11.
18 Uo. 14.
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Worn azoknak adott igazat, akik a székesegyhaz északi homlokzatanak egyik
alakjat Vszevoloddal azonositottak, s ezt a domborm(vet a déli homlokzaton
talalhato Nagy Sandor abrazolassal vetette 6ssze. Arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy a két szoboralak 6sszefligg egymassal: a legendas okori uralkoddénak, a
keleti népek leigdzojanak északi megfeleldje ,uj Sdndorként” a vlagyimiri nagy-
fejedelem lett. Mindketten részesultek a kozponti Salamon-figura Istenhez
hasonlatos Gnnepélyességébdl, amely az Isten altal rendelt kiraly idealis tipu-
sat szimbolizalta. Wérn Nagy Sandor és Vszevolod térténeti személyiségekként
megjelenitett alakjait a nyugati homlokzat David és Salamon kiraly dbrazolasa-
ival is 8sszefuggésbe hozta." A szerzd Ugy vélekedett, hogy Vszevolodnak, az
alapité abrazolasanak tényétél még fontosabb az, hogy 6t tronon Ulve jeleni-
tették meg. Worn ezt nagyon kulénleges ikonografiai tipusnak tartotta, és nem
a bizanci uralkoddk zsanerszer( abrazolasaval, hanem az uralmi ideolégiaval
kapcsolta 6ssze. Bizonyitékként a német torténész nemcsak azt a kdrnyezetet
(Salamon, David - Salamon, Nagy Sandor, krisztologiai és a szentek torténeté-
hez tartozé motivumok) nevezte meg, ahol a Vszevolod-csoportot elhelyezték,
hanem a Lavrentyij-évkonyvet is.?°

Woérn parhuzamot talalt a nyugat-eurépai és vlagyimir-szuzdali mGvészet
és uralmi ideolégia kozott, s ugy vélekedett, hogy ez gy magyarazhaté meg
legkbnnyebben, ha a Dmitrijevszkij-székesegyhaz kulsé diszitésében feltételez-
zUk a Német-romai Csaszarsaghbdl érkezett mlvészek meghatarozd kdzrem(-
kddését, akiknek Vszevolod fejedelem vilagi elemekkel megspékelt teokratikus
hatalom gyakorlasaval kapcsolatban is egybeesést vélt felfedezni Oroszorszag
és a Nyugat, elsésorban a széttagolt Németorszag kozott. Alldspontja szerint a
12. szazadi orosz fejedelmek donté politikai Ujitasa az volt, hogy a részfejede-
lemségek kiépitését az egész birodalom iranyitasanak hegemonista igényeivel
kototték Ossze, s ez a parhuzamossag hatarozta meg a csernyigovi, a halics-vol-
hiniai és vlagyimir-szuzdali fejedelmek, kozultk is kivaltképpen Vszevolod poli-
tikajat.?’

A nyugat-német kutaté azt a kérdést is feltette, hogy ki volt a felel8s a
Dmitrijevszkij-székesegyhaz homlokzatain |évd képi programért, vagyis kihez
kothetd a templom kilsé diszitése. Ezutan 6vatos valasszal és indoklassal szol-
galt: sok minden utal arra, hogy a székesegyhaz homlokzati szobrai esetében
Vszevolod izlése és személyes akarata dont6 szerepet jatszott; a fejedelem
élete és a politikai kértlmények pedig magyarazatot adnak uralmi ideolégia-
janak irodalmi és m(ivészi megjelenitésére, az egyhazi és vilagi elemek egyen-
sulyban tartasara, tovabba a bizanci és nyugati elemek dsszekotésére.??

19 Uo. 25.
20 Uo. 26.
21 Uo. 33, 35-36.

22 Uo. 39. Vszevolod fejedelem uralmi ideoldgiajanak irodalmi vonatkozasai az évkony-
vekben talalhatok.
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Az Oroszorszag torténetének kézikdnyvében 1979-ben megjelent irasaban
a munsteri Hartmut Russ korrekt médon o6sszegezte Nagyfészkd Vszevolod
tevékenységét: hosszu uralkodasa a Vlagyimir-szuzdali Fejedelemség torténe-
tének csucspontjat jelentette, hiszen az ekkor valt Rusz leger8sebb és legbefo-
lyasosabb tertletévé. A Perejaszlavl Russzkij feletti ellen8rzést az 1180-as évek
végén szerezte meg. 1189-ben Vlagyimir halicsi fejedelem ismerte el uralmat.
Egy 1196-0s egyezménnyel, melyet a csernyigovi Olgovicsokkal kotott, bizto-
sitotta maganak, hogy tartésan befolyasa legyen a kijevi politikai ugyekre.
Azzal, hogy a kunok ellen latvanyos hadjaratot folytatott (1198), hangsulyozta a
Ruszon beluli vezetd szerepre tamasztott igényét. A halics-volhiniai Romannal,
majd az 6 halala (1205) utan a csernyigovi Olgovicsokkal gyakorolta a szeniori
pozicidbol fakado ellenérzést Kijev felett (duumviratus), még ha korlatozottan
is. Befolyasat sikeresen Kkiterjesztette a déli teruletekkel hataros Rjazanyra.
Novgorod szamara viszont problematikus volt a nagyhatalmu szomszéd jelen-
léte. Mar Andrej Bogoljubszkij is probalta kdzvetlen tamadassal elfoglalni a
varost, am be kellett érnie az 6sszekdté utak (és ezaltal a Novgorod szamara
fontos gabonaszallitas) lezarasaval. Vszevolod és utédainak uralkodasa alatt a
novgorodiaknak jorészt szuzdali fejedelmeket kellett elfogadniuk, igy a kroni-
kakban Vlagyimiri és Nagy Novgorodi Nagyfejedelemségrél kezdtek irni. Annak
érdekében, hogy biztositsa a Volga mentén kelet felé halado, letelepuld szlavok
elényomulasat, és hogy kedvez§ kereskedelmi feltételeket szerezzen, Vszevolod
tébb katonai akcidt hajtott végre a volgai bolgarokkal szemben. Ellenuk mar
Jurij Dolgorukij és Andrej Bogoljubszkij is inditott hadjaratot. A belsd tgyekben
Vszevolod dvatosan folytatta el6djének politikdjat. Uralkodasa alatt nem volt
kérdéses a fejedelemség politikai egysége, illetve a nagyfejedelemi rangot mint
hivatalos cimet 6 hasznalta el6szér az 1190-es években. Vszevolod hatalma-
nak jelentésége és isteni legitimacidja hatalmi ideologiai kifejezésre talalt az
egyhazi és torténeti targyu irodalomban, illetve a szakralis épuletek mUvészi
kivitelezésében.?

Hurwitz és Fennell Vszevolodrol

Az amerikai kutaténd, Ellen S. Hurwitz Andrej Bogoljubszkijt bemutatd koteté-
ben egyutt is értékelte a két testvért. Ennek Iényege az alabbiakban foglalhato
dssze: az orosz torténelem egyik legnagyobb irénidja, hogy Andrejt politikaja-
nak tragikus kovetkezményei martirra tették. J6 hirneve a vlagyimiri hatalom
helyreallitasaval allt helyre. Vszevolod 1177-ben utasitast adott az Andrej ural-
mat megorokitd feljegyzések befejezésére. Ez az évkdnyvredakcié Vszevolod
el6djét tartja Vlagyimir varosa, az Uj, az Istenanya altal védelmezett politikai

23 Riss, Hartmut: Das Reich von Kiev. In: Handbuch der Geschichte Russlands.
Herausgegeben von M. Hellmann, Munster - K. Zernack, Giessen - G. Schramm,
Freiburg. Band 1: Von der Kiever Reichsbildung bis zum Moskauer Zartum.
Herausgegeben von M. Hellmann. Lieferungen 4/5, Stuttgart, 1979. 345.
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kdézpont megalapitéjanak. Andrej azért vesztette életét, hogy az Uj varos pros-
peralhasson. Vszevolod meritett batyja eredményeibdl, amikor megszerezte a
telepulést, és a fejedelemséget eléggé kiépitette ahhoz, hogy az Arany Horda
uralmat tulélje. Azonban Vszevolod j6l megtanulta a meggyilkolt féltestvére
uralmarél sz6l16 leckét: a Kljazma menti Vlagyimir és a rosztovi fold (a Vlagyimir-
szuzdali Fejedelemség - M. J.) nem maradhat fenn, ha tul szorosan koétédik
Kijevhez.?*

John Fennell oxfordi professzor a kozépkori Rusz valsagardl irt kdnyvet.
Ebben nem az a meglepd, hogy angol nyelven 1983-ban adtak ki, sokkal inkabb
az, hogy a munka, még a Szovjetunio létezésének id6szakaban, oroszul is meg-
jelenhetett. Fennell is kitért a vlagyimiri fejedelem értékelésére. Eszerint IIl.
Vszevolod I. Vlagyimir (980-1015) egyik legbdlcsebb és legel6relatdbb utdda
volt, akinek tekintélyét a kortars fejedelmek széles korben elismerték,?®> s
kdzuluk a déliek ugy tekintettek ra, mint az elsére az egyenl8k kozott (primus
inter pares), vagy mint a rangid&sre Rurik valamennyi utéda k6zott.2® Tovabba
a szerz§ ugy latta, hogy vlagyimiri fejedelemként a nemzetkozi kizd6téren is
rendkivili médon megnétt a tekintélye, fejedelemségének terilete pedig jelen-
tésen ndvekedett.?”” Fennell véleménye szerint a fejedelem halalanak is komoly
hatasa volt: 1212-ben Ill. Vszevolod meghalt. Rusz északkeleti részét harminckét
évig iranyitotta irigylésre mélté hozzaértéssel, tapintattal és tirelemmel, emel-
lett vlagyimiri nagyfejedelemként kormanyzasa nagyobb része alatt tgyesen
manipulalta a déli politikai eréket. Halala utan - és kétségkivil ennek kévetkez-
ményeként - hamarosan az 6sszes orosz fejedelemség politikai sorsaban jelen-
tds valtozasok torténtek. A tatarok 1223. évi, elsd betdrését megel6z6 évtized
a szuzdali foldon a lll. Vszevolod nagyszamu fia kozti kegyetlen belhdboruknak,
délen ugyanakkor az erdviszonyok teljes megvaltozasanak lett a szemtanuja.?®

Vszevolod nagyfejedelmi cimérél
A 20. szazadban a nyugati torténetirasban tdobben is figyelmet szenteltek a

nagyfejedelmi cim hasznalatanak. L. K. Goetz tanulmanya® még a szazad ele-
jén jelent meg, s évtizedek multan Ujabb révidebb-hosszabb produktumok

24 Hurwitz, Ellen S.: Prince Andrej Bogoljubskij: The Man and the Myth. In: Studia Historica
et Philologica XII, Sectio Slavica 4. Firenze, 1980. 22.

25 Fennel, Dzson: Krizisz szrednyevekovoj Ruszi, 1200-1304. (Fennell, John: The Crisis of
Medieval Russia, 1200-1304.) Moszkva, 1989. 37.

26 Uo. 38.
27 Uo. 40.

28 Uo.72-73.Nemtudni,John Fennell, a preciz és megbizhato torténész konyvében miért
szerepel az a kitétel, miszerint Vszevolod harminckét évig iranyitotta Rusz északkeleti
részét. A fejedelem uralma valéjaban harminchat évig tartott (1176-1212).

29 Goetz L. K.: Der Titel ,Grossflrst” in den altesten russischen Chroniken. In: Zeitschrift
fUr Osteuropaische Geschichte. Vol. I. 1911. 23-66, 177-214.
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szulettek.?® A kérdés egyik legismertebb kutatéjanak a lengyel Andrzej Poppe
bizonyult. Az 1970-es években készitett munkajaban azt elemezte, hogyan jele-
nik meg a nagyfejedelmi titulus az Igor-énekben,3' 1984-es lengyel nyelvl irasa
pedig a Kijevi Rusz egész idGszakara kiterjesztette a vizsgalddast.>? Az utdb-
binak 1989-ben megjelent, kiegészitett, angol nyelv( valtozata széles kérben
ismertté valt.?® Ebben a forrasok mellett Poppe kollégai korabbi eredményeit
is felhasznalta. Legfontosabb megallapitasai az alabbiakban foglalhaték 6ssze:
az els6 orosz fejedelem, aki rendszeresen hasznalta a nagyfejedelmi cimet,
Vszevolod volt. Ez vlagyimiri kormanyzasa elsé éveiben nem, csak a 12. sza-
zad végeétol figyelhetd meg. Az 1180-as évekhez kapcsol6d6 néhany emlités az
évkonyv késBbbi atdolgozasanak eredménye lehet. A cim kdvetkezetes alkal-
mazasa 1190-ben kezd6dott, és 1195 utan kerdlt tulsulyba.3

Poppe szerint Vszevolod nagyfejedelmi titulusdnak elismerését a tobbi
orosz teruleten bizonyos fenntartasokkal fogadhattak, s feltételezését igye-
kezett konkrétumokkal aldtdmasztani: a Kijevi Evkényvben megfigyelhetjiik,
hogy 6t délen nem nevezték kdvetkezetesen nagyfejedelemnek, s a krénikas
hozzaallasa azt tukrozi, hogy Szuzdal uralkodojanak politikai befolyasa ingatag
volt. A novgorodi évkonyvirok sem nevezték igy Vszevolodot, de a realitasok
rugalmassagra kényszeritették éket. Az 1199-ben Vlagyimirba érkezé kovetek
nagyon jol tudtak, hogy nem engedhetik meg maguknak a protokoll megsér-
tését, ezért a Vszevolod Jurjevics Nagyfejedelem Ur megszélitast alkalmaztak.
Kijev uralkodoi (Szvjatoszlav Vszevolodovics és Rurik Rosztyiszlavics) részérdl
a titulus hasznalata szemmel lathatéan masodrangu kérdésnek szamitott, és
inkabb valasz volt a Kljazma menti Vlagyimir térekvéseire.®

Afrancia Wladimir (késébb Vladimir) Vodoff tanulmanykotete 1989-ben jelent
meg, s ebben két iras is targyalta Nagyfészk( Vszevolod titulusanak kérdését.
Az egyik tanulmanyban a szerz6 Kljucsevszkijnek azt az allitasat vitatta, mely
szerint a kijevi fejedelmek mar a 11. szazadtdél kezdve viselték a nagyfejedelemi

30 Schmidt, Knud R.: Sociale Terminologie in russischen Texten des frihen Mittelalters.
(Bis zum Jahre 1240). Kopenhagen, 1964. 293.; Arrignon, Jean-Pierre.: Usage et valeur
du titre de Grand Prince (Velikij Knjaz’) dans la Russie du Nord-est aux XllI® et XIVe siéc-
les. In: Les Principautés au Moyen-Age. Bordeaux, 1979. 173-184.; Vodoff, Wladimir: La
titulature des princes russes du X* au début de XlI¢ siécle et les relations extérieures
de la Russie Kiévienne. In: Revue des Etudes Slaves. Vol. LV, 1983. 139-150.; Vodoff,
Wiladimir: La Titulature princiére en Russie du XI® au début du XVe siécle. Questions de
critique des sources. In: Jahrblcher fur Geschichte Osteuropas. Vol. XXXV, 1987. 1-35.

31 Poppe, Andrzej: On the Title of Grand Prince in the Tale of lhors’ Campaign. In:
Eucharisterion: Essays to Omeljan Pritzak. Harvard Ukrainian Studies. Vol. llI-1V, 1979-
1980. 684-689.

32 Poppe, Andrzej: O tytule wielkoksigzecym na Rusi. In: Przeglad Historiczny. Tom LXXV,
1984/3.423-439.

33 Poppe, Andrzej: Words that Serve the Authority. On the Title of ,Grand Prince” in
Kievan Rus'. In: Acta Poloniae Historica. Tom. 60. Warsawa, 1989. 159-184.

34 Uo. 174.
35 Uo. 175.
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cimet. Megnevezte azokat a torténészeket, akik korabban vagy Vodoff kortar-
saiként hasznaltak a titulust. A listan tébbnyire jol ismert nevek sorakoztak: Sz.
F. Platonoyv, B. A. Ribakov, B. D. Grekov, Sz. V. Juskov, L. V. Cserepnin, V. T. Pasuto,
H. Russ, W. Philipp és masok.?® Azokat a tuddsokat (M. Sz. Hrusevszkijt és A.
Je. Presznyakovot) is felsorolta, akik felléptek a nagyfejedelemi cim hasznalata
ellen,®” majd azok (L. K. Goetz, A. A. Sahmatov, M. D. Priszjolkov, Ja. Ny. Scsapov,
V. L. Janyin, A. G. Kuzmin) kdvetkeztek, akik kétségbe vontak a nagy jelz6 korai
alkalmazasat.® Vodoff arra az allaspontra helyezkedett, hogy a végsd kdvetkez-
tetés, mar amennyire ilyen lehetséges, a kijevi id6szak legszakavatottabb, len-
gyel kutatdjatdl szarmazik. Poppe pedig a forrasok ujboli tanulmanyozasanak
eredményeképpen a német Goetz véleményével értett egyet, aki Vszevolod
szuzdali fejedelemnek tulajdonitotta a nagyfejedelmi cim felvételét.>®

A titulus novgorodi alkalmazasaval kapcsolatban azonban Vodoff biralta
lengyel kollégajat. Allasfoglalasanak Iényege a kévetkez6 volt: 1270 elétt nem
lehet intézményes jelleget tulajdonitani a nagyfejedelem kifejezés néhany
eléforduldsanak az Elsé Novgorodi Evkényvben, legyen szé akar Jaroszlav
Vlagyimirovicsrél (Vszevolod partfogoltjarél a novgorodi trénon - M. J.) vagy
magarol a vagyimir-szuzdali Vszevolodrél. llyen kérulmények kozott nehéz
Poppéval egyetértenlink, aki elfogadta egy szuzdaliforras, a Lavrentyij-évkonyv
tanusagat, és ezzel Nagyfészkl Vszevolod idejére tette azt az id6szakot, ami-
kor Novgorod elismerte a vlagyimiri uralkoddk (des souverains de Vladimir)
nagyfejedelmi cimét. Csak az 1270 és 1300 kozé esé id6szakra vonatkozdan
prébalhatunk utalasokat talalni az Elsé Novgorodi Evkényvben, s ezek alapjan
tudjuk meghatarozni azta pontos évszamot, amikortél a nagyfejedelem titulust
hasznalni kezdték a novgorodi gyakorlatban.*°

36 Vodoff, Wiadimir: Remarques critiques sur le cours de terminologie d’histoire russe
de V. O. Kljucevskij. In: Vodoff, W.: Princes et principautées russes (X*-XVII¢ siécles).
Northampton, 1989. 280-281.

37 Uo. 281.
38 Uo. 282-283.

39 Uo. 283. A tanulmanykédtet Vodoff korabbi munkainak reprintje, ezért abban nem
Poppe 1989-es angol nyelv(i munkajara, hanem a lengyel szerz6 két korabbi irdsara
valé hivatkozas talalhatoé: Poppe, 1979-1980. 684-689. Poppe, 1984. 423-439. A Goetz
altal hasznalt terminologiaval kapcsolatban Vodoff azt a megjegyzést tette, hogy a
kivaléo német torténész néhany évvel annak a kézleménynek (Goetz, 1911) a megjele-
nése eldtt, amelyben Nagyfészk( Vszevolodnak tulajdonitotta a nagyfejedelmi cim
felvételét, folyamatosan hasznalta a ,Grossfurst” kifejezést a (korabban élt - M. J.)
kijevi fejedelmekre is: Goetz, L. K.: Staat und Kirche in Altrussland. Kiever Periode,
988-1240. Berlin, 1908

40 Vodoff, Wiadimir: La titulature princiére en Russie du XI® au début du XVIe siecle. In:
Vodoff, W.: Princes et principautes russes (Xs-XVIlI¢ siécles). Northampton, 1989. 21.
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Az 1990-es évekhez kétheté koncepcidk

Az 1990-es évek kozepén Janet Martin, a floridai Miami egyetemének pro-
fesszor asszonya Vszevolod Kijevhez val6 viszonyat vizsgalva az alabbiakat
allapitotta meg: Andrej Bogoljubszkij halala is a dinasztikus kapcsolatok egy
korszakanak végét jelezte a Kijevi Ruszban. A Jurjevicsek, az utédlasért kizd6
egyik f6ag képviselbi és a hagyomanyos rend tartépillérei, felhagytak a nagy-
fejedelmi trénért folytatott versengéssel. Vszevolod, bar az id6sebb nemzedék
tagja volt, és a szazad végére elismerték a dinasztia rangidés fejedelmének,
sajat patrimoniumara, a szomszédos Rjazanyi, ill. Muromi Fejedelemségre és
Novgorodra dsszpontositotta figyelmét.*! 1194-ben, a kijevi Szvjatoszlav halala
utan a vlagyimiri fejedelem nem kovetelte ugyan maganak a kijevi tront, de
dontd szava volt abban, hogy Rurik legyen az utdd.*? Az 1206-1212 kozotti ese-
mények még kevésbé voltak attekintheték, mint a korabbiak, mert Vszevolod, a
rangidds fejedelem életben volt, és hol az egyik, hol a masik palyazé érdekében
vetette latba tekintélyét.*®

A cambridge-i szerzéparos, Simon Franklin és Jonathan Shepard szintén
Vszevolod kijevi politikajaval kapcsolatban fogalmazott meg emlitést érdemld
gondolatot. Eszerint 8 mar részt vett az 1173-ban zajlott kegyetlen hadjaratban,
és tanult testvére bukasabol. Id6rél idére megnyomta az emel6kart, nyomast
gyakorolt és fenyegetett is, de igen kevés hajlandésagot mutatott az irant, hogy
a déli gyekbe kdzvetlenul beavatkozzon.*4

A Franciaorszagba emigralt Mihail Heller torténész és ird kdtetének magyar
nyelv(valtozatat 1996-ban adtak ki. Bar a szerzd torténészként elsésorban nem
a kozépkor szakértéje volt, a nyilvanvald forditasi hibak kijavitasat kovetéen a
témaval kapcsolatos harom értékelése, ill. gondolatmenete figyelmet érdemel.
Egyrészt Heller szerint Vszevolod uralkodasanak 36 esztendeje a Vlagyimir-
szuzdali Nagyfejedelemség viragkora volt. Masrészt a vlagyimiri fejedelem és
halicsi rokonai kapcsolatarél a szerzé az aldbbiakat &llapitotta meg: Elesesz(i
Jaroszlav felesége Nagyfészkl Vszevolod n6vére volt, és tamogatta a szuzdali
fejedelem politikjat. Eszakkelet és Délnyugat szévetsége a kijevi kdzpont ellen
iranyult, s mindenekel6tt Vszevolod szamara volt elényds. Amikor Elesesz(i
Jaroszlav halalat kévetben fia, Vlagyimir visszaszerezte a magyar kiraly altal
elhéditott orokségét, és igyekezett tréonjat megszilarditani, tavoli nagybaty-
jatol kért segitséget.*

41 Martin, Janet: Medieval Russia, 980-1584. Cambridge Medieval Testbooks, Cambridge,
1995. 117.

42 Uo. 100.
43 Uo. 124.

44 Franklin, Simon - Shepard, Jonathan: The Emergence of Rus, 750-1200. London - New
York, 1996. 351. 1173-ban egy Andrej Bogoljubszkij altal szervezett had indult Kijev
ellen, de Visgorodnal vereséget szenvedett. A vlagyimir-szuzdali fejedelem nem tudta
kikdszorulni a csorbat, mert 1174-ben meggyilkoltak.

45 Mihail Heller: Az Orosz Birodalom torténete. In: Mihail Heller - Alekszandr Nyekrics:
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Harmadrészt egy dsszefoglalé munkahoz képest Heller viszonylag részlete-
sen ismertette Vszevolod rjazanyi politikajanak egyes eseményeit: 1207-ben a
rjazanyi fejedelmek Ugy dontottek, hogy szembeszallnak politikajaval. A nagy-
fejedelem ezutan bezaratta azokat, akiket sikerult elfognia, s kovetelte, hogy
a tobbieket feleségeikkel egyutt adjak ki, majd Vlagyimirban bebdrtonoztette
Oket. A rjazanyi varosokat Vszevolod helytart6i kormanyoztak, a trénra pedig a
fia Ult. A rjazanyiak azonban nem nyugodtak bele a dontésbe, ezért Vszevolod
kitelepitette a varos valamennyi lakosat a puspdkkel egyutt, magat Rjazanyt
felperzselte, a fejedelemséget pedig a vlagyimir-szuzdalihoz csatoltak. A szerz8
azt a megallapitast tette, hogy ez volt a terUletszerzés elsd példaja, amikor egy
oorosz fejedelem egy masik 6orosz fejedelem rovasara névelte meg birtokait.*®

Kanadai és francia értékelés a 21. szazad elejérél

A birminghami Maureen Perrie szerkesztésében 2006-ban jelent meg
Cambridge-ben egy Ujabb Oroszorszag-torténet els§ kotete. Ennek a korai
Russzal és Moszkévia felemelkedésével foglalkozd részét igen neves brit és
észak-amerikai kutaték (Jonathan Shepard, Simon Franklin, Martin Dimnik,
Janet Martin) irtak. Az 1462-ig terjed6 id6szak kapcsan az egyetlen kivételt az
orosz V. L. Janyin jelenti, akinek a nevéhez a kdzépkori Novgorod torténetének
bemutatasa flz6dik. Az 6orosz fejedelemségek helyzetét targyald részben a
torontdi Dimnik az alabbi értékelést adta a vlagyimiri fejedelemrél: Vszevolod
Nagy Fészek hatalma Roman Msztyiszlavics halalakor (1205-ben) volt a legna-
gyobb. Nem avatkozott a déli igyekbe, energiait arra forditotta, hogy az észak-
keleti tertletek folott megszilarditsa uralmat. Elhatarozta, hogy alaveti a rjaza-
nyi fejedelmeket, akik ha egyesitették volna erejiket csernyigovi rokonaikkal,
komoly fenyegetést jelentettek volna a hatalmara. A Kaszpi-tengertél indulé
kereskedelem feletti ellen8rzésért hadat viselt a volga-kamai bolgar és a mord-
vin torzsek ellen. Megsemmisitette a kun taborhelyeket a Don folyé mellett,
és megerdsitette a védelmet a K6zép-Volga és az Eszaki-Dvina mentén. Bar a
Volga felsd folyasanal novgorodi teruleteket szerzett, magat Novgorodot nem
sikertilt elfoglalnia. Oda a Rosztyiszlavicsok kdzé tartozé Msztyiszlav Udaloj
fészkelte be magat. Vszevolod sajat patrimoniumaban - Andrejhez hasonléan
- kézpontosito politikat folytatott a helyi ellenzék elnyomaséaval és a varosok
megerdsitésével. O is épitett templomokat, s kdzilik az egyik legkilonlege-
sebb Szent Demeter vlagyimiri székesegyhaza, amely domborm(veirdl hires.

Orosz torténelem I. Osiris 2000, Budapest, 1996. 53-54. A szerz6 nevének orosz val-
tozata Mihail Jakovlevics Geller, a francia pedig Michel Heller. A Mihail Heller név a
magyar nyelv( kotetben szerepld valtozat.

46 Uo. 55.
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Végll az évkonyvszerkesztmény fennmaradasa, mint apja és batyja esetében
is, azt bizonyitja, hogy uralma alatt viragzo irodalmi tevékenység folyt.+’

2016-ban Martin Dimnik Ujabb kotettel jelentkezett, de ebbdl a Vszevolod-
értékelésnek csak azokat az elemeit érdemes kiemelni, amelyek eddig nem
kerultek ismertetésre. A nyugalmazott torontdi professzor utalt ra, hogy felme-
rult az az elgondolas, miszerint Vszevolod volt Rusz elsd fejedelme, aki felvette a
nagyfejedelmi cimet. Dimnik Ugy vélekedett, hogy Szvjatoszlav Vszevolodovics
1194-ben Kijevben bekdvetkezett halala utan Vszevolod vitathatatlanul az
egész Rusz leghatalmasabb fejedelme volt, majd hozzatette: a Monomah-haz
rangidés fejedelmeként élvezett erkdlcsi tekintélyét, valamint katonai erejét
az egész Monomah-ag folotti vezetd szerepének megerd@sitésére hasznalta fel,
és hadi folényét még a csernyigovi fejedelmek is elismerték. A szerzd szerint
Vszevolod volt az utolsé vlagyimiri fejedelem, aki az egész északkeleti teruletet
ellendrizte. Mivel minden unokadccse korabban halt meg mint 8, az egész szuz-
dali foldet fiaira hagyhatta. Igy biztositotta, hogy a Jurjevicsek koziil az & vonala
legyen az egyeduli, Szuzdaliat iranyitd csalad. Azonban azzal, hogy minden fia-
nak patrimoniumot adott, gyengitette Szuzdalia katonai erejét.*®

Pierre Gonneau és Aleksandr Lavrov parizsi professzorok 2012-es koteté-
ben Nagyfészk( Vszevolod (Vsevolod-la-Grande-Nichée) kevesebb figyelmet
kapott, mint batyja, Andrej Bogoljubszkij. Altalanos értékeléseként ez olvashato:
Andrej meggyilkoldsa utan két zavaros év kovetkezett, amely alatt fivérének,
Mihalkénak nem sikerul felulkerekednie Rosztov és Szuzdal lazadé lakossagan.
1176-ban érkezett el Nagyfészk({ Vszevolod ideje, aki hatarozottan lépett fel,
és egészen 1212-ben bekdvetkezd halalaig uralkodott Szuzdalidban. Uralmanak
csucspontjan megfélemlitette Murom és Rjazany fejedelmeit, és sajat drokoseit
juttatta Perejaszlavl Juzsnij és Novgorod trénjara.*

A Novgorod torténetét bemutatd, feltehetden Gonneau altal irt, tdbb mint
huszoldalas alfejezet viszont alaposabban foglalkozik Vszevoloddal. Ennek egyik
része a meghivott fejedelmek idészakat (1136-1196), a masik pedig Szuzdal fele-
melkedését, vagyis a Vlagyimir-szuzdali Fejedelemség Novgorod félotti befolya-
sanak id6északat (1196-1265) targyalja.>® Az elsdr6l a szerz8 azt allapitotta meg,
hogy amint Vszevolodnak sikerult visszaszereznie Bogoljubszkij 6rokségét,
igyekezett partfogoltjainak helyzetét megszilarditani Novgorodban, s ehhez
kivalo jeldltre talalt Jaroszlav Vlagyimirovics személyében, akinek &sszesen

47 Dimnik, Martin: The Rus’ principalities. In: Perrie, M. (ed.) The Cambridge History of
Russia. Vol. 1. From Early Rus’ to 1689. Cambridge, 2006. 118.

48 Dimnik, Martin: Power Politics in Kievan Rus": Vladimir Monomakh and his Dinasty,
1054-1246. In: Studies and Texts 202. Toronto, 2016. 284-285. A szerz8 Nagyfészk(
Vszevolod nagyfejedelmi cimével egy korabbi tanulmanyaban részletesebben foglal-
kozott: Dimnik, Martin: The Title ‘Grand Prince’ in Kievan Rus'. In: Medieval Studies 66
(2004). 298-302.

49 Gonneau, Pierre - Lavrov, Aleksandr: Des Rhos a la Russie. Histoire de I'Europe orien-
tale, 730-1689. In: Nouvelle Clio, I'historie et ses problémes. Paris, 2012. 394.

50 Uo. 178-180, 181-186.
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kozel tizenharom évig sikerult a novgorodi tronon maradnia. Vele volt kapcso-
latos az az esemény is, amely miatt a szerz6 az 1196. évet egyfajta kronologiai
hatarnak valasztotta, mivel szerinte a fenti évben Vszevolod Jaroszlav harma-
dik fejedelmi ciklusa érdekében kompromisszumot kotott a novgorodiakkal;
Vszevolod elismerte a novgorodi fejedelemvalasztas szabadsagat, partfogoltja
pedig 1197-ben visszakaphatta a novgorodi tront. Mindezt Gonneau az alabbi
modon értékelte: az eljaras vildagosan mutatja, milyen fontosnak tartottak a
novgorodiak kuldnleges helyzetik hangsulyozasat, de az 1196-os ,szabadsa-
got” igazabdl ugyanolyan fenntartasokkal kell érteni, mint az 1136-os ,forradal-
mat”, hiszen Novgorod és Szuzdal kdz6tt messze nem volt rendezett a viszony.*'
Gonneau a novgorodi szabadsag elismerését az Elsé Novgorodi Evkényv alap-
jan tette 1196-ra, ez a datalas azonban aligha fogathat¢ el. Mivel Jaroszlav 1196
végén tavozott Novgorodbdl, s csak 1197 végén tért vissza oda, a megegyezés-
nek 1197-ben kellett [étrejonnie.

A szuzdali-novgorodi kapcsolatok kovetkezd szakaszanak lényegét a fran-
cia professzor igy fogalmazta meg: a fejedelmek tovabbra is nagyon gyakran
cserélédtek, hatvankilenc év leforgasa alatt (1196-1265) tizenhét fejedelem
huszonhat alkalommal valtotta egymast. Bar ez a szamitas egy kissé csaldka,
mert sokszor a tronra Ultetett személy kevésbé volt jelent8s, mint a partfogdéja.
Novgorod trénjaért a dinasztia ugyanazon harom aga versengett, mint korab-
ban: a szmolenszki, a vlagyimir-szuzdali és a csernyigovi. 1230-t6l az egyen-
suly végérvényesen Szuzdalia javara tolédott el, de ez a gy6zelem Nagyfészki
Vszevolod uralkodasanak végén és a fiai 6rokosodési harca idején majdnem
elmaradt.>

*k*

A szakirodalomban talalhaté nézetek attekintése utan megallapithatd, hogy
Vszevolod vlagyimir-szuzdali fejedelem tevékenysége a nyugati torténészeket
is foglalkoztatta, ill. foglakoztatja. Az értékelések egyik fontos része déli poli-
tikajanak alakulasa volt. Kijevhez valo viszonyat és a dinasztian beldli szeniori
ték (Vernadsky, Florinsky), de a torténészek azt nem vitattak, hogy Vszevolod
Jurjevics az egész Kijevi Rusz egyik legjelent8sebb politikai tényezdje volt, s6t
a kanadai Dimnik az 1194-et kovetd id6szak leghatalmasabb fejedelmének, az
amerikai Vernadsky az 1205 utani évek leger6sebb fejedelmének, a brit Fennell
pedig egyenesen |. (Szent) Vlagyimir egyik leghdlcsebb utédanak nevezte.

51 Uo. 180. Jaroszlav Vlagyimirovics Nagy Msztyiszlav kijevi nagyfejedelem (1125-1132)
unokaja, Nagyfészk( Vszevolod sdgora volt.

52 Uo. 181.
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A kutatok nagy figyelmet szenteltek a fejedelem ,kulpolitikajanak” mas
vonatkozasaira is. Novgorodi sikereinek értékelésében tobb esetben csak
formai kulonbségek fedezhet6k fel: Vszevolod Novgorodot fluggésbe vonta
(Florinsky), befolyasa alatt tartotta (Stokl), a ,fens6bbségét” Novgorodban is
érvényesitette (Dvornik, Wérn), a novgorodiaknak jorészt szuzdali fejedelme-
ket kellett elfogadniuk (RUss). Egy masik néz6pontbdl ugyanez a siker kudarc-
nak tdnik: Vszevolodnak magat Novgorodot nem sikerult elfoglalnia, s oda
Msztyiszlav Udaloj fészkelte be magat (Dimnik). E tekintetben a francia Gonneau
allaspontja tlinik a leginkabb kidolgozottnak. A lényegét még egy rovid osszeg-
zésben is érdemes felidézni: az 1196-1265 kozo6tti idészakban meger6sodott a
vlagyimir-szuzdali befolyas. Novgorod trénjaért a dinasztia ugyanazon harom
aga versengett, mint korabban, de az egyensuly csak 1230-t6l tolédott el vég-
érvényesen Szuzdalia javara. Azonban ez a gy6zelem Nagyfészk( Vszevolod
uralkodasanak végén és a fiai 6rokdsddeési harca idején majdnem elmaradt.
Figyelemre méltd, hogy tobb szerzd (Florinsky, Stokl) Vlagyimir-Szuzdal és
Novgorod érdekeinek bizonyos foku 6sszefonddasarol irt. Vszevolod Rjazannyal
és Murommal kapcsolatos politikdja nem valtott ki kilondsebb polémiat a tor-
ténészek korében, bar a Rjazanyi Fejedelemséggel szembeni kemény fellépés
miatt néhany kutaté (Heller, Gonneau) negativ szinezetd véleményt fogalma-
zott meg. A nyugati torténészek a Vszevolod fejedelem altal a volgai bolgarok
és a kunok ellen inditott tdmadasokat szintén emlitésre érdemesnek tartottak.

A nyugati kutatdék altalaban elismeréssel irtak Nagyfészk( Vszevolod
német RUss a Vlagyimir-szuzdali Fejedelemség csucspontjaként, a parizsi
Heller pedig virdgkoraként értékelte. Tobb szakember figyelmét is felkeltette
a nagyfejedelmi titulus kérdése. A téma legismertebb kutatoi (Goetz, Poppe,
Vodoff) ennek a cimnek a Kijevi Ruszban valo felvételét egyarant Vszevolodnak
tulajdonitottak.

Nagyfészk( Vszevolod tevékenysége csak batyja Iépéseivel Osszevetve itél-
het6 meg korrekt médon, s ezt az 6sszehasonlitast a nyugati szerzdk jo része
elvégezte. A réla sz616 értékelések tanulmanyozasa utan megallapithatd, hogy
Vszevolod nemcsak az 1917 el6tti orosz, a szovjet és az 1991 utani orosz, hanem
a 20. szazadi-21. szazad eleji nyugati torténetirasban is kevésbé vitatott torté-
nelmi személyiség, mint batyja, Andrej Bogoljubszkij.
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KET KOZEPKORI KIVALTSAGLEVEL

(ADALEKOK A KOVINI/KEVEI RACOK" 15. SZAZADI
TORTENETEHEZ)

1. A forrasok

A jelen tanulmanyban két olyan kdzépkori kivaltsaglevelet teszink kozzé tel-
jes terjedelmukben, filolégiai és tartalmi megjegyzésekkel ellatva, amelyek -
6rzési helyuk miatt - kimaradtak a 2015-ben megjelent Rackevei okmanytar
cimd kotetbdl.! Ko6zos formai jellemzdjik, hogy mindkettd eredetiben maradt
rank. Az egyiket I. (Hunyadi) Matyas kiraly (1458-1490) adta ki 1464. majus
8-an. Ugyanazon a napon, amikor faizasi joggal ruhazta fel a Csepel-szigeti
Szentadbrahamtelke/Kiskevi polgarait.? A hartyara irédott, de pecsét nélkuli
oklevélben az uralkod6 megerdsitette a keveiek vammentességét és birasko-
dasi elbjogait.?

A masik irat egy papirfelzetes pecséttel megerdsitett, szintén pergamenre
irt diploma. Kiadodja, Il. Ulaszl6 kiraly (1490-1516) 1511. november 14-én meg-
parancsolta a foldvari vamszed&knek, hogy Keve mez&varos kereskedditél ne
szedjenek vamot, s elfoglalt aruikat adjak nekik vissza.* Ez utébbi dokumen-
tum azért is kilonleges, mert azt Magdics Istvan is kozzétette a Diplomatarium

1 Rackevei okmanytar. Oklevelek és iratok (15-17. szazad). Az iratokat forditotta, jegy-
zetekkel ellatta és a bevezetést irta: Miskei Antal. Rackeve, 2015. (Rackevei Mdzeumi
Flzetek 7. sz.) (a tovabbiakban: Miskei 2015.) A kiadvany csak a rackevei Arpad
Muzeumban talalhaté iratok betlh( kozlését, kritikai kiadasat és forditasat tartal-
mazza. Az okleveleket els6ként Magdics Istvan kozolte latin nyelven (Magdics Istvdn:
Diplomatarium Raczkeviense. Raczkevei Okmanytar. Székesfehérvar, 1888. [a tovab-
biakban: Magdics 1888.]). Arra a kérdésre viszont sajnos nem tudunk valaszt adni,
hogy a Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltaraban egykor 6rzott iratok mikor
és milyen moédon kerultek Rackevére.

2 Magdics 1888. 40-41. p. Nr. XXI.; Miskei 2015. 56-57. p. Nr. 18.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL PML) IV. 71.
Ante Mohacsiana No. 33.; Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. Diplomatikai
Fényképgyljtemény (a tovabbiakban: MNL OL DF) 280104. Az irat szOvege megta-
lalhato az alabbi kiadvanyban: Mohacs el6tti oklevelek a Pest Megyei Levéltarban.
Atiratok és regesztak. Az okleveleket atirta és a regesztakat készitette: Kiss Anita.
Szerkesztette és a mutatét készitette: Balazs Gabor - Kiss Anita - Schramek Laszl6
Péter. Bp. 2007. 57-58. p. Nr. 30. (a tovabbiakban: Kiss 2007.)

4  MNLPML IV. 71. No. 47.; MNL OL DF 280118; Kiss 2007. 76-77. p. Nr. 43.
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Raczkeviense cim({ munkajadban.> A két szbveg a tobbszords atiras kdvetkez-
tében valamelyest eltér egymastél, am forrasértékuket ez a tény dnmagaban
véve nem befolyasolja.

A szdban forgd okmanyok lehet8séget nyujtanak arra, hogy a legujabb rége-
szeti megfigyelések tukrében roviden dsszegezzik, és amennyiben szukséges,
maodositsuk korabbi észrevételeinket Rackeve 15-16. szazadi torténetével kap-
csolatban. Tanulmanyunkban az alabbi kérdésekre keressuk a valaszt: 1. Hol
telepedtek le pontosan az al-dunai Kevébdl érkezett jévevények? 2. Meddig
kivantak itt maradni a menekultek? 3. Mi jellemezte az Uj telepulés jogallasat?

2. Aletelepedés helye

l. Ulaszl6 kiraly (1440 - 1444) 1440. oktober 10-én elrendelte: ,,...mi, akiknek
hivatali kotelességénél fogva érdekében all a bajbajutottak terheit viselni, és
azoknak a sokféle elnyomatasok kdzott elgyotort szivét az irgalmas enyhtlet
jotéteményével kegyesen megvigasztalni, figyelmunket azon fajdalmas gyotrel-
mekre és csapasokra iranyitjuk, amelyeket Keve mezévarosunkban és a hozza
tartozé Balvanyos és Szkorenovc nevd falvakban laké hliséges racaink szenved-
tek el a kegyetlen torokoktél, akik - 6 fajdalom! - egyre gyakrabban kovettek
el blnoket, alsobb [orszaglrészeinket kegyetlen zsarnoksaggal gardzdalkodva
maguk mogott olyannyira elpusztitottak, hogy [a racok] immar onnan nyomo-
rusagosan elmenekulve feleségukkel és gyermekeikkel a Csepel-szigetinkon,
egy bizonyos elhagyott helyen, a Szent Abraham patriarka tiszteletére alapitott
bizonyos egyhaz korul és mellett megszalltak, ahol tudniillik - mint mondjak -
régebben is falu volt, s miutan maguknak hazakat és lakéhelyeket emeltek és
épitettek, ugyanott az emlitett Keve mezévarosban és a hozza tartozé falvak-
ban élvezett kivaltsagokkal és kedvezményekkel éljenek, s ugyanazon elhagyott
falu hatarain belul levd foldeket, réteket, vizeket és mas haszonvételeket min-
den folytonosan kévetkezd id6kben masok joganak sérelme nélkul, ezen okle-
vellink erejével és tanubizonysagaval birtokoljak és birtokolhassak”.® Az idézett

5 Magdics 1888. 65. p. Nr. XXXV. A szoéban forgd oklevél szévege kritikai kiadasban és
magyar forditassal megtalalhato: Miskei 2015. 90-91. p. Nr. 31.

6 ,quod nos quorum ex officii debito interest onera portare afflictcorum eorumque
corda variis oppressionibus tribulata pii relevaminis beneficio clementer consolari
attentis illis tribulationibus et afflictionibus dolendis, quas fideles nostri Rasciani alias
in oppido nostro Kewy ac villis Balvanys et Zkorenovz vocatis ad idem spectantibus
commorantes a saevis Turcis qui proh dolor! peccatis exigentibus grassata partes
nostras inferiores crudeli tyrannide vastarunt saepius post sese adeo susceperunt,
ut iam ab illinc miserabiliter fugati cum uxoribus et prolibus sub tectis latitant alie-
nis misericorditer eisdem compatientes hanc gratiam concedemus et facultate, ut
ipsi cum eorum uxoribus et liberis in insula nostra Chepel in quodam deserto loco
prope et circumcirca quamdam ecclesiam in honorem Sancti Abrahami patriarchae
fundatam, ubi scilicet et antiquitus villa fuisse dicitur descendere constructisque
et aedificatis sibi domibus et habitaculis ibidem sub illis libertatibus et praerogati-
vis, quibus in dicto oppido Kewy et villis ad idem spectantibus usi fuerunt, morari
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szévegben emlitett ,Szent Abrahdm-egyhaz” valésziniileg a mai Rackevétdl
két - harom kilométerrel északra, az Un. Angyalisziget HEV-megallé kdzelében
allt. Az intézmény alapitasat, lakéinak létszamat és rendi hovatartozasat sGrd
homaly fedi. A szerzetesek - ha és amennyiben Ill. Ince papa (1198 - 1216) 1211.
janudr 26-an kelt levelét rajuk vonatkoztatjuk - a 13. szazad elején tizedfizetés
miatt dsszetlizésbe kerultek a tertletileg illetékes veszprémi megyéspuspdk-
kel. Hogy az tGigybdl lett-e per, és ha igen, az hogyan végz8dott, arrol semmilyen
informaciéval nem rendelkezunk.’

A 15. szazad derekan I. Ulaszlo kiraly engedélyével egy olyan, zomében orto-
dox vallasu népcsoport kotott ki hajojaval a Csepel-sziget délkeleti részén, ame-
lyik nem az uralkodé vagy valamelyik féldesur hivoszavara érkezett, hanem az
Oszman Birodalom balkani terjeszkedése el6l menekdlt, s vandorlasanak csak
az utolsé szakaszaba kapcsolédott be a kiraly. Mégpedig olyan formaban, hogy
az akkor Uresen all6 Szentabrahamtelkét jeldlte ki nekik lakéhelyul.®2 A honta-
lanna valt ,rdcok” nem énhatalmulag foglaltak el a Szent Abrahdm-monostor
kérnyékét, hanem uralkoddi jovahagyassal vették birtokba a nekik juttatott
térséget. Az elmult honapokban végzett terepbejarasok és fémdetektoros vizs-
galatok soran el6kerult keramiak, pénzérmék és egyéb targyi leletek alapjan

terrasque et prata ac aquas et alias utilitates intra metas eiusdem desertae villae
habitas possidere valeant atque possint, perpetuis successivis temporibus universis
salvo iure alieno harum nostrarum vigore et testimonio litterarum mediante. "Arpad
Muzeum, Rackeve. Dokumentéaciés gy(ijtemény (a tovabbiakban: AM Dok. gydijt.) 69.
29; Magdics 1888. 23-24. p. Nr. XI.; Miskei 2015. 86. p. Nr. 29.; Regesztak: Codex diplo-
maticus partium regno Hungariae adnexarum. Magyarorszég és melléktartomanya-
inak oklevéltara 2. A Magyarszag és Szerbia kozti 6sszekottetések oklevéltara 1198-
1526. Szerk.: Thalléczy Lajos - Aldasy Antal. Bp. 1907. 138. p. Nr. CCl. (Monumenta
Hungariae Historica I. 33.) (a tovabbiakban: Thalléczy - Aldasy szerk. 1907.); Bdrtfai
Szabé Ldszlo: Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002-1599-ig. Bp. 1938.
181. p. Nr. 700. (a tovabbiakban: Bdrtfai Szabd 1938.); Darké Jend: Rackevei Uj okmany-
tar. In: Kutatasok Pest megyében. Tudomanyos konferencia Ill. 2000. Szerk.: Korkes
Zsuzsa: Szentendre, 2001. 220. p. Nr. XX. (Pest Megyei MUzeumi Flizetek. Uj sorozat
6.) (a tovabbiakban: Darké 2001.). Az irat szovegét Il. Ulaszlo kiraly 1501. februar 2-an
kiadott oklevele tartalmazza.

7 Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar. Decimae episcopales 1., MNL OL DF
200003.; Monumenta Romana episcopatus Vesprimiensis. Tomus primus. A veszp-
rémi pUspokség romai oklevéltara. I. kotet. Ed. a collegio historicorum Hungarorum
Romano. Bp., 1896. 19-20. p. Nr. XXVI.; Bakdcs Istvdn: Iratok Pest megye torténeté-
hez. Oklevélregesztak 1002-1437. Bp., 1982. 30. p. Nr. 13. (Pest megye multjabdl 5.) (a
tovabbiakban: Bakdcs 1982.); Bdrtfai Szabé 1938. 3. p. Nr. XI.

8 Skarica Maté 1581-ben irt verses varostorténete szerint a ,kovini racok” Péter bird
vezetésével vizi Uton indultak el szUl6f6ldjukrél, s Buda-Vac-Visegrad érintésével
eljutottak egészen Esztergomig, majd onnan egyik hajéjuk visszafordult, és a Csepel-
szigeten kotott ki. Skarica mivének kritikai kiadasa: Régi Magyar Kolték Tara. XVI. sza-
zadbeli magyar kolt6k mudvei. 11. kdtet. 1579-1588. Sajtd ald rendezte: Acs Pal. Bp.,
1999.244-245. p. Akdltemény 1700-ban keletkezett masolatat az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara 6rzi (Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara [a tovabbiakban:
0SzKK] Fol. Hung. 2904. 4. fol. 1-2. p.). A sz6ban forg6 verset Magdics Istvan is kiadta
(Magdics 1888. 89. p.).
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erds a gyanu, hogy a telepesek el6sz6r a Rackeve és Szigetszentmarton kdzotti
teruletet, valamint az attél délre elhelyezked6, magasabb fekvésl vidéket
szalltak meg.® A kés6bb érkezettek viszont az egykori szolgaltaté falu helyén
- Szentabrahamtelkén, Rackeve felszegi részén - épittették fel lakdhazaikat.
Fontos hangsulyozni: a délvidéki menekultek altal éltre hivott telepulés nem
alapitassal, hanem kulsé erdk altal kikényszeritett belsé vandorlas eredménye-
ként szuletett meg, ami meglehet8sen sajatos fejlemény a kdzépkori magyar
varostorténetben."

3. Az ideiglenes szallashely

Erdekes médon Rackeve nem az eredeti falu nevét 6rokélte, hanem az al-dunai
Keve varosaét, jollehet foldrajzi értelemben Szentabrahamtelke folytatasanak
tekinthetd. A délszlav etnikumra utalo ,rac” elétagot - amelynek latin valtozata
(Rascianus) eredendben a szerbiai Raska foly6 vidékén élt népesség megje-
[6lésére szolgalt - minden bizonnyal a szomszédos kodzségek magyar nyelv(
lakossaga adta. Ennek legkorabbi nyoma I. UlaszI6 kiraly 1444. majus 10-én kelt
oklevelének zaradékaban olvashaté: ,Actum in insula Cziepel, opido Couin alias
Racze.”? A keve utdtag, mint helynév puszta személynévbdl keletkezett magyar
névadassal. Az alapjaul szolgadlé személynév tovében a k8" f6név rejlik.'> A
Rackeve sz6 - ha eltekintink az 1520-ban faragott pecsét R. K. réviditésétol™
- 1524-ben tlnik fel el6szor Raaczkewy alakban.> A térképészek kdzul Bakocz

9 Dr.Toth Janos Attila és Meleg Jézsef szives kozlése. Segitséguket ezton is kdszondom.

10 Rackeve legkorabbi - 15. szazad masodik felében/16. szazad els6é felében épult
- k6hazai a Kereszteld Szent Janos-templom és az Acs Karoly Mlvel&dési Kézpont
kozott helyezkednek el (Miskei Antal: Rackeve, a kiralyi mez6varos [1440-1541]. In:
Miskei Antal: A Csepel-sziget és Rackeve mint kiralyi és szultani birtok [15-18. szazad].
Eger, 2016. 53-54. p. [Az Eszterhazy Karoly Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori
Iskolaja Kozleményei 6.] [a tovabbiakban: Miskei 2016.]).

11 OSzKK Fond. 32/413. fol. 26/b.; Kubinyi Andrds: A kézépkori Magyarorszag kozép-
keleti része varosfejl6désének kérdéséhez. In: Borsodi Levéltari Evkdnyv V. Szerk.:
Csorba Csaba. Miskolc, 1985. 47-48. p.; Kubinyi Andrds: Varosfejlédés és varoshaldzat
a kozépkori Alfoldon és az Alfold szélén. Szeged, 2000. 114. p. (Dél-alfoldi Evszazadok
14.); Tringli Istvan: Pest megye a kés8 kdzépkorban. In: Pest megye monografidja I/2. A
honfoglalastol 1686-ig. Torma Istvan kozremlkddésével szerkesztette: Zsoldos Attila.
Bp., 2001. 114. p.

12 Az idézet magyar forditasa: ,Kelt a Csepel-szigeten, Kovin masként Rac mezdvaros-
ban.” (Thalléczy-Aldasy szerk. 1907. 145. p. Nr. CCX.).
13 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara. Bp. 1978. 534. p.

14 A pecsét faragdsanak idépontjat az 1802. augusztus 6-an megtartott tanacsulés jegy-
z8konyvének bejegyzésébdl ismerjik: MNL PML V. 180/A-a. Rackeve mezd8varos irata.
Tanacsi iratok. 3. kotet. 201. p. A pecsétdbra tudomasunk szerint egy 1586. majus
12-én kelt iraton szerepel el8sz6r: MNL OL E 213. Varosi és kdzségi pecséttel ellatott
iratok. 8. doboz (Pest megye). Vac, No. 2. fol. 4.

15 MNL OL Diplomatikai Levéltar 82649.; Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium
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Tamas esztergomi érsek Lazar nevd titkara Kewi (1528), az osztrak humanista
tudds, Wolfgang Lazius Raczkewy (1556), Raczmarkh (1557) néven emliti a tele-
pulést.'®

Nagyon ugy tlnik, hogy az Al-Duna vidékérdél érkezett jovevények a Csepel-
sziget délkeleti részét eleinte &tmeneti szallashelynek tekintették, ahonnan az
elsé adand¢é alkalommal igyekeztek visszatérni szul6féldjukre. V. Laszlo kiraly
(1440/1453-1457) 1455. julius 1-jén kelt oklevelében a kdvetkez6 sorok olvasha-
tok: ,...felséglinkh6z benyujtott igen alazatos kérvényukre nekik a jelen oklevél-
lel j6vahagytuk és megengedtik, hogy 6k, a rac polgarok addig, amig Magyar
Kiralysagunk alsé [orszag]részeiben és hatarain fekv6 Keve varosunkba, ahon-
nan 6k a torokoktdl vald félelem miatt a pusztitdsok elmult idészakaban a fent
emlitett Csepel-szigetlnkre érkeztek, a torokok miatti ilyen félelem elmultaval
visszatérni szandékoznanak, ugyanezen Kiskevi falunkban békében maradhas-
sanak”."”

| (Hunyadi) Matyas kiraly 1464. majus 8-an kelt oklevelében is arrél hallunk,
hogy a ,rac polgarok” (cives Rasciani) csupan addig szandékoznak a szigeten
maradni, amig a torok veszély el nem mulik.'® Hazatérési szandékukrol azonban
hamarosan le kellett mondaniuk, mert az oszmanok balkani terjeszkedése a
15. szazad masodik felében tovabb folytatédott. Szerbia 1459-ben, Bosznia déli
része 1463-ban, Albania pedig 1468 utan lett a birodalom tartomanya. Moldva
sem kerulhette el sorsat, s 1455-ben belépett a szultannak adét fizetd allamok
kdzé. Egyre kevésbé lehetett reménykedni abban, hogy az Uj nagyhatalom
megelégszik addig elért sikereivel, s megall a Magyar Kiralysag déli hataranal."”

anno MDXIV. Ediderunt: Victor Kenéz - Ladislaus Solymosi - Geisa Erszegi. Bp. 1979.
524. p. Nr. 398. (Publicationes archivi nationalis Hungarici Il. Fontes 12.)

16 Hajdu Mihdly - Molndr Jozsef: Az elsé magyar térkép helynevei. Bp. 1978. 28. és 80. p.
(Magyar Névtani Dolgozatok 7.); Szdntai Lajos: Atlas Hungaricus. Magyarorszag nyom-
tatott térképei 1528-1850. I. kotet. Bp. 1996. 334-339. p.

17 ,nos ad humillimam supplicationem ... nostrae maiestati oblatam eisdem id annui-
mus et concessimus per praesentes, ut ipsi cives Rasciani tamdiu quousque ad civi-
tatem nostram Koviniensem in partibus inferioribus ac metis regni nostri Hungariae
existentem, de qua iidem propter metum Turcorum praeteritis disturbiorum tempo-
ribus ad praescriptam nostram insulam Chepel advenissent cessantque huiusmodi
metu Turcorum redire voluerint, in eadem villa nostra Kiskewy pacifice permanere...”
AM Dok. gy(jt. 70.81. (eredeti), 69. 14. (masolat); MNL PML V. 180/A-b. Rackeve mez6-
varos iratai. EI6ljarosagi iratok. 8. kotet. 108-110. p.; Magdics 1888. 32-34. p. Nr. XVII.;
Miskei 2015. 45-47. p. Nr. 14. Regeszta: Bdrtfai Szabé 1938. 208-209. p. Nr. 816.; Darkd
2001. 221. p. Nr. XXV.

18 ,scilicet huiusmodi metu Turcorum redire poterunt in eadem possessionem nostra
Kiskewy pacifice permanere...” AM Dok. gy(jt. 69. 18.; MNL PML V. 180/A-b. Rackeve
mezévaros iratai. EI6ljarosagi iratok. 8. kotet. 119-122. p.; Magdics 1888. 40-41. p. Nr.
XXI.; Miskei 2015. 56-58. p. Nr. 18.; Regeszta: Bdrtfai Szabd 1938. 234. p. Nr. 889.; Darkd
2001. 221. p. Nr. XXIX.

19 Hegyi Kldra - Zimdnyi Vera: Az oszman birodalom Eurépaban. Bp. 1986. 17-20. p.;
Matuz Jézsef: Az Oszman Birodalom torténete. Bp. 1990. 53-54. p.
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A kirdlyi adomanylevelekben Rackeve az 1460-as évek végéig
«Szentabrahamtelke masképp Kiskevi falu/birtok” villa/possessio
Zenthabrahamteleke alio nomine Kiskewy) megjel6léssel fordul el6. Az 1460-as
évek végén - 1470-es évek elején aztan a hivatalos széhasznalatban valtozas
kovetkezett be, s a forrasokban feltlinik a ,Kevi mezévaros” (oppidum Kevi)
elnevezés. Ez az az id6pont, amikor az ,alapitd atyak” letelepedési szandéka
végleges format 0ltott, s az érintettek elhataroztak a telepulés plébaniatemplo-
manak, az Istenanya Elszenderedése-templomnak a felépitését.2°

4. Az Gj telepulés jogallasa

A kés6 kozépkori Rackeve jogallasa szoros kapcsolatban all a Csepel-sziget
birtoklastorténetével. A korabeli dokumentumokban Nagyszigetnek (/nsula
magna) nevezett, s a 11. szazad 6ta kiralyi maganuradalomnak szamité birtok-
test az Arpad-kor utolsé évszazadaban a mindenkori magyar kiralynék kezére
jutott. Hogy konkrétan milyen moédon, arrél sajnos nincsenek megbizhaté ada-
taink. Am azt tudjuk, hogy a koronds hitvesek 1424-t8| hitbérként (pro dote)
kaptak meg férjiktdl a dominiumot.?'

Az 1514. évi 3. torvénycikk 4. paragrafusa és az 1518. évi Il. térvénykonyv
18. cikkelye a Csepel-szigetet Visegraddal, Obudaval, Munkéccsal, Tataval,
Komarommal, Zsambékkal, Budakeszivel és Solymarral, valamint a Kos- és a
Szentendrei-szigettel egyutt koronauradalomma nyilvanitotta, s jovedelme
kezelését a budai var udvarbirajanak (provisor curiae castri regii Budensis) hatas-
korébe utalta.?? A kiralyi udvartartas sztikségleteinek fedezésére szolgalo6 koro-
najavakat, mint nevuk is mutatja, a 15. szazad derekatdél a rendek beleegyezése
nélkdl nem lehetett elidegeniteni, elcserélni, felosztani és elzalogositani, kovet-
kezésképpen nem képezhették adasvétel targyat sem. Kizarolag bérbe lehe-
tett adni azokat, de csak is az orszag ,lakdinak” (regnicolae). Ha valaki 6rokos is
vagy zalogos joggal, illetve barmilyen mas modon szert tett rajuk, akkor elvileg

20 Az Istenanya Elszenderedése-templom épitésérdl legujabban: Miskei Antal: A szerb
templom. The Serbian Church. Rackeve, 2017. 17-19. p. (Rackeve torténelmi és turisz-
tikai értékei l.)

21 Zsoldos Attila: Az Arpadok és asszonyaik. A kirdlynéi intézmény az Arpadok koraban.
Bp. 2005. 45-46. p. (Tarsadalom- és milvel6déstorténeti tanulmanyok 36.); Bdrtfai
Szabd 1938. 149-150. p. Nr. 601., 221-223. p. Nr. 860. és 359. p. Nr. 1435.; Bakdcs 1982.
384. p. Nr. 1430.

22 Corpus]uris Hungarici. Magyar Térvénytar. 1000-1526. évitorvényczikkek. Forditottak
és jegyzetekkel ellattdk: Nagy Gyula, Kolosvari Sandor, Ovari Kelemen, Markus Dezsé.
Bp. 1899. 708-709. p. (1514) és 760-761. p. (1518); Kubinyi Andrds: A budai var udvarbi-
roi hivatala (1458-1541). (Kisérlet az orszagos és kiralyi maganjovedelmek szétvalasz-
tasara) In: Levéltari Koézlemények, 1964, XXXV. évf. 1. sz. 67-68. p.
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nemcsak a javakban lév8 pénzét veszitette el, hanem - s ez f6leg a nyerész-
kedd birtokosokat érintette - a koronabirtok becsértékéhez igazodo birsagot is
fizetni tartozott, amelyet a kincstar igyvédjei kiméletlenll behajtottak rajta.?

5. Osszegzés

Amikor a kovini, balvanyosi és szkorenovci ,racok” a Csepel-szigetre érkez-
tek, egy rendkivul kedvezd foldrajzi fekvés(l helyen vetették meg labukat.
Szentabrahamtelke a legfontosabb kodzlekedési Utvonal, a Duna mellett fekldet,
egynapi jaréfoldre Budatdl, a kdzépkori Magyar Kirdlysag székvarosatol, ahol
az Alféld, a Dunantul és a Felvidék kereskedelmi Utjai taldlkoztak. Itt, az orszag
gazdasagi vérkeringésének szivében szlletett meg Kiskevi, a késébbi Rackevi/
Rackeve, amely mint szultani haszvaros a tordk korban is megdrizte kulonleges
helyzetét.?*

Alapitasrél azért nem célszerl beszélni, mert a délvidéki telepesek (hospites)
kezdetben ideiglenes tartézkodasi helynek tekintették az elhagyatott Arpad-
kori monostor kdrnyékét. Eredeti elképzeléseiket azonban a torokok katonai
sikerei hamar keresztulhuztak, ezért a jovevények - akiknek szama az ujabb
menekulthullamnak koszénhetden tovabb nétt - az 1460-1470-es évek fordu-
I6jatol lemondtak hazatérési szandékukrél, s lakdhelylket végleg birtokukba
vették; k8hazakat épittettek, templomot emeltek maguknak, s Ujfent meg-
erdsittették kivaltsagleveleik tartalmat. Ezek a privilégiumok nagymértékben
hozzajarultak ahhoz, hogy Rackeve a 15. szazad masodik felében kiralyi mez6-
varosi rangra emelkedett, s rovid idén belll sziikebb kdrnyezetének gazdasagi
centrumava nétte ki magat.

23 Béli Gabor: Magyar jogtorténet. Atradicionalis jog. Bp.-Pécs. 2000. 66. és 71. p. (Dialég
Campus Tankdnyvek); Pomogyi LdszI6: Magyar alkotmany- és jogtorténeti kéziszotar.
Bp. 2008. 627-628. p.

24 Miskei 2016. 111-141. p.
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FUGGELEK

I. MATYAS KIRALY MEGEROSITI A CSEPEL-SZIGETI SZENTABRAHAMTELKE/
KISKEVI POLGARAINAK VAMMENTESSEGET ES BIRASKODASI ELOJOGAIT
(1464. MAJUS 8.)

Nos Mathias Dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. memorie com-
mendamus tenore presentium significantes quibus expedit universis, quod
nos cum ad humillime et legitime supplicationis instantiam fidelium nost-
rorum providorum et circumspectorum Martini et Marci iudicum, necnon
Gregorii Zorynth ac Barnabe Olah iuratorum civium in% possessione?® [...]%
Zenthabrahamteleke alio nomine Kiskewy in insula nostra Chepel existente
commorantium [...]# civium et inhabitatorum eiusdem possessionis nostre
nobis propterea factam [...]?° etiam pro utilitate, augmento et tranquiliori statu
eorundem ipsis et eorum cuilibet id diximus annuendum et concedendum, ut
ipsi omnibus illis libertatibus et prerogativis, quibus ipsi in oppido nostro abo-
lito Kewy vocato in partibus inferioribus regni nostri situato, a quo iidem cives
pro parte maiori®® propter metum Thurcorum aufugientes ad dictam posses-
sionem nostram Zenthabramtheleke se contulerint moraturi,®' per commissi-
ones divorum regum Hungarie nostrorum scilicet predecessorum et signanter
condam Sigismundi Romanorum imperatoris et regis Hungarie etc. felicis remi-
niscentie usi sunt et gavisi, uti frui et gaudere possint et valeant, signanter ut
gquemadmodum ipsos cives, hospites et incolas eiusdem possessionis dictae3?
in [...]°* oppido nostro abolito Kewy residentiam habuissent et privilegiis dicti
condam Sigismundi imperatoris coram nobis in specie productis et exhibitis
a qualibet tricesimaria et tributaria solutione de quibuscunque rebus et bonis
ipsorum tum?* mercationalibus quam aliis quibuscunque in quibuscunque locis
tributorum et tricesimarum nostrarum solvi debentium exemptos esse vidi-

25 Az MNL PML forraskiadvanyaban: et (Kiss 2007. 57. p.)

26 Az MNL PML forraskiadvanyaban: possessorum (Kiss 2007. 57. p.)

27 Véleményunk szerint a ,nostra” sz6 hianyzik a szévegbdl.

28 Véleménylnk szerint a ,nostrae maiestati oblatam” kifejezés maradt ki a szovegbdl.
29 Véleményunk szerint a ,tum” szé hianyzik a szévegbdl.

30 Az MNL PML forraskiadvanyaban: minori (Kiss 2007. 57. p.)

31 Az MNL PML forraskiadvanyaban: morature (Kiss 2007. 57. p.)

32 Az MNL PML forraskiadvanyaban: dicto (Kiss 2007. 57.)

33 Véleményunk szerint a ,dicto” sz hidnyzik a széveghdl.

34 Ez aszd nem szerepel az MNL PML forraskiadvanyanak szévegében.
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mus et supportatos, ita et demptos semper exempti habeantur ac supportati,
immo huiusmodi antiquas eorum libertates eis annuimus et concedimus et a
solutione tricesimaria et tributaria eximimus et suppetamus presentium per
vigorem.

Preterea sicut hac ipsa libertate ceteri cives liberarum civitatum nostra-
rum potiuntur, huiusmodi libertates eisdem duximus concedendas, ut ipsos
et homines eorum tum3> quibuscunque mercantiis et aliis rebus quibuslibet
ubivis per hoc regnum?3® nostrum procedentes nec in personis, neque in rebus
et bonis quibusvis ad cuiuspiam instantiam cuiusvis prelatorum et baronum,
comitum, castellanorum, nobilium atque tributariorum tricesimariorum atque
eorum officialium necnon [...Jtatum3” oppidorum villarum, iudicium ac villico-
rum alicui iudicare, impedire, arestare et dampnificare presumat, signanter pro
facto debitu delictis et excessibus aliorum. Si qui®® [...]3° contra ipsos cives vel
eorum alternos“® quecunque actionis vel questionis habuerint,* hiiid in presen-
tia*? iudicis et iuratorum civium eiusdem possessionis iuridice prosequantur, ex
parte quorum inibi cuilibet*® [...]** querulanti*® iudicium et [...]*¢ administrabitur
pleno iure.

In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam presentes concessimus
litteras nostras privilegiales pendentis et autentici sigilli nostri dupplicis, quo ut
rex Hungarie utimur munimine roboratas.

Datum per manus reverendissimi in Christo patris domini Stephani Co-
locensis et Bachiensis ecclesiarum canonice unitarum archiepiscopi locisque
eiusdem Colocensis comitis perpetui aule nostre summi cancellarii fidelis nostri
dilecti anno Domini millesimo quadringentesimo sexagesimo*’ quarto, octavo
Idus Maii regni nostri anno septimo coronationis vero primo.

Oklevél: eredeti, restauralt, hartyara irédott, pecsét nélkuli. Mérete: 53,1 cm x
33,7 cm

35 Ezaszd nem szerepel az MNL PML forraskiadvanyanak szovegében.
36 Az MNL PML forraskiadvanyaban: regium (Kiss 2007. 58. p.)

37 Véleményunk szerint a sz6 teljes alakja: civitatum.

38 Az MNL PML forraskiadvanyaban: quis (Kiss 2007. 58. p.)

39 Véleményulnk szerint az ,enim” sz6 hianyzik a szévegbdl.

40 Az MNL PML forraskiadvanyaban: alternis (Kiss 2007. 58. p.)

41 Az MNL PML forraskiadvanyaban: habuerit (Kiss 2007. 58. p.)

42 Az MNL PML forraskiadvanyaban: providentia (Kiss 2007. 58. p.)

43 Az MNL PML forraskiadvanyaban: qualibet (Kiss 2007. 58. p.)

44 Véleményunk szerint az ,omni contra eos” kifejezés hianyzik a széveghdl.
45 Az MNL PML forraskiadvanyaban: querulantium (Kiss 2007. 58. p.)
46 Véleményunk szerint a ,iustitia” szé hianyzik a szévegbdl.

47 Az MNL PML forraskiadvanyaban: quadragesimo (Kiss 2007. 58. p.)
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elzete: Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara IV. 71. Ante Mohacsiana
No. 33.; Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara DF 280104.

Kiad4sa: Mohécs elétti oklevelek a Pest Megyei Levéltarban. Atiratok és regesz-
tak. Az okleveleket atirta és aregesztakat készitette: Kiss Anita. Szerkesztette
és a mutatot készitette: Baldzs Gabor - Kiss Anita - Schramek LaszI6 Péter.
Bp. 2007. 57-58. p. Nr. 30.

Magyar forditasa:

Mi Matyas, Isten kegyelmébdl Magyarorszag, Dalmacia, Horvatorszag stb. kira-
lya, a jelen oklevél tartalmaval jelezve emlékezetul adjuk mindazoknak, akiket
illet, hogy egyrészt a Csepel-szigetlinkdn lévé Szentabrahamtelke, mas néven
Kiskevi birtok[unk]on él8 hiveink, a korlltekint6 és el6érelatd birak, Marton és
Mark,*® nemkulonben Zorynth Gergely és Olah Barnabas eskudt eldljarok, [mas-
részt] ugyanazon birtokunk polgarai és lakosai [felségunkh6z benyujtott] igen
alazatos és torvényes kérelmére nekik és kdzuluk barkinek, tovabba az 6 hasz-
nukra, novekedésukre és nyugodtabb allapotukra is jovahagytuk és megen-
gedtuk, hogy mindazon szabadsagokat és kedvezményeket, amelyeket kiraly-
sagunk alsébb részeiben fekvd, elpusztitott Kevi nevezet(i mezévarosunkban,*
ahonnan ugyanazon polgarok nagyobbrészt a torokoktél vald félelem miatt a
mondott Szentabrahamtelke birtokunkra menektltek tartézkodas céljabdl, a
magyar szent kiralyaink, tudniillik el8deink, s kivaltképpen a romaiak néhai
csaszara és Magyarorszag stb. kiralya, a boldog emlékezet(i Zsigmond megha-
gyasai folytan hasznaltak és rendelkeztek veluk, hasznalhassak, élvezhessék és
rendelkezhessenek veluk, illetve hasznaljak, élvezzék és rendelkezzenek veluk,
kivaltképpen, hogy amilyen mdédon ugyanezen nevezett falu polgarai, telepesei
és lakdi az elpusztitott Kevi nev(i mezdvarosunkban lakhellyel rendelkeztek, s
miutdn az emlitett néhai Zsigmond csaszar(tol kapott) kivaltsagokat nekink
a maga mivoltaban el6hoztak és bemutattak, ugy latjuk, hogy 6k mindegyik
koteles harmincad- és vamfizetd helyeinken barminemd tulajdonaik és javaik
utan éppugy, mint mas egyéb arucikkeik utan mindenféle harmincad- és vamfi-
zetés alél mentesnek és felmentettnek, s igy mint kivettek mindig mentesek és
felmentettek legyenek, s6t, a jelen oklevél ereje altal ezen régi szabadsagaikat
nekik jévahagyjuk és engedélyezzik, s a harmincad- és vamfizetés alél men-

48 Marton 1455 6ta a telepulés birdja. Markot viszont csak ez az egy irat emliti biré-
ként. Matyas kiraly 1464. évi oklevele az elsd bizonyiték arra, hogy az U] telepulés élén
két személy allt. Lehetséges, hogy a hatalom ilyenfajta megosztasaban a budai jog
hatasa érvényesult.

49 Bar az al-dunai Kevét mar 1392-ben civitasnak nevezte egy Zsigmond kiraly altal
kiadott oklevél (Pesty Frigyes: Az eltlint régi varmegyék. I. kdtet. Bp. 1880. 380. p.;
Csdnki Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koradban. II. kotet. Bp.
1894. 116. p.), ennek ellenére a telepulés neve mellett gyakran feloukkan az oppidum
megjeldlés is.
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tesitjuk és felmentjuk 6ket. Ezenkivil, miként ezen kivaltsag szabad varosaink
tébbi polgaranak birtokaban van, az effajta szabadsagokat megengedtuk nekik,
hogy 6ket és embereiket, akik bArminem{ arucikkeikkel és mas egyéb javaikkal
ezen kiralysagunk teruletén barhol megfordulnak, a fépapok és a bardk, az
ispanok, a varnagyok, a nemesek, a harmincadosok és a vamszeddk, illetve
azok tisztjei, nemkulénben a varosok, mezévarosok és falvak birai és eldljaroi
kozul senki kérésére sem személytkben, sem tulajdonaikban és barminem(
javaikban senki ne merészelje elitélni, akadalyozni, lefoglalni és megkarositani,
kulondsen masok tartozasaiért, vétkeiért és kihagasaiért. Ha [ugyanis] vala-
kiknek maguk a polgarok vagy kozultk barki massal szemben barmiféle peres
eljarasa vagy keresete lenne, 6k azt ugyanezen falu biraja és eskudtjei jelenlé-
tében jogszerlen folytassak le, akik részérél ugyanott [minden ellentk fellépd]
panaszosnak teljes joggal itéletet és [igazsagot] fognak szolgaltatni.

Ezen dolog emlékezetére és 6rok megerd@sitésére kiadtuk a jelen, magyar
kiralyként hasznalt fugg6 és hiteles kett8s pecsétiink ranyomasaval megergsi-
tett kivaltsaglevelinket.

Kelt kedvelt hivinknek, a Krisztusban f6tisztelendd atyanak, Istvan drnak,
a kanonilag egyesitett kalocsai és bacsi egyhazak érsekének, s ugyanazon
Kalocsa helység 6rokos ispanjanak, udvari fékancellarunknak keze altal az Ur
ezernégyszazhatvannegyedik évében, majus Idusa el6tti nyolcadik napon, ural-
kodasunknak hetedik, koronazasunknak pedig elsd esztendejében.

2.

Il. ULASZLO KIRALY MEGPARANCSOLJA A FOLDVARI VAMSZEDOKNEK,
HOGY KEVE MEZOVAROS KERESKEDOITOL NE SZEDJENEK VAMOT, S
ELFOGLALT ARUIKAT ADJAK VISSZA AZ ERINTETTEKNEK
(BUDA, 1511. NOVEMBER 14.)

Wladislaw Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc. fidelibus nostris nobilibus
theloneatoribus in Feldwar constitutis nobis dilectis, salutem et gratiam.

Paucis ante diebus dum in oppido nostro Kewy ageremus, cives eiusdem
oppidi nostri nobis graviter fuerunt conquesti, qualiter vos contra nostram
predecessorumque nostrorum divorum regum gratiam et exemptionem ipsis
concessam ab ipsis et rebus eorundem theloneum inconsuetum et indebitum
exigeretis et eosdem variis multiplicibusque modis vexaretis.

Quam rem tamquam indignam et nobis magnopere displicentem pati nolen-
tes mandaveramus vobis, ut sub amissione thelonei illius*® de cetero ab ipsis
oppidanis nostris rebusque eorundem tributum aliquid non exigeretis.

50 A masold az ,illius” szé utan felllre beszurta az ,ut” kot8szét, ami teljesen felesleges
a szoveg értelme szempontjabol.
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Vos autem non curatis huiusmodi mandatis nostris ab exactione tributi
non solum non cessassetis, sed in despectum eorundem mandatorum etiam
certas res et mercantias eorundem oppidanorum nostrorum detinuissetis et
recepissetis. Quam insolentiam vestram amplius ferre nolentes fidelitati vestre
harum serie firmissime mandamus, quatenus statim visis presentibus omni
difficultate posthabita res detentas ipsis oppidanis nostris restituere absque
omni defectu debeatis, vos vero personaliter ad maiestatem nostram absque
omni mora et excusatione venire daturi causam, cur mandata nostra obser-
vare nolueritis. Secus sub pena [indignationis] nostre facere non presummatis.
Presentibus perlectis exhibentis restitutis.

Datum Bude feria sexta proxima p[ost festum beati Brictii episcopi et] con-
fessoris anno Domini millesimo quingentesimo undecimo.

A szoveg alatt jobb fel6l: Relatio venerabilis magistri Johannis prepositi
Tituliensis secretarii regie maiestatis.

Oklevél: eredeti, restauralt, hartyara irédott, papirfelzetes pecséttel ellatott.
Mérete: 28,7 cm x 20,7 cm

elzete: Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara IV. 71. Ante Mohacsiana
No. 47.; Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara DF 280118.

Kiadasa: Mohécs elétti oklevelek a Pest Megyei Levéltarban. Atiratok és regesz-
tak. Az okleveleket atirta és aregesztakat készitette: Kiss Anita. Szerkesztette
és a mutatot készitette: Balazs Gabor - Kiss Anita - Schramek LaszI6 Péter.
Bp., 2007. 76-77. p. Nr. 43,

Magyar forditasa:

Ulaszld, Isten kegyelmébdl Magyarorszag és Csehorszag stb. kiralya, nemes
hiveinknek, a Foldvarra kirendelt kedvelt vamszed8inknek, Udvozletet és
kegyet.

Néhany nappal ezel6tt, amikor Kevi mez8varosunkban tartézkodtunk,
ugyanezen mezdvarosunk polgarai sulyos panasszal jarultak elénk, amiért a
magunk és szent kiralyel6deink altal nekik megengedett kegy és mentesség
ellenére téluk és tulajdonaik utan szokatlan és meg nem illetd vamot szedtetek,
s Oket kulonbo6z6 és sokféle modon zaklattatok.

Miutan ezen méltatlan és szamunkra felettébb visszatetszd dolgot nem
akarvan eltdrni meghagytuk nektek, hogy ama vam elvesztésének terhe mel-
lett azon mez8varosi lakosainktdl és tulajdonaik utan a tovabbiakban semmi-
féle vamot ne szedjetek.

Ti azonban ezekkel a parancsainkkal nem tér6dve nemcsak nem hagyta-
tok abba a vamszedést, hanem ugyanezen parancsainkat megvetve ugyana-
zon mez@varosi lakosaink bizonyos tulajdonait és arucikkeit is lefoglaltatok és
elkoboztatok. Ezt az dnteltségeteket tobbé nem akarvan elviselni ezen oklevél
soraival hlségtekre igen hatarozottan meghagyjuk, hogy annak megtekintése
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utan a lefoglalt javakat azon mezévarosi lakosainknak tistént, minden kifogast
félretéve hianytalanul szolgaltassatok vissza, ti pedig személyesen, minden
késlekedés és menteget6zés nélkul jaruljatok felséglnk elé, hogy el6adjatok
az okat, miért nem akartatok parancsainkat betartani. Masként cselekedni
[neheztelés]ink terhe alatt ne merészeljetek. A jelen oklevelet elolvasas utan a
bemutaténak visszaadtak.

Kelt Budan, szent [Bereck pUspok és] hitvallé [Unnepe utani] legkdzelebbi
pénteken, az Ur ezerétszaztizenegyedik évében.

A szOveg alatt jobb feldl: A kiralyi felség titkaranak, a tiszteletre mélté Janos
mesternek, titeli prépostnak a jelentése.
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RAKITA ESZTER

~AMERIKA DOLLARJA... CSABITJA NEPUNKET EVENTE
EZREVEL A VESZES IDEGENBE""

A NAGY KIVANDORLAS KEPE AZ EGER CiMU LAPBAN
(1880-1914)

A kiegyezést kovetd gazdasagi fellendllés és az iparosodas természetes
kovetkezményeként addig soha nem latott munkaerd-vandorlas indult be
Magyarorszagon belll (nagyvarosok, de tulnyomdan Budapest iranyaba),
illetve kilféldre, elsésorban az Amerikai Egyesilt Allamokba. Ahogy a kor-
szakban irtak, a kivandorlas ,réme (az - R. E.), mely féleimetesebben pusztit a
tud6vésznél, koleranal, pestisnél”.? 1880 utan kezdett igazan nagy méreteket
6lteni, és majdnem masfél évtizeden keresztul téretlendl zajlott. A magyarok
Amerikaba irdnyuld 6zonének csak az elsd vildaghaboru kitorése vetett véget.3
Ezek a kivandorlok nagyrészt pusztan gazdasagi okok miatt, az orszagszerte
(ktléndsen a mezbgazdasag teruletén) egyre nehezedd megélhetés el6l mene-
kilve szalltak hajora, mert vonzottak 6ket az amerikai munkalehetdségekrél
és magas bérekrdl szé6l6 hiradasok vagy pletykak. Ennek eredményeképp a
XIX-XX. szazad fordul6janak kérnyékén kivandoroltak kétharmada az Egyesult
Allamokba emigralt.4 Elsédlegesen az volt a céljuk, hogy néhany évi kemény
munkaval annyi tokét szedjenek 6ssze, hogy hazatérve Magyarorszagra kisza-
badulhassanak a nyomorbdl, és figgetlen, birtokos parasztta vagy kézmdves-
mesterré valhassanak.®

Ebben a révid tanulmanyban arra vallalkozom, hogy az elvandorlasban leg-
sulyosabban érintett korszak (1880-1914) egri sajtbanyagai, illetve konkrétan
az Eger cim( hetilap attekintésével bemutassam, hogy milyen képet alkotha-
tott az egri Ujsagolvasé az Amerikaba vandorlasroél, az emigraldk motivacioirdl,
az elvandorlas okairél, a megélhetés lehet8ségeir6l az Egyesilt Allamokban, és
mas hasonld kérdésekrél. A sajtéban megjelend képet indokolt esetben 6ssze-

1 Atanulmany elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimi palyazat tdmo-
gatta. Az idézet helye: Eger, 1911. julius 29. 6.

2 Eger, 1911. november 25. 4.

3 Puskds Julianna: Kivandorlé magyarok az Egyestilt Allamokban 1880-1940. Akadémiai,
Bp. 1982.

4  Gydni Gdbor - Kévér Gyérgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortdl a
masodik vildghaboruig. Osiris, Bp. 2003. 65.

5 Vdrdy Béla: Magyarok az Ujvilagban. A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga,
Bp. 2000. 198.
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vetem szakirodalmi ismeretekkel, statisztikai adatokkal, illetve forrasokkal,
hogy megprobaljam megallapitani, mennyire realis képet alkotott az egri sajtod
a kivandorlok helyzetérél. A cél tehat nem a Heves megyébdl tortént kivan-
dorlas teljes kord bemutatasa - pusztan sajtbanyagok alapjan ez nem is volna
lehetséges. Minddssze néhany jellemz8 képet villantanék fel a korszak egyik
meghatarozé tarsadalmi problémajardl, a tomeges emigraciorol, Eger egyik
meghatarozé Ujsagjanak tukrében. Eger sajtotorténetének attekintését jelen
helyzetben sem tematikai, sem pedig terjedelmi okokbdl nem tartom szuksé-
gesnek, helyette Barna Béla munkajara hivnam fel a figyelmet, aki tobb izben is
foglalkozott mar a varos Ujsagainak torténetével.®

Az elemzésben szerepl§ Ujsag az Eger, amely heti-, illetve hetente két-
szeri lapként jelent meg 1863 és 1914 kozdtt. Ez utdbbi évben - valdszinlleg
a haboru kitdrése miatt - ledllitottdk a kiadasat. Sajnos egy jelent8s, 17 éves
id6szak kimaradt a lap életébdl, ugyanis 1893 és 1910 kozott szUnetelt a meg-
jelenése.” A kivandorlas targyaldsa - az eseményeknek megfelelden - 1880
utan valik évrél évre egyre hangsulyosabba a lapban. Igaz, hogy helyenként
megemlitik az 1880 el8tti szamokban is, de ezek annyira elenyész8ek, hogy a
vizsgalat soran figyelmen kival hagytam &ket. Annal is inkabb, mivel mind a
magyar, mind pedig a nemzetkozi historiografidban az 1880-as év jelzi a XIX.
szazad végi nagy migraciés hulldam idészakanak kezdetét, amit egyébként az
amerikai torténetirds a ,harmadik bevandorlasi hullamként” is ismer.® 1914
pedig értelemszerlien azért lett a vizsgalt id6szak zar6 évszama, mert ez volt
az utolsé év, amikor az Eger hetilap megjelent, raadasul a beltigyminiszter le is
allittatta az utlevelek kiadasat a haboru kitorése miatt.

A sajtétermékek tanulmanyozasanak alapvetd moddszere a Hungaricana
adatbazisban talalhaté anyag attekintése volt. Az Arcanum.hu altal mGkodte-
tett keresdbe az ,amerika”, amerikaba"”, valamint az ,egyesult allamok”, illetve
a ,kivandorlas” kifejezésekre val6 kereséssel szirtem minden olyan lapszamot,
amely tartalmazta ezeket a keres8szavakat. A tartalmazo cikkeket végigolvas-
tam, és kigydjtottem azokat, amelyek a téma szempontjabdl relevansak vol-
tak. Nem tekintettem relevansnak a hirdetéseket, az amerikai politikai esemé-
nyekkel (valasztasok, partpolitika, elnoki rendeletek) foglalkozé cikkeket, vagy
példaul az olyan gazdasagi témaju irasokat, amelyek a magyar blza amerikai
bluzaval szembeni versenyképtelensége folott keseregtek. A kigydjtott cikkeket
ezutan téma alapjan rendszereztem, ennek eredményét tablazatokban koz-
[6m. A gy(ijtés és rendszerezés utan a cikkek szovegét elemeztem, és a bennuk
megfogalmazott allitdsokat helyenként szakirodalom és forrasok hasznalataval
probaltam ellendrizni.

6 Példaul Barna Béla: Eger varos rovid sajtotorténete. In: Poszt 11/1. 2001. tavasz. 37-45.
7 https://library.hungaricana.hu/hu/collection/helyi_lapok_hevesmegye_eger_hetilap/
(2017.12.05))

8 Bankston, Carl L. Ill (ed.): Encyclopedia of American Immigration. Salem Press,
Pasadena, CA, USA. 2010. ,Immigration waves" szocikk, 558.
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Heves varmegye kivandorlasanak torténetét rendkivil részletgazda-
gon, nagyon korultekinté forrasfeldolgozas alapjan Horvath Laszl6 irta meg.
Szamos irasaban foglalkozott a témaval, melyekben nem csak a megye atfogéd
kivandorlasi képét vazolta fel, hanem bizonyos telepuléseknek (pl. Bodony,
Detk, Gyongyo6s, Hatvan vagy Kal) kialdén tanulmanyt is szentelt. Horvath a
Heves megyei sajtoval is foglalkozott, kutatasaban azonban nagyobb hangsulyt
kaptak gyongyosi és hatvani lapok, mint az egriek. A megye kivandorlasanak
részletes torténetét - terjedelmi megfontolasokbdl - szintén nem kivanom itt
ismertetni, helyenként inkabb Horvath Laszl6 munkaira hivatkozom majd.

Eger, illetve Heves varmegye nem tartozott a kivandorlasban kiemelten
érintett térségek kozé, hiszen a fébb ,kildg"” varmegyék Fels6-Magyarorszagon
(Szepes, Saros, Zemplén, Ung, Abauj-Torna stb.), illetve Dél-Erdélyben (Kis- és
Nagy-Kukullg, Szeben, Also-Fehér) voltak.” Tanulmadnyomban ennek megfe-
lel6en nem is feltétlenll az Egert vagy a megyét érintd cikkeket vizsgaltam,
hanem ,a nagy nemzeti vérvesztés"-t'° targyald, arrél tajékoztato, vagy arrol
véleményt formald irasok tartalmat prébaltam elemezni.

Az 1880 és 1914 kozott eltelt 34 évbél - az Eger megjelenésének kimaradasa
miatt - valéjaban csak 19 évnyi anyagot Olelt fel a kutatas. Ezalatt az id6 alatt
osszesen 1151 lapszamot adott ki az Eger, 1893-ig hetilapként, 1910 és 1914
kdzott pedig heti kétszeri, szerdai és szombati megjelenéssel. Ebbél 178 olyat
talaltam, amely tartalmazott az Amerikaba valé kivandorlas témajaval kap-
csolatos cikket vagy hiradast. Ez a kiadott lapszamok 15,46%-a. A kovetkezé
tablazatban ezeket 6sszegzem. A vizsgalatban részt vevd évfolyamok 6sszes
megjelent lapszamat abrazoltam az elsé sorban, éves bontasban. Alatta latha-
téak az adott évfolyamban megjelent olyan lapszamok, amelyek tartalmaznak
az Amerikaba valé kivandorlassal kapcsolatos cikkeket.

Ev 1380|1881 | 1882( 1833| 1834| 1885| 1886| 1887| 1288 | 1889| 1890| 1891| 1892| 1893| 1910| 1911|1912| 1913|1914
Osszes| 53 | 52 | 52 | 52 (52|53 |52 |52|52 |53 |52|52| 52|39 |53 |104|104]|105| 67
Taldlat| 5 3 9 4 2 2 4 4 3 2 7 4 1 3 11 | 25 | 31 | 37 | 17

1. tablazat: A vizsgalt id6szak 6sszes, illetve kivandorlassal kapcsolatos cikket tartalmazé
lapszamai

Az 1880-t6l 1893-ig tartd id8szakban elenyészdnek mondhatdk azok a lap-
szamok, amelyek a kivandorlas témajaval foglalkoztak. Ennek oka az lehetett,
hogy Heves varmegye viszonylag kevéssé volt érintett az emigracidban." Erre
utal az is, hogy egészen 1893-ig nem talalhatoé olyan cikk a lapban, ami konk-
rétan Heves varmegyébdl torténd kivandorlasi esettel foglalkozott volna. Az
Ujsag 1910-es Ujrainduldsa utan megugranak a szamok, igaz, ekkor a heti egy
megjelenés is heti kettére ndvekedett. 1910-ben 11, 1911-ben 29, 1912-ben 31,

9  Puskds/.i.m.99.
10 Eger 1914. aprilis 25. 2.
11 Puskds . i. m. 99.
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1913-ban 37 lapszamban foglalkoztak a témaval, ami latvanyosan novekedé
tendencia, 1914-ben viszont hirtelen esés tapasztalhat6. Ennek az az oka, hogy
az 1914. augusztus 19-i lapszammal megszakadt az Eger kiadasa, ezutan ebben
a formaban nem jelent meg tobbé. Az 1910-es adat is csaldka, hiszen a tablazat-
bol is latszik, hogy mig az utana kovetkezé években 104-105 (azaz heti 2) szam
jelent meg, 1910-ben csak 53, mivel csak az év juliusatol kezdték el a kiadasat.

Az Amerikaba torténd kivandorlassal foglalkozd cikkek sokféleképpen
érintették a témat. Gyakran csak adatokat, hireket kozoltek, sok esetben az
elvandorlas hazai hatasait ismertették, maskor pedig a kivandoroltak sorsaval
foglalkoztak. Szamos alkalommal a kivandorlas kezelésére tett intézkedések-
rél, gyakrabban pedig inkabb azok hianyarél cikkeztek. Az elemzett cikkeket
harom nagy csoportra osztva ismertetem: a kivandorlok szama, a kivandorlas
okai, illetve a kivandorlas megfékezése. A tanulmany végén még néhany érde-
kesebb, emlitésre érdemes irasroél is szélok, amelyek nem illeszkedtek a harom
f6 kategoriaba.

A kivandorlék szamarol

Az Ujsag 1910-t6l kezdve tobbé-kevésbé havi rendszerességgel jelentést adott
a kivandorlas allasarél Heves megyében. Gyakori, a kivandorlassal kapcsolatos
cikk témaja az Ujsagban az adott honapra, vagy esetleg évre vonatkozo utlevél-
igénylések szamadatos kozlése. A vizsgalt id6szakban 6sszesen 42 ilyen cikket
talaltam. Ezek Majzik Viktor (1866-1945, 1901-t6l Heves varmegye alispanja)
jelentései, illetve a megyegy(lések jegyz6konyvei alapjan készultek, tehat az
adatok pontossagat a MNL Heves Megyei Levéltarban lehet ellenérizni. Ezt a
munkat mar szintén elvégezte Horvath Laszlo, ebben az esetben én tovabbra
is arra vagyok kivancsi, milyen kép alakult ki a sajté alapjan a kivandorlasrol.
Az adatokat 6sszegy(ijtottem a lapokbol, és MS Excel tablazatba rendeztem.
Az Eger 1910-es Ujraindulasatdl 1914-es ismételt megszlinéséig Gsszesen
42 hénaprél kozoltek kivandorlasi adatokat. Az adatok kozlése altaldban a
kévetkezd formatumban tortént: ,A kivandorlas. X hé folyaman Y-an, illetve a
hozzajuk tartozé csaladtagokkal egyutt Z-en kértek és W-en kaptak Utlevelet
kivandorlasra.” Tehat szerencsés esetben harom adatot kaptunk: az utlevelet
kérelmez8k szamat, a kivandorolni szandékozok teljes l1étszamat és a ténylege-
sen kiadott Utlevelek szamat. A 42 honapbol, amelyekrél vannak adatok, mind-
0ssze 29 esetében rendelkeziink mindharom szammal. Négy esetben csak az

12 https://library.hungaricana.hu/hu/collection/helyi_lapok_hevesmegye eger_hetilap/
(2017.12.05.)

13 Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Heves varmegye. https://www.
arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-
varmegyei-es-varosai-1/heves-varmegye-AFC1/irodalom-tudomany-es-muveszet-ir-
ta-torday-anyos-a-sajtot-es-szineszetet-ismerteto-reszt-irta-breznay-imre-B82B/
egri-bor-B859/majzik-viktor-BA1D/. (2017. 12. 05.)
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0sszes kérelmez§ és a tényleges Utlevélszam van meg, a maradék 9 hénap
esetében csak a kiadott Utlevelek szamat ismerhetjuk meg. A kigyUjtott adatok
alapjan készult tablazatbol tobb tendencia is kiolvashato.

1910 jan |feb | mar [apr | maj |juan |jal |aug |szep | okt | nov |dec
Utl_ker |- - - - - 51 N/A | N/A | N/A | N/A |46 42
Utl_kap | - - - - - 40 |[N/A |46 |69 54 |38 |25
1911 jan |feb |mar |apr |maj [jun |jal |aug |szep | okt |nov |dec

Utl_ker |45 |48 |35 |23 |32 |14 |N/A |[N/A |N/A [N/A |52 |76
Utl_kap |23 |20 |23 |16 N/A |10 N/A | N/A [N/A | N/A |35 |49
1912 jan |[feb |[mar |[apr | maj |jun |jal |aug |szep | okt | nov |dec
Utl_ker |96 |N/A | 155 [108 |82 |45 |N/A |81 189 | 270 [196 |N/A
Utl_kap |63 |76 |101 |77 |53 |28 |N/A |65 |112 [153 [131 |67

1913 jan |feb |mar |apr |maj [jun |jal |aug |szep | okt |nov |dec
Utl_ker |59 |43 |N/A |N/A |59 |67 |39 |61 61 109 | N/A | 323
Utl_kap |23 |28 |N/A [N/A |31 16 |29 |23 |30 49 |63 |165
1914 jan |[feb |[mar |[apr | maj |jun |jal |aug |szep | okt | nov |dec
Utl_ker | 481 |310 |368 |238 |140 |71 56 |- - - - -

Utl_kap | 213 | 252 | 303 [188 |77 55 30 - - - - -

2.tablazat: A Heves varmegyében kivandorlas céljabol utlevelet kérék és kapok szama
havi bontasban

A tablazatban szerepld adatok teljes mértékben az Eger alapjan készultek,
igy hidnyoznak bel6le bizonyos honapok adatai, az ilyen hianyossagokat a N/A-
jelzéssel jeldltem. Az Eger kiadasa 1910 juliusaban indult Ujra, igy leghamarabb
juniusra vonatkoz6 adatokkal talalkozunk. Ezért a kordbbi hénapokat kihtzas-
sal kellett jel6lnédm. Ugyanez vonatkozik az 1914 augusztusat kdvetd id6szakra,
mivel ekkortél sem jelent meg tobb lapszam. A tablazatban az Utlevelet igény-
6k szamat a csaladtagokkal egyutt kozIom, nemcsak az egyszerlség kedveé-
ért, hanem azért is, mert igy a ténylegesen kivandorolni szandékozok szama
is megfigyelhet6. Raadasul a kiadott utlevelek szama szintén tartalmazza a
csaladtagokat is. Olyan esetekben, ahol a kérelmez6k [étszdma csak a csalad-
tagok nélkul ismert (pl. 1911 februarja), kurzivaltam a szamot. llyen egyébként
minddssze hat esetben fordult eld.

A tabladzatban az egyik jol megfigyelhetd jelenség a ndvekedés.
Altalanossagban elmondhaté, hogy - kisebb-nagyobb kihagyasokkal - egyre
tobben kértek és kaptak is Utlevelet a kivandorlasra a vizsgalt idészakban.
Ugyanakkor szembet(in8, hogy az 1912 végén megugrott szamok (szeptember-
ben 189, oktoberben 270, novemberben pedig 196 utlevéligényl6) utan 1913-
ban ismét a mélybe zuhant a kivandorolni szandékozdk szdma. Ez a csokke-
nés 1913 végeéig tartott. Oktdberben Ujra atlépte a szazat, novemberrdél nincs
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adat (bar 63 utlevelet kiadtak), decemberben viszont az addigi legtdbb, 323 6
igényelt Utlevelet, amelybdl 165 f6 meg is kapta. Ezt 1914 januarjaban Ujabb
rekordszamu, 481 kérvény kovette, ami egészen majusig nem is csokkent 200
ala. Az 1913-as (illetve még az 1912 kozepi) hullamvolgy reménykedésre adott
okot. Ugy tiint, a kivandorlasi kedv aldbbhagydban volt, aminek a lap tébbszér
hangot is adott. ,A megcsappant kivandorlasi kedvnél nem jelentéktelenebb az
a tunet, hogy a mar kivandorolt véreink egyre tomegesebben térnek vissza az
»ujhaza«-bol, elhagyott, régi fészkikbe.”* Ebben a cikkben még derlsen latjak
a kivandorlas helyzetét 1912 szeptemberében, ami a tablazatra tekintve jogos-
nak is tlnik. A késébbi honapok adatai viszont mindezt megcafoltak. Orszagos
szinten egyébként ebben a par éves idészakban, pontosabban az 1910 és 1913
kdzotti négy teljes évben a hivatalos magyar statisztikai adatok szerint dssze-
sen 315 498-an vandoroltak a tengerentulra.’”> Ennek az évenkénti megoszlasa
a kovetkez6 volt:

Ev Eurdpai kikot6k adatai | USA bevandorlasi stat. | Hivatalos magyar stat.
1910 119 901 122944 85248

1911 73654 76 928 53502

1912 120 516 93028 92 664

1913 119 159 117 580 84084

Osszes: | 433230 410 480 315498

3. tablazat: A kivandorlas orszagos statisztikai 1910-1913 kozott'®

A tablazatban harom kilonb6zd forras alapjan lathaté a kivandorldk szama.
Ezek kozUl mind az eurodpai kikotdk, mind pedig az amerikai bevandorlasi
statisztikak szerint tobb osztrak-magyar teruletrél szarmazé ember hajézott
az Egyesilt Allamokba. Puskas Julianna arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
magyar adatfelvétel hianyossaga okozhatta ezt az eltérést.”” Barmelyik oszlo-
potis vesszuk alapul, Iathatd, hogy Heves varmegye lakossaga nem nagy arany-
ban vette ki a részét a kivandorlasbél. A varmegyei adatok gydjtése és kozlése
egyébként nem volt altalanos, és még kevésbé rendszerezett, igy szerencsés-
nek mondhatd, hogy az alispani jelentések egyaltalan tartalmaznak erre vonat-
koz6 adatokat.™

1914 januarjdban mar igy szamolnak be az el6z6 év végén megndtt kivan-
dorlasrol: ,a kivandorlasi kedv a mult év utols6 hdnapjaban alaposan meg-
novekedett, ami f6ként annak tulajdonithato, hogy a kivandorlast akadalyozé

14 Eger, 1912. szeptember 28.
15 Puskds /. i.m. 65.

16 Uo. 443-446.

17 Uo. 63.

18 Horvdth LaszIo: A XX. szazadi Heves megyei kivandorlas alapvetése 1910-ig. Agria 37.
(Az Egri MUzeum Evkonyve -Annales Musei Agriensis) 2001. 329.
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katonai tilalom, a balkani béke helyredllitdsaval, megszint és bizony a kereseti
viszonyok nagyon, de nagyon megnehezultek”” A cikk itt a masodik Balkan-
haborudra utal, amelyet az 1913. augusztus 10-én alairt bukaresti egyezmény
zart le.

Tehat a kivandorlas csokkenésének oka a haboru, a katonai tilalom és a
haboru miatti bizonytalansag lehetett, hiszen amint a konfliktus lezarult, ismét
0zonleni kezdtek az emberek Amerika felé. A lap kovetkez8 szama is arrol
szamol be, hogy Majzik Viktor alispan ,arra vezeti vissza ezt a hihetetlentl és
varatlanul megnovekedett kivandorlasi kedvet, hogy ez aligha egyéb, mint visz-
szahatasa és kdvetkezménye annak a tilalomnak, mely a mult évben, az orszag
hatara mellett dulé balkani habord miatt megnehezitette, sét egyenesen meg-
gatolta az orszag teruletérdl valé kivandorlast”. Ezutan az Ujsag levonja a kon-
zekvenciat: ,akik tehat nem mehettek tavaly, mennek most”.°

A kivandorlas okairol

A vizsgalat ala vont 19 évfolyam soran szamos cikkben foglalkoztak a kivandor-
las lehetséges okainak kérdésével. A tovabbiakban megprobalom idézetekkel
alatdmasztva felvazolni, hogy milyen kivalté okokat neveztek meg, illetve mit
tartottak leginkabb a kivandorlas el6idéz8jének. A cikkekben szerepld kivaltd
okokat két nagyobb csoportra oszthatjuk: gazdasagi és szellemi okokra. Az Eger
hasabjain megnevezett gazdasagi okokként altalaban a megélhetéssel kapcso-
latos nehézségek, a vagyongylijtés, az amerikai dollar er6s mivolta jelentek
meg, tarsadalmi okként pedig leginkabb az altalanos erkolcsi romlas. De lassuk
ezeket az okfejtéseket konkrét példakon keresztul.

1880 majusaban, amikor a tdmeges emigracio még csak néhany varmegyét
érintett igazan, még azt olvashatjuk, hogy Tisza Kalman miniszterelnok ,eze-
ket a kivandorlasi igynokok tzelmeinek tulajdonitja”.?' A kivandorlas leginkabb
a fels8-magyarorszagi varmegyékben volt sulyos jelenség. Saros, Zemplén és
Ung megyék mar a vizsgalt idészak elején, 1880-ban is orszagosan ismertek
voltak arrol, hogy nagy szamban vandorolt el bel6lUk a szegénység és az éhe-
zés miatt a magyar és szlovak nemzetiség(i lakossag.?? Az Eger cim( hetilap
1880. junius 3-i lapszamaban szomoru hangvétell vezércikk foglalkozik ezzel a
problémaval. A cikk allitasa szerint az emlitett hdrom varmegyében, sét mar a
szomszédos megyékben is ,lelketlen Ggynokok” gybzkddik a lakossagot ,.arany
hegyeket” igérve, hogy vasaroljanak téliik hajojegyeket az Egyesiilt Allamokba.
A ,koénnyen raszedhetd nép” pedig, mivel ugy érzi, nincs mit veszitenie, Utra
kel. Ahogy a cikkir6é fogalmaz, ,mert ama boldog orszagban, melyrél nem rég

19 Eger, 1914. januar 14. 3.
20 Eger, 1914. januar 17. 2.
21 Eger, 1880. majus 20. 163.
22 Puskds /. i. m. 98.
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azt mondtak, hogy kivile nincs élet, ma mar éhezniok kell!” Ravilagit arra, hogy
ezzel mennyi munkaerdt veszit az orszag, és felhaborodva ir arrél, hogy ezeken
a vidékeken éhezik a lakossag, mig Budapesten ,folynak az Gnnepi lakomak”.
A kormanyzattal szemben igen kritikus, szemére hanyja, hogy mig korabban
totta draganak, sajat éhez6 polgarait nem segiti. Keserlen allapitotta meg: ,a
koltozd madarakat vissza hozta a honvagy az édes hazaba, ennek polgarait
meg az inség hajtja ki idegen, elottdk ismeretlen foldre”.22 B6 két évvel késébb,
1882 szeptemberében mar arrél szamol be a lap, hogy a ,felvidéki megyék”
lakossaganak Amerikaba torténé elvandorlasa igen komoly karokat okoz a
mez8gazdasagnak, hiszen a munkaerd hidnya miatt a betakaritasok nem tud-
nak a szukséges mértékben végbemenni. A hir szerint az Orszagos Gazdasagi
Egyesulet felterjesztést intézett a miniszterelnékhoz, amelyben javasolta, hogy
kedvezményeket tegyenek a foldmUves lakossag szamara (talajjavitas, adoked-
vezmények), illetve Iépjenek fel erélyesen az ,uzsora és bujtogaté kivandorlasi
ugynokok” ellen.2

Ezek az ugynevezett ,lelketlen” kivandorlasi Ugynokok rendszeresen a kor-
manyzat 1atdszogébe kerultek. Az ilyesfajta Ugyndki tevékenységet az 1881. évi
38. torvénycikk szabalyozta. Ez a torvény kimondta, hogy kivandorlasi tgynoki
tevékenységet kizardlag belligyminiszteri engedéllyel rendelkezé, buntetlen
elééletl, feln6ttkoru, csddeljaras alatt nem allo, ,véder6-kotelezettségnek”
eleget tett magyar allampolgarok végezhetnek.?> Az engedély megszerzésének
kovetelményei igen szigoruak voltak, évente meg kellett Gjitani, és az Ugynok-
nek pontos kdnyvvezetési és azonnali bejelentési kdtelezettsége is volt minden
egyes ugyfelével kapcsolatban. Az Ujsagcikkek tanUsaga szerint azonban sokan
nem tartottak be ezeket a szabalyokat. Egy 1913. oktéberi cikkben példaul a
«palocok rossz szelleme” névvel illetik Boros Lajos kivandorlasi ugynokot, aki
sokakat - tobbek kozbétt a Heves megyei Pétervasararol - segitett at az 6cea-
non Amerikaba. Pontosabban, ahogy az Ujsag fogalmaz, ,csabitotta a jambor
paléc népet Amerika k8szénbanyaiba”. Valdszinlileg nem térvényesen végezte
a munkajat, mivel a beszamolé szerint a pozsonyi rend6rség letartéztatta.?® A
szerkeszt8ség tehat semmiképpen nem volt j6 véleménnyel a kivandorlasi Ugy-
nokokrdl, amit nem csak az olyan kifejezések hasznalata mutat, mint példaul a
mar emlitett ,rossz szellem” vagy ,lelketlen izgatd”. Az is j6I mutatja mindezt,
hogy egy szintén 1913-as lapszemlében milyen lesujtéan irnak egy meg nem
nevezett demokrata Ujsagrol, ami védelmébe vette az Ugynokoket. A kritizalt
demokrata Ujsag igy érvelt a kivandorlasi Ugynokok mellett: ,lelketlen izgat6-e
az, aki az éhen nyomorgdénak megfogja a kezét és azt mondja neki: gyere, elve-
zetlek oda, ahol szabadon és 6nmagadnak dolgozhatsz, és ahol megtalalod azt

23 Eger, 1880. junius 3. 177.

24 Eger, 1882. szeptember 21. 370.

25 https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5995 (2017. 12. 05.)
26 Eger, 1913. oktéber 18. 4.
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az anyagi nyugalmat, amely a lelked békéjét is megadja?” Az Eger lapszemlézgje
szerint a demokrata Ujsag ,ratamad a tarsadalomra” ezzel az irassal. Szintén
idézi a szerz8 azokat a sorokat, amelyekkel a demokrata lap bizonyitani kivanja,
hogy a kivandorlasi Ugynokok tevékenysége valdban sikeres: ,...Amerikabdl
évenkint vagy szazmillié dollar arad at ide, annak jele képen, hogy a lelketlen
izgatok mégis értékesebben valtottak be igéreteiket”. Az Eger konklUzidja sze-
rint ez a demokrata lap leginkabb Aiszoposz (Aesopus) oroszlanbdr meséjére
hasonlit: ahogy az oroszlanbdr alatt sem oroszlan lapult, itt sem valédi demok-
ratakrol van sz6, mert az idézett cikkbdl nem a demokracia, ,hanem a kato-
licizmus legnagyobb ellensége, a szabadkdm{(ivesség hallatja a szavat.”?” Annyi
tehat ezek alapjan biztonsaggal kijelenthetd, hogy a kivandorlasi dgynokdk
nem tartoztak az Eger szerkeszt6ségének legkedveltebb figurai kozé.
Ugyanakkor, ahogy Horvath LaszI6 kutatasabdl tudjuk, voltak megyei sajté-
anyagok, amelyek egyenesen ,ures frazispuffogtatoknak” nevezték a kivandor-
lasi gynokokkel riogatokat, akik , lelketlen izgatasrol makognak”, pedig a valds
probléma a ,kizsakmanyolas, masrészt meg az ostoba kormanyzati rendszer”.2
Az Eger cim( lapra is igaz, hogy bar sokszor a kivandorlasi tigynokok ,csa-
bitgatasait” hibaztatjak, mégis alapvetéen gazdasagi okokkal magyarazzak
a nagyaranyu elvandorlast. Alapvet8en igaz, hogy ,a hazakuldott pénz volt a
leghatékonyabb kivandorlasi tigynok”, tehat elsésorban a bizonyithatéan jobb
kereseti lehet8ségek vonzottak a kivandorldkat.?° 1888. majus 22-én példaul
ezt irja az Eger: ,be kell latnunk, hogy Amerika az Uj, a gazdasagi-tarsadalom
alapjan szervezett dllamnak oly kecsegtet latvanyat nyujtja a népeknek, mely
a nemzeti-allamot megfakult aranyozasaval, elviselhetetlen katona-terheivel s
végtelen nyomoraval sikeresen lejaratja és megunatja”.3® Ezzel egybecseng a
mar idézett 1911. november 25-i irds, amelyben a magas adokat teszi felel8ssé
aszerz6: ,aki pedig itthon marad [...] hordozza véllain a nagy ado terhét, elveszi
gyermekeinek szajat6l a mindennapi kenyeret, hogy - addba fizesse be”.”’
Gyakorivisszatérd elem a pérul jart kivandorlékon valé glinyolédas. Ilyenkor
rendszerint motivalé eréként a kapzsisagot nevezik meg. llyen példaul az
~Amerikdba magyar!” cimd, 1893 augusztusaban megjelent cikk is, amelyben
Rum Istvan és Varga Mihaly kerecsendi parasztok torténetét ismertetik. A cikk
szerint ,sok mindenfélét hallottak az amerikai kivandorlasrél, s arrél, hogy ott
lapattal lehet az aranyat zsakra szedni”. Rum és Varga utnak is indultak, de
Londonban elfogyott a pénzik és a magyar kovetségtél kellett kdlcsonkérnilk,
hogy hazautazhassanak. A lap gunyosan, karérvenddéen ir réluk, amit az olyan
kifejezések mutatnak, mint példaul az ,orszagvilaglatott hires utazok”, vagy a

27 Eger, 1913. aprilis 9. 1.

28 Gyongyosi Ujsag, 1907. mércius 17. 4. Idézi: Horvdth i. m. 328.
29 Szdnté Miklés: Magyarok Amerikaban. Gondolat, Bp. 1984. 45.
30 Eger, 1888. majus 22. 162.

31 Eger, 1912. november 25. 4.
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WVitéz vallalkozok".?2 Ehhez hasonlé hangvétell egy 1912. augusztusi cikk, amely
ugyan nem konkrét esetr6l ir, de ugyanilyen becsmérléen fogalmaz a ,dolgos
munkasnéprdl”, akik elhagyjak apaiktol 6rokolt foldjuket, hogy Amerikaba men-
jenek boldogulni. Csakhogy ,arra nem gondol a vagyonkajat elkotya-vetyéld és
Amerikaba térekedé gazda, hogy azzal a munkaval, melyet Amerikaban kivan-
nak téle és azzal a gazdalkodassal, amellyel ott szaporitjak a féld jovedelmét,
itthon is meg lehetne talalni a boldogulast.”** A kivandorlok ériasi tdmege és a
magyar vidék szamos problémaja viszont nem tlnnek igazolni ezt az allitast.?*

Tarsadalmi okként az is felmerul - legalabbis az erdélyi magyarok kapcsan -,
hogy nem akarnak ,elolahosodni”. Az 1911-es cikk szerint Erdélyben a romanok
a Tisza irdnyaba kivanjak tolni a nyelvhatarukat és ,ha egy faluba befészkelik
magukat, 20-30 év alatt elolahositjak”. A cikk szerzdje ugy véli, hogy a magyar
parasztok szamara ez is egy az Amerikaba vandorlasra készteté okok kozul,
mivel ,a magyar parasztnak nincs kedvére, hogy neki a bocskorszagu olah biré
parancsoljon, és vagy kimegy Amerikaba, vagy maga is elolahosodik”.?* Ez azon-
ban nem tlnik valészinlinek, tekintve hogy akar magyar toébbségl térségbe is
koltozhetnének, ha a romanosodas lenne a legfébb problémajuk, nem kellene
Amerikaba menni, ahol szintén identitasvesztés fenyegetheti 6ket. Sokkal valé-
szinGbbnek tlnik itt is, hogy a megélhetési problémak vezettek a nagyszamu
emigraciéhoz.

Kivandorlast el8idézé okként emlitik még a hazai kbzigazgatas problémait.
Egy 1912-es lapszamban megjelent cikk igy fogalmaz: ,A magyar kozigazgatas
rossz. Lassu, részrehajlo, megbizhatatlan. A kozigazgatasi hatésagok tagjai
udvariatlanok, sét kiméletlenek. Zaklatasukkal elkeseritik a kdzigazgatasi hato-
sag elé kényszeritett Ugyfeleket... A kivandorlasnak, a munkahianynak, a mun-
kasviszonyok rosszabbodasanak tisztara a kdzigazgatasi hatdésagok az okai.” A
cikk szerz8je szerint tehat a kozigazgatasi hatésagok zaklatasai is ellizik a népet
az orszagbdl. Még mélyebbre as a hatésagok viselkedésének okait kutatva,
és megallapitja, hogy azért viselkednek hatalmaskodé mdédon az emberek-
kel, ,mert ez a hatdsag tobbnyire ellenfélnek nézi a népet, melyet pofozni,
botozni kell. A népet nem védi senki”.3® A cikkirénak itt bizonyara igaza lehet,
mivel szamos példa bizonyitja, hogy valéban kivandorlasra sarkall6é tényezé
volt a sok pozitiv hiradas, amely Amerikat mar megjart ismer6sokon (vagy
éppen kivandorlasi ugynokokon) keresztll jutott el a magyar parasztokhoz.
Ezekbdl értesiilhettek arrél, hogy az Egyesiilt Allamokban jogegyenl&ség varja
a dolgozni vagyd bevandorldkat, a hatésagok pedig emberszamba veszik 6ket.

32 Eger, 1893. augusztus 29. 279.
33 Eger, 1912. augusztus 14.

34 Gydni - Kovéri. m. 65-66.

35 Eger, 1911. julius 8. 3.

36 Eger, 1912. szeptember 25. 2.
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Emiatt tényleg sokaknal motivaciot jelenthettek az itthon tapasztalt hivatali
atrocitasok.

El8fordulnak egészen extrém magyarazatok is azAmerikabavandorlasindok-
lasara. Az egyik legérdekesebb ezek kdzul az 1914 januarjaban, Széljegyzetek a
kivandorlasrél cimmel megjelent cikkben leirt parbeszéd. A cikkird egy kis mat-
rai faluban tett Utjardl ir, melynek soran talalkozott a falu birajaval, akivel pipa-
zas kdzben hosszasan elbeszélgetett. A falu kantora, egyben tanitdja elhunyt,
de a biro foloslegesnek tartotta Uj palyazat kiirasat. Szerinte ugyanis ez beleke-
rulne 6t-hat koronaba, pedig ,nincsen semmi foganatja”, Ugysem akarna senki
az ,Isten hata mogé” tanitdbnak menni. Ezutan teszi szokatlan megjegyzését a
kivandorlassal kapcsolatban: ,A gyerekek szempontjabél nem is baj, ha nem
tanulnak irni-olvasni. A betl megrontja az embereket és kiviszi 6ket Amerikaba.
Aki tanult valamit, az siet kivandorolni...". Ezzel az egészen abszurdnak tlind
kijelentéssel a cikk szerzgje is egyetért: ,Magyarorszagon bizony nem az 6nbi-
zalmat, az 8serdt, a nemzeti 6nérzetet erdsiti a betl, hanem rombol, 6l, pusz-
tit, mint a lappang6 epidemia”.®” Ebbél a példabdl tehat az latszik, hogy még
maga az irni-olvasni tudas is megjelent a lapban mint a kivandorlasért felel8ssé
tehetd jelenség. Ez a fajta kommunikacié igencsak karosnak tlnik, kuléndsen
akkor, ha figyelembe vesszik azt a tényt, hogy tobb mint 40 évvel a kotelezd
népiskolai oktatas 1868-as bevezetése utan, 1910-ben még mindig 33% volt az
analfabétak aranya Magyarorszagon.® Az iskolai oktatas hibaztatasa egy olyan
gazdasagi-tarsadalmi problémaért, mint a kivandorlas, nem tlnik kedvez8nek
a kormanyzat és az orszagban dolgozé sok ezer tanité eréfeszitéseire nézve.

Hasonldan eltér a szokasos magyarazatoktol az 1890 novemberében meg-
jelent ,Keressiink eszkozt a tlzesetek csokkentésére” cimU cikk allitadsa is. A
cikkben az orszagban dul6 ,rémséges tuzesetek” kapcsan merul fel, hogy a
gondatlansag és az italozas vezet legtobbszor olyan tlizvészekhez, amelyek
akar falvakat is képesek elpusztitani. Ezek megakadalyozasara hiv fel az iras,
mondvan, ,azilyenek azutan megszoktet6 allapotok, s az Amerikaba valé kivan-
dorlasok hathatds el8segit6i”.> Erdekes kutatas lehetne annak feltarasa, hogy
vajon ténylegesen mennyien hagytak el az orszagot azért, mert lakéhelytk tliz
martaléka lett.

Osszefoglalva tehat, az Eger cim(i lap olvaséi a kivandorlas okaiként talalkoz-
hattak a kivandorlasi tgynokok tevékenységével, a magas adokkal, a kdtelezd
katonai szolgélattal, az Egyesilt Allamok gazdasagi alapu tarsadalom szerve-
z8désével, a nehézkes magyar kdzigazgatassal, illetve az amerikai boldogulas
konnylségérdl szold hiresztelésekkel. S6t, olyan cikkek is megjelentek, ame-
lyek a magyarorszagi tlizeseteket, vagy akar az irni-olvasni tudast okoltak az
Amerikaba vandorlas er6sddése miatt. Mindezekkel egyutt valéjaban tudhat-
juk, hogy a kivandorlas f6 okai két csoportra oszthatdak: az Ugynevezett ,push”

37 Eger, 1914. janudr 24. 3.
38 Romsics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban. Osiris, Bp. 2005. 42.
39 Eger, 1890. november 18. 363.
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és ,pull” faktorokra. A push faktorok az ipar modernizaciojanak nyoman alakul-
tak ki. Amodern gazdalkodas megjelenésével a mez8gazdasagi népesség tome-
geinek munkaereje felszabadult, ugyanakkor a tdlnépesedés taszitani is kezdte
Oket kifelé. Budapest févarossa valasa és gyariparanak jelentds fellendulése
részleges megoldast jelentett erre a problémara. A févarosba és vonzaskorze-
tébe torténd tdmeges bels6 vandorlas eredményezte az olyan telepuléseknek,
mint példaul Vecsés, funkcidvesztését és lakofaluva valasat.*° Viszont az egyet-
len igazi nagyvaros nem lehetett képes folszivni az 6riasi felszabadult munka-
erdt. Emiatt, szinte ezzel egy id6ében, kezdett feler8sddni a - féleg Amerikaba
- iranyulo kivandorlas is. A f6 pull, azaz huzotényez6k kézé a szakirodalom az
Jipari mitoszt” és az ahhoz tartozo jelenségeket sorolja: magas munkabérek,
a foglalkoztatottsag mérete, a munkaalkalmak volumenébdl adddo lehet6sé-
gek. 4

J6 végszonak tlnnek ehhez a témahoz egy 1912-es cikk szavai, amely ugy
foglalta 6ssze Magyarorszag problémainak - koztik a kivandorlasnak is - az
okait, hogy ,....hivhatjuk alkoholnak vagy kivandorlasnak, egykének vagy tuber-
kolézisnak, haborunak vagy parbajnak, az igazi neve mégis csak egy marad: az
elkorhadt vilagrend”.#2

A kivandorlas megfékezésérdl

A kivandorlas megfékezése két alapveté mddon jelenik meg az Eger hasabjain.
Egyrészt a kulonbdz6, emigraciot akadalyozé orszagos- és helyi szintl intézke-
désekr6l sz616 beszamoldk formajaban. Ezekbél a vizsgalt idészakban 23 dara-
bot taldltam. Masrészt maga a lap is probalta kivenni részét a kivandorlas elleni
harcbél. Ennek modija az volt, hogy minél tdbb szomoru vagy tragikus, elret-
tentd cikket kozdltek Amerikarol és a kivandorlasrol. Sokszor még sz6 szerint
meg is fogalmaztak, hogy az ilyen hirekbdl lathatéan nem érdemes Amerikaba
kivandorolni, mert 6riasi veszélyek leselkednek ott a magyarokra. llyen cikkbdl
0sszesen 19 db jelent meg 1880 és 1914 kozott.

Az Ujsagot lapozgatva betekintést nyerhetink az orszagos- és varmegyei
szint(i kivandorlas-szabalyozasba. Erdekes, hogy mar 1882-ben, amikor a kivan-
dorlas még ,gyerekcipdben jart” az 1900-as évekhez képest, alakult Bécsben
egy vallalat, ,melynek czélja azokat, kik Amerikaba szandékoznak kivandorolni,
e szandékuktol eltériteni s az illetbket Boszniaban és Horvatorszagban megte-
lepiteni”. Igaz, ez nem els@sorban a magyar kivandorlék ,eltéritésére” jott létre,
amit az is mutat, hogy a telepitésnél Magyarorszag alacsony népsUrlségl teru-

40 Ezzel részletesebben mar foglalkoztam egy korabbi tanulmanyomban. Rakita Eszter:
TelepUlések és tipusaik. Vecsés kozség elhelyezése a szakirodalmi kategoriakban.
Historia Nostra 2013/1. 82-96.

41 Puskds J. i. m. 28-29.
42 Eger, 1912. jdnius 1. 2.
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letei is szoba kerultek. Valdszin(tlen, hogy ezekre magyar kivandorlokat akar-
tak volna letelepiteni.** Két hédnappal e cikk utan érkezett a hir, hogy az osztrak
kormany ugy dontott ,,a magyar minisztérium megkeresésére, hogy kell6 rend-
szabalyokat fog életbeléptetni arra nézve, hogy a magyarorszagi kivandorl|ok-
nak az osztrak hataron atlépése kelld igazolas s kilondsen a teljesitett katonai
kotelezettség kimutatdsa nélkiul, meg ne engedtessék”.** Ezt kdvetden viszont
jo ideig nem hallunk a kivandorlas megfékezésére torekvd intézkedésekrdl,
leszamitva azt a néhany alkalmat, amikor a lap parlamenti vitakrél szamol be.
Ezekben a vitakban altalaban a beligyminiszterhez vagy magahoz a miniszter-
elndkhoz intéznek azzal kapcsolatos kérdéseket, hogy milyen lépéseket tervez
a kormany az emigracio korlatozasara. A valaszok persze rendszerint altaldnos-
sagban fogalmaztak, vagy kitéréek voltak.

Meglep6 mddon egészen késén, 1913 decemberében latta elérkezettnek az
id6t a beligyminisztérium arra, hogy kulon a kivandorlas megakadalyozasaval
foglalkoz6 megyei szintl bizottsagokat alakitson ki. A beligyminiszter leira-
tara hivatkozva a megyegydilés létre is hozta a bizottsagot, melynek ,elndke
a f6éispan, helyettes elntke az alispan, tagjai pedig a varmegye f6jegyzfje, a
kivandorlasi tgyek el6addja, a varmegyei levéltaros, a két rendezett tanacsu
varos polgarmestere, a hat kozigazgatasi jaras fészolgabiraja és minden jaras-
bol két-két megyebizottsagi tag”.*® Errél a bizottsagrdl, illetve ennek tevékeny-
ségérdl még tovabbi harom cikkben szamolt be a lap 1913 és 1914 folyaman.
1913 decemberében beszamolnak a bizottsag tényleges megalakulasardél és
céljarél, ami nem mas, mint hogy ,.a hatésagokkal egyetért6en minden lehet6t
elkdvessenek a nemzet nagy er6- és vérveszteségének, a kivandorlasnak csok-
kentésére”. Ebben a cikkben nevesitik is a tagokat.*® A kdvetkez§ év aprilisdban
arrdl adnak hirt, hogy az extrém moédon megnovekedett Utlevéligénylés miatt
az alispan 6sszehivta a bizottsagot aprilis 16-ra.*” Err8l az Ulésrél szamol be a
lap aprilis 25-i szama. Itt a bizottsagot idézve ismét 6sszegzédnek a kivandor-
las okai. Legfébb indokokként a tagok azt hoztak fel, hogy ,a dollarnak nagy
az azsidja, Amerikaban tehat kdnnyebb a t6kemegtakaritas; ellenben nalunk
a divatos nagymértéku perlekedés; a kisebb parasztgazdasagokat sulyosan
terhel6 6rokosodési add és egyéb illetékek; a paraszthazak nagy adoterhe;
a nép iszakossaga; a korcsmak nyitvatartasa vasar- és innepnapokon; sét a
népoktatasnak kevésbé gyakorlatias iranya nagyban befolyasoljak és elGse-
gitik az altaldnos elszegényedést”. A teend8kkel kapcsolatban pedig szintén
egyetértettek abban, hogy ,a kivandorlas mesterséges uton nem akadalyoz-
haté meg, hanem ennek el8idézdit kell valami uton-médon megszintetni”.*® A

43 Eger, 1882. november 9. 434.
44 Eger, 1883. januar 4. 7.

45 Eger, 1913. december 17. 2.
46 Eger, 1913. december 31. 2.
47 Eger, 1914. aprilis 8. 3.

48 Eger, 1914. aprilis 25. 2.
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Lvalamilyen Uton-médon” kifejezésbdl arra kovetkeztethetlnk, hogy konkrét
terveket egyel6re nem vazoltak fel. A kés6bbiekrél viszont nem kapunk infor-
maciot, mivel augusztusi megsz(inéséig az Eger tobbé nem szamolt be a bizott-
sag tevékenységérol.

Amint azt emlitettem, természetes moédon a kormanyzat és a megye vezets-
sége mellett az Eger Ujsag is megprobalt a maga eszkodzeivel mindent elkdvetni
a kivandorlas megallitasara, vagy legalabb lassitasara. A szerkeszt8k szivikon
viselték ezt a problémat, hiszen ,hogy ne fajna hat a szive-lelke mindenkinek,
elgondolva, hogy Amerika dollarja mint csabitja és viszi népunket évenkint ezré-
vel a vészes idegenbe”.* Az orszagos hirek mellett persze kiemelten kezelték a
megyei kivandorlas Ugyét, illetve az ellene tett eréfeszitésekrdl valé tudositast.
Mindemellett igyekeztek minél tébb rossz hirt k6z6Ini Amerikabdl, valamint
tobb esetben beszamoltak a kivandorlassal rosszul jart magyarok eseteir6l is.
Pozitiv példakat, ,sikertorténeteket” az atvizsgalt sajtbanyagban nem talaltam.
Sokkal inkabb jellemz8ek az olyan torténetek, mint példaul Szilvasi Matyasé.
O sok magyar honfitdrsdhoz hasonléan az Ohio allambeli Lorain varosaban
kezdett dolgozni. A lap szerint egy egri papnak kuldott levelében keseregte el
helyzetét: ,...igen rossz munkdm van; életveszélyes. A fizetés igen csekély, csak 1
dolldar és 25 cent; a koszt meg igen drdga. Egy hénapban keresek 25 dolldart. Igen
csekély fizetések vannak; Amerikaban igen rosszul megyen a munka. Mar én is meg-
bdntam, hogy kijottem, mert itten igen komisz munkdk vannak, azért a csekély fize-
tésért...” (a kiemelés az eredetiben - R. E.).>® Az Eger egyértelmilen elrettent§
példaként préobalja felhasznalni ennek a - valészinlleg tényleg szerencsétlendl
jart - személynek a torténetét. Erre vilagit ra az az érvelés, hogy 1,25 dollar, ami
6 korona és 25 fillért ért akkor, bar nagy 6sszeg, de ,ilyentajt” (azaz 1912 tava-
szan) Magyarorszagon is elérhetd az 5-6 koronas napszam, és még a munka
sem életveszélyes. Az okfejtést azzal a megallapitassal zarjak, hogy ,...valaki
tetemesen nagyobb munkaval keressen tobbet csak azért, hogy tobbet kell-
jen kiadnia els8rendU szikségleteinek fedezésére, - azért igazan nem érdemes
kimenni Amerikdba, mert igen kdnnyen megbanhatja az ember, amint hogy
Szilvasi Matyas is megbanta”.>' Erre rimel az a kb. két honappal késébbi cikk is,
amelynek szerzbje igy fogalmaz: ,...magasak a napszamok, széval aki dolgozni
akar, talal munkat Magyarorszagon is; aki meg akar élni, nem kell okvetlendl
Amerikaba mennie.>? Szintén az 1912. majus 11-i lapszamban egy amerikai
banyarobbanasroélis beszamolnak, amitigy vezetnek be: ,Haladl azidegenben. Az
amerikai k8szénbanyakban egyre-masra pusztulnak a magyar kivandorlok”.>3

49 Eger, 1911. julius 29. 6.
50 Eger, 1912. majus 11. 3.
51 Uo.

52 Eger, 1912. julius 20.
53 Uo. 4.
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A magyarokrél sz6l6 rémtorténetekkel, amerikai katasztrofakkal valé riogatas
rendszeresen visszakdszont a korszak sajtotermékeiben, tehat nem egri jelen-
ség volt, de ez taldn egy masik tanulmany témaja lehetne.

Egyéb érdekességek

Emlitésre mélté még egy 1912-es eset, amelyben Szabados LaszI6 sarudi koz-
ségi jegyz6 ellen kivandorlasra csabitas és utlevelekkel val6 ,csalard” visszaélés
miatt indult blnadgyi eljaras. Ugyanebben a lapszamban az el6z8 h6 megyei
kivandorlasi statisztikajat is kozlik (270 Utlevélkéré és 153 kiadott Utlevél). Majd
megjegyzik, hogy ,szomoru szam, de nem csoda, hiszen akad a szinmagyarsag
kozott olyan kozségi jegyz6 is, aki ahelyett, hogy a nép boldogulasa és szocidlis
érdekeinek elobbreviteléért szallana sikra, még csalard uton is elémozditja a
- kivandorlast”.>* Ezaltal a sarudi jegyz6 kihagasait is felvonultatjak, mint kivan-
dorlast el6idézd tényez6t. Az Ugy végkifejletével kapcsolatban egyébként a
kovetkezd év juliusaban adta hirtl a lap, hogy Szabadost az egri kiralyi torvény-
szék masfél év bortdnre és 5 évi hivatalvesztésre itélte kézokirat-hamisitas és
sikkasztas miatt.>

Sokszor kerul sz6ba Amerika, illetve a kivandorlas egyéb blnesetek (alta-
laban csalas, sikkasztas) kapcsan is. llyenkor a tettes az Egyesiilt Allamokba
menekult, vagy - legalabbis, ha eltlinik a hatésagok elél - automatikusan azt
feltételezik rola, hogy Amerikaba szokott. Voltak viszont olyan esetek, amikor
konkrét informaciok alltak rendelkezésre a szokott blnelkdvetdkrél. Erdekes
kdzUlUk Elidssy Ferenc esete. Az 1912. julius 20-i szdmban kézolt ,A végtelen
por” cimd cikkben szamolnak be az Egri Kereskedelmi és Iparhitelintézet sik-
kasztasos perérél. A lap kiigazitja az ugyrél megjelent ,kdzleményeket”, ame-
lyek szerint 10 évvel azeldtt a hitelintézet pénztarosa, Eliasi Janos tébb mint
700 000 korona elsikkasztasa utan Amerikaba szokott. Az Eger szerint ez tobb
ponton hibas, mivel ,az eset nem tiz, hanem tizenkét évvel ezel6tt tortént, nem
is a pénztaros, hanem a fékényveld kdvette el a sikkasztast, akit nem Eligsi
Janosnak, hanem Elidssy Ferencnek hivtak és nem Amerikaba székott, hanem
1900. év februar 28-an fébel6tte magat és meghalt”.>® Tehat gyakorlatilag min-
den, ami az orszagos hirekben megjelent, téves volt. Hogy vajon egyszerd téve-
désrdl volt-e sz0, vagy az ,Amerika a blin6z6k menedéke” mitosz fenntartasara
kivantak felhasznalni ezt az Ugyet is, sajnos nem derdl ki.

Emlitésre érdemes még a ,bodonyi eset”. A Paradfirdd melletti teleptlésen
agyonverték a helyi torvénybiro fiat, Bazso Palt. Az ifjabbik Bazsé Amerikaban
élt, latogatéba érkezett haza, majd hazaérkezése utan ,apjaval és az 6ccsével,
Janossal, a viszontlatas 6romére elment a falu korcsmajaba, ahol persze kivuldk

54 Eger, 1912. november 13. 3.
55 Eger, 1913.julius 5. 5.
56 Eger, 1912. julius 20. 4.
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még tobben is mulattak”.A viszontlatads azonban valészinGleg nem mindenki
szamara volt teljesen 6romteli. Az tortént ugyanis, hogy ,borozas kozben, az
amerikai élmények elbeszélése soran Osszekllonbozott a tdrsasag és szo-
dasuvegekkel, bicskaval, mivel, igyekeztek egymast kapacitalni”. Hogy vajon
az amerikai élmények elbeszélésének mekkora szerepe volt az dsszetlizésben
(nyereségvagy az ottani magas jovedelem miatt, esetleg irigység a magasabb
életszinvonal okan, vagy netan Bazso Pal viselkedése lehetett kihivo), azt - leg-
alabbis a sajtébdl - nem lehet tudni. Mindenesetre a verekedés halalos kimene-
tell volt, mivel ,a lampat is leltotték és a sotétben valaki olyan szerencsétlentil
talalta megutni Bazsé Palt, hogy sériilésébe belehalt”.s” igy személyében koz-
vetve Ujabb ,aldozatot szedett” az Amerikaba vandorlas réme.

Zarszo

Az 1880-t6l az elsd vildghaboruig tarté nagy elvandorlas sajtéanyagaira alta-
lanossagban jellemz8, hogy az emigraciot az orszag betegségeként mutatjak
be, illetve egy betegség olyan tuneteként, amelyet minden eszkdzzel miel8bb
orvosolni kell. Ebbél a sajtotermékek is igyekeznek kivenni részuket, tobbnyire
azaltal, hogy minél rosszabb fényben tuntetik fel az ,Ujhaza” viszonyait, és
probalnak minél tobb, magyarokkal megesett rémtorténetet kdzolni. Emellett
- kormanykadzeli vagy ellenzéki mivoltuktél figgben - dicsérik a hazai viszonyo-
kat, vagy éppen kritizaljak a kormanyzatot azért, mert nem tesz meg mindent
a kivandorlas megfékezéséért. Mindezeken kivul ezek az Ujsagok rendszeresen
hirt adnak a kivandorlas helyi, vagy orszagos allasarol, és altalaban surgetik a
miel6bbi megoldast. Az Eger cimd lap pontosan illeszkedik ebbe az orszagos
trendbe, a felsoroltak kozul minden jellemzd cikktipus megtalalhaté az atvizs-
galt anyagban. Az Eger példajan keresztll szemléletes betekintést nyerhettnk
abba, hogy a korszak Ujsagolvasodja milyen formaban tajékozédhatott a tome-
ges emigracié és az ennek nyoman jelentkez6 munkaeréhiany problémajaval a
XX. szazad hajnalan.

57 Eger, 1912. januar 31. 4.
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VARKONYI PETER

,UGY ELFOGY A MAGYAR, / MINTHA NEM LETT
VOLNA™

A KOMPOLTI KIVANDORLAS TERMESZETRAJZA?

Kutatasomban a Heves megyei Kompolt kdzség tarsadalomtorténetével fog-
lalkozom. A telepulés 19. szazadi torténetét meghatarozta, hogy az 1754-es
Ujratelepités soran svab és magyar telepesek érkeztek a faluba. Ez az etnikai
eredet( kett6sség indukalta azt a sajatos egymas mellett élést, melynek kere-
tében a magan-, a koz- és a gazdasagi élet szinte minden teruletén elktlonult
egymastdl a (korban is) svabnak és magyarnak nevezett csoport.?

Az Ujratelepités utan (az orszagosan is pusztitd kolerajarvanyokon és moder-
nizacios jelenségeken tul) a vizsgalt idészakban Kompolt tarsadalmara a ,hosz-
szU 19. szazad" végén kibontakozo eurdpai méretli vandormozgalom gyakorolt
jelentésebb hatast. Kutatdsaim szerint az 1899 és 1914 kozott eltelt 15 évben
mintegy 250 ember,* a korabeli lakossag 15%-a° vandorolt ki a telepulésrél az
Amerikai Egyesult Allamok kilénbézd varosaiba. A kivandoroltak csoportjanak
els6dleges, demografiai szempontd (nem, életkor, foglalkozas, nemzetiség,
célként megjeldlt varos stb.) elemzését, illetve az USA-ba érkezett magyarok
utdéletének fellletes vizsgalatat kordbban mar elvégeztem.® Ennek ered-

1 Részlet Ady Endre Ulj térvényt, Werb&czi cim( versébdl. Ady Endre: Valogatott versek.
Eurdpa, Budapest,1999. 302-303.

2 A kutatast az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim( projekt tamogatta.

3 Az elkulonulésrdl b&vebben lasd Vdrkonyi Péter: Kompolt gazdasagi és tarsadalmi
viszonyai a XX. szazad elsd felében. In: A XXX. Orszagos Tudomanyos Diakkori
Konferencia dijazott hallgatéinak dolgozatai. Szerk. Bir6 Melinda. Eger, 2013.137-172.;
Péter Vdrkonyi: Kompolt: The Divided Village (megjelenés alatt).

4 A szamitas féként a migransokat szallité hajok utaslistdinak elemzésén alapul. Az
utaslistak megtaldlhatéak a The Statue of Liberty - Ellis Island Foundation, Inc. web-
oldalan: https:/www.libertyellisfoundation.org/ (2018. 01. 20.)

5 A 20. szazad elején Kompolt népessége 1600 f6 koral alakult. 1900-ban 1656-an,
1910-ben 1633-an éltek a teleptlésen. A Magyar Korona orszagainak 1900. évi nép-
szamlalasa. Szerk. és kiad. A Magyar Kiralyi Kdzponti Statisztikai Hivatal. Pesti Kvny.,
Bp. 1902-1906. A népesség altalanos leirdsa kozségenkint (1902) 531.; A Magyar Szent
Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Szerk. és kiad. A Magyar KiralyiKdzponti
Statisztikai Hivatal. Athenaeum, Bp. 1912-1920. A népesség f6bb adatai kozségek és
népesebb pusztak, telepek szerint (1912) 184-185.

6 Lasd: Vdrkonyi Péter: Valsag és migracid. Kompolt - Granite City (IL) (elérhetd: https:/
uni-eszterhazy.hu/public/uploads/varkonyi-peter-valsag-es-migracio-kompolt-grani-
te-city-il-_56a728ebc8c06.pdf) (2018. 05. 08.); nyomtatasban: Vdrkonyi Péter: Valsag
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ményeképpen megallapitottam, hogy a Kompoltrél kivandoroltak tobbsége
munkaképes koru férfi volt, foglalkozasukra nézve féként mezégazdasagi mun-
kasok. Ugyancsak megallapitast nyert, hogy a n6k aranya id6ével névekedett,
ennek oka a csaladegyesitésekben keresendd: a kivandorolt férfiak nagyjabol 2
év elteltével vagy visszatértek Kompoltra, vagy maguk utan vitték a csaladjukat
is. A legtobben lllinois allam Granite City nev( varosaban telepedtek le.”

Az eddigi eredmények nyoman fogalmazodott meg bennem az a gondolat,
hogy a kibocsato telepulés oldalarol is érdemes részleteiben vizsgalni a vandor-
mozgalom kibontakozasat és az Utnak indulék motivumait. Tanulmanyom erre
tesz kisérletet.

A kivandorlas torténetének talan legismertebb kutatdja Puskas Julianna,
aki jelentds mUvekben 6sszegezte magyarorszagi és amerikai forrasokra is
tamaszkod6 munkajanak eurépai kontextusba integralt eredményeit. Ezek a
mUvek?® az ilyen iranyd kutatasok megkertlhetetlen kiindul6pontjai. Puskas a
makrostrukturalis 6sszefliggéseken tul (Szamosszeg példajan keresztul) a mik-
rotorténeti megkozelités lehetéségeivel is megprobal élni, bar ezt - mint Gyani
Gabor is kiemeli - nem aknazza ki kell6képpen.?

Heves megye vonatkozasaban Horvath Laszl6 a kivandorlas mikrotorténeti
vizsgalatanak legjelent8sebb képvisel6je. Az 1990-es években szamos telepu-
lésen (pl. Bodony'?, Kal"", Detk'?) végzett kutatasokat, melyek keretében 6ssze-

és migracié. Kompolt - Granite City (IL) In: Konferencidk, mlhelybeszélgetések XIV.
Mozaikok a 18 - 20. szazadi magyar és egyetemes torténelembdl (Az Eszterhazy
Karoly Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldjanak kiadvanyai). Szerk.
Ballabds Daniel. Liceum Kiadé, Eger, 2017. 259-276.

7 AGranite City-be érkezett migransok torténete a leszarmazottak szemszdgébdl: John
Keith Veizer: Veizer Vizer Wiezer Wieser. A Memoir, Eight Stories, and a Search from
Granite City to Kompolt. H. n. [New Orleans] 2015.

8  Puskds Julianna: Kivandorlé magyarok az Egyesiilt Allamokban 1880-1940. Akadémiai,
Budapest, 1982.; Julianna Puskas (ed.): Overseas Migration from East-Central and
Southern Europe 1880-1940. Akadémiai, Budapest, 1990.; Julianna Puskds: Ties
That Bind, Ties That Divide. 100 Years of Hungarian Experience in the United States.
Holmes and Meier, New York/London, 2000.)

9 Gydni Gdbor: Kivandorlas és az amerikai magyarsag sorsa. In: Gydni Gdbor:
Torténészdiskurzusok. L'Harmattan, Budapest, 2002. 267-268.

10 Horvdth LdszIé: Kivandorlas az Egyesiil Allamokba Bodonybél 1914-ig (Heves megyei
kivandorlas Il.). In: Matrai tanulmanyok 1993. Matra Muzeum Tanulmanykétete. Szerk.
Horvath Laszlé. Matra Mazeum, Gyéngyos, 1993. 55-88.

11 Horvdth LdszI6: Az Egyesiilt Allamokban irdnyuld kivandorlas Kal kdzségbél az elsé
vilaghaboru el6tt (Heves megyei kivandorlas 1.) In: Agria XXVII-XXVIII. Az egri Dobd
Istvan Varmuzeum évkonyve. Szerk. Petercsak Tivadar és Loffler Erzsébet. Dobd
Istvan Varmuzeum, Eger, 1992. 257-273.

12 Horvdth LdszI6: Adatok Detk kozség elsd vildaghaboru elétti kivandorlasahoz (Heves
megyei kivandorlas l11.) In: Agria XXIX-XXX. Az egri Dob6 Istvan Varmuzeum évkonyve.
Szerk. Petercsak Tivadar és Szabé J. Jozsef. Dob6 Istvan Varmuzeum, Eger, 1994. 161-
180.
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gyljtotte az akkor még fellelhetd targyi emlékeket és a kivandoroltak még é18
kdzvetlen hozzatartozoinak visszaemlékezéseit is.”

A szakirodalmi hattér megismerése utan ugy dontottem, hogy 6sszekapcso-
lom a kompolti kivandorlassal kapcsolatos ismereteket a telepllés gazdasag-
és tarsadalomtorténete kapcsan feltart eredményekkel. Ennek eredményekép-
pen megalkottam egy adatbazist, melyben 200 legalisan kivandorlo és biztosan
azonosithaté személy nagyjabdl 25-25 adata talalhaté (az adatbazisban rogzi-
tett adatmennyiség tehat nagyjabdl 5000-re tehetd). A legfontosabb adatok:
név, életkor, foglalkozas, a hajora szallas helye, az USA-ba érkezés datuma,
kompolti lakéhely, a szul6k és hazastarsak adatai, foldbirtok nagysaga stb.'*
Az adatok elemzése soran féként arra kerestem a valaszt, hogy milyen, a falun
belul jelenlévé tényez6k vezettek a kivandorlas tdmegessé valasahoz, illetve
hogy megfigyelhetd-e barmilyen rendszerszerlség, hal6zatossag az egymast
kovetd utazasok kozott. Ennek fényében kiemelten kezeltem az anyagi hely-
zetre, a lakdhelyre, illetve az utaslistakban megjeldlt kapcsolattartdkra vonat-
kozo informacidkat.

13 Horvath Laszl6 kutatdsi eredményeinek Osszefoglaldsa: Horvdth Ldszlo: A Heves
megyei kivandorlas kutatas fébb tanulsagai. In: Néprajzi kutatasok Gyongyos kdrnyé-
kén. Szerk. Cs. Schwalm Edit. Heves Megyei MUzeumi Szervezet, Eger, 1994. 27-38;
illetve Horvdth LdszIo: A XX. szazadi Heves megyei kivandorlas alapvetése 1910-ig. In:
Agria XXXVII. Az egri Dob6 Istvan Varmuzeum évkonyve. Szerk. Petercsak Tivadar és
Veres Gabor. Dobé Istvan Varmuzeum, Eger, 2001. 297-336.

14 Az utazasra vonatkozd adatokat az utaslistakbdl, a személyes adatokat a kompolti
kereszteltek és hazasultak (a kali rémai katolikus plébanian talalhatd) anyakdnyveibdl,
alakohelyre és a foldbirtokra vonatkozé informacidkat az 1887. és 1911. évi kataszteri
telekkdonyvekbél gyljtottem - Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltar (HML)
XV-8/a 282. 111/1. 1887. és HML XV/8-a 282. ll1/1. 1911.
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1. &bra: A kivandorlék szama ezer lakosra vetitve'

Ha Osszevetjuk a Kompoltrél kivandoroltak ezer lakosra vetitett évenkénti
szamat az orszagos adatokkal, jol 1athatd, hogy a kompolti kivandorlas aranya-
iban jelent6sebb volt az orszagos atlagnal. A vdndormozgalom csulcspontja
helyi és orszagos viszonylatban is 1905 és 1907 kozé tehetd, tovabba 1909 és
1912 mindkét adatsorban kiemelkedd, és példaul 1908 és 1911 orszagosan és
helyileg is mélypontot jelentett a kivandorlék szama alapjan. Tehat a kompolti
kivandorlas intenzitasa tikrozi az orszagos folyamatokat, ugyanakkor feltling,
hogy 1904-ben egyetlen kompoltit sem talalunk a forrasokban. Ennek okat
kereshetnénk a kibocsaté és fogad6 orszag 1904-ben foganatositott szigorubb
szabalyozasaban, de ez nem ad valaszt arra, hogy éppen 1905-t6l tetdzott a
folyamat. Egyéb forrasokbol inkabb arra kdvetkeztethetlink, hogy az 1904-ben
utazé kompoltiak vagy illegalisan érkeztek az Egyesiilt Allamokba,'® vagy a lega-
lisan utazok utaslistai (el6ttem ismeretlen okokbdl) eltlinhettek. Ezt bizonyitja
Udvary Jozsef példaja, aki nem szerepel ugyan az utaslistakon, de mas forrasok
tanusaga szerint 1904-ben érkezett az USA-ba."”

15 Az orszagos adatok forrasa: Puskds: Kivandorlé magyarok i. m. 66.

16 Horvath Laszl6 is emlitésre méltdnak tekinti a hatésagok megkerulésével utazék ara-
nyat, amely - jellegébdl adéddan - nehezen meghatarozhaté. Horvdth: Bodony i. m.
79.

17 UdvaryJozsef alias Joe Udvary 1886. december 16-an szuletett Kompolton, val6szin(-
leg 1904. aprilis 12-én érkezett az USA-ba. 1913-ban Ohio allamban feleségtl vette
Nemes Erzsébetet, majd 1927-ben honossagot kapott. Az adatok forrasa: www.fami-
lysearch.org (2018. 01. 20.); Joe Udvary személyére Ambrus Laszl6 hivta fel a figyel-
memet.
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2. abra:Joe Udvary honositasa'

A migracids folyamatok vizsgalataban mindig kiemelt szerep jut a ,push” és
Lpull” tényezéknek, tehat azoknak a motivumoknak, melyek a kibocsato orsza-
gon belUl indulasra 6sztonzik, illetve a befogadd orszag részérél vonzzak a
migransokat.’ A pull elemek kozil a fejl6d6 amerikai gazdasag megndvekedett
munkaerd6igényét, a kereseti lehet6séget, illetve a demokratikusabb politikai
berendezkedés adta el6nyodket emelhetjuk ki. Push elem lehetett gazdasagi,
egzisztencialis ok, illetve csaladi tragédiak is 6sztonodzhették a személyeket szu-
|6folduk elhagyasara.

Horvath Laszl6 nagy jelentséget tulajdonit a vasut kdzelségének.° Az 1871-
ben elkészilt Hatvan-Miskolc és az 1882-re megépult Kisterenye-Kisujszallas
vonal is érinti Kompoltot. A vasut, mint a modernizacioé korabeli jelképe, tar-
sadalmi és foldrajzi értelemben is fokozta (az egyébként is fontos kozlekedési
utvonalak keresztez8désében talalhatd) Kompolt lakossaganak mobilitasat. A
vasut segitségével gyorsabban és tdmegesebben terjedt az informacio, igy a
kivandorlas pozitiv oldalarél is hamarabb és gyakrabban értestltek a vasut-
vonalak mentén él8k. Tapasztalatom szerint napjaink migracios folyamatainak
is meghatarozé eleme, hogy a hazajukat a boldogulas reményében elhagyok

18 Atanuként megnevezett Steve Szuas (valdjaban Sz(lics) személye - mint azt a tovabbi-
akban kifejtem - meghataroz6 volt a kompolti kivandorlas folyamataban.

19 Donna R. Gabaccia: From Sicily to Elizabeth Street. Housing and Social Change among
Italian Immigrants, 1880-1930. State University of New York Press, Albany, 1984.

20 Horvdth LdszI6: A Heves megyei kivandorlas i. m. 33.
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elsésorban a pozitiv fejleményeket " =

osztjak meg az otthoniakkal. Egyrészt
hogy az egyébként is aggddd csalad-
tagok izgalmat csdkkentsék, mas-
részt, hogy sajat dontéstket igazoljak.
Meggy6z6désem, hogy a lakossag a
19. szazad végén is els6sorban pozitiv
hireket kapott a kivandoroltaktol, s ez
er8sebb hatast gyakorolt a kormany-
zat (gyakran rémhirekkel tarkitott)
negativ narrativajanal. Eleve nem volt
tehat szUkség a korabeli kozirdk altal
gyakran vizionalt ,ugynokok” szer-
vezd munkajara,?' a kivandorlas spon-
tanistomeges jelenséggé tudott valni.
Masfeldl a vasuttarsasagok megjele-
nése befolyasolta a telepulések foglal-
kozasszerkezetét is, igy voltak, akik a
vasutnal munkat vallalva eleve kisza-
kadtak a tradicionalis kdzegbdl.
Kompolt gazdasagi szerkezetét és
tarsadalmat a 20. szazad kozepéig
fennallban meghatarozta a svabok
és magyarok csoportja kozott huzédo
szakadék. Ez nemcsak a hatarban, a
birtoknagysag kuloénbségeiben volt
tetten érhetd, hanem a falun beldl, a
mindennapokban is.

3. abra: Kompolt kataszteri térképe (1880-
as évek)??

llore deile

Fitter alatie

Kompolt

«Merlorere cornd
B e Sy i
e P T sl eleile

oMetlome .
Ferrrer b

Kompoli

21 Az Ugynokok tevékenységérdl és a kivandorlds arnyoldalairol: Hegedds Lérdnt: A
magyarok kivandorlasa Amerikaba. Azamerikai magyar telepek - A Felvidék nyomora.
- A kivandorlas és bevandorlas szabalyozasa. Kilénnyomat a Budapesti Szemlébdl.

Budapest, 1899. 17.

22 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (OL) Digitarchiv allomany, S78
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A telepulés foldrajzi centrumaban allt a templom és az uradalom kdzpontjat
jelentd kastély. Ettdl északra a ,Sor”-on laktak a magyarok, délre, a ,Falu”-ban a
svabok. A Falu két végén, a ,Szog"-ekben élt a teleptilés kevés iparosa.

A svabok kozé tartoztak a kozség tehetdsebb, sajat birtokkal rendelkezd,
német csalddnevet visel6 lakosai, mig a magyarok altalaban kevesebb folddel
rendelkez8, olykor birtoktalan, féként az uradalomban dolgoz6, magyar és
német csaladnevl személyek voltak. Tekintettel arra, hogy Kompolt a korban
féként agrarjellegl telepulés volt (a helyben végzett ipari tevékenység nem
haladta meg a helyi lakossag igényeit)?3, a birtokviszonyok vizsgalata viszonylag
pontos képet ad a kompoltiak anyagi helyzetérél. Ugyanakkor fontos kiemelni,
hogy a kataszteri iratok vizsgalatanak is vannak korlatai. Egy adott telepulés
kataszteri telekkdnyvében a telepulés tertletének tulajdonosi viszonyai kerul-
tek rogzitésre. igy ha egy személynek mas telepiilés hatiraban vagy belte-
raletén is volt birtoka, az a lakéhelye szerinti telekkényvbdl nem derdl ki. Ez
pedig (legaldbb elméleti sikon) alapjaiban befolyasolhatja a birtokviszonyok
kutatasat.?* Kompolt esetében az 1911. évi felmérésnél megfigyelhetd volt ez a
Jtorzitd” jelenség: a kompolti gazdak egy csoportja birtokolta a Detk hatdraban
lévd Koré dild (a kompoltiak altal ,,detki pusztanak” nevezett hatarrész) szinte
teljes teruletét,® igy a birtokviszonyok feltérképezésénél a detki kataszteri
telekkdnyv vonatkozé bejegyzéseit is felhasznaltam.2®

A fentiekben vazolt médon és a hivatkozott forrasok felhasznalasaval készi-
tettem el a kompolti kivandorlas adatbazisat, mely alapjan rekonstrualhatova
valtak a kivandorlas dinamikaja és motivumai.

Az elsé kompolti kivandorl6 Erberling Ferenc volt. Az alispani iratok szerint
a helyi tarsadalom periféridjara szorult, a k6zosség altal dologtalannak tar-
tott férfi 1899-ben a feldebrdi Debrei Jézseffel egyutt indult Utnak.?” Ennek az
utnak nem talaltam nyomat az utaslistakban, igy vagy illegalis Uton jutottak
az Egyestilt Allamok terlletére, vagy elvesztek a forrasok. Adatbazisom szerint
Erberling 1842. december 30-an szuletett, tehat 57 évesen dontott Ugy, hogy
elhagyja hazajat, rdadasul a falujabol elsé6ként. Az adatbazis alapjan a kivan-
doroltak atlagéletkora 27 év, a 14 év feletti kivandorolt férfiak atlagéletkora

23 A Magyar Korona orszagainak 1900. évi népszamlalasa... i. m. 372-373.; A Magyar
Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa... i. m. 366-367.

24 A kataszteri anyagok kutatasi lehet8ségeirdl és a korlatozd tényezdkrdl bévebben:
Heged(s Istvdn - Vdrkonyi Péter: A torténelmi Magyarorszag statisztikai adatforrasai.
In: Konferenciak, mihelybeszélgetések VIII. Médszertani tanulmanyok (Az Eszterhazy
Karoly Féiskola Torténelemtudomanyi Doktorilskolajanak kiadvanyai). Szerk. Ballabas
Daniel. Liceum Kiadd, Eger, 2013. 45-63.

25 Ajelenségre az egyik 1923. évi képvisel8testileti jegyz8konyv hivta fel a figyelmemet,
melyben megfogalmazédott az otlet, hogy a kompoltiak (éppen a birtokviszonyok
miatt) kérvényezik a d(il6 Kompolthoz csatoldsat. Kompolt képvisel8testuleti jegyz8-
konyvei 1921-1930 HML V-248/4.

26 Detk kozség 1913. évi kataszteri telekkdnyve HML XV-8/a 79. 111/1 1913.

27 HML IV-404/a. /71. 252-1902. Alispani iratok.



218 Vdrkonyi Péter

ugyancsak 27 év volt, igy Erberling egyértelmien az id8sebbek kdzé tartozott.
Ez a viszonylag kései dontés is aldtamaszthatja a férfi - jarasi fészolgabir¢ alis-
pannak irt jelentésében emlegetett - kalandor természetét. Erberling 1887-ben
csak egy 6sszesen 0,13 kataszteri hold méretl hazzal és udvarral rendelkezett
a Soron, ezzel a 290 maganbirtokos koz6tt a 222. volt. Anyagi szempontbdl nem
volt tehat vesztenivaldja, s dontését 6 honappal késdbb azzal igazolta, hogy fia,
Jakab is kiutazhatott utana, valamint pénzt és az amerikai viszonyokat pozitiv
fényben feltintetd hireket kuldott feleségének, s ennek hamar hire ment a tele-
pulésen.?® A férfi 1 év alatt 1200 koronat kildott haza csaladjanak, értheté hat,
hogy amikor 1900-ban hazalatogatott, minden helybéli lakos talalkozni akart
vele, 8 pedig (talan egyfajta elégtételként) azt allitotta mindenkinek, hogy az
elmult egy évben csak sort ivott, és mindig hust evett.? Elképzelhetjik, hogy
mit gondolt a telepUlés lakossaga, amikor latta és hallotta az id6s, dologkerul8-
nek ismert kompolti ilyen irdanyu gyarapodasat.

Ennek meg is lett az eredménye. Amikor Erberling Ferenc a feleségével, fia-
val és annak csaladjaval 1900 tavaszan Ujra hajora szallt®°, az Antwerpenbdl
induld Westernland fedélzetén velUk tartottak rokonaik, TurdcziJanos és annak
elsé felesége (szuletett Gulyas Erzsébet) is. Majus 16-an érkeztek Ellis Islandre,
uti céljuk Newark volt.3' Erberlingékrél még tudhatjuk, hogy a unokadccsuk,
Zele Istvan rajuk hivatkozva utazott ki, tovabba, hogy a csaladfé 1905-ben
ismét Kompolton jart. Fiuk, Erberling Jakab 1901-ben segitette s6gora, Udvari
Istvan kiutazasat.3? A kiutazok elsé nagyobb csoportja tehat Erberling Ferenc
kornyezetébdl szarmazott.

A Turéczi hazaspar az északi Szogben lakott, foldbirtokkal nem rendelkez-
tek.3 Turdczi Janos kompolti latogatasa utan 1905-ben és 1909-ben is vissza-
utazott az USA-ba, de akkor mar Youngstownban élt. A hazaspar egyike lehe-
tett a hazatelepul6 csaladok (nehezen megbecsulheté méretd) csoportjanak,
ugyanis a feleség 1912. aprilis 24-én Kompolton halt meg.3* Id6ével Turéczi Janos
korul rajzolodott ki a kiutazok masodik nagyobb csoportja. Megfigyelhetd tehat
maguk is ,kapaszkodoét” jelentenek az Ujabb kiutazéknak. Turéczi esetében ez
azt jelentette, hogy 1903-ban és 1905-ben 9 munkaképes férfi jeldlte meg 6t
amerikai kapcsolatként, koztik 4 ségora, 3 unokatestvére és 1 unokadccse.

28 HML IV-404/a./71.252-1902. Alispani iratok.
29 HML IV-404/a./71.252-1902. Alispani iratok.

30 Erberlingék (a kompolti bird jelentése szerint) a kdvetkezé évben hazakuldtek Ujabb
2500 koronat. HML IV-404/a. /71. 1.

31 Erberling Ferenc amerikai cime 9 Front St. Newark volt.

32 Erberling Jakab amerikai cime 15 Broom St. Newark volt.

33 Turocziék a kivandorlasat kovetd évben hazakildtek 1200 koronat. HML 1V-404/a. /71.
1.

34 Férje minddssze 31 nappal késdbb feleségul vett egy 6zvegyasszonyt, Engel
Erzsébetet.
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Kozulik a legtobben 1903. februar
25-én, a Kronland fedélzetén érkeztek
az USA-ba (ezen a napon 14 kompolti
lépett az ,Ujvilag” foldjére).s

Aharmadik csoport Turécziék egyik
Szogben laké szomszédja, a mdvel-
hetd foldterulettel nem rendelkezd
Stahl Jakab kérul rajzolédott ki. Stahl
kolcsénbdl utazott ki 1900 tavaszan,
S apja tanacsara azt ezt kiegyenlitd
240 koronan felul nem kuldott haza
pénzt.*® 1902 és 1905 kozott nyolcan,
(allitasuk szerint) Stahl ségorai és uno-
katestvérei utaztak az USA-ba, majd
1910-ben fia és menye is kovették (két
tovabbi rokon kiséretében).

A lancmigraciét” jél jelzi, hogy
Turdczi Janost és Stahl Jakabot nem
pusztan a szomszédsag, hanem egy
kdzos rokon, Wolf Janos is 6sszekap-
csolta. Wolf 1910-re a St. Louis-ba
érkezd kompoltiak ,hidféallasava”
valt. Stahl Jakab személye kieme-
lend6 egy masik dimenzié mentén is.
Valészinlleg 8 volt ugyanis az 6ssze-
koté kapocs a Sorrdl és a Falubdl
indulok kozott.

Az alabbi két térképen jol megfi-
gyelhet6, hogy 1903-ig a Falu nem
reagalt a Soron és az északi Szégben
egyre inkabb kibontakoz6 kivandor-
lasi mozgalomra.

4. abra: Kompolti kivandorldok 1900-1902

35 Turdczi)anos ekkor mar Youngstownban, a 36 Center St. cimen lakott, rokonai is ezt a

varost jel6lték meg céljukként.
36 HML IV-404/a./71. 1.
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Az 1903-ban kivandorlé 23 kom-
polti kozétt azonban mar megjelenik
16, egyértelmlen a Falu lakosaként
azonosithaté személy. Létszamban
kiemelkedik a Keimer csalad harom,
16 és 26 év kozotti fiugyermeke, akik
Stahl Jakabot, mint ségorukat jel6lték
meg amerikai kapcsolatként. Mivel
Keimer Péter mar nés volt, velik
utazott a felesége is. A testvérek
apja rendelkezett 7,3 kataszteri hold
szantoterilettel, ezzel a 64. volt a 290
magangazda kozott.

Ugyancsak 1903-ban, a Falubdl
indult Utnak anyésa utan Szeifer Péter
a feleségével és 11 éves lanyaval. A
csaladfé birtoknagysaga alapjan a 63.
volt a 290 magangazda kozul.

Francz Alajos minddssze 16 éves
volt 1903-ban, amikor a Vaderland
fedélzetére lépett. Apja, aki 7 katasz-
teri hold szantéval a 76. volt a 290
magangazda kozott, nem sokkal
korabban halt meg, anyja Ujrahazaso-
dott. Elképzelhetd, hogy ennek is volt
szerepe a dontésben.

Mint azt koradbban vazoltam,
Kompolt tarsadalmanak sajatossaga
az volt a vizsgalt id6szakban, hogy a
telepulés tehet6sebb, kivétel nélkul
svab szarmazasu lakosai a kozség
déli, Falu nev( utcajaban laktak.

5. abra: Kompolti kivandorlék
1900-1903
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Ezzel 6sszefuggésben a Falubdl indulok mindegyikének csalddja rendelke-
zett terméfolddel is, a telepulésen belll a tehet8sebb réteghez tartoztak. Talan
éppen ez az oka annak, hogy 1903-ig nem reagalt a Falu a kivandorlas kisérté-
sére. Erberling Ferenc és tarsai, mint elsé kivandorldk, legfeljebb lakohazzal
rendelkeztek a telepulésen, megélhetésiket valdszinlileg bérmunkabol bizto-
sitottak. Nem volt tehat valédi vesztenival6juk, amikor elindultak a nagy utra.
Ezzel szemben a Faluban é18 tehet8sebb svabok sajat birtokon gazdalkodtak, s
a termelés zavartalansaga szempontjabol kockazatos lett volna a csaladfé vagy
a munkaskezet is jelentd fiugyermekek kivandorlasa. Tucatnyi pozitiv példa
kellett ahhoz, hogy a Falu lakosai is olyan befektetésként tekintsenek a kivan-
dorlasra, amelynek megtérulésére komoly lehet8ség van. Azt, hogy tovabbra
is 6vakodva tekintettek erre a vallalkozasra, mutatja, hogy kézultk kezdetben a
legényeket és a fiatal hazasokat érintette a kivandorlas, a jelentés és 6nall6 gaz-
dasag élén allé csaladfék aranya csak késébb emelkedik meg a kiutazdk kozott.
Persze a legtehet&sebb gazdadk szdmara még igy is tul nagy lehetett a kockazat,
ez lehet az oka annak, hogy 6k immunisak maradtak a kivandorlassal szemben.

Ez a gazdasagi-tarsadalmi 6sszefuggés segit arnyalni a vandormozgalom
gazdasagi motivumait, mint,,push” tényezéket. Természetesen nem értek egyet
azzal a Horvath Laszl6 altal is cafolt®, mar tulhaladott nézettel, mely szerint a
migransok a tarsadalom ,legkizsakmanyoltabb” rétegébdl szarmaztak, hiszen
ezt a sajat eredményeim is cafoljak. Kompolt tarsadalman belll a Karolyi-
uradalomban dolgozé és a kastély mellett allé cselédlakasokban é16 uradalmi
cselédek képviselték a legszegényebb csoportot. Soraikbdl csak egyetlen férfi
engedhette meg maganak, hogy kifizesse az 1-1,5 éves munkabérének megfe-
lel8 utikoltséget, és 1907-ben kivandoroljon (a felesége 1909-ben kovette).

Ugyanakkor Kompolton a tehet6sebb réteg kivart, és csak évekkel az elsé
kiutazasok utan indult Utnak (vagy kuldte/engedte el fiat). Ezért talalunk
szerényebb anyagi keretek kozott él6ket az elsd évek utasai kdzott.A folya-
mat csucspontjan, 1905 és 1907 kozott, 84 kompolti utazasat regisztraltak.
Nagyjabdl 2 hetente érkeztek a telepiilésrdl migransok az Egyesilt Allamok
terUletére. A sokszoros pozitiv visszajelzés, a varhaté haszon vonzé volta, a
szomszédsagi és csaladi kapcsolatok halézata folytan kibontakozd lancmig-
racié oda vezetett, hogy a vilaghaboru eléestéjén mar szinte nem volt olyan
porta a telepulésen, amely hosszabb-rovidebb ideig ne lett volna érintett a
kivandorlasban. Az alabbi térkép mutatja, hogy 1914-ig a kilénb6z8 portakrol
hanyan indultak utnak:

37 Horvdth LdszIé: A Heves megyei kivandorlas i. m. 33.
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Minél tobb falubéli élt Amerikaban,
annal kdnnyebbé valt a kiutazas és a
kezdeti megélhetés az Ujabb kivan-
dorlok szamara. A korabban emlitett
példak mellett igy valt Nagy Jozsef a
New York-i, a Joe Udvary honositasa-
kor tanuskodd Sz(lics Istvan és Vizer
Jozsef a piedmonti, kés6bb Granite
City-i, és példaul Krumpach Fuloép a
Luke-ban é18 kompoltiak kdzdssége-
nek kdzponti figurajava.

A kivandoroltak és leszarmazot-
taik igyekeztek tartani a kapcsolatot
a kompoltiakkal. Ennek jegyében
1915-ben gy(jtést rendeztek a hadi-
karosultak szamara,*® 1921-ben pedig
a haboru alatt beolvasztott harangok
potlasara 100 ezer koronat gydjtottek
0ssze (a harangok keresztanyja Engel
Janos amerikai munkas és Mayer
Janos kompolti sziletésd miniszter
- akkoriban éppen allamtitkar - fele-
sége volt).3®> Még az 1950-es évekbdl
is maradt fenn maganlevél, melyben
egy kompolti Amerikaban é18 fiat kéri,
hogy rendezzen gyUjtést az elszar-
mazottak kozétt a centenariumahoz
kozelité templom feldjitasara.*®

Az adatbazisban és mas forrasok-
ban rejld informaciok elemzése utan
megallapithatd, hogy Kompolton a
20. szazad elején kibontakoz6 ,kivan-
dorlasi 1az” hatterében els6sorban,
de nem Kkizardlag, gazdasagi okok
alltak. Minél tébb sikertorténet hire
érkezett haza a faluba, annal inkabb
valt életvezetési stratégiava az, hogy a
legények és a fiatal férjek az Egyesult
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6. abra: Kompolti kivandorlék
1900-1914

38 A gyujtéivet az 1915. évi képvisel8testiileti jegyz6konyvek kozott taldltam (HML
V-248/2), majd publikaltam: Vdrkonyi Péter: Valsag és migracio i. m. 273.

39 Harangszentelés Kompolton. In Egri Népujsag. XXVIII. évf. 231. sz. (1921. oktéber 12.)
3

40 Abasari Emd&ke gyljtésébdl.
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Allamokban proébaljadk megalapozni a jévéjiket. Attdl fiiggden, hogy milyen
tapasztalatokat szereztek, nagyjabdl 2 év elteltével szlletett meg a dontés a
hazakoltozésrdl vagy a tengerentuli csaladegyesitésrol.

A gazdasagi okok mellett gyakran eléfordult, hogy a szul6, a gyermek vagy a
hazastars halala volt az utolsé 16kés a kikoto felé.

Egyuttal megallapithatd, hogy a kdzség esetében (ha el6fordult ilyen egyal-
talan) semmi szikség nem volt tigynokok szervezémunkajara, hiszen a kivan-
dorlas csaladi és barati kotelékek mentén bontakozott ki.

Kompolt altalam is tobbszor publikalt sajatos tarsadalmi megosztottsaga
kivaléan alkalmas annak feltarasara, hogy pontosan milyen dsszefliggés lehe-
tett a kivandorlas és a személyek gazdasagi-tarsadalmi kondicioja kozott. Ezzel
talan hozzajarulhatok a kérdés arnyaltabb vizsgalatahoz.
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VERES GABOR

NEPI LAKOHAZAK VEDELME HEVES MEGYEBEN 1.

A miemlékvédelem népi lakéhazakkal kapcsolatos dilemmai

A hagyomanyos paraszti életmod, a tradicionalis falusi tarsadalom mar a 19.
szazad végétdl er6teljesen bomlasnak indult, atalakult. Ennek tteme eltérd volt
a Karpat-medencében a 20. szazad soran. Heves megyét a Bukk-hegység és a
Matra ,szeli ketté"” északkelet-délnyugat iranyban, melyet déli el6terében sik-
sag, alfold, északon dombvidék szegélyez. A foldrajzi viszonyok hatassal voltak
a gazdalkodasra, és ennek kovetkeztében a hajdan sokkal inkabb természetko-
zelibb paraszti életmaodra, népi kulturara is.

A néprajztudomany altal feltart egykori népi lakdhaztipusok kozil a paléc
(északi-magyar) és az alfoldi (k6zép-magyar) érintkezési zonajaban fekszik a
megye. Az elmult évtizedek kutatasai azonban a lakéhaztipusok elterjedésé-
rél korabban alkotott képet joval arnyaltabba tették. A kézépkorban kialakult
haromhelyiséges, soros elhelyezkedésli paraszti lakohaz a 19. szazadban a
Karpat-medence minden teruletén altalanosnak volt mondhaté. De amig eddig
az évszazadig a taji egyenl6tlenségek folyamatos ndvekedése volt jellemzd, az
1880-as évektdl a falusi épitészet integralddasat, a taji eltérések csdkkenését,
majd eltlinését tapasztalhatjuk.

A valtozas azonban nemcsak az uUjonnan épult hazaknal jelentkezett. A
mUemlékvédelem fontos dilemmaja, kérdéskore, hogy a lakéingatlanokat
atalakitottak hasznalatuk soran is. Mit védunk a védelem ala helyezés soran? A
fellelt dllapotot, az épités idején megvaldsultat vagy esetleg valamilyen kdztes
periddust? Diocletianus romai csaszar spliti palotajat példaul tobb mint 1700 év
ota lakjak, hasznaljak a mai Horvatorszagban. J6 néhany generacié alakitotta a
sajat életmodjanak megfelelGen.

A paradi Pal6chaz - eurépai és hazai példak tukrében

Természetesen a népi lakéhazak Heves megyében nem rendelkeznek évezre-
des multtal, de a legrégebbi, mais all6 épulet a 18. szazad végén éplilt, korulbe-
lUl akkor, amikor az egri Liceum épitését befejezték. A miiemlékként nyilvantar-
tott és jelenleg tajhazként tzemel6 paradi Palochaz Heves megye legrégebbi,
napjainkban is all6 népi lakéhaza, melyet a Néprajzi MlUzeum javaslatara

1 A kutatdst az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim(i projekt tdmogatta.
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vasaroltak meg. A rekonstrukciét, feltjitast kovetéen 1963-as megnyitasatél
a Heves Megyei MUzeumi Szervezet kidllitohelyeként Gzemelt. Amikor utolsé
tulajdonosa, Sila Rozi néni eladta a mlzeumnak, tébb ponton természetesen
mar nem a 18. szazad végi allapotot mutatta. Epiletkutatas kezd6doétt, és a
szobaban megtalaltak a tizel6berendezés épitéskori hasznalatdnak nyomait,
amely nemcsak ezt a hazat, hanem egykor a paldc haztipus elterjedési teruletét
is jellemezte.

A Matra-Bukk vidékén és északi el6terében, a paldcok lakta teruleten a szo-
baban épitették a tizel6berendezést, melyet a helyiségen belllrél fitottek, és
a fUstot is a szobaba eresztették. A 18. szazadban valt altalanossa a kemence
nyilasa, ,szaja" folé épitett szikrafogo, fustelvezetd vagy kurt6, mellyel a szo-
bat ugyan fustmentesitették, de ez nem a szabadba, hanem a kémény nélkuli
padlasra vezetett. A lakbhaz egyetlen f(itott helyisége ekkor a szoba volt, igy a
lak6- és munkatér funkcidjat egyarant betoltotte. A kurtd egyik oldala a belsé
tizelésl kemence szajanal tdmaszkodott. Alakja hengeres vagy négyzetes volt.

Az el6bbi rekonstrukcidjat lathatjuk ma a paradi Paléchazban, az utébbirdl
Herman Otté ostorosi beszamoloja és rajza maradt fenn. A 20. szazad koze-
pén végzett felmérések mar csak a padlasra vezetd elfalazott lyuk formajarol
tudésitanak - kerekrdl Abasarrol, négyzetesrél Gyongydspatardl -, amelyek
jelzik a szerkezet egykori formajat. Az altalanosan ismert ,kurt6” elnevezés
mellett Gyongyospatan a ,kinolin”, Bekdlcén, Paradon a ,cseresnyek”, Sirokon
az ,any0” szavakat hasznaltak.2

Fekv® kurtdrél, amely a pitvarba vezette a fUstot, csak a szakirodalomban
taldlhatok utaldsok. Abrazolasokat, épitészeti emlékét nem sikerdilt talalni. A
kirt6 sok esetben a fodémre épitett fekvé kéménybe torkollott, és ezen keresz-
tul kerult a padlastérbe a fust. Ezzel csdkkent az a tlzveszély, amelyet a forré
leveg® és a szikra a gyulékony novényi eredet(i héjazatra jelentett. A kemence
altalaban szdgletes (kocka, fekv6hasab) formaju volt. A kor alaprajzu ritkanak
szamitott a hegyvidéki teruleten (Fedémes, Szentdomonkos), amihez tobb
oldalrdl padkat épitettek. A szajanal, illetve a mellé épitett takaréktlzhelyen
féztek, a tobbi fekvé padka volt. Ezen Ultek vagy aludtak. A kemence tetejét
»Szaphanak” nevezték, de Pétervasaran a boldoganyaig?® kinyulé padkat jeldl-
ték igy

A f6zés szintere ennél a megoldasnal a szoba volt, a fltetlen, tlzhely nél-
kiali pitvarnak nem volt ilyen funkcidja. A 19. szazad elejétél forditottak meg
a kemencét a pitvar felé, ettdl kezdve kulsé tuzelésl berendezés jellemezte a
paléc haztipust is.

2 Baké Ferenc: Eszak-magyarorszégi paraszthazak tizel6berendezésének torténeti
el6zményei. In: Az Egri MUzeum Evkonyve XI-XII. Eger. 1974. 226. (A tanulmanyt lasd:
217-285.)

3 Aboldoganya aszobaban a fédém/mestergerenda alatamasztasara szolgal6 faoszlop
volt, melyhez statikai funkciéjan tul szertedgazo6 kultikus hagyomanyok kapcsoléd-
tak.
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A paradi Paléchaz rekonstrukcioja, miemléki helyreallitasa soran azonban
a korabbi id6szak, allapot helyreallitasa mellett dontottek a miemlékes szak-
emberek, egyetértésben a muzeolégusokkal, akik ennek megfelel6en a haz
hasznalatanak erre a korszakra jellemzé bemutatasat tervezték, majd valosi-
tottak meg. Ehhez rekonstrudlni kellett példaul a szikrafogét, melynek egykori
elhelyezkedését épuletkutatasokkal allapitottdk meg. Ferencz Tamas rajza jol
szemlélteti a haz mai allapotat, amely - legalabbis a szobai és a pitvar részt
tekintve - a 18. szazad végi, épitéskori dllapotot tukrozi.

A paradi Paléchaz. Ferencz Tamas rajza*

A mUemlékvédelem torténete soran azt az iranyzatot, amely az épitéskori
allapot, az ,eredeti terv” rekonstrualasat tlzte ki célul, purista iranyzatnak
nevezték. A 19. szazad derekan Eugéne Viollet-le-Duc (1814-1879) élesen biralta
a puristakat a Notre-Dame katedralis helyreallitasat megel8z6 javaslataban:
»Egy ilyen munkanal nem lehet elég 6vatossaggal és szerénységgel dolgozni, és
magunk vagyunk az elsék, akik kimondjuk, hogy a restauralas veszedelmesebb
lehet egy miemlék szamara, mint az évszazadok és a népharag pusztitasai,
mert az id6 és a forradalom pusztitanak ugyan, de nem tesznek hozza semmit.
Ezzel szemben a restauralas Uj formak hozzatételével maradvanyok tomegét
tintetheti el.”,Kevés épulet van, kilondsen a kozépkorbdl, mely egyetlen Gtem-
ben épdlt volna fel, vagy ha igen, ne ment volna at jelent6s valtozasokon, akar

4 Veres Gdbor: Epl’tkezés. A lakbéhéaz. In: Petercsak Tivadar, Veres Gabor (szerk.): Heves
megye népmUivészete. Heves Megyei Muzeumi Szervezet. Eger, 2005. 90. (A tanul-
manyt lasd: 85-124.)
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hozzaépitések, akar atalakitasok, vagy részleges méddositasok utjan”.> Viollet-le-
Duc véleményével sokan értettek egyet a korabeli Franciaorszagban ebben az
id8szakban. Valészinlleg ennek kdszonhetd, hogy a parizsi Notre Dame resta-
uralasat is rabiztak 1845-ben. Az mas kérdés, hogy bar irasaiban nem helye-
selte az egységes stilusban torténd helyreallitast, a munkai arrél tantdskodnak,
hogy mégis torekedett erre.

Eurdpa kiemelked§ épitészeti 6rokségei, katedralisok, varkastélyok, palotak
magukon viselték egy-egy épitészeti stilus jellemzbit, és még néhany esetben
eredeti épitészeti tervek is rendelkezésre alltak (kdIni dom). Természetesen a
hazai népi miGemlékek nem tartoznak hatarokon ativeld, korszakokat jellemzé
épitészeti stilusokhoz, és épitésikh6z nem készultek tervrajzok sem.

A paradi Paléchaz helyreallitdsanak idején a magyar néprajztudomany mar
megrajzolta a hazai népi lakdhazak alaptipusainak képét. A Paradon fellelt
hazon (Sziget utca 10. sz.) nem térténtek olyan atalakitasok, melyek alapjan a
tudomany altal feltart 18. szazad végi viszonyokat ne lehetett volna rekonstru-
alni. Baké Ferenc bukkant ra arra a forrasra, ami a paléc haztipus falazatanak
zsilipelt faszerkezetrél vald megvaltozasat magyarazza. 1772-ben helytartéta-
nacsi rendelet irta el6, hogy ,az orszagnak azon részein, ahol az épuleteket
fabol emelik, az alattvalék, ahol csak lehet, hazaik falat szilard anyagbol (pél-
daul k8bél) vagy ha nem, nyers agyaghdl épitsék. A foldesurak épuletfat csak
tetd, ajto és ablak céljara adjanak ki".6 Ezt megel6z6en zsilipelt falazatokat hasz-
naltak ezen a vidéken. A rendelet eredményeként mar nem épliltek Uj fahazak,
ezért pusztulasukkal az épuletallomanyon bellli aranyuk egyre csokkent. Az
1910. évi népszamlalas szerint Heves megyében 0,8% volt a fahazak részaranya,
ami 374 hazat jelentett.” Utoljara az 1930-as népszamlalasnal tapasztalhatjuk a
csokkend aranyszamot, mert ezt kdvetéen mar meg sem jelent a népszamlalas
adatsoraban.

A paradi Pal6chaz falkutatdsai azonban ramutattak arra, hogy a haromse;jt(
haz kamraja eltér6, még pedig valyog épitéanyaghol készult. A haznak ez a
része kés6bbi, igy épitésekor a haz kéthelyiséges volt. Bakd Ferenc a kutatasai
soran a zsilipeltfald lakéhazakbél tobbnyire kéthelyiségeseket talalt, egyik kivé-

5 The Architectural Theory of Viollet-le-Duc - Readings and Commentary. Ed.
by M. F. Hearn, MIT Press 1990. 279. Ebbdl idézi Mez8s Tamas (Osszeall.):
Mdemlékvédelem 5.0 valtozat. Budapesti Mlszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem,
Epitészettorténeti és Miemléki Tanszék. Jegyzet és dbraanyag, Budapest. 2001. 10.
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:bxXCpkepqg5k]:www.
eptort.bme.hu/doc/mueml/muemlekvedelem_jegyzet_mezos.pdf+&cd=1&hl=-
hu&ct=clnk&gl=hu (2018. 03. 05.)

6 Bako Ferenc: A hagyomanyos lakéhaz és etnikai jellemz&i. In: Bakoé Ferenc (szerk.):
Palécok Ill. Heves Megyei MlUzeumok Igazgatosaga, Eger. 1989. 685. (A tanulmanyt
lasd: 677-771.)

7 A magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. 42. kétet. A Magyar
Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal. Athenaeum, Budapest. 1912. 49. (I. Altalanos
jelentés. 11. Magonneries et toitures des maisons d’habitation cim{ tablazat)
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tel épp a paradi Paloc haz volt.® Ezt tdmasztotta ala Batky Zsigmond korabbi
véleménye. Eszerint a paléc haztipus legegyszer(ibb formaja kétsejtd volt: haz-
bol (szoba) és pitvarbdl allt. Ez fejl6dott késébb haromsejtlivé.’

A hagyomanybol és a levéltari forrasokbdl azonban olyan adatok is napvi-
lagra kerultek a teruletrdl, melyek szerint a kétsejtQ, zsilipeltfald haz mellett
a telken épultek olyan kulénallé kamrak, amelyekben a nék és gyermekek, a
fiatal hazasok aludtak. Ezek nem voltak egy fedél alatt a hazzal, attol kisebb-na-
gyobb tavolsagban allottak.

A fenti gondolatok j6l mutatjak azt a problémakort, amely a Parad, Sziget
utca 10. sz. alatti lakéhaz helyreallitdsa kapcsan felveté6dott. A mldemléki hely-
redllitads soran a tuzeld és fustelvezetd berendezéseket rekonstrualtak, de nem
torekedtek arra, hogy a haz egy késbébbi épitési periodusaban létesult kamrat
lebontsak, és egy még kordbban jellemzé, kétsejtl lakéhazat mutassanak be.
A levéltari forrasokban és a gyljtések soran informacidkat kaptak a lakohaztél
kulonallo (hald)kamrakrél. Errél a kérdésrél azonban a kivalasztott paradi laké-
haz és porta kapcsan nem kerult el6 konkrét forras. Ennek helyreallitasa csak
fikcio lehetett volna. Maradtak adatok Osszeirdsokbol sovényfalu, kulonalld
kamrakrél, de formajuk, berendezésuk, a telken beltli elhelyezkedéstk szamos
kérdést vet fel, amelyre nincsenek megnyugtatéan pontos valaszok.

A Matra-vidéki palocok életmadjat, lakbhazhasznalatat a halékamrak nélkul
meglehet&sen nehéz lenne bemutatni. A k6zépkorban hasznalt kétsejtd, (zsili-
pelt) fahaz hasznalata soran csak bizonyos funkcidk jelenhettek meg ebben a
két térben. Ha volt kalénallé halékamra a Sziget Ut 10. sz. alatti haz portajan,
azt valészinlleg akkor bontottak el, amikor a kétsejtl fahaz folytatasaként a
kamra - egy fedél alatt - a lakdhaz része lett.

A néprajztudomany nehezen tud atfogd képet adni a népi életmodrol a 18.
szazadban és azt megel6z8en. A parasztsagra vonatkozo hianyos forrasok és
hianyz6 kutatasok miatt nem konny( a pontos jellemzés. Egészen mas a hely-
formal6doé tudomany jeles képvisel8inek tollabdl is.

A 19. szazad, annak is a masodik fele az, amelynek népi kulturaja archai-
kus, 6rizendd 6rokségként nagyon sok helyen megjelenik hazankban. A kultdra
akkor még a hagyomanyos kozdsségekben élt, klasszikus médon hagyomanyo-
z6dott at, raadasul még egy felviragzasnak, kiteljesedésnek is tanui lehettink.

A 20. szazadban, a kilénb6z8 tajakon mas-mas Utemben, megtortént ennek
a hagyomanyos kulturanak a felbomlasa, felejtése. Szerencsére a népi 6rokség
részeit, eltérd idépontokban ugyan, de ujra ,felfedezték”. A népzenéhez, nép-
tanchoz (tanchazmozgalom, Ropulj Pava), a targyi orokséghez (népi iparm(vé-
szek zs(rizése) stb., az amatérok lelkes érdekl6ddése mellett, ma mar az oktatas

8 Bakd Ferenc: A paraszthaz alaprajzi fejl6dese Eszak-Magyarorszagon. In: Az Egri
Muzeum Evkonyve XIII. Eger, 1975. 206. (A tanulmanyt lasd: 175-218.)

9  Bdtky Zsigmond: A magyar haz eredete. In: Néprajzi Ertesit6. XXII. Budapest, 1930.
123-127. (A tanulmanyt lasd: 113-137.)
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is nagyban hozzajarul. A magyar nyelv és irodalom, az ének-zene, a térténelem,
a rajz oktatasaban is vannak ehhez kapcsol6doé tananyagok. Nagyon sok alta-
lanos iskola 5-6. osztalydban pedig élnek a hon- és népismeret oktatasanak
lehet&ségével.

Az iskolan kivili tanuldsban tobbek kozott a mivelddési hazak (kézmdves-
szakkorok, néptanctanfolyamok), mizeumok (néprajzi kidllitasokhoz, targyak-
hoz kapcsol6édé muzeumpedagogiai foglalkozasok) és szamos civil szervezet
(népdalkorok) kinaljak a népi kultdra hagyomanyainak (Ujraymegismerését.

Legtobbszor az emlitett 19. szazadi népi kultdraval taldlkozhatunk ezeken a
forumokon. Ez az elmondottak miatt érthet6, de a paradi Paléchazzal kapcso-
latban leirtak is ravilagitanak a kulturalis 6rokség rétegzettségére, amely tér-
beli, tarsadalmi és id6beli rétegeket is takarhat. Egy lakbéhaz kapcsan lathatjuk
azt, hogy a népi kultira nem statikus. Egy lassan két és fél évszazada hasznalt
lakbhazon tukrozédnek az életmoddbeli valtozasok. Legalabb négy periédust
tudunk elkdléniteni az épitéstdl a megvasarlasig. A mGemlékké valas, a bemu-
tatd funkcié megjelenésének idején nem a két széIsé, hanem egy kodztes perid-
dus, hasznalati méd rekonstrualasa mellett dontottek.

Afentleirtakbdl Iathatd, hogy ez nem véletlen. Azt az id6szakot valasztottak
ki, ahonnan a palécokra vonatkozban a legszélesebb korl ismereteink vannak.
Ezek megjelenitésére a haz vasarlaskori (1960-as évek eleji) allapota kisebb
rekonstrukciéval kivaloan megfelelt.

Az oktatas, a szakirodalmak, de az ismeretterjeszt6, s6t a turisztikai kiadva-
nyok is - a palécok életmddja részeként - azt a 19. szazadi képet vazoljak fel,
amelyet a paradi népi mlemlék bemutat. Ezért mara ez a haz nagyon fontos
reprezentansa, példaja annak, amit a népi, jelesul a paléc 6rokség megbrzése-
vel kapcsolatban szamos férumon kozvetitenek.

Idealis helyzet az, amikor egy régi épulet mlemlékké, és egyuttal kiallito-
hellyé valik, hiszen ezzel a cél altalaban éppen az, hogy egy torténelmi idészak
pillanatképét 6rizze meg az érdekl8dbk szamara, kivul-belll. Az épuletet ettdl
kezdve nem akarjak folyamatosan a valtoz6 életmodhoz alakitani.

A Heves megye miemlékeinek kutatasat végzé munkacsoport a topografia
el6készuletei soran mintegy 450 népi épulet felmérését, leirasat, és ehhez
kapcsolddva tobb mint 2500 fényképfelvételt készitett el 1955-1966 kozott.'° A
Dob¢ Istvan Varmuzeumban és a Néprajzi MUzeumban is megtaldlhaté adat-
tarak nélkal ma mar nem lehetne kutatni a megye népi épitett 6rokségét. A
felmérésben szerepl hazak jelentds része ma mar nem létezik.

Az all6, lakott hazak pedig, amelyek nem kaptak védettséget, mara mar a
modern kornak megfeleld atalakitasokon estek at. J6 példak erre Paradon a
Paldchaz szomszédsagaban allé épuletek (Sziget utca 12.,14. sz.). Ezekben mar
megtalalhatéak a kdzmUvek: az aram mellett a vezetékes gaz, az ivoviz. Ezek
természetesen korszer( tizel6berendezéseket, illetve furd&szobakat szolgal-

10 Palddi-Kovdcs Attila: Baké Ferenc: Paraszthazak és udvarok a Matra vidékén (ismerte-
tés). Ethnographia, 1979. 133.
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nak ki. Az utca - 1950-es évek végén dokumentalt - masik jelent8s lakéépulete
(Sziget utca 16. sz.) sajnos mar nem élte meg a 21. szazadot. Ebben egy fedél
alatt két lakas is volt, két csalad egyuttélésérdl tanuskodtak. Az elsé lakas volt
a régebbi, a 18-19. szazad forduléjarol. Fél évszazad mulva épitették hozza a
masodikat. Az elsd lakas szobajaban megtalaltak a kirtd nyomat. A foldfala-
zatu (dongolt, illetve valyog) haz hosszu ideig elviselte a kdzeli patak gyakori
aradasait, mig végul a tulajdonosai a lebontasa mellett dontottek. A helyén ma
kockahaz all.

Parad, Sziget u. 16-18. szam alatt egykor allt lakéhaz alaprajza.
(a: szoba, b: pitvar, c: halékamra, d: konyha)"

Orszagos miemléki védettséget a népi épitmények kozul Paradon csak a
Paléchaz kapott. Heves megyében a mliemlékek kdzott viszonylag csekélynek
mondhato a népi lakéhazak aranya, legalabbis az orszagos védettség tekinteté-
ben, ami nem akadalyozta a leroml6 allagu régi épuletek eltlinését.

Szerencsére az utdbbi id8szakban térvényi felhatalmazas alapjan a telepu-
lési onkormanyzatok sorra bocsatottak ki rendeleteiket a sajatos telepuléskép
és a helyi 6rokség védelmével kapcsolatban. Parad nagykozség példaul 2017
végeén alkotta meg ilyen iranyu jogszabalyat.'? Ebben négy lakohaz is szerepel.
Ezek még részei voltak az egykori faluképnek. Sajnalatos, hogy ezek kdzott mar
egy olyan sincs, amelyet a miGemléki topografia is leirt volna a Paraddal is fog-
lalkozd 1978-as kotetében. A szakemberek altal a 70-es évek derekan a ,,Heves
Megye MUemlékei”-ben leirt, a népi kultdra reprezentansnak tartott épuletei
(a Paléc haz kivételével) mar mind eltlintek.” Sajnos a helyzet - kevés kivétellel
- mas megyebeli teleptléseken sem jobb. Hogyan enyészhetett el ilyen nagy
tomegben a magyar kulturalis 6rokséeg egy jelentékeny része? Annak ellenére,
hogy feltarasuk, kutatasuk, publikalasuk az 1950-1970 es években megtortént.
Avédelem hianyaval és annak okaival az elmult években bizonyara sokat foglal-
koztak az illetékesek, és talan éppen ennek eredményei a telepulések rendele-
talkotasai az utdbbi években.

11 Bakd 1989. 183.

12 15/2017 (XIl. 20) 6nkormanyzati rendelet Parad Nagykozség telepulésképének
védelmérél. http://www.parad.hu/documents/onkormanyzat/kozerdeku/szerv-dont-
esei/15_2017.pdf (2018. 02. 02.)

13 Dercsényi Dezsé - Voigt Pal: Heves megye miemlékei Ill. Akadémiai Kiadd, Budapest.
1978. 820-835.
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Az elveszett épuleteket visszahozni mar nem lehet, és orulni kell annak,
hogy van még mit védeni napjainkban is. Parad esetében is fontos feladat, hogy
a helyi védelem ala vont épuletekkel kapcsolatos ismereteket b8vitsék, elhe-
lyezzék a telepuilés gazdag népi épitészetének torténetében. A hazakhoz kap-
csolddo életméd feltarasaval pedig gazdagithatjak a falu paléc hagyomanyokat
apolo szellemi kulturalis 6rokségét.

A poroszléi népi lakéhaz

Heves megye déli részén a népi épitészet egészen mas hagyomanyokat
Orzott, mint a paléc centrum telepulésein. A Tisza partjan fekvd Poroszlon mar
a mUemléki topografia kutatasai soran felfigyeltek a folyd felé vezetd Ut men-
tén allé, Kossuth Ut 25. szamu népi lakéhazra. 1967-t8l szerepelt az Orszagos
Mdemléki Fellgyel6ség mlemléki torzskonyvében, majd a hatésag 7895/1982
hatarozataval mGemlék jellegl épitménnyé nyilvanitottak, és azéta is szerepel
hazank mdemléki nyilvantartasaban.'

Poroszlé. Kossuth L. u. 25. Baké Ferenc felvétele'™

14 Forréas: Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont nyil-
vantartasa. Budapest, Tancsics utca 1. (Kutatva 2015-ben.)

15 Baké Ferenc: AtelepUllés, épitkezés torténeti, néprajzi kérdései és csoportalakito ereje
a poroszlo6i Tisza-tajon. In: Néprajzi Tanulmanyok. A Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok
Kézleményei 39. Debrecen. 1982. 55. (A tanulmanyt lasd: 35-68.)
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A népilakéhaz valtozasat mar a két adatfelvétel kozti idészakban is jol doku-
mentalhatjuk. Az 1978-ban megjelent miemléki topografia az alabbi leirast
kozli a hazrol: ,1889-ben épult, szalagtelek, féslis beépitésl. Valyogfalazat,
szelemenes, oll6 agasos nyeregtetejét nad fedi (szegése cserép). Utcai homlok-
zatan két ablak kihajl6 tokkal, utcai padka, széles cserép vizvetd. Valtozatosan
szerkesztett deszkaoromzatan napsugardisz, kdzépen allé téglany alaku szel-
[6z8. Oromdisze harom kovacsoltvas tulipan. Udvari homlokzata héttenge-
lyes: a szoba, a konyha, a padrajaro, a hatsé szoba és az eléreugratott, kulon
bejaratd kamra nyilasaival. Széles, ledeszkazott ereszét hat faoszlop tartja,
kdzottuk diszes léckerités. Zart kaminkémeény (1905 el6tt szabadkémeény), az
elsé szobaban csonka gula alaku kemence, sar Gl6padkaval. Mestergerendas,
tapasztott fodém."®
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Poroszlé. Kossuth L. u. 25. népi lakéhaz eresze a kamraval. 1980"

=

Az 1980-ban készllt leirasban azt olvashatjuk, hogy a kamra az I. vilagha-
boru el6tt épult a lakbhazhoz®, talan egy évtizeddel annak 1889-es megépluilé-
sét kdvetben. Ez azonban bizonytalan, inkabb csak azt valészinUsitették, hogy
a kamra nem egyutt épult a hazzal.

Az utcai frontra néz6 elsd szobaban az 1920-as évek kdzepéig allt a bubos-
kemence, melynek elbontasat kovetben szogletes téglakemencét épitettek a
helyére 1925 korul. A hatsé szobaban 1év8 kemencét is ekkor bontottak le a
tulajdonosok, csakugy, mint a szabadkéményt.

16 Dercsényi D. - Voigt P. i. m. 891-892.
17 Dercsényi D. - Voigt P.i. m. 701. kép.
18 ENA 2199-80. Egri néprajzi adattar a Dobd Istvan Varmuzeumban.
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A hazrol készult képeken cserép vizvetdket latunk, amelyek az 1930-as évek-
ben valtottak fel a deszka vizvetdt. Az épulet elsé homlokzati disze a faragot
deszkaoromzat, a hatsé homlokzatot azonban nadazassal zartak, sarral beta-
pasztottak és meszelték.

A népi miemlék ma tajhazként latogathatd a Tisza-tavi Okocentrum Uize-
meltetésében. Az Okocentrum tébb mint 200 ezer latogatét fogad évente, igy a
térség meghatarozo idegenforgalmi létesitménye. Belépbjegyével a népi lakd-
haz is megtekinthetd, igy az elmult években hazank leglatogatottabb tajhazava
valt az objektum.

Alatogatét azonban nem egészen az a kép fogadja, mint a fentiekben lathaté
és olvashato volt. Az épulet miemléki rekonstrukciojat megel6z8en valtoztata-
sok torténtek. Talan legszembet(in8bb a kamra hianya, amelyet elbontottak.

(A

Poroszlé. Kossuth L. u. 25. memlék lakbhaz. 2018. (a szerz6 felvétele)

Ahatsé oromzat alléhézagos deszkaboritast kapott a tapasztott nad helyett.
A hatsoé szobaba csonka gula alaku kemence kerult. Ez a megoldas jol szolgalja
a bemutatast, hiszen a konyhai tizel8nyilas ezzel egyitt valik érthetbvé, értel-
mezhet6veé, ahonnan a kemencét egykor fltotték. A kamra hidnya azonban a
kiallitasban is érzékelhetd. Sok olyan eszkoz jelenik meg a szobakban, amelyek
nem tartoznak oda.

A telepulés lakdinak adomanyait fontosnak tartjak bemutatni az tGzemelte-
ték. A nagyszamu, funkcionalisan nem a szobakba ill§ targy a kamraban meg-
felel6 bemutatohelyet kaphatna.
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Poroszlé. Kossuth u. 25. sz. népi lakéhdz metszete. Készult 1980-ban."

A nagy latogatészam miatt is indokoltta valt a felujitas. Ennek soran tervbe
vették az épulet - egykorilakdingatlan funkcidja kapcsan is fontos - kamrajanak
a visszaépitését. Szerencsére a mldemléki felmérések soran pontosan doku-
mentaltak a lebontott helyiség méreteit. igy az egykorival teljesen megegyezd
méret( és elhelyezkedés( épuletrészt latogathatnak meg - remélhet8en mar a
kozeli jov6ben - az érdekl8d6k.2°

19 ENA 2199-80. Egri néprajzi adattar a Dob6 Istvan Varmuzeumban.
20 A palyazatot el6készité szakmai munkaban a tanulmany szerzdje is kdzrem(ikodott.
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VIZI SANDOR - KOZARI JOZSEF

AZ EUROPA FOGALOM KIALAKULASA, VALTOZASAI,
AZ EUROPA-GONDOLAT ES AZ EUROPAI INTEGRACIO
KEZDETEI, FEJLODESE'

“The question upon which the whole future peace and policy of the world
depends is this: Is the present war a struggle for a just and secure peace, or
only for a new balance of power? If it be only a struggle for a new balance of
power, who will guarantee, who can guarantee, the stable equilibrium of the
new arrangement? Only a tranquil Europe can be a stable Europe. There must
be, not a balance of power, but a community of power; not organized rivalries,
but an organized common peace..."?

(Wilson)

Az europai torténelmet tanulmanyozva megallapithatd, hogy az egységes
Eurépa gondolata nem Uj kelet(i dolog. Amikor a krénikairé Nagy Karoly ural-
mara visszaemlékezett, ugy latta, hogy ,egész Eurdpat” jolétben és békesség-
ben hagyta utddaira. Azonban ez az Eurépa nem jelenthetett mast, mint a Nagy
Karoly uralma alatt all6 teruleteket és a benne él6 népeket.®> A kontinensen
mar ekkor is sokszin( és eltérd kulturaju népek laktak, amelyeket elésorban a
keresztény hittik kapcsolt 6ssze. Az Eurépa elnevezést nemcsak a kézépkorban,
de a XVII. szazad végén sem tekinthetjuk altalanosnak. Kontinensiunk kdzke-
letd neve e korszakban Occidens, masképpen Nyugat volt, amelyet els6sorban
a nyugati részekre értettek.* Az eurdpai allamok egy hatalom alatt torténd
egyesitésére tobb kisérlet is tortént. Természetesnek tekinthetjik, hogy ezt
az egyesitést minden torténelmi korszakban masképpen, az adott korszakra
jellemzé uralkodd gondolkodasmdéd mentén akartak megvalésitani. Ezért hat
nem beszélhetunk arrél, hogy ezek a kisérletek hasonlitottak volna a napjaink-
ban végbemend folyamatokra.

1 A kutatdst az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitdsok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim( projekt tamogatta.

2 ,Akérdés, amelytdl a vilag jovébeni békéje és politikaja figg a kdvetkezd: A jelenlegi
haboruazigazsagos és biztonsagos békéértfolyik-e, vagy csak egy Ujer6egyensulyért?
Ha egy Uj er6egyensulyért folyik, ki garantalja, ki garantalhatja az Uj berendezkedés
szilardsagat? Csak egy békés Eurdpa lehet stabil Eurépa, ahol nem az eréegyensuly,
hanem a hatalom kézdssége, nem a szervezett versengés, hanem a szervezett béke
kell, hogy legyen.” 22 january, 1917 Address of the President of the United States to
the Senate, http://www-personal.umd.umich.edu/~ppennock/doc-Wilsonpeace.htm
(2018. 05. 05.)

3 Orosz Istvdn: A mediterran birodalomtél Eurépdig. In: Eurdpa torténete. Csokonai
Kiadd kft., Debrecen. 1995. 22.

J. Nagy LaszI6: Az eurdpai integracié politikai torténete. http://publicatio.bibl.u (2018.
05. 08.) szeged.hu/3325/1/EUINTEGR.pdf (2018. 05. 05.)

N
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A ,kozos Eurdépa” - gondolat megsziletése és fejlédése:

Foldrészink lakoit el6szor a Poitiers-i csata (732) utan emlitik mint ,,eurdpai”
egységes csoportot: ,hajnalban az eurdpaiak (Europenses) megpillantottak az
arabok taborat, a felallitott és elrendezett satrakat... Az eurdpaiak pedig a zsak-
manyolt fegyverzet s egyéb felszerelés igazsagos szétosztasa utan boldogan
hazatértek”.®

Eurdpa, mint térténelmi és strukturalis képz6dmény, soha nem volt azonos
a foldrajzi értelemben vett Eurdopaval. EI&szor Sztrabon (Kr. e. 64-24) tagolta
foldrészekre az akkor ismert vildgot a kdvetkezé médon: Eurépa, Azsia, Libya.
Kontinenslnk térbeli fogalma fokozatosan kitagult, és e fogalom szuletésétél
fogva tartalmazott politikai, valamint térkdzosség-vallalasi elemeket.c Hatarai
a torténelem soran folyamatosan valtoztak, és az ,Eurdpa” fogalom még az
Ujkorban is inkabb a kereszténység fogalmaval volt azonos, mint a foldrajzi
értelemben vett kontinenstinkkel. A VI. sz. végén az akkor Eurdpanak neve-
zett teruletek kiterjedése nagyjabol megegyezett az egykori Romai Birodalom
hatarvonalaval.

Bar a kereszténység a VIlI-IX. szazadban is folyamatosan terjedt kelet felé,
mar a kelet-nyugati egyhazszakadas el6tt léteztek olyan elképzelések, ame-
lyek Eurdpat a nyugati latin kereszténységgel azonositottak. Ebbdl a torekvés-
b6l szarmazik az Occidens elnevezés. Sokdig ugy tlnt, hogy a kereszténnyé
valt eurdpai népeket a romai birodalmi hagyomanyok égisze alatt lehet egye-
siteni. Ezért a Rébmai Birodalom felujitdsa, a ,renovatio imperii” gondolata a
korai kdézépkori politika egyik alaptényezdje volt.”

Az emberek, mint kdzdsségek, hajlamosak voltak kisebb egységként defini-
alni magukat. E felfogas alapjan még a nagyobb birodalmak is csak a birodalom
hatarain belul él8ket fogtak egy kozosségbe. A kereszténység, mint ideologia,
mar hajlamos volt a kdzds vallas alapjan egy egységként kezelni a keresztény
népeket. A vallasi vagy a vilagi fensébbség kérdése azonban komoly akadalyt
jelentett, és hosszan tart6 kiizdelemhez vezetett.® A politikai hatalom birtok-
lasanak problematikaja mindig legy8zte az ideoldgiat, és az érdekek mentén
foly6 kiuzdelem az allamok kdzotti fegyveres erészakba torkollott, annak szer-
ves részévé valt. Annak ellenére, hogy a hatalom egy nagyobb régioban torténd
Osszpontositasi kisérletei, legalabbis tartésan, sorozatosan kudarcot vallottak,
Nagy Karolynak mégis sikertlt rovid id8re uralma ala hajtani a nyugati keresz-
ténységet. Haldla utan azonban az Imperium Christianum felbomlott. 962-ben
I. Ottd6 német kirdly csaszarra koronazasaval megsziletett a Szent Német-

5 J. NagyLdszldi. m.

6 Papp Norbert - Téth Jozsef: Europa politikai foldrajza. Janus Pannonius Tudomany
Egyetem, Pécs, 1997. 4-5.

7  Katus LdszI6: Respublica Christiana. Rubicon, 1997. 5-6. sz. 15-17.

8 Majoros Istvdn: Bécstl, Szarajevéig 1814-1914. In: Ormos Mdria - Majoros Istvan:
Eurdpa a nemzetkozi kiizd6téren. Osiris kiado, Budapest, 2003. 16.
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romai Csaszarsag. Bar 1806-ig fennallt, soha nem valt univerzalis keresztény
birodalomma. Ennek ellenére a kdzépkori ,birodalom-jogutddlasi” elméletekre
alapozva a ,negyedik birodalomnak” tekintették. gy a kor emberének szemé-
ben elismerten a Rbmai Birodalom jogfolytonos 6rékdse volt ideoldgiailag és
térbelileg egyarant, fuggetlenul attél, hogy mar a Xlll. szdzadban a részeire
bomlott.

A torténelem soradn tobb elképzelés szlletett Eurépa valamilyen médon
torténd egyesitésére. llyen volt IV. Henrik francia kiraly egykori miniszte-
rének, Maximilien de Béthune-nek (1559-1641), Sully hercegének a terve.
Emlékirataiban gazdag fantaziara utalé elgondolasokat talalunk a korabeli
Eurépa politikai és hatalmi viszonyainak atalakitasarol. Tervezete szerint
Eurdpat 15, nagyjabdl egyenl§ kiterjedésl allamra kellett volna felosztani. A
hatarokat a méltanyossag szellemében térténd megegyezéssel vélte kialakita-
ni.°

Sully a Iétrehozandd eurdpai allamokat harom csoportba akarta besorolni.
Daniat, Svédorszagot és Lombardiat, a valasztomonarchiak csoportjaba a
Német-romai Birodalmat, a Papai Allamot, a magyar, cseh és lengyel kiralysago-
kat, végul a kdztarsasagok csoportjaba a Németalfoldi Koztarsasagot, Svajcot
és a kés6bb létrehozand¢ Italiai Kbztarsasagot sorolta. Ily mddon szerinte egy
méltanyos, igazsagos egyensulyi allapot jott volna Iétre, amelyben minden kér-
dés békés uton megoldhatd.'® A kdzos béke feligyeletére egy kozdsen felallitott
tanacs volt hivatott, amelyre kétféle valtozatot is készitett." Az elsd szerint a 66
tagu tanacs megalakitasara haromévente kerult volna sor, és teruleti illetékes-
ség szerint harom részre osztva mikodott volna, Krakkd, Trento és Parizs vagy
Burges székhelyekkel. A masik valtozatban egy fétanacsot és hat regionalis
tanacsot kivant létrehozni."

A korai gondolkoddk koézul érdemes megemliteni Richard Zauche oxfordi
professzort, aki mar a XVII. szazad kdzepén javasolta, hogy az uralkodok kuld-
jenek megbizottakat a k6zds Ugyek megvitatasara.

Egy eurdpai parlamentre vonatkozo els6 elképzelés William Penntdl szar-
mazik 1693-bdl, de megemlithetjik Dante, Comenius, Immanuel Kant nevét is
akik mind eljutottak egy - valamilyen formaban és szinten megvaldsulé - euro-
pai 0sszefogas gondolatdhoz. Hangsulyozni kell, hogy kezdetben az eurdpai
egyesités gondolatat az 6rok béke megteremtésének és a haboruk elkerulé-
sének a szandéka motivalta. ,Kant 1795-ben Az 6rok békérdl ciml esszéjében
Rousseau alapjan fejtette ki nézeteit a kozds Eurdparol: ennek alapeszméje az
volt, hogy a békében élni kivano, féderativ Europat nem hercegeinek, hanem
népeinek kell képviselnitk, ennek a - népekképviselte - foderaciénak a jogon

9 Sahin Téth Péter: A nagy terv. Rubicon, 1997. 5-6. sz. 30-34.
10 Uo.
11 Uo.
12 Uo.
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kell alapulnia és nyugodnia, tagjainak egységes tarsadalmipolitikai rendszerrel
kell rendelkezniuk.”®

A legradikalisabb gondolkodok kozott tarthatjuk szamon Victor Hugét, aki
elBszér hasznélta az Eurdpai Egyesiilt Allamok kifejezést. O mar 1849-ben arrol
almodott, hogy az Atlanti-6cean kelet-nyugati partjat, a két egymassal szoros
szévetségben 1évé Egyesiilt Allamok uralja.’* 1930-ban jelent meg José Ortega
y Gasset (1863-1955) A tdmegek lazadasa ciml mlve, amelyben kifejti, hogy az
europai fejlddés rohamosan halad el8re, és a multbdl 6rokolt intézményrend-
szerek fokozatosan a haladas gatjaiva valnak.”

Eurépa utja az integracié, az Eurépai Uni6 felé

Azt, hogy az allamok vetélkedését valamilyen formaban korlatozni kell, az |I.
vildghaboru borzalmai is megerdsitették. A vita hagyomanyosan azon kérdé-
sek korul csoportosult, hogy bizonyos allamok (pl. Nagy-Britannia) nem szi-
vesen mondtak le mar megszerzett eldnyeikrdl, mig a fejlédésben lemarad-
tak (pl. Németorszag) tovabbra is minden arat megadtak volna, hogy azokat
megszerezzék. Az er8szak alkalmazasa igy a nemzetkozi élet kézponti eleme
maradt. A Il. vilaghaborud utani Uj, mindaddig szokatlan nemzetkdzi politikai
atrendezddésnek kellett eljonnie ahhoz, hogy az integracidé Utjara |épés, még
ha fokozatosan is, de legalabb Nyugat-Europaban realitassa valjon.

Integradcios torekvések a két vildghdboru kézott

Richard Coudenhove-Kalergi (1894-1972) 1923-ban kifejtette, hogy Eurépat
Oroszorszag le akarja gazolni, mig az USA meg kivanja vasarolni. Véleménye
szerint a kornyez8 veszélyekkel szemben Eurdpa Ugy tudja magat megvédeni,
ha egyesul. Az egyesulés révén kontinensink megerésodik a vilagpiacon, a
belsé konfliktusokat kezelni tudja, és képes megvédeni magat.

E gondolatok arra utalnak, hogy az eurdpai integracids torekvések nem
minden esetben kizarélagosan gazdasagi céluak voltak, hanem tartalmaztak
biztonsagi elemeket is. llyen vegyes torekvéseket fejeztek ki a Benes-féle oszt-
rak-német vamuniéra vonatkozo, vagy a kdzép-eurdpai rendezésre iranyuld
javaslatok. Felfedezhetjuk ezt a kett6s célt az angol Vansittart - Sorgent-féle,
a dunai allamok vdmuniéjara vonatkozo tervezetben vagy a Tardieu-tervben
(1932) is.

Richard Coudenhove-Kalergi 1923-ban Bécsben megalapitotta a
Paneurdpai Unid Szervezetét, amelyben szerepet vallalt Leon Blum (francia
szocialista part) és Aristide Briand francia kulugyminiszter. Briand 1929-ben

13 Kun Tibor: Az egyesult Eurépa gondolata, XIX-XX. szazad. http://www.c3.hu/~klio/
klio992/klio108.html (2018. 03. 11.)

14 Uo.
15 Gazdag Ferenc: Eurépai integraciés intézmények, Osiris Kiadé, Budapest, 1999. 15.
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a Népszovetség elé terjesztette a Paneurdpai Unio tervezetét is, amely vég-
célként tlzte ki egy olyan eurdpai konféderaciod létrehozasat, amelyben min-
den tagallam szuverenitasa, biztonsaga és egyenl8sége garantalt. Kozelebbi
célként a vam- és politikai hatarok fokozatos lebontasat javasolta, valamint
felvetette a gyarmatok kozos hasznositdsanak és egy kdzos eurdpai pénz |ét-
rehozasanak a gondolatat.'

1926-ban Genfben megalapitottak az Eurdpai Egyuttm(kodési Egyesuletet,
és kisérlet tortént az Europai Vamunié megalakitasahoz szikséges elsd [épések
megtételére. Hollandia, Belgium és Luxemburg 1932-ben létrehozta a Benelux
Vamuniot, amit a K6zds Piac egyik kdzvetlen elédjének tekinthetunk.

Azonban a nemzetallamok ekkor még nem lattak, nem is lathattak, at egy
ilyen 1épés jelent6ségét, és elszantan védték a nemzetkozi politikai szintéren
mar megszerzett elényeiket. Igy az ,Eurépai Egyesiilt Allamok” eszméje egy
olyan pacifista és humanista, mindenekeldtt politikai dlom része volt, amely
ekkor még aldozatul esett a kontinensen duld haborus ¢sszecsapasoknak. A 1.
vildghaboru eseményei hattérbe szoritottak a kérdést, de soha nem oltottak ki
teljesen. A nyugati orszagok népeit a fasizmus gy6zelemsorozata ébresztette
ra arra, hogy sajat kormanyaik nem képesek garantalni a biztonsagukat, mint
ahogy képtelenek ezt megtenni az e célra létrehozott, korlatozott méretd szo-
vetségek is. A vilagégés utan kialakul6 nemzetkdzi politikai rend gydkeresen
atalakult. Nyugat-Eurépa hattérbe szorulasa 6hatatlanul a nagy szévetséges
keresésére és a szorosabb egyuttm(kodés felé terelte a politika iranyitoit.

A biztonsagi fenyegetést a Szovjetunid meger6sddésében, mig a védelem
egyetlen lehet8ségét az Egyesiilt Allamok eurdpaijelenlétében vélték felfedezni.
Az USA és a nyugat-eurépai allamok érdekei egybeestek, ezért szoros szovet-
ség alakult ki kozottuk. Az egyuttmUkodeés kovetelményeinek valé megfelelés
okan az id6szak politikusai, eurdpaiak és amerikaiak egyarant, egyik legfonto-
sabb kérdésként kezelték legalabb Nyugat-Eurdpa egységének megteremtését.
Amerikai részrél természetesen egy, az USA érdekeinek alarendelt Eurépaban
gondolkodtak, amely kezdetben megfelelt a nyugati allamok vezet6inek is.

Az Eurépai Unié megteremtésének folyamata

»Azt hiszem a nemzetek eurdpai csaladja képes lesz majd egységfrontban egy-
séges egészként mikodni egy Eurépa Tanacs vezetése alatt. Az Egyesult Eurépa
l[étrehozasara torekszem.""” (Churchill)

Az 1940-es, 1950-es években alakult gazdasagi integraciés csoportosula-
sok kozul az Eurdpai Unid és jogelddje, az Eurdpai Gazdasagi K6zosség tudott
leginkabb alkalmazkodni korunk kévetelményeihez. Winston Churchill a zUric-
hi egyetemen az ,akadémiaiifjak” el6tt 1946-ban elmondott beszédében hang-
sulyozta, hogy szikséges |létrehozni a 300-400 millié eurdpait tomoritd, valami-

16 Uo. 15-25.
17 Uo. 26.
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féle Eurépai Egyestlt Allamokat.’® , Létezik orvossag, amely [...] néhany év lefor-
gasa alatt Eurdpa egészét [...] szabadda és boldogga teszi. Ez nem mas, mint
az europai népek - vagy legalabbis jorészik - kozosségének Ujrateremtése, és
egy olyan otthon létrehozasa szamukra, amelynek oltalmaban békében, biz-
tonsagban és szabadsagban élhetnek. Egyfajta Eurépai Egyesiilt Allamokat kell
létrehoznunk.”” Churchill meggy6z6désévé valt, hogy a kontinens békéjét és
biztonsagat csakis egy egyesult Europa tudja garantalni. A torténelmi példak-
bol levont sajatos kdvetkeztetései alapjan ugy gondolta, hogy csak ez vethet
véget a foldrészt megosztd nacionalizmusnak és a haborus uszitdsnak.?’ Ez a
gondolat talalkozott az Egyesult Allamok szandékaival is, hiszen mint emlitet-
tem, a kdzos Eurépa megvaldsitasara iranyulo torekvések mindig tartalmaztak
biztonsagpolitikai elemeket.

Biztonsagi, gazdasagi és szocialis célokkal hoztak Iétre 1948. marcius 4-én
a brusszeli 6thatalmi szerz6dést az 1947. évi ridi paktum mintajara. E megal-
lapodas még kizarta Németorszagot, tehat nyilvanvaléan nem az volt, amit az
europai integracio képvisel6i szerettek volna. Az 1948-ban Ujrainditott Benelux
Vamuniot azonban mar az Eurépai Gazdasagi Kozosség egyik intézményi el6-
futaranak tekinthetjuk. A harom legkisebb nyugat-eurdpai orszag, felismerve
a szoros gazdasagi egyuttm(ikodésben rejl6 elénydket, lebontotta a kdzottuk
meglévd akadalyokat.?' Ebben az id6szakban a nyugati hatalmak kettds gazda-
sagi célt szerettek volna elérni: a joléti dllam megteremtését és a stabil vilaggaz-
dasagi rendszer létrehozasat.??

A ll. vilaghaboru totalitarizmus elleni harcra szervez8dé ellenallasi mozgal-
mai és az altaluk életre hivott eszmék 6sztonozték a kontinens Ujjaszervezd-
dését. Altiero Spinelli és Jean Monnet annak a Schuman-tervnek adott 6sz-
ténzést, amely az 1952-ben kotott parizsi egyezménnyel életre hivta a Kozos
Piac masik el6djét képez8 Eurdpai Szén- és Acélkdzosséget (Montanunio). A
létrehozé allamok az NSZK, Franciaorszag, Olaszorszag és a Benelux allamok
célul tlzték ki a kereskedelem liberalizalasat, el8iranyoztak az egységes piac
kialakitasat.

A Benelux Uni6 és a Montanunié keretében foly6 egylttm(ikodés tapasz-
talatainak hatasara 1957. marcius 25-én hoztak létre az Eurdpai Gazdasagi
Kozosséget (EGK), azaz a Kozos Piacot. Ekkor kerUlt sor az atomenergia békés
hasznositadsaval foglalkoz6 szervezet, az Eurdpai Atomenergia-kdzosség
(Euratom) létrehozasara is Rdmaban. Az 1958. januar 1-jén életbe 1ép8 Eurdpai

18 Uo. 26.

19 Sir Winston Churchill: az Eurépai Egyesilt Allamok szészéléja https://europa.eu/
european-union/sites/europaeu/files/docs/body/winston_churchill_hu.pdf(2018. 03.
11.)

20 Uo.
21 Losoncz Miklds: Az Eurdpai Unid. Rubicon, 1997. 5-6. sz., melléklet I-IV.
22 Borhi LdszI6: Az Eurépa-gondolat és a hideghaboru. Rubicon, 1991. 9. sz. 15.
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Gazdasagi Kozosség elsédlegesen abban tér el a Montanunio célkitlizéseitdl,
hogy az nem egy szektorra, hanem az ipar egészére vonatkozott.

Az integracios fejlédésben fontos allomas volt 1967, amikor az EGK intézmé-
nyeit egyesitették a Montanunio és az Euratom hivatalaival. A szervezet neve a
struktura valtozasaival 6sszhangban Eurdpai Kozdsségekre mddosult.?® Bar a
GATT (General Agreement on Trade and Tariffs) keretében megindult a vilagke-
reskedelem liberalizacidja, ennek feltételei nem voltak adottak. Sokkal inkabb
jarhato ut volt, ha az egyuttmikddés orszagcsoportok kozott alakult ki.

Az Eurépai Kozosséghez nem csatlakozé allamok az eurdpai integracio
masik vonulatat képez6 Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulast (EFTA) alapitot-
tak meg 1960-ban, a stockholmi egyezménnyel. Az EFTA létrejotte azt is szim-
bolizalta, hogy a nemzeti érdekek még mindig a kdz6s eszme folé helyez&dtek.
A létrehozé allamok, Ausztria, Norvégia, Dania, Portugalia, Svédorszag, Svajc
és az Egyesult Kiralysag egyik része a kozds piaci tagsagot semleges statusaval
0sszeegyeztethetetlennek tartotta, mig Anglia nem o6hajtotta az egykori gyar-
mataival meglévd gyimolcsoz8 kapcsolatait a Kozds Piac oltaran felaldozni.

A romai szerz6dés nemcsak a gazdasagi célokat 6hajtotta 6sszehangolni,
hanem a politikai és gazdasagi uni6 létrehozasat tlzte ki végcélul. 1962-ben
az EGK kozds mezégazdasagi politikat vezetett be, amely élesen diszkriminalta
az unién kivali allamokat. 1968-ra megszuntették a belsé vamokat, és kozds
kilsd vamhatart hoztak létre. Megkezdték a termelési tényez8k (munkaerd,
téke) aramlasat akadalyozo elemek felszamolasat.

A megalakulast kovetd szakaszban a EGK fejl6dését az egymas kozotti
egyuttm(kodés elmélyulése, az un. vertikalis fejl6dés jellemezte, amit a 70-es
években felvaltott az offenziv jellegl horizontalis bévulés.?* A hat alapité tag-
allamhoz 1973-ban csatlakozott az Egyesiilt Kiralysag, Dania és irorszag. A déli
iranyu bovités keretében lépett be 1981-ben Gordgorszag, valamint 1986-ban
Spanyolorszag és Portugalia.

Ezen tulmend&en szabadkereskedelmi megéllapodasokat kotottek az EFTA-
orszagokkal, az un. globalis mediterran politika keretén belul pedig a Foldkdzi-
tenger déli és keleti allamaival. 1977-re megszlintek a két eurdpai integracios
csoportosulas tagallamai kozott az iparcikk-kereskedelemben meglévé aka-
dalyok.

23 Losoncz Miklés i. m. [-IV.
24 Uo. Il.
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Az EGK orszagai A Iakosc.)k. §zéma i fi:;;il;f’fnfgigaségi
(milli6) (német markaban)
Belgium 10,0 34710
Dénia 52 44 360
Franciaorszag 56,9 36 581
Gorogorszag 10,1 12030
Hollandia 15,2 32710
irorszag 3,6 21010
Luxemburg 0,4 42 330
Nagy-Brittania 57,7 31580
Németorszag 80,4 37500
Olaszorszag 58,0 34890
Portugalia 9,8 13390
Spanyolorszag 391 24220

1. szamu tablazat: Az Eurépai Gazdasagi Kbzdsség tagallamai?®

Az integraciés folyamat Ujabb allomasa volt az 1991 decemberében
Maastrichban elfogadott megallapodas. A dokumentum kimondja az Eurdpai
Unio létrehozasat. Az err8l sz6l6 szerz8dést végul 1992. februar 7-én irtak ala,
és 1993. november 1-én lépett életbe. A maastrichti megallapodas harom alap-
elemét az Eurdpai Szén- és Acélkdzosséget, az Eurdpai Gazdasagi Kozosséget és
az Euratomot létrehozo szerz6dések modositasa, a kdzos biztonsagi és kulpoli-
tikarol, valamint a bel- és igazsaglgyi egytuttmikodésrél sz616 megallapodasok
képezik.

Az Unio politikajat, hataskoreit szabalyozé és meger8sité amszterdami
szerz6dést 1997. oktdber 2-an irtak ald. Az Eurdpa Parlament az Unio elismer-
ten kdzvetlen szdszéloja lett, és megerdsitették torvényhozoi hataskorét.

1995. januar 1-én Gjabb harom orszag, Ausztria, Finnorszag és Svédorszag is
csatlakozott a kozosséghez. A 15 orszagbdl allé Unidnak két jelent8s problémat
kell lektzdeni: a bévités kérdését és a tagallamok kapcsolatainak szorosabbra
flizését. A 10 kozép- és kelet-eurdpai orszag, valamint Ciprus felvételérél
sz0l6 targyalasok az Eurdpa Tanacs 1997. december 13-i luxemburgi dontése
értelmében 1998 tavaszan megkezdddtek. A kib8vitési menetrend, amely 5
kdzép- és kelet-eurdpai orszagot, valamint Ciprust kiemelte a felvételre varok
kozul, ma mar ismert. Ez a kiemelés kulonosen érintette Magyarorszagot és
Lengyelorszagot. Az 1997 juliusaban kiadott Agenda 2000 cimd dokumentum
alapjan a kormanyok feltlvizsgaltak a kdzos és a strukturdlis politikai terdle-
teket, masrészt azt is tartalmazta, hogy az EU a bdvitést a lehetd legkisebb

25 Lothar Ugerer: Az Eurdpai Uniérél roviden. Mlszaki Kényvkiadd, Budapest. 1997. 3.
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koltséggel és feszlltséggel kivanta megvaldsitani.?® Tény, hogy Eurépaban az
abszolut nemzeti szuverenitas korszaka véget ért, és ezt ma mar minden kor-
many felismerte. Mégis hosszu és buktatokkal terhes Ut vezet a nagy dlom meg-
valdsulasaig. Ha Eurdpa allamai csatlakoznak az Unidhoz, kontinensuink hatarai
végre kiterjednek, orszagai egyesulnek és megsz(inik az évszazados kelet-nyu-
gati szembenallas. Ez a lehet8ség. Ezzel szemben azonban megoldasra varé
kérdések sokasaga sorakozik. llyen lehet:

— milegyen az Eurépai Uni¢,

- hataskorok kialakitasa,

— milegyen az Uni6 helye a vilag hatalmi és gazdasagi rendszerében,
— milyen legyen a belsd politikai berendezkedés,

— miképpen lehet ezt a demokracia elvei alapjan megoldani,

— miképpen lehet a sokszinl eurdpai népeket egy politikai rendszerbe

integralni.

Az Eur6pai Unié nem az Egyesult Allamok. Az USA-val ellentétben térténel-
mileg sokszin(i, gazdag multtal és hagyomanyokkal rendelkez8 népek alkotjak.
Ebbdl addédodan a zavartalan egyuttmUkddés kialakitasahoz sok kérdés var még
vélaszra, amelyeket csak parbeszéddel lehet - mar ha lehet - megoldani. A
mai kisérletek - egyes koncepciok erdszakos keresztulverése - csak politikai
szembendllast, gyengllést és végsd soron szétesést eredményezhetnek. A jové
nagy kérdése: milyen tipusu Eurépai Unié alakul ki? Hol lesznek az egyuttmda-
kodés és az elkulonultség hatarai? Nem mindegy, miképpen sikerdl megoldani,
hogy az Eurdpai Unié ugy funkcionaljon erds hatalomként a nemzetkdzi politika
viharaban, hogy az a tagallamok dnallésagi torekvéseinek is megfeleljen.

Az Eurépai Unid jogi szervezeti keretei, intézményrendszere, az egyutt-
miikédés formai

Az Eurépai Uniodt az intézményrendszere is megkulonbozteti a hagyomanyos
nemzetkozi szervezetekt6l.?” Az eurdpai szerz8déseket alairé allamok a nem-
zeti és a kozos érdekeket képvisel§ intézmények mikodtethet8sége érdeké-
ben lemondanak szuverenitasuk egy részérol.

26 Szemlér Tamds: Franciaorszag Eurdpa-politikaja az ezredfordulon. Kilpolitika 1998. 2.
sz. 34.

27 Az Eurdpai Unié intézményei és egyéb szervei. https://europa.eu/european-union/
about-eu/institutions-bodies_hu (2018. 05. 05.)
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a) Az Eurdpai Uni6 Tanacsa. A kozdsség f6 dontéshozatali szerve. A tagal-
lamok - adott Glésen megvitatandd kérdésekeért - felel6s minisztere-
ib8l all (mezbgazdasagi, ipari, kornyezetvédelmi kulugyi miniszterek
stb.). A tagallamokat képviseld Tanacs megalkotja az Uni6 jogszaba-
lyait, amelyeket rendeletek, irdnyelvek és hatarozatok formajaban
fogadnak el.

Bar ez irdnyu feladatait megosztja az Eurépa Parlamenttel, az Unio térvény-
hozéjanak szerepét tolti be, valamint k6zésen a parlamenttel, ellen8rzést gya-
korol az unié koltségvetése folott. A tanacs fogadja el és hagyja jova a bizottsag
altal el8zetesen megtargyalt nemzetkozi megallapodasokat. Az EK-szerz8dés
202. cikke alapjan a Tanacs felel a tagallamok altalanos gazdasagpolitikajanak
O0sszehangolasaért. A Tanacselnoki tisztét a tagallamok rotaciés alapon, fél-
évenkénti valtassal toltik be.

b) Eurdpa Tanacs. Az Unidé tagallamainak kormanyféibdl all. Minden
évben legalabb kétszer Ulésezik. A maastrichti szerz6dés a tanacs
szerepét az Uni6 f6 politikai kezdeményezéseinek elinditéjaként, az
Eurdpai Uni6é Tanacsaban meg nem oldott kérdések forumaként defi-
nialja. A k6z06s kul- és biztonsagpolitika keretében aktualis nemzetkdzi
kérdésekkel is foglalkozik.

) Eurépa Parlament. Demokratikus vagy annak nevezett féruma a vitak-
nak, politikai ellenérz6 szerv, és részt vesz az Unié torvényhozé folya-
mataban. Felugyeli az Eurdpai Bizottsag tevékenységét. Jovahagyja
a testulet kinevezését, esetleg bizalmatlansag alapjan visszahivja.
Ellendrzi a koltségvetést. Létszama a lisszaboni szerzddés alap-
jan 751 f6. Az Eurdpa Parlament az Uléseit altalaban Strasbourgban
tartja, mig az el6készité bizottsagok Brusszelben, a titkarsag pedig
Luxemburgban alakitotta ki a székhelyét.

d) Eurdpai Bizottsag. Az 1967. julius 1-jén hatalyba lépett Egyesulési
Szerz8dést kdvetden a harom kdzosség (ESZAK, EGK, Euratom) felada-
tait egy szervként latja el. A Bizottsag tagjainak szama 1995. januar
5-t81 20, 2004-t6l 25 8. A tagokat a tagallamok kdz6s megallapodassal
Ot évre jeldlik, a parlament pedig kett6s szavazassal dont a beiktatas-
rol. Feladatai teljesitése soran nagyfoku fuggetlenséget élvez, mivel a
nemzeti kormanyoktdl fuggetlenul kell eljarnia. Gondoskodik a Tanacs
altal elfogadott rendeletek és iranyelvek maradéktalan végrehajtasa-
rol, bizonyos esetekben végrehajtoi feladatai is vannak.

e) Az Eurdpai Unié Birdsaga. A birdsagot 1952-ben alapitottak. Feladata,
hogy biztositsa a ,jog tiszteletben tartasat” a szerz6dések ,értelme-
zése és alkalmazasa soran.”?® Az Eurépai Unid legfels6 igazsdgszolgal-

28 Az Eurdpai Uni6 Birésaga. http://birosag.hu/nemzetkozi-ugyek/az-europai-unio-biro-
saga (2018. 05. 05.)
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tatasi szerve. Luxemburgban van a székhelye. A 28 birot és a 11 f6ta-
nacsnokot a tagallamok egyetértésével jeldlik ki hat évre. Minden
tagallam egy birét jelolhet. A f8tanacsnokok kozul 6t6t a legnagyobb
tagallamok jeldlhetnek, a tobbit a tdbbi tagallam felvaltva jeldlheti.

Az Eurdpai Unié tagallamai egyuttmikddésének fontosabb terlletei, azok
fébb vonasai:

a) Az egységes belsd piac. A romai szerz8dés célul tlizte ki a tagorsza-

gok piacainak egységesitését. Ez a folyamat lassu és ellentmondasos
volt, mivel a vamok eltorlése még nem jelentette az egyéb akadalyok
felszamolasat. Az egységes bels6 piac programja az 1985-ben kiadott
Fehér Konyvben jelent meg, és végleges jogi format az 1987 juliusdban
megjelent Egységes Eurépai Okmanyban kapott. Az EGK-szerz6dés
masodik cikke a kdzosség feladatava tette a gazdasagi tevékenységek
harmonikus fejlesztését, a novekvd stabilitas és a tagallamok kozti
kapcsolatok szorosabbra flizését. E két cél megvalodsitasahoz két esz-
kozt rendel: egyrészt a hatarok megnyitasat, masrészt a szolidaritas
eléremozditasat a kozos politika és a kozos pénzigyi eszkdzok segit-
ségével.

Az Egységes Piac létrehozasara 1993. januar 1-jén kerult sor, amelyet meg-
elézott az 1986-ban alairt Egységes Eurépai Okmany, amely azt a kozel kétszaz
intézkedést tartalmazta, amely szikséges volt a cél eléréséhez.

b) K6zos politika. A regionalis, a szocialis, a foglalkoztatasi és a mez6-

gazdasagi politikara terjed ki. Az Eurdpai Tanacs 1991 decemberében
Maastrichban tartott Ulésén a tagallamok (Nagy-Britannia kivételé-
vel) elfogadtak a Munkavallalok Alapvetd Szocialis Jogainak K6zosségi
Chartaja jegyz6konyveét, s lefektették mindazon jogokat, amelyeket a
munkavallalék az egész kdozosségben élvezhetnek. Ezt a szocidlis jegy-
z8konyvet beépitik az amszterdami szerzddés szbvegébe, és alkal-
mazzak tagallamokra. El6segitik a munkahelyteremtést, a szakmai és
foldrajzi mobilitast. Fejlesztik az elmaradott térségeket az erre létre-
hozott alapokbdl. Ko6zos stratégiat hataroztak meg a szakmai képzé-
sek, atképzések, vallalkozas alapitas tamogatasarol. Célként tlzték ki
az agrarnépesseég tisztességes megélhetésének tovabbi tdmogatasat.
Gazdasagi és Monetaris Unid. Az Uni6 megteremtése az egységes
piac elvének logikus lépése, egyben politikai mérfoldké az egyesult
Eurépahoz vezetd uton. A kdzds eurdpai valutat 1999. januar 1-jén
hoztak forgalomba, s 2002. januar 1-t8l nemzeti valutak helyébe ter-
vezték |éptetni. Ezzel egy monetaris stabilitasi dvezetet hoztak létre,
amely 0sztondzte a gazdasagi ndvekedést és a beruhazasokat. Harom
f6 dsszetevbje van: az ECU, az arfolyam mechanizmus és a hitelme-
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chanizmusok. Az aru, a téke és a személyek szabad mozgasanak utja-
ban allo, nem vamjellegl importkorlatozasok eltorlése és az egységes
piac kiteljesitése érdekében hoztak létre. A folyamat 1989. juniusban a
Madridban megtartott Ulésen kezd8dott meg.

d) Kul- és biztonsagpolitika. A mai napig nem megoldott. Eredetileg
célul tlzték ki az Unid kdzos érdekeinek, biztonsaganak megobvasat,
a béke megdrzését és a nemzetkozi biztonsag erdsitését, a nemzet-
kozi egyuttmUkodés el6segitését, a demokracia és a jogallamisag
fejlesztését, az alapvetd szabadsagjogok tiszteletben tartasat. Az
EK-tagallamok kozott meglévé Eurdpai Politikai EgyuttmUkodés 1étét
el6szor 1986-ban az Egységes Eurdpai Okmanyban ismerték el. Az EU
a nemzetkdzi eseményekre vonatkozoan kozds kozleményben fogal-
mazza meg véleményét.

A kozos kul- és biztonsagpolitika idével elvezet a kozos védelem kialakitasa-
hoz. Tervek vannak egy stratégiai és katonai dimenzidkkal biré unié létrehoza-
sara. Az EU sajat fejl6dése integrans részének tekinti a Nyugat Eurdpai Uniot.
Az amszterdami szerz6dés emlitést tesz a NYEU altal 1992. junius 19-én, a
petersbergi nyilatkozatban meghatarozott feladatokrol. A NYEU keretében
mar korabban elkezdddott a tagallamok fegyverkezési egyuttmUkodése a
Fegyverkezési Egyuttm(kodési Szervezet keretében, ugyanakkor a NYEU
EU-ba torténd integralasanak kérdését még nem rendezték.

A Parizsban 1995. marcius 21-én alairt Eurdpai Stabilitasi Egyezmény az
EU elsd jelent8s hozzajarulasa Eurdpa Uj védelmi szerkezetének megteremté-
séhez. A jovét illetden biztatd, hogy a NATO 1996. juniusi berlini talalkozéjan
dontést hozott arrdl, hogy az eurdpaiak rendelkezésére bocsat bizonyos kato-
nai eréket. Ugy tiinik, hogy feloldandé ellentmondas &ll fenn az unié politikai
és katonai elgondolasaiban. Prébalva megérteni a NATO nyilatkozatat, arra a
kovetkeztetetésre juthatunk, hogy a szervezet az unié rendelkezésére bocsatja
sajat, azaz az unios tagallamok katonai er8inek egy részét. Kérdés, hogy miként
értelmezhet6 a NATO szerepvallalasa az Eurdpai Unidban? Az unids tagallamok
egy masik - nem uniés tagallam vezetése alatt all6 - szOvetség tagjaiként kivan-
jak szavatolni a biztonsagukat. Amennyiben az Eurépai Unié valamilyen allam
vagy allamok szovetségének foghatd fel, akkor a tagallamok katonai erejének e
szervezet védelmi célra létrehozott fegyveres kereteiben kell tevékenykednitk,
és nem létezik kuldn védelmi politika. Ha az eurdpai dllamok mégsem politikai
kdzosséget alkotnak, ez esetben az Eurdpai Unid 1étének értelme kérddjelez6dik
meg. Ellenben, ha a szbvetség igényt tart az egyesult Eurdpa hatalmi helyének
kivivasara a nemzetkdzi politikai porondon, Ugy az unios tagallamoknak kilon
nem a NATO-tagsagot kell valasztaniuk, hanem az eurépai védelmi képessége-
ket kell kialakitani. Ehhez azonban meg kell allapodni a k6zds kul- és védelmi
politika elveiben, szervezeti kereteiben.
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A regionalizmus, mint az eurépai integracié sajatos valtozata

Az eurodpai régionak ma még nem létezik altaldnosan elfogadott definicidja.
Nyugat-Eurdépaban a regionalis egyuttm(kodés a Il. vilaghaboru utan kezdé-
dott, de a hatvanas-hetvenes években teljesedett ki.2° A Régiok Bizottsaganak
felallitasa az EU-ban arrél tanuskodik, hogy az integracionak, az egyuttmuko-
désnek egy sajatos, és Eurépaban ma mar elismert formajarél van szo. Egy igy
megszerkesztett definicid szerint: ,Az eurorégi6 a hatar menti egyuttmuikodés
formalizalt strukturaja, amely magaba foglalja a helyi és a regionalis hatdsa-
gok képviseldit, valamint esetenként a tarsadalmi és gazdasagi partnereket. Az
eurorégio sajatos szervezeti strukturaval rendelkezik, amelynek legmagasabb
szintje a valasztott tanacs, ezt kdveti a bizottsag, tovabba tematikus munkacso-
portok és az allando titkarsag."3°

A fejl6dés soran a regionalis egyuttmUkodésnek, kuldndsen a hatar menti
térségek egyuttmikodésének sokféle formaja és intézményrendszere alakult
ki. Lang szerint a regionalizmusnak harom tipusa létezik: a nemzeti keret(, a
transznacionalis és a nemzetkdzi regionalizmus.3 A nemzeti keret(i regiona-
lizmus alulrél épitkezik (foderalizmus), torténelmi el6zményekre épul, erés az
orszagrész elkulonultségének tudata. Nem allamok, hanem tertiletek kozotti
kapcsolat. A felalrél épitkez6t (decentralizalt allam) allami funkciémegosztas
jellemzi. A transznacionalis (hatarokon atnyuld) regionalizmus a kulturalisan
vagy gazdasagilag egységes foldrajzi térségek esete. Végul a nemzetkdzi regi-
onalizmus legmagasabb formaja az eurdpai integracié folyamata, jellemzdgje,
hogy egyre inkabb atvesz allami feladatokat.

Az 1970-1980-as években a hatdr menti térségek egyuttmikodésében
kibontakozott egy intézményesulési folyamat, és Uj fogalmak, Uj szervezeti
keretek alakultak ki. Ezek kozul a leglényegesebbek: a munkakdzdsségek (mint
pl. az Alpok-Adria Munkakdzosség, a Jura Munkakozdsség); az érdekkozds-
ségek (pl. Kbzép-Elzdsz-Breisgau Erdekkozodsség); a tanacs (Genfi-té Tanacs,
Eurégié Tanacs); az eurorégio. Az Eurdpaban 1963 és 1990 kozott kialakult
transznacionalis regionalizmus néhany formaja, a teljesség igénye nélkul, a
kovetkezd:

— Regio Basiliensis. 1963. februar 25. Svajc.

— Moyenne Alsace-Breisgau Erdekkozdsség. 1964. november 16. Szék-
helye Colmar.

— Alpesi Orszagok Munkakozdssége. 1972. oktdber 12-13. Mosern.
— Alpok-Adria Munkak6zosség. 1978. november 20.

29 Eger Gyérgy: Az eurorégié mint az eurépai integracié sajatos térbeli vetilete,
Kulpolitika, 1998. 4. sz. 76.
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A hetvenes-nyolcvanas évektdl kezdve az allamkdzpontu regionalizmust
felvaltottak a helyi kezdeményezések. Az egyuttm(ikddés intézményesitésére
1980-ban az Eurépa Tanacs keretén belul kerult sor. E céllal kototték meg 1980.
majus 21-én a madridi egyezményt, hivatalos nevén a Tertleti Onkormanyzatok
és Kozigazgatasi Szervek Hatar Menti Egyuttmkodésérdl Szold Eurdpai
Keretegyezményt, amelyhez Magyarorszag 1992. aprilis 6-an csatlakozott.

Az 1989-1990-es években a regionalis egylttm(kddés robbanasszerlen
fejlddott a kozép-kelet-eurdpai orszagokban is. Példaul csak az egyesult
Németorszag keleti peremén 8 eurorégié alakult ki. Hazank is tobb olyan euro-
régidban érintett, mint példaul a Duna-Maros-Tisza Eurorégio.

Céljaikat tekintve az eurorégiok az integracio fontos szervezetei, amelyek-
ben meg van a tovabbfejlédés lehetdsége. Hiszen alig tagadhat6 az a tény, hogy
a hatarkozeli térségekben él6 emberek érdekei orszagtél fuggetlentl gyakran
kdzosek, és problémaikra a helyes valaszt leginkabb 6k talalhatjak meg.

Osszegzés

Az eurdpai egység gondolat kezdetben egyértelmlen a kontinenst sujtdé habo-
ruk megel6zésének a szandéka mentén alakult ki. A masodik vilaghaboru utan
megfigyelhetd egy viszonylag egyenletes folyamat, amelynek eredménye a
jelenlegi szervez&dés lett.

Az unié létrejotte egyrészt az emberiség egy nagy eredménye, masrészt
tébb kérdést is felvet mind a nemzetkdzi politikaban, mind az uniés belsd poli-
tikaban, mind a tagallamok politikdjaban. A meg nem oldott ellentmondasok-
bol szarmazé feszultségek napjainkban mar jol kérvonalazhatok.

Ezek a probléméak abbdl erednek, hogy - ellentétben az Egyesilt Allamokba
bevandorlokkal - az eurdpai orszagok sajat fejlédési palyaval, identitassal és
nemzeti tudattal rendelkeznek. Mindegyik eurépai nép a sajat, torténelmileg
fejlédott kornyezetében él. Meg vannak a kialakult hagyomanyaik, szokasaik,
kultdraik, amelyeket értelemszerlen - és nagyon helyesen - nem 6hajtanak
totalisan feladni. Az allamok és népek kozdtti egyuttmUkodés ilyen koralmé-
nyek kozott eredendéen tobb és 6sszetettebb okokra visszavezethetd korlatba
utkozik, mint példaul az USA-ban, ahol a bevandorlét a befogado allam eleve
korlatok kozé kényszeritette. A jov6 kérdése tehat az integracio formaja, mély-
sége és keretei.

Ugy latszik, hogy ahol nagyon sziikséges az integracid, ott alig van egyitt-
mUkodés, és totalis a nézeteltérés a tagallamok koézott. llyen példaul a kdzos
védelem és a biztonsagpolitika. E tertleten a tagallamok kozott legfeljebb a
deklaracio szintjén van egyuttmikddés az union beldl. Helyette minden tagal-
lam egy kiilsé, az Egyesiilt Allamok vezette katonapolitikai szervezet, neveze-
tesen a NATO tagja, és annak katonai képességeire tervez. Ez azt jelenti, hogy
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nincs sem kalugyi, sem védelmi politika, és fontos teruletek kilsd - még ha ma
baratinak is szamito, de mégis idegen - hatalomtdl figgnek. Marpedig amely
hatalom egy masik védelmére szorul, az korlatozott szuverenitassal rendelke-
zik, ami lehetdvé teszi a védelmet biztositd kulsdé beavatkozasat a védelemre
szoruld belsd tgyeibe is.

Fontos kérdés, hogy miképpen akarja az unié megfogalmazni a nemzetkdzi
rendszerben elfoglalt helyét. A vilag jelenleg a tobbpolusu vilagrend és nem
az USA vezette egységes vilag felé halad, tehat a jov6ben a nagyhatalmi sta-
tusz felértékelddik. A nagyhatalmi pozicio elérése - marpedig csak ennek van
értelme - atrendezi az unié kuls6 kapcsolatrendszerét és belsd viszonyait is.

Avilag, és benne az unié és tagallamai, ma még alig értelmezhetd kihivasok
elétt allnak, amelyeket csak megfeleld és bolcs politikaval lehet kezelni. Olyan
szituaciok alakulnak, illetve alakulhatnak ki, amelyek a megszokott nemzetkozi
rendet és eljarasokat semmissé tehetik, illetve ezek egy része ma legfeljebb
papiron létezik. Felértékel6dik a hatalom, az érdekérvényesitési képesség. Az
egykori szdvetséges vetélytarssa valhat. Ebben a kdrnyezetben mindennél
fontosabbnak kell lennie a szévetség és tagallamai érdekérvényesitésének, az
uniés polgarok védelmének.
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