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DEJINY SLOVENSKO-MADARSKYCH VZTAHOV
V DIDAKTICKO-DEJEPISNEJ REFLEXII

Miroslav Kmet’

(Katedra historie FHV, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica)

Kultarna historia Slovakov aj Madarov disponuje neobycajne Sirokym
zaberom vzajomnych vztahov s prejavmi v rozlicnych rovinach: v komunikacii,
v jazykovych a literarnych dejinach, v historickej kultiure, v dejinach Skolstva,
vedy, v oblasti kulinarnych dejin atd. Samotna problematika slovensko-
madarskych vztahov sa stala predmetom vyskumu viacerych historikov ako
napr. Gy. Csaba Kiss, Istvan Kéfer, Laszl6 Szarka, Roman Holec, Rudolf
Chmel, Istvan Kollai a d’alsi.' NajdoleZitejsim priestorom pre prezentaciu
vzajomnych vztahov, resp. mad’arsko-slovenskych dejin st uc¢ebnice dejepisu,
ktoré mimoriadnym spdsobom formuju historické myslenie mladeze a zaroven
su svedectvom stupiia historického vedomia aurovne historického poznania
istého spektra autorov — historikov, didaktikov dejepisu a v mensej miere aj
ucitelov z praxe. V didakticko-dejepisnej reflexii cez ucebnice dejepisu sa
uvedenou problematikou napr. zaoberali — na slovenskej strane Jalius Alberty”
a Valéria Chromekové,’ na mad’arskej strane Mihaly Laszik.*

V samotnych uéebniciach dejepisu sa poznavanie dejin vzajomnych vztahov
a narodnej historie toho druhého vyskytovalo a vyskytuje len v skromnej miere.
S touto problematikou suvisi aj pomerne nizky prah zodpovednosti autorov
ucebnic v podavani informacii ¢i poskytovanych interpretaciach v zmysle
objektivity pristupu, resp., ¢o si nemozno dovolit’ vo vedeckej Studii, je mozné
dovolit si vucebnici. Didaktik dejepisu V. Kratochvil upozornil na
problematiku vedeckej korektnosti a vedeckého poznania, ktoré by autori
jednoducho nemali odkladat’ pri tvorbe ucebného textu. Napr. v jednom ¢lanku
zmienil ucebnicu vlastivedy, v ktorej autor (docent geografie) napisal
o Slovensku ako o krajine l'udi, ktori ,,majii dobré a slachetné srdcia i veselu
povahu*, pricom mysli Slovakov, vtexte niet zmienky o narodnostnych

! NajnovSou zaujimavou udalostou na skimanom poli je dvojjazyéné vydanie publikacie —
KOLLALI Istvan (ed.): RozStiepend Minulost’ / Kapitoly z historie Slovakov a Mad’arov
(Budapest: Nadacia Terra Recognita, 2008, 256 s.). Autormi publikacie si: Jozsef Demmel,
Balazs Kiss, Istvan Kollai, Gabor Lagzi, Lajos Maurovich Horvat, Lorinc Salyi, Csaba Zahoran.

2 ALBERTY, Julius: Slovensko a Slovaci v suc¢asnych mad’arskych ucebniciach dejepisu. In:
Historicky ¢asopis, 52, 1, 2004, s. 135-148.

3 CHROMEKOVA, Valéria: Problematika slovenskych dejin v dejepisnych ucebniciach
Mad’arska. In: Acta historica Neosoliensia 1, 1997, s. 28-41.

4 LASIK, M.: Uéebnice historie pouzivané v slovenskych dvojjazyénych gymnaziach v Mad’arsku.
In: Cesta zarubana? Sucasny stav a perspektivy Slovakov v Mad’arsku. Békéscsaba — Nadlak:
COS a Vyd. Ivan Krasko, 2002, s. 144-148.
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mensindch.” Autori srbskej uGebnice vlastivedy pre 4. ro¢nik podali Ziakom
vypuknutie a priebeh obc¢ianskej vojny v Juhoslavii zjavne ucelovo — v kvazi
patriotickom, resp. v nacionalistickom zmysle slova. Problematiku podkapitoly
,»Ako sa rozpadla Juhoslavia?* zacali konstatovanim: ,, Velké premeny, ktoré sa
zacali roku 1990 a pokracovali coraz prudkejsimi vzajomnymi zrazkami,
prerastli  neskorsie v ozbrojeny boj. Slovinsko a Chorvatsko podnecované
niektorymi silami zo zahranicia vystupili z juhoslovanského spolocenstva bez
predbeznych rokovani a rieSenia spornych otdzok s republikami, ktoré zostali
v Socialistickej federativnej republike Juhoslavia“.® Vinnici konfliktu maj byt
ziakom zrejmi, akakol'vek vina zo srbskej strany je zaml¢ana. Dalej v texte je
zdoraznena ,,mierotvorna™ a ,,obrannd“ uloha juhoslovanskej armady, ktort
v Slovinsku porazila mnohopocetna presila, dalej utlak Srbov hlavne
v Chorvatsku, ,,masovy“ navrat ustaSovcov zo zahrani¢ia, nedodrzanie dohod
nesrbskymi ucastnikmi konfliktov apod. Konkrétnymi vinnikmi prvych
nasilnych stretnuti boli ,,ini* (teda nie ,my*): , Prva ozbrojenda zrazka
s chorvatskymi nacionalistami bola okolo dedinky Borovo Selo, na Plitviciach
a pri Pakraci, ked' chorvatske ozbrojené sily prisli udusit oprdavneny odpor
srbského naroda ™. Forsirovana je myslienka, ze ,, Srbi brania svoj domov, kde
starocia Ziju, pravo na skutocnu rovnopravnost s inymi narodmi, potom pravo
na rozvoj a spolocmi alebo samostatnu Statnost™. ,,.Druhych® ucebnica li¢i ako
agresorov podporovanych zo zahraniGia, ,naich“ ako ukrivdenych,” ked’ze
nacionalizmus potrebuje neustale zdorazitovanie narodnych krivd.

V mad’arskej uéebnici dejepisu pre 8. ro¢nik je uvedené: , Trianonsky mier
bol v dejinach mad’arského ndroda najvainejSou tragédiou po Mohdcdi.
Krajina stratila dve tretiny tisicro¢ného uzemia, Chorvatsko a Sedmohradsko,
ale aj teritérid, ktoré boli od osidlenia viasti a krala Stefana organickou
sucast’ou krajiny“.® Ten isty autor v udebnici pre 7. roénik pri charakterizovani
demografickych pomerov v Uhorsku v 18. storo¢i v autorskom vykladovom
texte napisal: ,, Ndrast poctu obyvatelstva v tomto storoci bol na kontinente
najvyssi v Uhorsku, no zaroven sa krajina stala aj mnohonarodnostnou. Pomer
Madarov tvoril za krala Mateja 80%, ale teraz uz sotva 50%“° Ziakom sa tak
podstva predstava, akoby predtym nebolo Uhorsko multietnickym S$tatom,
navySe kvoli potrebe zdoraznit madarsky etnicky charakter Uhorska
autor doplnil text o vymysleny percentudlny pomer (a pritom ignoroval fakt, ze

> KRATOCHVIL, Viliam: K moznostiam oslabovania predsudkov a stereotypov v tvorbe u¢ebnic
dejepisu. In: Simon, Attila (ed.): Myty a predsudky v dejinach. Férum institut pre vyskum
mendin — Lilium Aurum, Samorin — Dunajska Streda, 2005, s. 40. Zmienend je ucebnica
vlastivedy pre 4. ro¢. zakladnych §kol od L. Tolmaciho a kol.

6 DANILOVIC, Dragan — DANILOVICOVA, Biljana: Poznavanie spolo¢nosti pre 4. roénik
zakladnej Skoly. Beograd: ZUNS, 1995, s. 86.

7 Textu nechyba trojstupniova gradacia ako v l'udovej balade.

§ HELMECZY, Matyas: Dejepis 8. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, 1997, s. 58. Autorom
Studie zvyraznené slova su najdiskutabilnejSie svojim akcentom na emoécie ziviace
nacionalizmus.

’ HELMECZY, Matyas: Dejepis 7. Budapest: Nemzeti Tankényvkiado, 1997, s. 40.
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ani pri poslednom scitani obyvatel'stva v Uhorsku r. 1910 netvorili Mad’ari viac
ako 45 % obyvatel’stva, a to uz aj po masivnej mad’arizacii). Iny autor v kapitole
o druhej svetovej vojne uviedol, Ze vitazi zahalili nacisticko-fasistickii minulost’
Slovenska, ktoré ako stcast Ceskoslovenska zaujalo miesto medzi vitazmi (plus
podobna zmienka o Chorvatsku, dokonca bez rozlidenia rezimov).'"” Opomenul
pritom informacie o protinemeckom povstani na Slovensku (Slovenské narodné
povstanie: 29. august az koniec oktobra 1944), partizanskom odboji ¢i aktivnu
bojovll ucast Slovakov v zahrani¢nych ceskoslovenskych jednotkach, napr.
v Afrike, vo Franctzsku, v Sovietskom zvéze atd’.

Poznatkové dosledky mava aj ,,ml¢anie” ucebnic kistej téme v Strukture
podavanych informacii, ¢o nie vzdy je ,len” otazkou vyberu. Napr. prof. J.
Alberty vo svojej §tadii poznamenal: ,, Stidiom madarskych ucebnic dejepisu
sme sa dozvedeli nielen o nam znamom osude Statu Moravanov, ale aj
o neznamom udele jeho obyvatelov (vyhnani, asimilovani?). Kedy sa viastne
potom objavili v severnom Uhorsku Slovdci?“."" Vytvaranie takychto bielych
miest nevyhnutne vedie k skreslovaniu historického vedomia a historického
poznania. Vaznym problémom ucebnicovych textov vo vSeobecnosti je
pouzivanie terminov. KIiCovym pojmom madarsko-slovenskej historie je
historické pomenovanie krajiny/statu, t. j. v sloven¢ine Uhorsko, na rozdiel od
pomenovania Mad’arsko ako nazov Statu po rozpade Monarchie. Madarski
autori pouzivaji jednotne termin Magyarorszdg bez kvalitativneho rozliSenia,
preto napr. M. Laszik ako schodnt cestu navrhol ako ekvivalent slovenského
nazvu spoloc¢nej vlasti pojem térténelmi Magyarorszag (historické Madarsko).
Podobne je problémom rozliSenie Uhri ako pomenovanie obyvatelov
mnohonérodnostného Uhorska a Mad’ari ako etnonymum.'” Zo slovenskej
strany je vnimany ako problematicky termin ,,Felvidék®, pojem 19. storocia na
oznacenie teritéria a preneseny aj do 20. a 21. storocia.

Jedna z pripravovanych slovenskych stredoskolskych ucebnic v ramci
nového Statneho vzdelavacieho programu preto napr. v kapitole o Slovakoch
v stredovekom Uhorskom kralovstve obsahuje informacie, ktoré ozrejmuju
prave rozliSenie pojmov pre pomenovanie etnik, narodov, obyvatelov Statu,
teritoria atd’.:

Nitravania / Nitrania — Uhri — Slovania
Stredoveki I'udia vnimali a pocitovali svoj kmen alebo narod predovsetkym

v protiklade k inym kmeniom a narodom, c¢ize v kontraste my a oni. Tento
kmenovy sebavnem nebol jednoduchy, pretoze odrazal cely historicky vyvoj

10 SALAMON, Konrad: Dejepis pre 4. ro¢nik gymnazii. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
1997, s. 178

H ALBERTY, Julius: Slovensko a Slovaci v su¢asnych mad’arskych uéebniciach dejepisu. In:
Historicky Casopis, 52, 1, 2004, s. 146.

12 Takymto problémom je aj oznaCovanie Osmanov — ako obyvatelov mnohonarodnostnej
Osmanske;j rise — mylnym etnickym terminom Turci, teda bez ohl'adu na to, ¢i i$lo o Albancov,
Pomakov, Bosniakov, Bulharov, Grékov, Arumunov, etnickych Turkov atd’.
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kmena anaroda. Pribinovi apotom Sviétoplukovi Nitravania boli nielen
Nitravanmi (potom Nitranmi), ale aj Slovanmi a docasne (v rokoch 833-906) aj
Moravanmi. Ked sa Nitriansko stalo stcastou Uhorska, Nitrania spominani
uhorskymi kronikarmi ako ,, Nitrienses ¢i ,, Nytrienses Sclavi® boli zaroven
Nitranmi, Uhrami a Slovanmi. Uz tym, Zze boli Nitranmi a Uhrami, liSili sa od
slovanskych narodov v susednych slovanskych statoch, od ktorych ich
oddel'ovala uhorska $tatna hranica alebo madarské uzemie, ako aj dlha odlisna
histéria. Ked’ze boli Nitranmi, lisili sa od ostatnych uhorskych Slovanov, a ako
Slovania sa liSili od Madarov. Boli teda narodom odliSnym od vsSetkych
susednych narodov.

Po zaniku Nitrianskeho kniezatstva Nitrania prestali byt’ Nitranmi. Nadalej
vSak zostali nielen Uhrami, ale aj Slovanmi, ¢im sa zasadne liSili od Mad’arov,
ktori boli len Uhrami.

K vedomiu etnicko-teritorialnej odliSnosti

Nitriansko na zaciatku 12. storocia zaniklo, ale slovensko-mad’arsky kontrast
zostal a s nim aj Slovensko, hoci bez hranic, ktoré ho az dovtedy oddel'ovali od
ostatného Uhorska. Spravy znasledujucich storo¢i hovoria jasne, Ze pocit
odlis$nosti Slovenska od ostatného Uhorska zostal aj po zaniku kniezatstva. Kto
na Slovensku iSiel na juh, Siel ,,smerom do Uhorska (versus Hungariam)*, Cize
na mad’arské izemie vo vnitornom Uhorsku."

Slovania a Slovaci

Stredoveki l'udia vnimali a pocitovali svoj kmen alebo narod predovsetkym
v protiklade k inym kmenom a narodom, cize v kontraste my a oni. Tento
kmenovy sebavnem nebol jednoduchy, pretoze odrazal cely historicky vyvoj
kmena anaroda. Slovania, ktori sa ocitli v hraniciach Uhorska, boli nielen
Slovania, ale sa stali aj Uhrami. Stard a rozli¢na identita Slovanov v Uhorsku sa
v protiklade k Mad’arom stala nepodstatnou. Do popredia vystupilo ich SirSie
celoslovanské pomenovanie Slovania, vtedy Slovieni ¢i Sloveni, ktoré zacali
pouzivat’ ako svoje vlastné etnické pomenovanie. V prvej polovici 15. storocia
(pod ¢eskym alebo pol'skym vplyvom) dostalo narodné meno Sloven (latinsky
,wclavus®, mad’arsky ,, 7ot a nemecky ,,Wende®) podobu Slovdk.

Slovaci a Mad’ari

Uhorské pisomné pramene, tak ako poznaju Uhorsko v uzSom slova zmysle,
¢ize madarské tzemie vo vnutornom Uhorsku, odliSné od Slovenska, tak
rozliSuju aj Uhrov v uzSom slova zmysle ¢ize Mad’arov od Slovakov. Roku 1217
opat klastora v Hronskom Benadiku ziadal krala, aby ,J/ludia akéhokolvek

1 STEINHUBEL, Jan: Nitrianske kniezatstvo / Pociatky stredovekého Slovenska. Bratislava:
RAK, 2004, s. 333 a 335.
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naroda, totiz Sasi, Uhri, Slovaci alebo ini (cuiuscumque nationis homines,
Saxones videlicet, Hungarii, Sclaui seu alii), ktori Zili alebo by sa chceli usadit’
na klastornych majetkoch dostali od neho také vysady, aké mali hostia v Pesti,
Stolicnom Belehrade a Budine. V stredovekom Uhorsku teda Slovakov
povazovali za taky narod, akym boli Sasi alebo Uhri (,,Hungarii*) v uzSom slova
zmysle, ¢ize Madari. Aj kralovska listina z roku 1233 rozliSuje Slovakov od
Uhrov v uzsom slova zmysle ¢ize od Mad’arov. Roku 1233 ostrihomska kapitula
a ,,nemecki hostia (hospites Teothonici), byvajuci v dedine Sebechleby*, uzavreli
dohodu, ktora zahtnala aj d’alSich obyvatel'ov, ktori v Sebechleboch ziju alebo sa
tam v buducnosti usadia, ,,nech su bud’ Uhri, bud’ Slovaci, alebo Nemci (sive sint
Hungari, sive Sclavi, seu T eothom'ci)“.14

V zévere kapitoly je uvedeny citat historika Milosa Mareka zjeho
monografie Cudzie etnika na stredovekom Slovensku (Martin 2006), ktorého
zmyslom je pomdct uvedomit’ si Ziakom vzajomné spoluzitie a spolupracu
roznych etnik na rozmachu krajiny, ktord bola spolo¢nou vlastou predkov
dnesnych obyvatel'ov Slovenska, Mad’arska atd’.:

K etnickému obrazu Uhorska koncom stredoveku

...migracné hnutia a osidl'ovacie procesy, ktoré pocas stredoveku zasiahli tiito
krajinu, vyznamnym spdsobom ovplyvnili tvarnost’ a charakter Uhorského
kralovstva. V porovnani s obdobim raného stredoveku, s dobou, ked’ sa vlady vo
vznikajicom §tate ujimal kral’ Stefan I., ktory za pomoci vzneSenych rytierov
a duchovenstva zo zapadu, obrazne povediac, otvaral hranice dovtedy izolovanej
ariedko obyvanej krajiny vplyvom krestanskej Europy, bolo Uhorsko
v poslednych rokoch stredoveku zmenené takmer na nepoznanie. Z kralovstva,
v ktorom driemal velky, no dovtedy nevyuZity potenciil a ktorého rozsiahle
urodné, ale doteraz pusté kraje cakali na intenzivnu kultiviciu a dosidlenie,
sa stala krajina spolocensky, hospodarsky a kultirne rozvinuta. A na tomto
povzneseni sa uspeSne podielali vSetky narodnosti, vSetky etnika, ktoré
v stredovekom Uhorsku mali svoj domov. Mnohé z nich sa vyznamnym
sposobom zapisali aj do dejin Slovenska...

' STEINHUBEL, Jén: text z pripravovanej u¢ebnice dejepisu, rkp. 2008.
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Porovnanim textov viacerych mad’arskych a slovenskych autorov mozeme
hovorit' o nasledovnych obsahovych rozdieloch v madarskom a slovenskom
dejepisnom vyu¢ovani v skimanej oblasti.'® Nizsie uvadzame hlavné diferencie
dejepisnej edukacie =z historie vzajomnych vztahov =z hladiska obsahu
v jednotlivych historickych obdobiach:

15 pri komparacii sme pouzili uéebnice tychto mad’arskych autorov: Arpad Balla, Gabor Gyapay,
Matyas Helméczy, Péter Horvath, Zsigmond Ritodk, Péter Rubovszky, Konrad Salamon, Péter
Szabo, Maria Walter, Géza Zavodszky azo slovenskej strany: autorské kolektivy platnych
ucebnic.
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(A)

DEJINY
STREDOVEKU (1.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

minimalizacia ,,slovanského
pribehu v Karpatskej kotline
pred prichodom starych
Madarov

minimalny alebo ziadny zaujem

o Statne utvary Slovanov
v Karpatskej kotline

~

J

nostalgia po nomadskom
sposobe zivota predkov

~

J

-

wzaujatie vlasti“
v pribliznom pocte
od 400 tis. do 500 tis. 0s6b

-

~

doraz na slovanski minulost’
Karpatskej kotliny

~

doraz na slovanské Statne utvary:
Samova risa, Nitrianske
kniezatstvo, Pribinovo a Kocel'ovo
kniezatstvo pri Balatone (Zalavar),
Vel’kd Morava )

J

4 doraz na ,.,turecké dedi¢stvo

v jazyku a kultirne;j historii
Madarov / asi 300 ,,tureckych*
slov, ale 2 tis. slovanskych (!)

-

~

zdoraznovanie rol'nickeho )
sposobu zivota predkov
J
4 wprichod starych A
Mad’arov“
v pribliznom pocte

od 100 do 150 tis. 0s6b

(d()raz na slovanské dediéstvo\

v mad’arskych jazykovych,

J

resp. kultirnych dejinach

- J
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DEJINY
STREDOVEKU (2.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

spochybnovanie
kontinualneho slovanského
osidlenia na tizemi dne$ného
Slovenska

téza o vzniku slovenského etnika
v 14.-15. storoci
pristahovaleckou vinou
z Ceskych krajin a Pol'ska

— &

minimalizacia multietnického
charakteru Uhorského
kralovstva
(s posunom az do 18. storocia)

e

stredoveké Slovensko ako
okrajové a riedko osidlené
Uzemie

A P N e

v zésade nepritomnost’
Slovékov v stredovekych
dejinach Uhorska

-
— —

a kompaktného slovanského

evidentnost’ kontinualneho
osidlenia

slovenského etnika po vznik
uhorského Statu

A N

sformovanie osobitého }
u

charakter Uhorského

doraz na multietnicky
kralovstva od jeho vzniku

a ekonomicky rozvinuta cast’
Uhorska (hrady, mesté, obchod.

stredoveké Slovensko ako
spolocensky, kultarne
banictvo...)
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©

DEJINY
NOVOVEKU (1.)

mad’arské ucebnice slovenské ucebnice

okrajovy podiel nemad’arskych
etnik na rozvoji Uhorska /
z etnického hl'adiska monolitny
obraz Uhorska

vyznamny podiel
nemad’arskych etnik na
rozvoji Uhorska

zdoraznovanie (slovenského)\
etnického povodu alebo
etnickej prislusnosti osobnosti

J

neuvadzanie etnického pévodu\
alebo etnickej prislusnosti
osobnosti (M. Bel, S.
Tesedik...) )

okrajovy vyznam Slovenska\ )

v ramci tzv. kral'ovského
Uhorska po¢as osmanskej
vlady v centralnom Uhorsku )

zo spolocenského,
ekonomického a kultirneho
hladiska vyzrnamny podiel

uzemia Slovenska )

doraz na pozitivny vyznam
protihabsburskych povstani

protihabsb. povstani
ako ,,narodného boja za i

kvoli spojenectvu s Osmanmi

L L L
N .-

skor negativne vnimanie }

slobodu*

s . . ;1) 4 e .
osidl'ovanie Gizemi dobytych multietnické osidlovanie tzv.
od Osmanov nemad’arskymi Dolnej zeme ako vyznamny

etnikami ako ,,zIy* tmysel prinos k povzneseniu krajiny

_ Habsburgovcov ) \_

é depopulacia spésobena ) depopulacia sa dotkla len

osmanskymi vpadmi okrajovych izemi Slovenska
s vaznymi dosledkami aj na a bola vyvazena imigraciou

L uzemi Slov. ) L
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DEJINY
NOVOVEKU (2.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

vyluéne pozitivny obraz
revoltcie rokov 1848/1849 len
z mad’arského uhla pohl'adu

J

nezaujem o nemad’arské nérodné\
a narodnostné hnutia a kultarne
dejiny nemadarskych etnik

J

( pozitivny obraz dualistického h
zriadenia

Monarchie (1867)

vyzdvihovanie jazykového
zakona (1844) a narodnostného

zakona (1868)

diskutabilny obraz revoluéného\
diania v Uhorsku s dérazom na
narodnostné pomery

J

malé pozornost’ hospodérskemu\
vyvoju Uhorska i mad’arskym
kultirnym dejindm

J

negativny obraz dualizmu
v Uhorsku

- J
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S pomocou porovnania vzajomnych diferencii v obsahu dejepisnej latky
v ucebniciach v Mad’arsku ana Slovensku moézeme uvazovat’ o moZnostiach
vzajomného zblizenia na poli tvorby ucebnicovych textov a vzdelavacich
programov. Pri tvorbe ucebnic je pre autorov dolezité:

1./uvedomit’ si nielen didaktick, ale aj odborni, moralnu a kultirno-
politicka zodpovednost’;

2./ ujasnit’ si — ako vyucovat’ narodné dejiny tak, aby neboli nacionalistické,
napr. vybrat objektivne informacie bez autorskych ,vsuviek®, komentarov,
navodov na ich chapanie — jednoducho otvorenych na diskusiu;

3./polozit  doraz na  kultirno-historické  hodnoty  nadcasového
a nadnarodného charakteru; tak aj vyber osobnosti posunut’ z politickych dejin
vyraznejSie ku kultirnym dejinam;

4./ premysliet’ ako odstranit’ z ucebnic a zo Skolského vyucovania stereotypy,
myty, politiku a propagandu;

5./ ,oCistit* terminologiu, vyvarovat sa pretrvavaniu pojmov z obdobia
romantizmu, pretoze pre ,,inych* su urazlivé (napr. ,, kalandozasok* — ,,spanilé
jazdy* starych Madarov v 9. storo¢i, ale , Mongol kalandozasok® namiesto
Htatarske plienenie (pustosenie) krajiny* je v madarskych ucebniciach
nemyslitelné, podobne v Ceskych ucéebniciach ,,spanilé jazdy“ husitov, ktoré
v Uhorsku ¢i na Slovensku boli koristnickymi lipeznymi vypravami), podobne
je otazne pouzivanie archaizmov ¢i podivnych neologizmov — ako Walterovej
,,severni Slovania“ alebo Salamonovi ,,¢eskoslovenski nacionalisti‘;

6./ napriek potrebe istej emocionalizacie dejepisného vyucovania vyvarovat
sa citovych adjektiv a nekritickych hodnoteni osobnosti, ktoré ich v zasade
dehonestuje (ako napr. vlegende pri portréte L. Kossutha: ,Jeho prijemny
zoviiajSok  zodpovedal romantickému vkusu doby, jeho pohlad svedci
o vyrovnanom duchu a jasnych myslienkach *);'®

7./ v pripade konkrétnej diferencie, napr. v otazke odliSnych postojov
roznych narodnych hnuti pocas revolticie 1848/1849 nalrtnut pri¢iny tychto
odlisnych postojov, analyzovat programy narodnych hnuti, dovody preco
nenasli konsenzus s mad’arskym narodnym hnutim, pretoze bez ich poznania nie
je mozné zbavit’ sa historickych stereotypov;

8./ usilovat’ o hladanie a pomenovanie blizkosti postojov, osudov, usili
v pripade kontroverznych interpretacii udalosti, ale aj v pripade evidentnej
najmé kultirnej blizkosti (od dvojjazycnych basnikov z Cias renesancie — ako
Valentin Balasa, Gaspar Madach, Peter Benicky — po vzajomné vplyvy
v l'udovej kultare, v kulinarnej alebo bytovej/sidelnej kultare);

9./ citlivejsie vnimat’ termin ,.etnicita® (etnicka identita), ktory, prirodzene,
v procese historického vyvoja zaznamenal zna¢né zmeny (mimoriadne v polarite
stredovek — novovek);'’

16 ZAVODSZKY, Géza: Dejepis pre 3. roénik gymnazii. Budapest: Nemzeti Tankényvkiado,
1994, s. 123.

17 Napr. stredoveky kupec alebo rol'nik bol predovsetkym ukotveny socidlne a nabozensky, avsak
hovoril nejakym materinskym jazykom (popritom si mohol osvojit' aj iny) a zil v kultirnom



Dejiny slovensko-mad’arskych vzt'ahov v didakticko-dejepisnej reflexii 47

10./ poskytnut’ ziakom viac informacii otom druhom, ako bolo dosial
v ucebniciach dejepisu bezné.

Resumé
Dejiny slovensko-mad’arskych vzt’ahov v didakticko-dejepisnej reflexii

Stadia sa zaobera problematikou prezentovania dejin madarsko-slovenskych
vzt'ahov v dejepisnom vyucovani. Kultirna histéria Slovakov aj Madarov disponuje
neobycajne Sirokym zaberom vzajomnych vztahov s prejavmi v rozliénych rovinach:
v komunikécii, v jazykovych a literarnych dejindch, v historickej kultare, v dejinach
Skolstva, vedy, v oblasti kulindrnych dejin atd. NajdolezitejsSim priestorom pre
prezentaciu vzajomnych vztahov, resp. madarsko-slovenskych dejin st ucebnice
dejepisu, ktoré mimoriadnym spésobom formuju historické myslenie mladeze a zaroven
s svedectvom stupna historického vedomia a trovne historického poznania istého
spektra autorov — historikov, didaktikov dejepisu a v mensej miere aj ucitelov z praxe.
V samotnych ucebniciach dejepisu sa poznavanie dejin vzajomnych vztahov a narodnej
historie toho druhého vyskytovalo avyskytuje len v skromnej miere. S touto
problematikou suvisi aj pomerne nizky prah zodpovednosti autorov ucebnic v podavani
informacii ¢i poskytovanych interpretaciach v zmysle objektivity pristupu, kedze
ucebnica — na rozdiel od vedeckej Studie — akoby bola priestorom pre subjektivne
interpretacie autora (autorov). V prehl'ade st sumarizované hlavné diferencie v obsahu
ucebnych textov v Mad’arsku ana Slovensku podla jednotlivych obdobi a v zavere
nacrtnuté moznosti pristupu k tvorbe ucebnic v intenciach europskych dimenzii vyucby
dejepisu.

Reziimé
A szlovak—-magyar kapcsolatok torténete didaktikai-torténelmi reflexioban

A tanulmany a magyar—szlovak kapcsolatok torténetének bemutatasaval foglalkozik
a torténelemoktatasban. A szlovdkok és a magyarok kulturalis torténete a kolcsonds
kapcsolatok rendkiviil széles kapcsolodasaival rendelkezik, amelyek sokféle sikon meg-
mutatkoznak: a kommunikacioban, a nyelv- és irodalomtorténetekben, a torténelmi kul-
taraban, az iskola-, tudomanytorténetekben, a kulinaria-torténetek teriiletén stb. A kol-
csonds kapcesolatok, illetve a magyar—szlovak torténelem bemutatasanak legfontosabb
terét a torténelemtankonyvek jelentik, amelyek rendkiviili médon formaljak a fiatalok
torténelmi gondolkodasat, és egyuttal tanubizonysagai a torténelmi tudat fokanak, a
szerzOk — torténészek, szakmodszertanosok és kisebb mértékben gyakorld tanarok —
torténelmi ismeretei szinvonalanak. Magukban a torténelemkonyvekben a kolcsonds
kapcsolatok és a masik nemzeti torténelmének a megismerése csak szerény mértékben
mutatkozott és mutatkozik meg. Ezzel a problematikaval fiigg 6ssze a szerzok viszony-
lag alacsony feleldsségi kiiszobe az informacid-adagolasban vagy a szolgaltatott értel-

kontexte konkrétnych tradicii, zvykov, l'udovej slovesnosti z prostredia danej etnickej
komunity, zktorej pochadzal aktora sa svojim etnokultirnym komplexom odliovala od
»inych®.
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mezésekben, a hozzaallas objektivitasa értelmében, mivelhogy a tankdnyv — eltéréen a
tudomanyos tanulmanytdl — mintha a szerzd (szerzok) szubjektiv értelmezésének a terii-
lete lenne. Az attekintésben dsszefoglaltuk a tankonyvi szovegek tartalmanak f6 kiilonb-
ségeit Magyarorszagon és Szlovakidban az egyes korszakok szerint, és a befejezésben
felvazoltuk egy eurdpai dimenzidju torténelemoktatdshoz igazodd torténelemkdnyv
megalkotasanak lehetdségeit.

Summary

The History of Slovak — Hungarian relations in the context of the didactico-
historical reflexion

The study is concerned with the problematic of the prezentation of the slovak—
hungarian relations in history teaching. The best place to achieve this aim, i.e to present
the slovak—hungarian relations are the history course books, that are very important in
the formation of the historical thinking of the students and they are also a testmony of
the degree and lenght of historical awareness and knowledge for a group of authors —
historians, didactic and teachers.To this problem we can also relate the low responsibility
of the authors in presenting informations, since the course book — as opposed to a
historical study — is a place for subjective interpretations of the author. In the outline we
present the differences between the subject matters of coursebook creation in Hungary
and Slovakia in different time periods and in the end we present the possibilities that
arrise in the coursebook writing in te context of european dimension of history teaching.



