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OBRAZ ROKOV 1848/49 V SLOVENSKEJ KULTURE
(OD POLOVICE 19. STOROCIA PO SUCASNOST)”

Dusan Skvarna

(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici)

Pred rokom 1989 venovala slovenska historiografia dejindm vlastnej
discipliny a fenoménu kolektivnej pamiti iba sporadicki pozornost. Prakticky
chybala aj reflexia vyvinu nazorov na kli¢ové body modernych slovenskych
dejin, ku ktorym bezo sporu patria revolu¢né roky 1848/49. Nesledoval sa vyvin
ich poznania, utvaranie ich obrazov u jednotlivych generacii, spdsoby ich
uchovavania, resp. zabudania. Teda sa zanedbavali také stranky kultary, ktoré
moézu vela vypovedat’ aj o vyvoji hodnotovej orientacie a mentalnych dispozicii
slovenskej spolocnosti. Zaujem o hlbsSie poznanie minulosti vlastnej discipliny
a inStrumentalizaciu takych pojmov ako kolektivna pamét ¢i obrazy minulosti sa
zacal prejavovat’ az od polovice 90. rokov 20. storo¢ia. Vo svojom prispevku
chcem aspon tézovite naértnut, ako sa vyvijalo pocas 160 rokov odborné
poznanie a interpretacia rokov 1848/49, ako na ne vplyvalo SirSie spolocenské
prostredie, ale aj ako dochadzalo k postupnému rozmazavaniu a vyprazdiovaniu
obrazu tohto revolu¢ného dvojro¢ia v neodbornej verejnosti, intelektualov
nevynimajuc.

Prevratnostou a dramati¢nostou sa roky 1848/49 stali ihned’ po zatiahnuti
opony obcianskej vojny kl'uCovym medznikom a prvkom pamiti vSetkych
stredoeuropskych  kultur, stcastou anastrojom r1éznych vedeckych,
ideologickych a politickych obrazov, uvah, projektov, sporov. Vnimali sa ako
doélezité¢ politikum a dlho vyvoléavali silné emocie. Pritom obraz revolucnych
rokov nadobudal v paméti a poznani kazdej narodnej kultary odlisné podoby,
manifestoval sa srozliénou intenzitou a v rozdielnom verejnom zazemi.'
V slovenskej kultire nadobudol tento proces nasledujuce zakladné znaky, ktoré
priblizime v Styroch casovych fazach.

1. Porevolu¢né dvadsatrocie — heroizacia paméti

Prvé obrazy revolu¢nych udalosti v rokoch 1848/49 sa v kazdej kultre zacali
vytvarat’ uz bezprostredne po ich skonceni, od konca roka 1849. Vymedzil ich

™ Studia vanikla ako parcialny vystup v ramci riesenia grantovej ulohy VEGA ¢. 1/4542/07:
Utvaranie modernej narodnej identity Slovakov a otazky ich mestského centra a vzemia v 19.
Storoci.

]PrV)'/ pokus postavit’ vedla seba obrazy rokov 1848/49 v stredoeurdpskych historiografiach
a kultarach predstavuje zbornik: 1848. Ereignis und Erinnerung in der politischen Kulturen
Mitteleuropas. Herausgegeben von B. Haider und H. P. Hye. Wien 2003.
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fakt, ze vznikali bez odstupu od ledva uzavretého bolestivého a protire¢ivého
diania. A rovnako to, ze tvorcami tohto obrazu boli bezprostredni ucastnici
tragickych politickych a ozbrojenych vystipeni. Ich vodcovia, hrdinovia a aktéri
sa teda stavali prvymi interpretmi.

Tato skutocnost mala nutne za nasledok zjednodusené, bipolarne
vykreslovanie zlozitych az neprehladnych problémov. Prvé interpretacie
charakterizovali na jednej strane silné emocie, jednostrannost’ pohl'adov, nizka
analyticka uroven. Na strane druhej vynikala cast’ prac faktografickou
bohatost'ou.”

Za priciny konfliktov a tragédie v Uhorsku a Habsburskej monarchii sa
v slovenskej spisbe, rovnako ako v ostatnych nemadarskyh kultarach,
dominantne oznacoval naciondlny a protiviedensky radikalizmus kossutovskej
moci, intrigy a sebectvo ,,rebelov®, hlavne ich vodcov. Pripisovali sa im také
vlastnosti ako ukrutnost, zakernost, neludskost apodobne. Pritom
démonizovanie vodcov a privrzencov revolicie sa nezriedka prenasalo na cely
mad’arsky narod oznacovany za panovacény, vladybazny a netolerantny.

Zjednodusenut bipolaritu vnimania zlozitych a neprehladnych udalosti
dokresl'uje aj to, ze skritikou Madarov kontrastovala oslava panovnika
a dynastie. Hlavne ich zésluhe sa pripisovali nové slobody v marci 1849, ¢im sa
minimalizoval podiel mad’arského reformného hnutia na tomto dejinnom akte,
vyzdvihoval sa zapas dynastie a risskej vlady za jednotni monarchiu a ich poli-
tika narodnostnej rovnopravnosti.

Na zaciatku 50. rokov bolo badatel'né usilie vykreslit' slovenské vystupenia
ako opravnené a presvedCivé ateda aj nespochybnitelné. Niektoré prace ich
nadnesene vyzdvihovali ako prejav vole celého naroda a jeho tuzby po slobode
a sebaurceni, odovodnené vSak boli nazory, ze Slovaci prvykrat vystapili za
seba, vo svojom mene. Z neprehl'adného mnozstva udalosti rokov 1848/49 sa
prace slovenskych autorov sustredovali hlavne na spojenectvo slovenského
narodného hnutia s cisarskou armadou a politikou, na slovenské ozbrojené akcie,
predovsetkym septembrové povstanie, ale i d’al$ie dve ozbrojené vystipenia
a rovnako intenzivne a zapalene na slovenské §tatopravne Usilia a programy.’

S demonizaciou revolucnej strany kontrastovala idealizacia slovenského
pohybu. Hyperbolizovalo sa vlastné utrpenie a zacali sa utvarat’ zaklady
narodného martyria: vyzdvihovali sa hrdinovia zapasov v rokoch 1848/49,
hlavne trpiace obete (odsudeni Statarialnymi sidmi na trest smrti a popraveni,
vazneni, skryvajuci sa, prisli o majetok) a stradajuci vodcovia hnutia - ako
symboly odvahy, udatnosti, ako bojovnici za slobodu Slovakov atak sa im

% Medzi prvymi pracami bola dokonca knizna publikacia: Dohnany, Mikulas: Historia povstanja
slovenskjeho. V Skalici 1850. Autormi rozsiahlejsich ¢lankov v periodikach boli Jozef Miloslav
Hurban, Daniel Lichard, ¢esky novinar Mat¢j Miksicek, Vaclav Pok.

3 Pozri Roncak, Ivan: Obraz slovenského povstania 1848-49 v slovenskej publicistike
v péatdesiatych a Sest'desiatych rokoch 19. storocia. In: Novy vek, studentsky historicky zbornik,
¢. 2, 2000, Bratislava, s. 24-38.
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otvarala cesta do panteénu narodnych hrdinov.* Zaklady tejto pamite sa utvérali
prostrednictvom tla¢e (Casopisy, kalendare), ale mozno rozpoznat' aj pokus
demonstrovat’ heroizmus viacerych zasi 30 obeti, ktoré boli popravené na
zaklade Statarialnych sudov, pred verejnostou. I§lo predovsetkym o exhumaciu a
slavnostné pochovanie popravenych Senicanov, ako aj J. Langsfelda a L. Sulzera
eSte pocas leta 1849, resp. v pripade V. Suleka a I. Holubyho uz vo februéri
1849.° Hymnické apochodové piesne slovenskych dobrovolnikov sa
propagovali ako narodné piesne, vzniklo viacero vytvarnych diel viazucich sa
k osobnostiam revolucie, ako aj prvé dramatické hry.

Pocas rokov 1848/49 sa v atmosfére vyhrotenych nacionalnych konfliktov
rozvinul stereotyp tisicrocného utlaku (staro¢na ukrivdenost’, temno). Hoci sa
v slovenskej kultire tento pocit objavoval uz pred rokom 1848 — vtedy skor
v podobe obrazu staro¢ného spanku, letargie, nehistorickosti — naplno sa
rozvinul pocas ozbrojenych konfliktov a bezprostredne po ich ukonceni.
Nepriamo aj tento stereotyp obzalovaval Madarov, resp. uhorska Slachtu
z netolerancie a mal pomoct’ pri utvarani nazoru, ze slovenské vystiipenia pocas
revolucie boli opravnené a legitimne).

Hoci sa v sukromnej komunikacii v slovenskom vlasteneckom prostredi
vyskytli aj iné, mozno povedat’ liberalnejSie ndzory na podstatu protire¢eni
a politickych zapasov pocas 1848/49, verejne ich prezentoval len mlady Samuel
Vozar v diele Hlas spod Tatier. Vozar ocenil mad’arski narodnt revoliciu,
aprilové zakony, obc¢ianske slobody a tiez odvahu jej vodcov. Pri¢inu slovensko-
madarského konfliktu videl v tom, Ze vodcom mad’arskej revolicie sa stala
Slachta, ktora nebola schopna priznat’ Slovakom aspon zakladné narodné prava.
Dosiahnutie slovensko-mad’arského vyrovnania povazoval za strategicky bod
buducnosti Uhorska a vyzval mad’arskych demokratov, aby sa oslobodili spod
vplyvu aristokracie a vnimali Slovakov ako prirodzenych spojencov.

Moznosti ,,budovania pomnika“ revolucie 1848/49 a pozicia ,vitaza“ sa
v slovenskej kulture prejavovali iba v prvych rokoch po jej skonceni. Iba potial’,
pokial' sa nerozplynula chaba nadej na obnovenie konstitucného rezimu,
uzemno-politické  pozdvihnutie = Slovenska apokym  sanevyprofiloval
absolutisticky rezim, ktory ostrazito tlmil a zakazoval prejavy, ktoré by mohli
destabilizovat’ jednotni monarchiu ananovo prebudit nacionalne vasne
a antagonizmy. Po roku 1851 splasla bublina nadeje na hlbSie naplnenie
narodnej rovnopravnosti. Postupne sa kodifikovali hranice povoleného. Obraz
rokov 1848/49 slovenska tla¢ v podstate redukovala na to, ako Slovaci
podporovali zapas panovnika za jednotni monarchiu aako mu zachovali
vernost’. Vlastné zaujmy, demokraticky socidlny program, Statopravne ambicie
sa zamietli pod koberec.

4T)’/chto tém sa najcastejSie zmoctiovali D. Lichard, G. Fejérpataky-Belopotocky, Gabriel
Balkovic.

> Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848-49. Diel treti, ¢ast’ prva Dejiny. Bratislava 1956,
s. 283-284; Diel stvrty, Cast’ prva Dejiny. Bratislava 1963, s. 130, 250.

6 Vozar, Samuel: Hlas od Tatjer. Banska Bystrica 1851.
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Uz do kontextu deziluzii zapadol este jeden, treti pohl'ad na roky 1848/49.
Zatial' sukromne a tajne ho naformuloval I’. Stur v praci Slovanstvo a svet
buducnosti.” Toto dielo mé vela rozmerov, okrem iného sved&i o miere
sklamania vodcov slovenského narodného hnutia a o rozpore medzi ich vel’kymi
o¢akavaniami a chabymi vysledkami, ktoré dosiahli v rokoch 1848/49. Star
vyvodil zrevoluénych skusenosti a vysledkov tUplne opaéné zavery ako
predchadzajiuce nazory. Prudko sa odklonil od austrofederalistickej koncepcie,
ktortr pocas celého roka 1849 vytrvalo obhajoval, k radikalnej panslavistickej
linii. Rokom 1848/49 sice nevenoval velky priestor, no prave toto dvojrocie
povazoval za bod, v ktorom podl’a neho pretiekol pohar trpezlivosti. Revolacia
ajej vysledky podla Stara ukézali, ze pre Slovanov nie je perspektivne
spojenectvo s Habsburgovcami, pretoze su vierolomni, ich politika Slovakov
a ostatnych Slovanov oklamala avzdy klamala. Monarchia nie je schopna
uspesne naplnit’ svoje historické poslanie — narodni rovnopravnost’, a tak
harmonizovat’ vnitorné vztahy a spoluzitie jej narodov. Podl'a Stira spojencom
Slovanov nemdézu byt ani Madari kvoli netolerancii a aristokratizmu.
Predpovedal, ze v monarchii ako dosledok vysledkov revolicie budu silniet
odstredivé naciondlne zaujmy, bude dominovat’ dezintegracia nad integraciou
a monarchia sa rozpadne.

Prakticky uz s kapitulaciou uhorsko-mad’arskych ozbrojenych sil zacala
slovenska kultira klast zaklady vlastnej interpretacie revolucnych rokov
1848/49. Prezentovala ju priblizne do konca roku 1851 — hlavne v tlaci, v malej
miere aj pred verejnostou, potom sa prakticky az do roku 1860 vytratila. Mozno
vnej rozpoznat tri linie — v naznakoch liberdlnu a panslavisticka
a najrozsirenejsiu konzervativnu. V nasledujucich desatrociach sa v slovenskej
kultare stali vychodiskom dominantnych interpretacii konzervativne vychodiska.

2. 60. roky — pribliZenie sa vecnosti

Padom absolutizmu a obnovenim konstitu¢ného rezimu na zaciatku 60. rokov
sa zmenila politickd situacia a otvoril sa priestor diskusidm na tabuizované
anevyjasnené témy viazuce sa k rokom 1848/49 (otazky zrady, spojencov,
netolerancia a pod.). Aktualnost’ tychto diskusii bola o to vécsia, ze hladanie
novej Statopravnej podoby monarchie a postavenia Uhorska nutne narazalo na
sktisenost’ i odkaz rokov 1848/49. Dokonca mnohi vnimali 60. roky ako pokus o
reparat za roky 1848/49, za pokracovanie preruseného hl'adania dobe
primerané¢ho usporiadaniu Uhorska

Fakt, Zze sa malo usporiadanie monarchie uskuto¢nit’ na historickom prave,
vymedzil to, ze otazka prav narodov zijicich v Uhorsku, sa bude riesit’ v jeho
ramci. To determinovalo aj slovensku reflexiu rokov 1848/49. Slovenska
publicistika a politika nevyzdvihovala slovenské Statopravne ambicie zroku

" Toto dielo vyslo prvykrat v Moskve roku 1867 po rusky, v nemeckom originali Das Slawenthum
und die Welt der Zukunft ho uverejnil v Bratislave roku 1931 Cesky slavista J. Jirasek, slovenské
vydanie vyslo az roku 1993 v Bratislave.
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1849 (slovenska korunna krajina v rimci monarchie), jej pozornost’ sa sustredila
na tie momenty v roku 1848, ktoré sa usilovali riesit’ slovensktl otazku v ramci
Uhorska.

V tomto desatroci sa v slovenskej kultare a politike objavili dva dominantné
interpretacné smery. V podstate kopirovali dva pridy slovenskej politiky i dve
predstavy o buducnosti Slovenska, ktoré sa vytvarali od roku 1861 -
konzervativnejSiu  Stari  Skolu a liberalnejSiu Nova Skolu. Stara Skola
prejavovala viac dovery cisarskej Viedni ako mad’arskym politikom a uhorskym
institiciam. Naopak, Nova Skola bola kritickd voc¢i Viedni a spojenca hladala
viac v mad’arskom politickom spektre.

Ich rozdielne nazory na roky 1848/49 sa zacal prejavovat v juni 1861 na
zhromazdeni v Martine, ktoré prijalo programovy dokument Memorandum
naroda slovenského. Oba smery ocenovali opravnenost krokov slovenského
narodného hnutia pocas revolicie 1848/49, odliSovali sa vSak v otazke realnosti
cielov, jednotlivych aktov, vysledkov i désledkov.

Revoluciu v tomto desatro¢i tematizoval najcastejSie hlavny ideoldg Starej
$koly Stefan Marko Daxner. Pomerne presne analyzoval zakladné pri¢iny
revolicie, dobové ideové smery a politické konflikty. Za jej hlavny ciel
oznacoval rovnopravnost narodov bez toho, aby spochybinioval délezitost’
premien, ktoré priniesli marcové zadkony (marec 1848). Podl'a Daxnera vd’aka
tomu, ze sa cisarska moc stotoznila s tymto principom, dokazala porazit aj
madarski moc. Ciel revolicie sa vSak nedosiahol, lebo cisarska Vieden
neuskuto¢nila rovnopravnost’ narodov po svojom vitazstve.®

Podl'a Starej skoly Slovaci nemdzu vela cakat od madarskej politiky,
pretoze v nej rovnako ako v roku 1848, dominuje aristokraticka elita a mentalita.
Tento smer sa usiloval presvedcit’ slovensku i mad’arskti verejnost’, Ze povstanie
Slovakov bolo spontanne, pocas neho prejavili znacnu tizbu po narodnej
slobode, vernost panovnikovi a Habsburgovcom. Napriek negativnym
sktisenostiam zo spojenectva s cisarskou Viednou prejavovala k nej Stara Skola
podstatne viac dovery ako k mad’arskej politike. Zasadzovala sa za utvorenie
Hornouhorského slovenského Okolia, ktoré sa silno inspirovalo Ziadostami
slovenského naroda z maja 1848.

Kritickejsi postoj k rakuskej politike a ustretovost’” voci Pesti zaujala Nova
Skola, tUporne sa usilujuca dosiahnut madarsko-slovenské vyrovnanie.
Vychadzala zpredpokladu, Ze madarski politici sa poucili ztragédie
bratovrazednej vojny, a pred konfrontaciou uprednostnia politiku porozumenia.
Nova skola zaujimala voci slovenskym politickym a ozbrojenym aktivitam
zdrzanlivej$i postoj, za politickh chybu povazovala jej prili§ Gstretovy postoj
k cisarskej  Viedni.” Ocefiovala zasluhy —madarskych politikov na

8 Daxner, Stefan Marko: Slovenskéa otazka od konca 18. storoéia. Turé. Sv. Martin 1912, s. 30
a nasledujuce.

? Slovenské narodné shromazdenie v Turéianskom Sv. Martine 1861. Vydala Matica slovenska
1941, s. 215-217.
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modernizacnych socialnych a politickych zmenach v marci 1848 (vlada, Kossuth
a jeho okolie), re$pektovala boj za nezavislost’ Uhorska."

V 60. rokoch sa v slovensky pisanej tlaci, hlavne v Priatel'ovi 'udu (a roku
1874 aj v Svornosti) objavil o mieste Slovakov v revoluénych zapasoch aj treti
nazor, ktory vychadzal zo sktsenosti a predstdv reprezentantov a privrzencov
uhorsko-mad’arskej revolucie. Bagatelizoval slovenské politické a ozbrojené
aktivity v tychto rokoch. Povazoval ich iba za prejav nevelkych skupin
panslavov a zapredancov Viedne, ako Skodlivy, nevlastenecky krok, ktory
prispel k bratovrazednej vojne. Podl'a neho sa u Slovakov prejavovalo
vlastenecké citenie a bojovali spolocne s Mad’armi za revoliiciu a uhorsku vlast’.
Tento nazor sa stal ¢oskoro tym, ktory politicka moc nasledujuce polstorocie
rozsirovala aj v slovenskej spolocnosti ako dominantny.

V 60. rokoch sa slovenské politické usilia prezentovali pomerne c¢asto
v publicistike, ideologickych textoch, politickych diskusiach. Prostrednictvom
tlace si pamét o nich mohla kultivovat' aj SirSia slovenska verejnost. Tento
pomerne priaznivy stav odraza ito, ze v 50. a 60. rokoch 19. storocia sa stavali
slovenské aktivity zrokov 1848/49 aich vodcovia predmetom umeleckého
stvarnenia. Z celkovych 8 dram slovenskych autorov, ktoré vzniklo doteraz
o revolucii 1848/49, sa napisalo 5 prave v tomto obdobi (J. Chalupka, L. Kubani,
J. Podhradsky, J. Vladar-Gasparides, J. Zaborsky), taktiez sa objavilo viacero
obrazov osobnosti (J. Francisci, M. M. HodZa, J. M. Hurban, J. Kugera, I. Stur,)
advoch udalosti  (P'udové  zhromazdenie, rozpustenie slovenskych
dobrovolnikov)."" Na strane druhej, napriek tomu, Ze udalosti 1848/49 sa
vnimali ako délezité politikum, nevznikla v 60. rokoch v slovenskom prostredi
onich rozsiahlejSia praca. A roky 1868/9 a 1874/5 naznacili, ako sa bude
v dualistickych pomeroch $irit’ ich obraz a aky bude. Boli to totiz prvé okrahle
vyroc¢ia diania v rokoch 1848/49 a slovenska politika a kultura ho prakticky iba
potichu obisla. Odrazalo to novu politicku situaciu v Uhorsku i ich poziciu, ktora
sa prudko zhorsila.

3. Dualizmus — rozmazavanie pamati

Rakusky-uhorskym vyrovnanim sa nepriamo a symbolicky uzavrel aj rok
1848. Nastalo polstorocie, v ktorom sa vyvijala slovenska a mad’arska politika a
kultira diametralne v odliSnych podmienkach a utvarali sa dost’ odlisné obrazy
rovnakych historickych udalosti. O tychto rozdieloch sved¢ia aj bipolarne
interpretacie a odliSné moznosti poznania a propagacie rokov 1848/49, ktoré sa
stali jednym z opornych bodov nielen madarskej narodnej identity, ale aj
uhorského vlastenectva.

10 Palarik, Jan: Za re¢ a prava l'udu. Kultirnopolitické ¢lanky. Edi¢ne pripravil M. Gasparik. Bra-
tislava 1956, s. 63-76.

H Noge, Julius: V slovenskej literature o revoluénych rokoch. Slovenska jar. Zostavovatel' Jan
Sloboda. Bratislava 1971, s. 197-219; Petrova-Pleskotova, Anna: Vo vytvarnom umeni, idem,
s. 238-261.
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Oficidlnym sa stal vyklad prichadzajuci z madarskej strany. Revolucné
dvojrocie sa interpretovalo ako boj Uhrov za slobodu, za nové idealy slobody
a proti reakcii, v Cele ktorej stala cisarska Vieden a jej spojenci (narodné hnutia,
konzervativci). Casto sa vystpenie vrokoch 1848/49 oznatovalo za
pokracovatela bojov za slobodu Uhrov proti Viedni zo stavovskych povstani
v 17. storoCi a na zaciatku 18. storoCia. Bipolarny pohl'ad na revolu¢né udalosti
(revoluény boj za slobodu — kontrarevolucia Viedne anarodnych hnuti) sa
kodifikoval ako nosna zlozka oficialnej kultiry. KoreSpondoval s I'avicovymi
pohladmi na revoluciu na Zapade (liberali, demokrati, socialisti, neskor
komunisti).

Vd’aka nastrojom ako §tat, Skola, tla¢, urady si obraz heroizmu, martyrstva,
symboliku uhorsko-mad’arskej revolticie osvojovali vsetky vrstvy a regiony
uhorskej spolocnosti, ktora rok 1848 nanovo ¢asto prezivala. Dialo sa to réznymi
sposobmi — literarnymi a vytvarnymi dielami, ¢lankami, vzneSenymi pomnikmi,
kultGrnymi  spolkami, Skolskymi ucebnicami, a vychovou, vyro¢nymi
sprievodmi, kazdoro¢nymi, emdciami naplnenymi oslavami, zhromazdeniami.

Do tohto myslienkového ramca zapadali aj tie slovensky pisané diela
a periodika, ktoré v obhajobe uhorského naroda a vlastenectva absolutizovali
spolo¢ny boj Mad’arov a Slovakov a slovensky pohyb bud’ zosmiesnovali, alebo
bagatelizovali ako izolovanu skupinu nacionalne predpojatych panslavov,
podporovanych  kontrarevoluciou, ktorej sluzili. Ztychto prac bola
najrozsiahlejsou monografia Dejiny uhorského boja za slobodu r. 1848-49."

Na opacnom, z hl'adiska propagacie a zazemia okrajovom poéle sa ocitol
slovensky vyklad rokov 1848/49 ako stato¢ny zapas Slovakov za svoju slobodu
a svojbytnost’. Moznosti jeho propagacie boli minimalne. Jeho dosah nepresiahol
prakticky hranice nepocetnej vlasteneckej spolocnosti, ktora si ho pripominala
sporadicky, v tichosti a skromnosti, a takto udrziavala isty plamienok narodného
historizmu. Poznanie slovenského pohybu v rokoch 1848/49 az na vynimku
nepokrocCilo. Slovenské c¢asopisy o nom prakticky mlicali, isti vynimku
predstavovali iba Slovenské pohlady. V rokoch 1881 az 1914 priniesli o tomto
dvojro¢i do 20 clankov (vratane odbornych clankov J. Botta o vyznamnych
osobnostiach a viacerych spomienok, ktoré sa rokov 1848/49 tykali len
okrajovo). ViacSina znich sa vSak venovala iba parcidlnym problémom
(prenasledovanie a aktivity slovenskych vlastencov, poziare), slovenské
Statopravne a ozbrojené akcie takmer obisli."

V rokoch 1881 az 1887 uverejiiovali Slovenské pohl'ady na pokraCovanie
spomienky hlavnej osobnosti slovenského pohybu z meruésmych rokov J. M.
Hurbana.'* Znatna ast jeho rozsiahlej prace, priblizne tretina, sa venovala
prave sledovanému dvojroCiu a na pol storo¢ia sa stal hlavnym informacnym
zdrojom interpretacie, ktora kontrastovala s oficidlnou pamitou v Uhorsku.

12 Pechany, Adolf: Dejiny uhorského boja za slobodu r. 1848—1849. V Budapesti 1903.
' Hlavne autori Jozef Skultéty, Julius Botto, A. Lombardini, Svetozar Hurban Vajansky.

' Knizne vysli ako Ludovit Stir — Rozpomienky. Edi¢ne pripravil Jozef Sulc. Bratislava 1959,
962 s.
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Hurban zachytil podstatné suvislosti a udalosti slovenského pohybu a inych
hnuti v Sirokom kontexte monarchie, pricom priestor venoval hlavne ,,slovenske;j
jari, ozbrojenym akciam, usiliu za slovenski korunnu krajinu a d’al$im
Statopravnym akcidm. Nadlho to bola najrozsiahlejSia azo slovenského
konzervativneho pohladu najkvalitnejsia praca o slovenskej politike v rokoch
1848/49.

Stojatymi vodami v tomto obdobi trochu pohol aj Samuel Stefanovié, ktory
polemicky, pritom dost' chaoticky reagoval na Hurbanovu interpreticiu (v
nejednom ohlade subjektivnu). Vo svojej brozire sice naznacil aj koncepéné
otazky (prehnana dovera cisarskej Viedni, kritické postoje Stara voéi nej),
obsahovala vSak hlavne detaily septembrového povstania a podsobila ako
vybavovanie si starych uétov — kvoli nedocenenému zastoju Stefanovica v
septembrovom povstani. 1

Roky 1848/49 sa stavali CastejSim predmetom zaujmu slovenskej kultury na
prelome 19. a 20. storo¢ia. Tato zmena bezpochyby suvisela na jednej strane
s celkovou dynamizaciou slovenského politického a kultarneho zivota, na druhe;j
strane s vel'kolepymi oslavami 50. vyrocia revoltcie 1848/49 v Uhorsku, ako aj
spominanou Pechanyho pracou aradom madarskych publikacii. Slovenska
strana si v atmosfére neddvery a podozrievania nedokazala sama verejne
pripomentt’ udalosti spred 50 a 60. rokov. V atmosfére, kedy uz prebiehal
v Uhorsku otvoreny zapas za demokratizaciu rezimu a hlavne vSeobecné
volebné pravo, sa v otazke rokov koncentrovala viac menej iba na kritiku
aktivit mad’arskej strany v tla¢i. V podstate reagovala na odkaz revollcie
1848/49 troma sposobmi:

a/ v udalostiach zrokoch 1848/49 videla zaklad narodnej neslobody

Slovakov,'

b/ zdoraznovala, ze aristokratickd podstata sicasného rezimu sa prakticky
zhoduje s rezimom zroku 1848. V Uhorsku bolo ije k demokracii eSte
d’aleko, 'ud v iom mal a ma iba tol’ko slobdd, aby si pani zachovali svoje
staré privilégia,'’

¢/ hlavne socidlnodemokratické prostredie oznacovalo sucasnii politiku
za zradu revolucnych idedlov, ktoré este len Cakaji na svoje naplnenie.

Podstatne naroc¢nejSia bola iniciativa Svetozara Hurbana Vajanského, na
zaciatku 20. storoCia najvernejSicho nositela odkazu slovenského pohybu
z revolu¢nych rokov. Roku 1907 vydal publikaciu, ktoru tvoril vyber z rozsiahlej
prace rakuskeho historika Jozefa Alexandra Helferta Geschichte der
osterreichischen Revolution.'® Zachytila dianie na uhorskom sneme podas
vypuknutia revollcie a prijimanie marcovych zakonov. V tom istom roku
uverejnil Vajansky na pokracovanie v Narodnych novinach d’alSie pasaze
z Helfertovho diela, ktoré sa tykali aktivit nemad’arskych narodov a mocenskych

s Stefanovi¢, Samuel: Slovenské povstanie z roku 1848/9. Trnava 1886.
' Narodnie noviny, 16. 3.1898, &. 61 s. 1; 22. 3. 1898, &. 66, s. 1.

'7 Slovensky dennik, 3. 1. 1908, &. 1, s. 1.

'8 Rok 18481849 v Uhorsku. Turé. Sv. Martin 1907.
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sporov medzi Viediiou a Pestou v roku 1848." Volba tychto tém, prirodzene,
nebola nahodna. Prostrednictvom autority konzervativneho historika chcel
Vajansky spochybnit’ obraz spravodlivosti a velkorysosti mad’arského boja za
slobodu a zaroven upozornit’ na ,,polozabudnuté” aktivity nemadarskych
narodnych hnuti.

Skromnu predvojnovu produkciu uzavrela brozura ¢eského slovakofila K.
Kalala.*® Autor ju napisal prakticky len na zéklade spomienok J. M. Hurbana, S.
Stefanovica a eského radikéla J. Fri¢a. Za novy prvok v nej mozno povazovat
viac menej iba oznacenie slovenského pohybu za ndrodnu revoluciu. Podla
Kalala zazila stredna Eurdpa v rokoch 1848/49 vinu narodnych revolucii.

Az do roku 1918 pretrvaval obrovsky rozdiel medzi znalostami a obrazmi
slovenskej vlasteneckej inteligencie a samotnej slovenskej spolo¢nosti aj o diani
v rokoch 1848/49. Prva udrziavala jeho pamitova stopu aspoil v sukromi,
pretoze z verejného priestoru bola vytlaéena, druha ho vnimala po tri generacie
cez prizmu Statom kodifikovan¢ho vykladu. Pre vécSinu Slovékov zostdvali
slovenské aktivity nezname, alebo nimi priamo pohrdala. Pocas dualizmu sa teda
vyprofilovali dva nerovnocenné a protichodné obrazy rokov 1848/49 —
madarsky a slovensky. Mali vSak spolo¢né dve vlastnosti: oba nasli zal'ubu v
sebaidealizacii a pokrivovani obrazu ,,toho druhého®.

4. Medzi rokmi 1918 — 1948 — kultivovanie pamiiti

Dalsia diametralna zmena sa odohrala v roku 1918, po ktorom Slovaci
prezivali zaviSenie ,,narodného obrodenia“. Rok 1918 sa nezriedka oznacoval za
naplnenie spravodlivych tizob z roku 1849, za jeho dovisenie. Slovensky vyklad
rokov 1848/49 sa stal sucastou oficialnej, cCeskoslovenskym Statom
podporovanej kultary a historie, zaplnil verejny priestor, vratane skolskych
ucebnic. Na konfliktoch v rokoch 1848/49 sa ¢asto dokumentoval kontrast medzi
aristokratickym charakterom Madarov a demokratickym zalozenim Slovakov
a Cechov, cisarska Vieden sa zacala oznaGovat za vierolomn a nenapravitel'ne
reakcionarsku. Ozivovali sa slovenské hymnické a pochodové piesne a narodné
symboly z ¢ias revolucie, objavili sa prvé pomniky a pamétné tabule (Brezova
pod Bradlom, Liptovsky Mikulas, Banovce nad Bebravou, Modra).

Slovensky ozbrojeny a Statopravny pohyb sa zacal opdt idealizovat
a heroizovat, akoby Slovaci vystupili jednotne proti madarskej ,,zlovoli.
Interpretoval sa cCasto na zaklade negativneho obrazu Mad’ara. Sicastou
otvarania masového obrazu politickych a ozbrojenych udalosti 1848/49 bol este
intenzivnejSie ako pred rokom 1918 pritomny aj stereotyp tisicro¢ného utlaku.

S popularizaciou revolu¢nych realii 1848/49 sa rodilo, hoci pomalsie, aj ich
kritické poznanie. Slovenska profesionalna historiografia sa iba zacinala utvarat’
(historici, pracoviska, periodika, vedecké spolky). Prekvapujuco skoro vsak
dokéazala vdaka Danielovi Rapantovi svojmu prvému profesionalnemu

1 Svobodny pan Helfert o roku 1848. In: Narodnie noviny 1907, &. 53 aZ 66.

20 Kalal, Karol: Slovenska revoltcia. Ruzomberok 1914.
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historikovi, vytvorit' o rokoch 1848/49 monumentalne dielo. Nepriamo tomu
pomohlo niekol’ko skutoc¢nosti:

1. Slovenska kultara v priaznivych podmienkach mala silni motivaciu
i vyzvu kultivovat’ vlastny historizmus, ktory mal vel'mi nizku troven, obraz
minulosti Slovakov bol malo konkrétny a rozmazany.

2. V medzivojnovom Ceskoslovensku néapadne narastol pocet §tudii
v odbornych c¢asopisoch. Mladi autori aplikujuci pozitivizmus venovali vo
faktograficky bohatych pracach najviac pozornosti udalostiam na jar 1848,
septembrovému povstaniu, no postupne hlavne d’alSim ozbrojenym akciam
a Statopravnym usiliam, asto v regionalnom kontexte.”' Ich rozsiahle $tudie
a monografie vSak prekrylo dielo D. Rapanta, preto ostali nezaslizene v pozadi
pozornosti vedeckej obce.

3. V Mad’arsku vysli vd’aka rodakovi z Liptovského Mikulasa L. Steierovi
dve dolezité prace.”> Obe uverejnili velky pocet novych dokumentov
a informacii aj k slovenskému hnutiu (napriklad jeho Statopravnym ambiciam) a
uzemiu, no zoboch prac vyznieval tento pohyb tradi¢ne negativne ako
prisluhova¢ kontrarevolucie ¢i panslavizmu. Obe prace znamenali vyzvu pre
slovensku historiografiu.

4. Avsak hlavne to, ze D. Rapant disponoval mimoriadnou intelektualnou
vybavou a vzdelanim a mal vhodné podmienky pre svoju tvorbu. Na tuto pracu
bol vyborne pripraveny: po skonceni vysokoskolského studia na Karlovej
univerzite v Prahe absolvoval ro¢ny Studijny pobyt na parizskej Sorbonne, kde
mal moznost’ Studovat’ na Katedre socioldgie, ktora do svojej smrti roku 1917
viedol E. Durkheim, najnoviie tedrie nacionalizmu zohladfiujuce nielen
politické, ale aj masové socialno-psychologické faktory.*

Hlavna Rapantova praca Slovenské povstanie roku 1848 — 49 zacala
vychadzat’ na sklonku demokratického Ceskoslovenska, v roku 1937 vysiel jej
prvy zvizok.** Rapant na nej viak pracoval uz od roku 1924. Toto dielo je
z viacerych stranok vynimoc¢né nielen v slovenskej kultare a historiografii, ale
vobec v historiografii revolicie 1848/49. Ved z kvantitativneho hl'adiska ide
o najrozsiahlejsiu pracu slovenskej historiografie vobec, to isté bezpochyby plati
orokoch 1848/49 aspon v stredoeurépskom meradle. Predstavuje trinast
objemnych zvizkov, z toho tvori pdt text autora, sedem zvidzkov dokumenty
a jeden zvézok obsahujui precizne registre. Kazdy zvézok tvori priblizne 800 az
1400 rukopisnych stran. Celkove pozostava praca z asi 15000 rukopisnych
stran. Obsahuje viac ako 3000 dokumentov, zvidcSa neznamych alebo tazko
pristupnych, ktoré autor ziskal vo vSetkych hlavnych stredoeurdpskych archivov.

2 Islo hlavne o Eugena Klementisa, Karola Golana, Jana Holaka, Frantiska Bokesa, Jana V.
Ormisa, Quida Matejku.

2 Steier, Lajos: Beniczky Lajos banyavidéki kormanybiztos €s honvédezredés viszaemlékezései
¢s jelentései az 1848—49-iki szabadsagharcrol és a tot mozgalomrol. Budapest 1924; Steier, La-
jos: A tot nemzetiségi kérdés 1848—49-ben. I-11. Budapest 1937.

2 o nie je v slovniku. Zivotopisné doplnky autora. In Romboid, 1977, &. 4, s. 70-74.

2 Slovenské povstanie roku 1848/49. I. — V. Tur¢. Sv. Martin — Bratislava, 1937-1972.
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Rapantovo dielo zachytilo slovenskll otazku a politiku vo vsetkych detailoch
a zaroven v kontexte s dobovymi politickymi a ozbrojenymi konfliktami v celej
monarchii. Vlastne predstavuje dejiny revoluéného dvojrocia v strednej Eurdpe,
kde dominuje slovensky rozmer. Ako prvé vytvorilo presny a podrobny obraz
o slovenskych Statopravnych snahdch pocas revollcie, o poziciach slovenskej
politiky v riSskych kruhoch, o programe oddelenia Slovenska od Uhorska
a zriadenia slovenskej korunnej krajiny, o pritomnosti pocetnych Slovakov na
kossuthovskej strane, o spravani sa zupnych tiradov v meniacich sa mocenskych
pomeroch, o postoji Viedne k slovenskému hnutiu, o nazoroch a zaujmoch
Slachtickych konzervativcov a pod.

AZ tato praca zachytila slovensku otazku a politiku vo vsetkych detailoch
a zaroven v kontexte s dobovymi politickymi, ozbrojenymi, psychologickymi
konfliktami v celej monarchii a Europe. Celkove sa v nej strieda drobnokresba,
Casto az neprehladnd aneraz omalo dolezitych javoch, precizne analyzy
a komparéacie a pozoruhodné teoretické tivahy a zovseobecnenia.

Autor spracoval svoje dielo pohladom kritického pozorovatela,
reSpektujuceho silu faktov akritérium objektivnosti. Prekonal tradicny
obranarsky a sebaidealizujuci pristup slovenskej historiografie, po roku 1948
odmietol aj tlaky, aby problémy interpretoval z triedneho a revolu¢ného
hladiska. Dosvedcuje to aj fakt, ze dielo, vychadzajtiice 35 rokov pocas réznych
rezimov — od roku 1937 do 1972 — je néazorovo ajazykovo az neuveritelne
konzistentné, akoby bolo napisané v jednom okamihu.

Podrobnou analyzou nacionalneho vyvinu a madarizacie v kontexte
moderniza¢nych socialnych procesov spochybnil Rapant také stereotypy ako:

a/ ,,odvekost* mad’arsko-slovenského antagonizmu

b/ tisicro¢ny utlak Slovakov

¢/ bezvyznamnost’ slovenskej otazky, ktort vnimal ako prirodzeny fenomén

svojej doby, ktord sa dokonca pocas roka 1849 ocitla z hl'adiska d’alSe;
existencie Uhorska v ,,epicentre® vysokej politiky.

Interpretaciu neprehl'adnych udalosti rokov 1848/49 postavil D. Rapant na
nasledujucich tézach:

1. po pade absolutizmu a nastoleni konstituénych rezimov povazoval za
podstatu sporov a konfliktov v Habsburskej monarchii a Uhorsku predovsetkym
rozli¢né nacionalne zaujmy a Statopravne koncepcie.

2. zapas slabSich narodnych hnuti vnimal ako opravneny oto viac, Ze
usilovali o socidlnu emancipaciu nizsich vrstiev a oslabenie aristokratizmu.

3. cisarska Vieden az do marca 1849 respektovala pluralitné nazory a trvalo
sa hlasila k politike narodnostnej rovnopravnosti.

4. madarska revolucia mala obmedzeny priestor pre demokratické reformy
kvoli aristokratickému (S§Pachtickému) zazemiu a elite.

Rapant nadviazal na konzervativne chapanie revolucie, dominantné v
slovenskej kulture od zaciatku 50. rokov 19. storocia. Prirodzene, podstatne ho
modifikoval v duchu pozitivistickej vedy, najnovsSich tedrii nacionalizmu
a celkovej modernizacie a prehibil vd’aka dokladnému poznania problematiky
v europskom ramci. Svojim dielom vyrazne predbehol uroven slovenske;
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historiografie a kulttry, posunul ich na vyssiu trovei.” Celkove vak jeho praca
mala na historické myslenie Slovakov ovela mensi vplyv, ako by sa mohlo
podla jej urovne a vyznamu ocakavat. Podla moéjho nazoru to sposobili dve
priciny:

a/ vslovenskej kultare boli stereotypy prili§ silne zakorenené, aby ich
relativizovalo jedno dielo, potrebné pre to bol dlhsi cas s radom diskusii a
uvah.

b/ ten Cas znemoznil nastup komunistickej moci, po ktorom sa presadila
podstatne odliSnd koncepcia chéapania revolticie v rokoch 1848/49.
Vychadzala z triednych principov a predstavy o celoeurdpskej revolicii.
Rapantova koncepcia sa stala pre nositel'ov novej ideoldgie a moci nielen
neprijate'nou, ale priamo nepriatel'skou. NavySe samotného Rapanta uz
roku 1950 vyhodili z Univerzity Komenského a ,,0dlozili* do Univerzitnej
kniznice.

V 30. rokoch sa objavila aj ind, radikalnolavicova interpreticia revollcie
1848/49. Basnik Laco Novomesky sa podujal napisat’ broziru Marx a slovensky
narod, ktord vydal roku 1933 a v ktorej sa pokusil na zaklade marxistickej
ideologie interpretovat’ slovenské narodné hnutie a prekonat’ tizko nacionalne
vymedzenie rokov 1848/49 ich podriadenim eurdpskej revoltcii.® O tomto diele
vyslovil Rapant kratku kriticki poznamku, ze pre ,,svetonazorovu usmernenost™
a takmer Uplni neznalost’ prislusného materidlu“ nemohol autor dospiet
k spravnemu rieeniu.”’

Vroku 1938 sa D. Rapant vyjadril k marxistickej metode uz podstatne
podrobnejsie. 'V prvej polemike medzi marxistickym a nemarxistickym
historikom na Slovensku reagoval na kritickli recenziu svojej prace zo strany
¢eského marxistického historika J. Slavika. Slavik vytkol Rapantovi netriedny
pristup a obidenie analyzy socidlnych javov (tato vycitka nebola opravnenad).
Rapant argumentoval tym, ze metdda triedneho boja a marxistické chapanie
pokroku sa na podmienky strednej Eurdpy nehodi a pomocou nich nemozno
vyjadrit’ podstatu spolo¢enskych procesov.” V tejto polemike sa uZ objavili
argumenty a principy, ktorymi po roku 1948 napadali marxisticki historici
aideologovia Rapantovo dielo, ako aj argumenty, ktorymi sa Rapant,
v momentoch, ked’ to smel, branil.

Rok 1948 mal byt prvym okruhlym vyro¢im, kedy sa mali konat’ prvykrat
vel'kolepé oslavy, organizované Staitom. Ani tento zdmer nevysiel, uz niekolko

2 Podrobnejsie o tomto diele v $irSom spolotenskom a historiografickom kontexte pozri Skvarna,
Dusan: Prinos ,,slovenského povstania roku 1848/49* do slovenskej historiografie a kultary. In:
Historik Daniel Rapant. Zivot a dielo (1897-1988-1997). Zostavovatel' R. Marsina. Martin
1998, s. 118-137.

2 Podrobnejsie pozri Kamenec, Ivan: Zaciatky marxistického historického myslenia na Slovensku.
Bratislava 1984, s. 52-55.

27 Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848—49. Diel prvy, ¢ast’ prva Dejiny. Turciansky Sv.
Martin 1937, s. XIII-XIV.

2 Haraksim, Cudovit: Rapantovo odmietanie marxizmu. In: Historik Daniel Rapant. Zivot a dielo
(1897—-1988-1997). Zostavovatel’ R. Marsina. Martin 1998, s. 27-33.
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mesiacov po prevzati moci komunistami sa v 2. polovici roka 1948 nacionalna
otazka zacala vymedzovat’ podla leninsko-stalinskych principov a ndzorov K.
Marxa a F. Engelsa na revoluciu 1848. Z velkolepych oslav sa realizoval viac
menej len jeden zbornik” a niekolko umeleckych diel (napr. pamitna tabula
v Plesivci).

5. Komunistické polstorocie — manipuliacia pamiti a sicasnost’

Po nastupe komunistov k moci sa reinterpretovalo aj revolu¢né dvojrocie
1848/49. Spociatku sa kladol doéraz na jeho socidlnu stranku, hlavne na
vyzdvihnutie zru$enia poddanstva a udalosti v prospech rolnikov. Coskoro, uz
od konca roka 1948 sa dovtedajsi vyklad zacal oznaCovat za obmedzeny —
burzoazny a nacionalisticky.

Problematika revolicie 1848/49 sa vcelom novom sovietskom bloku
povinne zacala interpretovat’ v duchu vyrokoch, postrehov a nazorov K. Mar-
xa, F. Engelsa, V. I. Lenina ana zaklade marxistickej ideoldgie a metody.
Zlozit¢ dianie sa polarizovalo na dva nezmieriteIné tabory — revolucny
a kontrarevolu¢ny. Schéma interpretacii bola pomerne prosta: revolicia
napomaha pokroku, preto je pozitivna akontrarevolucia ako odporca
pokrokovych zmien je negativna. Tzv. kontrarevolucnym aktivitam, sa nepatrilo
venovat’ pozornost’ aak, tak v karikovanej podobe. Ako sa to prejavilo
v slovenskej historiografii?

Viac ako ostatné sa vyCerpavala zdovodinovanim a vysvetlovanim toho, ze
plebejské slovenské hnutie sa stalo spojencom kontrarevolucnej Viedne a ostalo
nim az do konca revolucie. V textoch sa kladol doraz na tzv. revoluénu fazu
narodné¢ho hnutia — jar 1848, d’alsim, rovnako ddlezitym etapam sa venoval
minimalny priestor. Slovenska politika v tejto interpretacii tak vyznieval ako
romantické, nedomyslené a bezvyznamné hnutie.

S vynimkou okrahlych vyro¢i L. Stara (narodenie asmrt) nevznikali
v 50.,70. a80. rokoch prakticky s$tadie, ktoré by sa vylucne venovali
inkriminovanému obdobiu. Historici, citiaci existen¢né ohrozenie kvoli
,»chybnej* interpretacii sa mu vyhybali, nanajvy$ napisali nejaky jubilejny
¢lanok a deklarovali jeho historicky vyznam. Pritom paradoxy komunistického
rezimu patri to, Ze v 50. rokoch vyslo niekol’ko zvizkov spominanej prace D.
Rapanta, prave tie, ktoré pojednavali o ,kontrarevolucnej* faze slovenského
pohybu. Vydanie jeho diela novy rezim trpel, nesmelo sa mu vSak dostat’
publicity. Stalo sa normou, Ze oficialni historici museli zaujat' k Rapantovej
metode a svetondzoru apriorne kritické postoje. Vychadzajic z marxistickej
koncepcie europskej revolicie jeho dielo oznaCovali za nacionalistické
a pozitivistické, ¢o sa rovnalo nadavke.

Vynimku predstavuju iba liberalnejsie 60. roky a posledné roky socializmu,
kedy vzniklo viacero §tadii a syntetickych prac (F. Bokes, K. Rebro, J. Butvin, J.

*® Zore nad Krivafiom. Zbornik o minulosti Liptova z prilezitosti stého vyrogia. Ziadosti
slovenského naroda... Redaktor Julius Lenko. Liptovsky Mikulas 1948.
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Meésaros, Sojkova, J. Novotny, T. IvantySynova, koncom 80. rokov V. Dangl, D.
Skvarna). V 60. rokoch doslo aj kjednej znajvic¢sich diskusii v dejinach
slovenskej historiografie. Prva sa odohrala medzi osamotenym D. Rapantom
a oficidlnymi historikmi atykala sa charakteru slovenského narodného
obrodenia.®® Druhd zadala potom, o madarska historicka E. Andicsova
reagovala na Rapantovu Stadiu z vysSie spominanej diskusie a kritizovala ju
z tradicionalistického marxistického pohladu.’’ Na jej zavery zasa reagovali
niektori slovenski a Ceski historici (J. Mésaros, J. Novotny), ktori relativizovali
nazory Marxa a Engelsa na revoluciu 1848/49, absolutizovanie bipolarity
revoltcie a kontrarevolucie, naznacili potrebu zohl'adnit’ $pecifické postavenie
tzv. malych narodov. Svoju reakciu na Andicsovil uverejnil aj D. Rapant,
v ktorej zopakoval svoj stabilné metodologické vychodiskd a vyhrady voci
marxistickym postulatom.”” Na obmedzenost’ tychto postulatov poukazal aj
v obsiahlom zavere¢nom nemeckom a ruskom zhrnuti posledného zvazku svojho
diela Slovenské povstanie roku 1848/49.%

Roky 1848/49 predstavovali v kazdej kultire dolezité politikum. Preto na ich
interpretaciu a obraz silno vplyvali politické okolnosti a zaujmy. Ich poznanie
a propagovanie Vv slovenskej kultire vykazuje velmi rozporuplné znaky.
S vynimkou rokov 1849 az 1852 a obdobia medzi rokmi 1919 az 1947 poznanie
slovenskej politiky a celkove revolucie vrokoch 1848/49 pokrocilo malo
anevyvijali sa aktivity podporujice utvaranie pritazlivého obrazu (idealizécia,
martyrstvo, heroizmus) revoluénych rokov v paméti slovenskej verejnosti.
Naopak, politické a spolo¢enské faktory pocas dualizmu a komunizmu spdsobili
to, ze sa slovenské politické usilia icelkove dianie vrokoch 1848/49
marginalizovali.

Po roku 1989 sa potvrdilo, Ze roky 1848/49 su pre slovensku spolo¢nost’
vzdialenou a neznamou historickou udalostou, v jej kolektivnej paméti zanechali
iba nepatrnu stopu, ich obraz je aj medzi intelektualmi a spolocenskymi vedcami
rozmazany. V stucasnosti ich udrziavaji v paméti viac menej len historici a tizke
odborné kruhy, predstavuju viac vedecky ako spolocensky fenomén. Markantne
sa to prejavilo pri stopdtdesiatom vyroci revolicie. PoCas rokov 1998 a 1999 sa

30 Rapant v ramci tejto diskusie napisal nasledujice prispevky: K pokusom o novu historicko-
filozofickl koncepciu slovenského narodného obrodenia. In: Slovenska literatura, 1965, €. 5, s.
493-506; Stir a §tirovci v sluzbe naroda a pokroku. In: Slovenska literattra, 1965, &. 5, s. 437—
457; ,,ESCe nieco* o tom slovenskom narodnom obrodeni. In: Slovenska literatura, 1967, ¢. 4, s.
405-427; V sebaobrane. In: Kultarny zivot 1967, €. 17, s. 8.

3 Andics, Erzsébet: Revizid ald kell-e venni Marx és Engels nézeteit az 1848—-49-es forradalom-
r6l? In: Valosag 1966, €. 4, s. 40-53.

Diskusia by si zasluzila zvlastnu analyzu, na tomto mieste len upozoriiujeme na niektoré
postrehy o nej Haraksim, Cudovit: cit. dielo, s. 27-33.

32 Rapant, Daniel: Pokrok a spiato¢nictvo v rokoch 1848—49. (Odpoved Alzbete Andicsove;j.
Replika na
Andicsovej polemiku o ¢lanku Daniela Rapanta Star a §tirovei v sluzbe naroda a pokroku...).
In: Slovenska literatura 1966, ¢. 6, s. 604—611.

33 Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848-49. Diel piaty, ¢ast’ prva Doplnky, opravy,
sthrny. Bratislava 1967, s. 304, 437.
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sice o nej konalo niekol’ko odbornych podujati, ale ani mienkotvorné elity ani
politické reprezentacie neprejavili potrebu si roky 1848/49 manifestacne
aritualne priblizit v masovejSom meradle. Nemaju na ne vytvoreny nazor
a nedokazali by ani pomenovat, ¢o by sa vlastne malo pripominat’ a oslavovat’.
Domnievam sa, ze tento deformovany vyvin reflexie rokov 1848/49 koreluje
s deformovanym vyvinom modernej slovenskej spolo¢nosti ajej celkovou
nizkou kultivaciou historického vedomia.

Resumé

Obraz rokov 1848/49 v slovenskej kulttre (od polovice 19. storo¢ia po
sucasnost’) **

Roky 1848/49, naplnené dramatickymi udalostami, priniesli prevratné spolocenské
zmeny. Vdaka tomu sa stali v kazdej stredoeurdpskej kultare a historiografii objektom
poznania a pritazlivou su¢astou kolektivnej pamiti. Stadia sa pokusa pribliZit, ako
prebichal vyvoj poznania a utvaranie obrazu revolucie rokov 1848/49 v slovenskej
kultare, predovsetkym v historiografii. Sleduje, ako sa v nej prezentovali také témy ako
posobenie slovenskej politiky, jej Statoprdvne ambicie, ozbrojené vystipenia a postoj
k uhorsko-mad’arskej revolucii. V8ima si, ako politické podmienky, spolocenska klima
¢i potencie samotnej slovenskej historiografie ovplyviiovali poznanie a obraz rokov
1848/49. Taktiez sa usiluje postihnut, ako sa z hladiska sledovanej témy vyvijala
kvantitativna a hlavne kvalitativna stranka slovenskej historiografie. Jej vrchol
predstavuje predovsetkym monumentalne dielo Daniela Rapanta Slovenské povstanie
roku 1848/49.

Autor analyzuje problematiku v piatich obdobiach: po skonceni revolucie, v 60. a 70.
rokoch 19. storoCia, v obdobi dualizmu, pocas 20. az 40. rokov 20. storocia,
v komunistickych desatrociach. V kazdom z tychto obdobi sa téma rokov 1848/49
sledovala vinych podmienkach, sroéznou intenzitou, v rozdielnych zanroch,
v kolektivnej paméti spolocnosti nadobudala odlisné miesto. V prvych rokoch po
revolucii venovali autori z pozicie ,,vitaza® pomerne vela pozornosti eSte zivym
a bolestivym udalostiam. Slovenské aktivity scasti faktograficky priblizovali a vecne
ocenovali, sCasti ich idealizovali, heroizovali a utvarali zéklad slovenského martyria.
Takto zacali utvarat’ pozitivny obraz slovenského pohybu v rokoch 1848 a zaroven kladli
zaklady konzervativnej interpretacie revolucie 1848/49, ktora v slovenskej historiografii
dominovala az do komunistického prevratu roku 1948. V 60. rokoch 19. storocia sa ¢rtali
dva interpretacné pristupy, ktoré kopirovali diferenciaciu slovenskej politiky. Prvy
pokracoval v oceniovani a vyzdvihovani slovenského pohybu i obeti. Druhy prejavoval
menej obdivu k slovenskému dianiu a pozitivnejSie vnimal mad’arsku politiku v roku
1848. Jeho predstavitelia sa aj takto usilovali otvorit si cestu k spojenectvu
s mad’arskymi politickymi silami. K prudkému zvratu doSlo v obdobi dualizmu.
Slovenska koncepcia rokov 1848 ovplyvilovala iba nepocetni vlasteneckt spolo¢nost’,
ich poznanie pokroc¢ilo minimalne. Cely verejny priestor vyplnila vd’aka podpore Statu
a municipialnych tradov madarskd interpretacia rokov 1848, ktora korespondovala
s lavicovymi koncepciami v zapadnej Eurdpe. Slovenské aktivity v rokoch 1848/49 sa
dostali do epicentra zaujmu kultury az po roku 1918 — za podpory Statu sa skvalitiovalo
ich poznanie a zacali sa prezentovat aj pred Sirokou verejnostou. Rozvinula sa
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pomnikova tvorba azacalo vychadzat trinastzvdzkové dielo Daniela Rapanta. Ide
o najrozsiahlejSiu pracu v slovenskej historiografii vobec a najrozsiahlejsie dielo
o revolu¢nych rokoch 1848/49 v stredoeurdpskych historiografidch. Po komunistickom
prevrate roku 1948 sa radikalne zmenili ich principy. Leninsky dogmatizmus oznacil
dovtedajsi vyklad revolucie i dielo D. Rapanta za nepriatel'ské a neprijatelné. Slovenska
historiografia sa z dvoch revolu¢nych rokov venovala iba tzv. pozitivnej faze (jar 1848).
Vynimku predstavovali len liberalnejsie 60. roky. Vtedy vzniklo viacero prinosnych
stadii aj o slovenskych Statopravnych a vojenskych iniciativach. Rozvinuli sa diskusie
o charaktere revoltcie, mieste slovenského hnutia a vobec hnuti tzv. malych narodov
v nej, v ktorych sa tlmili dogmatické nazory z 50. rokov. Ich podstatnti ¢ast’ tvorila
polemika medzi mad’arskou marxistickou historickou E. Andicsovou a D. Rapantom,
resp. niektorymi oficidlnymi slovenskymi a ¢eskymi historikmi.

V dosledku negativnych a dlhodobych politickych a kultarnych faktorov sa v pamati
slovenskej spolo¢nosti obraz rokov 1848/49 takmer vobec nesformoval, v lepSom
pripade ostal rozmazany. Sucasnd slovenskd spolo¢nost, vratane intelektudlov, ich
vyznam reflektuje minimalne a uz vébec nepocituje potrebu ho verejne manifestovat’
a ritualizovat’. Pamétové stopy udrziava iba uzka skupina historikov a inych odbornikov.
Celkove vyvin deformovaného obrazu a poznania rokov 1848/49 odraza do znacnej
miery deformovant cestu slovenskej spolo¢nosti v modernych dejinach.

Reziimé

Az 1848/49-es évek képe a szlovak kultaraban
(a 19. szazad kozepétol maig)

A dramai eseményekkel teli 1848/49-es évek forradalmi tarsadalmi valtozasokat hoz-
tak. Ennek koszonhetéen mindegyik kdzép-eurdpai kultiraban és torténetirasban a meg-
ismerés targyava és a kollektiv emlékezet vonzo részévé valtak. A tanulmany megpro-
balja kdzelebb hozni, hogyan ment végbe a megismerés fejlédése és az 1848/49-es for-
radalmi évek képének alakuldsa a szlovak kultiraban, mindenckel6tt a torténetirasban.
Figyelemmel kisérjiik, hogyan jelentek meg benne olyan témak, mint a szlovak politika
miikddése, allamjogi ambiciodi, a fegyveres fellépés és a magyarorszagi-magyar forrada-
lomhoz valé viszony. Szemiigyre vessziik, hogy a szlovak historiografia milyen politikai
feltételei, tarsadalmi légkore vagy potencidlja befolyasoltak az 1848/49-es évek megis-
merését és képét. Ugyszintén toreksziink megérteni, hogy a vizsgalt téma szempontjabol
hogyan fejlodott a szlovak torténetirds mennyiségi ¢és féleg mindségi oldala. A csucs-
pontjat mindenekel6tt Daniel Rapant monumentalis munkaja, a Szlovdk felkelés 1848/49-
ben jelenti.

A szerzd a problematikat 6t korszakban elemzi: a forradalom befejezdése utan, a 19.
szazad 60-as ¢és 70-es éveiben, a dualizmus idején, a 20. szazad 20-as és 40-es éveiben, a
kommunista évtizedekben. Ezeknek a korszakoknak mindegyikében az 1848/49-es évek
témajat mas koriilmények kozott, kiilonbozd intenzitassal, eltéré mifajokban kovették
nyomon, a kollektiv tarsadalmi emlékezetben kiilonb6zo helyet szezett. A forradalom
utani els6 években a szerzdk a ,,nyertes” pozicidjabol viszonylag nagy figyelmet szentel-
tek a még ¢lo és fijdalmas eseményeknek. A szlovak tevékenységeket részben
faktografikusan kozelitették meg, ¢és folyton méltattak, részben idealizaltak, heroizaltak,
és megteremtették a szlovak martiromsag alapjait. gy kezdték megalkotni a szlovak
mozgalom pozitiv képét 1848-ban, és egyuttal leraktdk az 1848/49-es forradalom kon-
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s

kommunista fordulatig meghatarozo6 volt. A 19. szazad 60-as éveiben két interpretacios
megkozelitést vazoltak fel, amelyek a szlovak politika megoszlasat masoltak. Az elsd
folytatta a szlovdk mozgalom ¢és aldozat méltatasat és kiemelését. A masik kevesebb
csodalatot tanusitott a szlovak események irdnt és pozitivabban fogta fel a magyar politi-
kat 1848-ban. Ennek képviseldi igy a magyar politikai erékkel valo szovetség utjat igye-
keztek megnyitni. Hirtelen fordulat torténet a dualizmus idején. Az 1848-as évek szlovak
koncepcidjat csak kisszamu hazafias tarsasag befolyasolta, az ¢ ismeretilk minimalisra
korlatozodott. A nyilvanossag egész terét betdltotte — az allam és a megyei hatdsagok
tamogatasanak koszonhetéen — az 1848-as évek magyar interpretacidja, amely megegye-
zett a nyugat-europai baloldali koncepciokkal. Az 1848/49-es évek szlovak tevékenysé-
gei egészen 1918-ig a kulturalis érdeklédés epicentrumaba jutottak — az allami timogatas
miatt ismeretiik mindségileg javult €s a széles nyilvanossag elétt is kezdtek megjelenni.
Fejlodott az emlékmii irodalom és kezdett kijonni Daniel Rapant tizenharomkotetes
miive. A legterjedelmesebb munkarol van szo6 a szlovak torténetirasban és egyaltalan ez
a legterjedelmesebb mii az 1848/49-es forradalmi évekrdl a kozép-eurodpai historiografi-
aban. Az 1948-as kommunista fordulat utdn radikalisan megvaltoztak az alapelveik. A
lenini dogmatizmus a forradalom addigi értelmezéseit és D. Rapant munkajat is ellensé-
gesnek ¢s elfogadhatatlannak mindsitette. A szlovak torténetiras a két forradalmi évbol
csak az Gn. pozitiv fazissal torodott (1848 tavasz). Kivételt csak a liberalisabb 60-as évek
jelentettek. Akkor tobb értékes tanulmany sziiletett a szlovak allamjogi és katonai kez-
deményezésekrol is. Vitak bontakoztak ki a forradalom jellegérél, a szlovak mozgalom-
rol és altalaban benne az Un. kis népek mozgalmairol, amelyekben tompultak az 50-es
évek dogmatikus nézetei. Ezek alapvetd részét alkotta a magyar marxista torténésznd,
Andics E. és a D. Rapant kozotti, illetve néhany hivatalos szlovak és cseh torténész ko-
z0tti vita.

A negativ és hosszantartd politikai és kulturalis tényezdk kovetkeztében a szlovak
tarsadalom emlékezetében az 1848/49-es évek képe altalaban ne alakult ki, rosszabb
esetben szétmazolt maradt. A jelenlegi szlovak tdrsadalom, féleg az értelmiségiek, a
jelentéségiiket minimalisnak tekinti, €s altalaban mar nem érzi sziikségét, hogy azt nyil-
vanosan manifesztalja és ritualizalja. Az emléknyomokat csak a torténészek sziik cso-
portja tartja fenn és mas szakemberek. Az 1848/49-es évek deformalt képének és ismere-
tének egész fejlodése tiikkrozi a szlovak tarsadalom jelentés mértékben deformalodott
utjat a modern torténelemben.

Summary

The image of the years 1848/1849 in Slovak culture
(from the half of the 19" century until today)

The study introduces the development of knowledge and the creation of an image
concerning the revolution 1848/49 — first of all the activity of the Slovak policy, its am-
bitions, armed appearance and the attitude towards the Ugrian — Hungarian revolution —
in Slovak culture, primarily in historiography. This theme encompasses the years shortly
after the revolution, the 60s and 70s of the 19™ century, the age of dualism, from the 20s
to the 40s of the 20" century and during the communist era. It shows how the knowledge
about the revolution was influenced during these phases by the situation in politics and
social climate, as well as the potency of Slovak historiography itself. The study attempts
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to present the thematic scope as well as the quantitative and more importantly qualitative
side of Slovak historiography, which culminated in the work of Daniel Rapant. The final
summary points towards the unstable interest about the years 1848/49 and its blurry
image in the memory of the Slovak society.



