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A KIJEVI RUSZ EREDETI KODEXEI

Makai Janos

A Kijevi Rusz torténete tagabb értelemben a 9. szazad végétol a 13. szazad
els6 feléig, mig sziikebb értelemben a 10. szazad végétdl a 12. szazad elso feléig
tartott. Az utdbbi felfogas a viszonylag egységes Oorosz allam fennallasanak
idészakat veszi alapul. Tanulmanyunk a sziikebb értelemben vett Kijevi Rusz
legjelentésebb kodexeivel foglalkozik. Sajnos a kéziratos konyvek egy része
csak masolatban maradt rank. Ezek bemutatdsa azonban mar egy masik publika-
cio témaja lehetne.

Mint ismeretes, az 6orosz allamszervezést Szent Vlagyimir kijevi nagyfeje-
delem (980-1015) inditotta el, majd fia, Bdlcs Jaroszlav (1019-1054) iranyitot-
ta. A folyamatban fontos szerepet jatszott a kereszténység 988. évi felvétele. Az
egyhaz-, ill. allamszervezet 1étrehozasahoz sziikség volt az irasbeliség bevezeté-
sére is. A cirill iras — az elsé konyvekkel és irastudokkal egyiitt — Bulgariabol
érkezett a Kijevi Rusz teriiletére.

Bolcs Jaroszlav egyhazszervezd munkajardl és a konyvekhez fliz6d6 viszo-
nyarol fontos informaciokat tartalmaz az dorosz torténelem alapvetd forrasa, az
Elmult iddk elbeszélése (a Poveszty vremennih let). Az 1037. évnél az alabbia-
kat olvashatjuk: ,,Jaroszlav nagy varost alapitott, amelynél most az Aranykapu
talalhatd, O épitette a Szent Szofia-székesegyhazat is, a metropoéliat, azutan az
Aranykapu tetején az Angyali tidvozlet templomat, azutan Szent Gyorgy és
Szent Irina kolostorat. Az 6 (uralkodasanak — M. J.) idején a keresztény hit gya-
rapodni ¢és terjedni kezdett, a szerzetesek szdma ndvekedésnek indult, és kezdtek
megjelenni a kolostorok. Jaroszlav szerette az egyhdzi szabalyzatokat, nagyon
kedvelte a papokat, kiilonosen a szerzeteseket, €s a konyvek irant nagy buzgosa-
got tantsitott, és gyakran é&jjel-nappal olvasta éket. Es sok irastudét gytijtott osz-
sze, akik gorogbél forditottak szlav nyelvre. Es sok konyvet irtak, melyekbél a
hivé emberek tanulnak és gyényorkodnek az isteni tanitisban.”' A kodexeket a
Szbfia-székesegyhazban helyezték el.> A kutatok ugy vélik, hogy a konyvtar
(kdnyvraktar) mintegy 950 kotettel rendelkezett, s benne foként istentiszteletek-

Poveszty vremennih let (PVL). Szankt-Petyerburg (Sz-Pb.), 1996. 66. A Jaroszlav altal alapitott
nagy varos alatt Kijev azon részét kell érteni, amelyet a nagyfejedelem fallal vetetett koriil. A
metropolia kifejezés itt minden bizonnyal a kijevi metropolita rezidenciajat alkoto épiiletegyfit-
test jelenti. Jaroszlav kijevi nagyfejedelem tevékenyégének részletes bemutatasa: Makai Janos:
Bolcs Jaroszlav bolcsessége. Vilagtorténet, 1997. 6sz—tél, 3-23.
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kel kapcsolatos kéziratokat riztek.” Sajnos nincsenek adataink arrol, hogy a
fenti allomany konkrétan milyen miiveket tartalmazott.*

Az Elmult idok elbeszélésének 1037. évi cikkelye minden bizonnyal Ilarion
presbitertél, Bolcs Jaroszlav bizalmi emberétdl szarmazik®, és magvas gondola-
tokat tartalmaz a konyvek jelent0ségérol is: ,,... nagy a konyvekben fellelhetd
tanitas haszna; a konyvek okitanak és a blinbanat utjara vezetnek benniinket,
mert a kdnyvek szavaiban bdlcsességet és mértékletességet talalunk. A kdnyvek
folyok, melyek itatjak a vilagmindenséget, ezek a bdlcsesség forrasai, hiszen a
konyvekben mérhetetlen mélység talalhato; altaluk megvigasztalddunk szomo-
risagunkban; a konyvek az dnmegtartoztatas kantarjai... Ha szorgalmasan meg-
keresed a konyvekben rejlo bolcsességet, akkor a lelked szamara nagy haszonra
lelsz. Hiszen aki gyakran olvassa a konyveket, az Istennel vagy a szentekkel
tarsalog. A profétak beszédeit és az evangéliumi €s az apostoli tanitasokat és a
szent életii atydk legendait olvasva nagy nyereséget szerziink a lelkiinknek.”®

Bolcs Jaroszlav ¢és Ilarion korabol, a 11. szazadbol csak alig tobb mint 20
eredeti kézirat maradt rank, s ezek egy része is toredék. Tobbségiik istentiszteleti
(szertartaskdnyv) vagy vallaserkdlcsi tanulsagokat tartalmazo munka. Vannak
kozottik példaul a szertartdsok alatt havi bontasban hasznalt szovegek, evangé-
liumos-, ill. zsoltaros konyvek és egyhéazatydk altal irt miivek.” A legkorabbi
eredetiben és teljes terjedelmében fennmaradt kodex, az Osztromir-evangélium
Bolcs Jaroszlav fia, Izjaszlav nagyfejedelemsége® idején késziilt. Elészor ezt
mutatjuk be, majd két 12. szazadi Gjszovetségi konyvet. A tanulmény tovabbi
részében Jaroszlav masik fia, Szvjatoszlav hires gyijteményét vizsgaljuk meg,
majd a Tipografiai kézirat ismertetése kovetkezik. Zarasként arra hivjuk fel a
figyelmet, hogy a fenti kodexek milyen adalékokkal segitik a torténettudomany
egyes teriileteinek tanulmanyozasat.

Az Osztromir-evangélium
Valamennyi 6orosz kodex koziil a legrégibb a hires Osztromir-evangélium.

Ha a cimét szeretnénk megfejteni, nincs nehéz dolgunk. Két kdzépkori forras, az
Elmult id6k elbeszélése és az Elsé novgorodi évkonyv alapjan is tudjuk, hogy

3 Isztorija Kijeva. Tom I. Drevnyij i szrednyevekovij Kijev. Otv. red.: I. I. Artyemenko. Kijev,
1982. 154.
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Osztromir novgorodi vajda, vagyis hadvezér volt.” A hires evangéliumos konyv
utolso, 294. lapjan talalhato utdszo, amely Iényegében kolofon, tovabbi informa-
ciokkal szolgal: a masold a kodexet egy olyan személy részére készitette, aki a
keresztségben a Joszif (loszif) nevet kapta, mig a masik neve Osztromir volt, s
rokonsagban allt Izjaszlav fejedelemmel. A kolofon szerzdje azt is feljegyezte,
hogy Izjaszlav két teriilettel is rendelkezett. O maga az apjatol, Jaroszlavtol 6ro-
kolt Kijevet kormanyozta, mig Novgorod iranyitasaval Osztromirt bizta meg. A
szerzd minden jot kivant a konyv megrendeldjének, s6t Osztromir feleségének,
fiainak és azok feleségeinek, majd jelezte, hogy 6, Grigorij diakonus irta az
evangéliumot. Ezutan kérte az olvasokat, hogy ne szidjak a masoldt a hibakért,
hanem javitsak ki azokat. A konyvtorténeti szempontbol felbecsiilhetelen értéki
utdszo végén Grigorij még a készités iddtartamat is megadta: az evangéliumos
konyvet 1056. oktober 21-én kezdte irni, és 1057. majus 12-én fejezte be. '

Az Osztromir-evangélium kolofonja annak példaja, hogyan alakultak at 6o-
rosz kornyezetben a bizanci kdnyvmasolok hagyomanyos zardszovegei. Az
utobbiak két kotelezo elemet tartalmaztak: a konyv megrendeléjének magaszta-
lasat és a scriptor kérését, hogy az olvasd bocsassa meg a masold hibait, és javit-
sa ki azokat. Az elsO elemet Grigorij a konyv megrendeldjének bemutatasava
alakitotta at. A masolas soran vétett hibak kijavitasat pedig a diakonus a szoka-
sos megalazkodas nélkiil kérte. Minddssze Pal apostol szavaira utalt: aldjak, és
ne szidjak a konyvmasolot. Sajat teljesitményének értékelését Grigorij a kolofon
elején grafikai szempontbol is jelezte, mivel nagyobb betiivel irta a nevét, mint a
zaroszoveg f6 részében. '

Ha az Osztromir-evangélium valoban 1056 oktobere ¢s 1057 majusa kozott
késziilt, meg kell kérddjelezniink, hogy egyediil Grigorij munkéjanak eredménye
volt, hiszen egy bo fél év alatt ilyen nagy terjedelmt és ilyen fénytizéen diszitett
kodex elkészitésére aligha kertilhetett sor. Tobb szerzore enged kdvetkeztetni az
a tény is, hogy a miniatarak kiilonbozo stilustak. Emellett az els6 24 lapon lat-
hato kéziras némileg eltér a tobbitdl, a tovabbi lapokon olvashatd iras viszont
megegyezik azzal, amellyel Grigorij kolofonja késziilt. Raadasul az olvasma-
nyok cimét a fentiekhez képest egy kissé mas stilusban készitették. Tehat az
evangélium szovegét valosziniileg legalabb ketten masoltak. A harom scriptor
azért nem bizonyithatd, mert az olvasmanyok cimének az el6z6 kettotol eltérd
kézirasa esetleg az egyik konyvdiszitd miivésztdl is szarmazhat. Az Osztromir-

’ PVL, 71. Novgorodszkaja pervaja letopisz sztarsevo i mladsevo izvodov (NPL). Moszkva (M.)-
L., 1950. 184. Osztromir csaladjanak tobb generacidja is fontos szerepet jatszott az dorosz tor-
ténelemben.

10 Rozov, 22-23. B. A. Ribakov: Osztromirova letopisz. In: Iz isztorii kulturi Drevnyej Ruszi.
Izdatyelsztvo Moszkovszkovo unyiverszityeta, 1984. 71-72.

" Szlovar knyizsnyikov i knyizsnosztyi Drevnyej Ruszi. Vip. I (XI — pervaja polovina XIV v.)
Otv. red. D. Sz. Lihacsov. L., 1987. 106. A kdtet Grigorijjal foglalkozé szdcikkét szintén Ny.
Ny. Rozov készitette.
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evangéliumot tehat tobben készitették, s koziiliik nyilvanvaléan Grigorij volt a
legfontosabb. A szerzok létszaman kiviil a készités helye is kérdéses, mert nincs
feltiintetve a kolofonban. A szakirodalomban Kijevet vagy Novgorodot jeldlik
meg, de van kompromisszumos elképzelés is, mely szerint a kodexet egy kijevi
személy irta Novgorodban. '?

Az Osztromir-evangéliumban harom nagy, egyenként egy egész oldalt betol-
t6 miniatara talalhat6. Az els6é szenvedett legtobbet az idok soran: a pergamen,
amelyre festették, megvetemedett, a szinek pedig részlegesen elmosodtak.
Megmaradt részei azonban alkotdjanak magas szintli tudasarél tantskodnak.
Ezen a miniatiran pompas, arannyal és ¢lénk szinekkel — vordssel, kékkel, zo1d-
del — gazdagon diszitett keretben egy idés férfi all. Az arcvonasaibdl szinte
semmi sem lathato, de a ruhaja alapjan feltételezhetd, hogy azt is jol rajzoltak
meg. Ezt egy masik személy arca is alatamasztja, egy alacsony asztalka el6tt Gl6
fiatal férfié. Rajtuk kiviil a miniataran két allatfigura (sas €s gepard) talalhato. A
tekercset tartd sas Janos apostol attribituma, az viszont nem egyértelmii, mit
jelképez a keret tetejen 1épegetd gepard. A masodik miniatura fészerepldje Luk-
acs evangélista. Ot a szokasostol eltéréen jelenitették meg, mivel nem ir, hanem
ilokéjérdl folemelkedve, elérenyujtott kezekkel folfele, egy irastekercsre és sajat
szimbdlumara, az 6korre tekint. Egész 1énye megkapd pszichologiai fesziiltséget
araszt. A harmadik miniatura kerete hasonloan gazdagon diszitett, mint az elsGé.
A részletek tekintetében azonban ez a legszegényebb. Készitéje még asztalt sem
rajzolt, s az evangglista a keret kiszogellésén iil. Fontrdl viszont az attributuma,
az oroszlan egy vaskos konyvet nyujt neki. Innen tudjuk, hogy Markot lathatjuk.
A legrosszabbul Maté evangélista jart, az 6 portréja ugyanis hianyzik, a szdmara
fenntartott pergamenlap iiresen maradt.'

Miivészi szempontbol értékesek az Osztromir-evangélium iniciadléi is. Az
evangéliumi olvasmanyok kezdé szavai miatt ezek csaknem mindig a cirill abé-
cé diszes B vagy P betiii. (A latin alfabétum V, ill. R betiiinek felelnek meg). B
inicialébol 135-6t, mig P inicialébol 88-at szamoltak 0ssze. A 11. szdzadi miveé-
szek az azonos betlikbdl nem készitettek két egyformat, mindegyik szamara ta-
laltak sajatos rajzolatot és szinkombinaciot. Az evangéliumos konyv inicialéinak
allatfigurait vizsgalva azt latjuk, hogy a kiilonos, sok szinnel festett, fonatdiszes
ornamensekbdl ragadozé madarak csdre és hol kutyakra, hol pedig krokodilokra
hasonlité kimérak feje bukkan eld. Az inicialék szineit keskeny vonalak valaszt-
jék el egymastol. Ugyanezt a modszert alkalmaztak a miniatirakon, leginkabb a

2 Rozov, 23-24. Ujabban H. Toth Imre foglalkozott az Osztromir-evangélium készitésével. A
scriptorok munkajat a szerzo lényegében arra az iddszakra tette, mint ez a tanulmany. Azonban
arra a meglepd kovetkeztetésre jutott, hogy a masolas 19 honapot vett igénybe, azaz 570 napot:
H. T6th Imre: Bizanc és Roma kozott. Aetas, 2008/1. 80. 1056 oktoberének masodik fele és
1057 majusanak elsd fele kozott valdjaban kevesebb mint 7 honap, vagyis kb. 200 nap telt el.
Ennyi ideig tartott az evangélium szévegének masolasa.

13 Rozov, 21-23. Ruzsa Gyorgy: A régi orosz festészet kapcsolatai. Balassi, Bp., 1998. 23.
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ruhak reddéinek elkiilonitésénél. A fenti modszer a B és P inicialékat a miniatu-
rdkhoz teszi hasonlatossa. '

Az Osztromir-evangélium sorsat nem lehet pontosan rekonstrualni. Nem tud-
juk példaul, mi tortént vele az elkészitését kovetd hat és fél évszazadban, mivel
torténete csak a 18. szdzad elejétdl ismert. Ekkor a Moszkvai Kremlben Orizték.
1701-ben a Feltamadas-templom vagyonanak dsszeirdja a leltarjegyzékben meg-
jegyezte, hogy ez egy régi konyv, és feltiintette a keletkezés évét. Az 1720-as
Osszeiras készitéje mar Grigorij diakonus kolofonjat is lemasolta. Ugyanebben
az évben I. Péter (1682—1725) carnak ,,az eredeti és torténelmi kéziratos kony-
vek” Osszegytijtésérol rendelkezd ukaza alapjan az evangéliumot Moszkvabol
Szentpétervarra kiildték. Arrél nincs informacionk, mi tortént vele a kdvetkezd
85 évben. Csak 1805-ben, 9 évvel II. Katalin carné (1762—1796) halala utan
bukkant fel ismét. Ja. A. Druzsinyin, a carné egykori személyi titkara talalt ra
Katalin gardrobjaban. Druzsinyin a kdvetkezd évben a kodexet atadta a szentpé-
tervari kozkonyvtarnak, a mai Szaltikov-Scsedrin Konyvtarnak. Ett6] kezdve az
Osztromir-evangélium nem kertilt ki a kutatok 14t6szogébol, bar sorsa a 19. sza-
zad tovabbi részében és a 20. szazadban sem nélkiilozte a fordulatokat. 1852-ben
eziistboritast kapott, €s specidlis vitrinben helyezték el. 1932-ben eltulajdonitot-
tak a biztonsadgosnak vélt vitrinbdl. Az elkdvetoket szerencsére még aznap elfog-
tak. Kideriilt, hogy csak a nemesfém érdekelte 6ket, a kodex értékével nem is
voltak tisztaban, s miutan a nemesfém-boritast letépték, a kdnyvet egyszeriien
bedobtak a legkozelebbi szekrénybe. A fenti eset utan a kodexet egy széfbe zar-
tak. A II. vilaghaboru idején a legrégibb orosz kdnyvet a konyvtar tobbi kddexé-
vel és a levéltari fondokkal egyiitt a hatorszagba menekitették. 1957-ben a
Szaltikov-Scsedrin Konyvtar megiinnepelte az Osztromir-evangélium készitésé-
nek 900 éves évfordulojat. Ebbdl az alkalombdl restauraltak, de az a dontés szii-
letett, hogy tobbé nem kotik be. Inkabb sebészek altal hasznalt selyemmel fiizték
ossze ivfiizetenként, és tolgyfabol késziilt specialis tokba tették. '

A Msztyiszlav-evangélium

A 12. szazadi Gjszovetségi konyvek koziil a leghiresebb a Msztyiszlav-
evangélium. Megrendeldje igazan dics6é Osokkel biiszkélkedhetett: dédapja,
Bolcs Jaroszlav és apja, Vlagyimir Monomah (1113—-1125) egyarant a legjelen-
tdsebb kijevi nagyfejedelmek kozé tartozott. Msztyiszlav apja megbizhatd tama-
szanak bizonyult, s eredményesen képviselte a dinasztia Monomah-aganak érde-
keit. Kivalo hadvezéri képességei mar 20 éves koraban megmutatkoztak, amikor
is Vlagyimir Monomah fiai és a csernyigovi fejedelmek kozott belviszaly dult a
Kijevi Rusz északkeleti részén. Msztyiszlav évtizedekig allt Novgorod élén, s

14 Rozov, 23-24. Szlovar knyizsnyikov, 106.
" Rozov, 5-6, 8-9.



42 Makai Janos

ezalatt jelentOs épitkezésekre keriilt sor. Novgorodi helytartoként tobb hadjaratot
vezetett nyugat felé a csudok (észtek) ellen, s délen részt vett a kunokkal vivott
harcokban is. 1117-ben apja elhivta Novgorodbol, és egy kisebb déli kdzpont
¢lére allitotta. 1125-ben Msztyiszlav elfoglalta a nagyfejedelmi tront. A Kijevi
Rusz egyes teriileteit testvérei, ill. fiai altal ellendrizte. Akarataval azokban a
kozpontokban is szdmolni kellett, amelyek nem fiiggtek téle kdzvetleniil. Kijev
korabbi politikai stlyat azonban csak sorozatos katonai akciokkal tudta meg-
Orizni. Ezek mellett jutott energiaja egy litvanok elleni hadjaratra és templomok
épitésére is. Halala utan a Kijevi Rusz fokozatosan tobbé-kevésbé onalld egysé-
gekre bomlott. A fentiek alapjan érthetd, miért nevezik Bolcs Jaroszlav déduno-
kajat Nagy Msztyiszlavnak.'®

A Msztyiszlav-evangélium 1115 koriil, tehat minden bizonnyal még a fejede-
lem novgorodi helytartosaga idején keletkezett. Kolofonja tantisaga szerint
Msztyiszlav megrendelésére Kijevben késziilt. Elképzelhetd, hogy a megrendeld
az Osztromir-evangéliumot tekintette mintanak. A zaroszoveg a szerzok szemé-
lyére is fényt derit: Oleksza, egy pap fia masolta, mig az arannyal vald festést
Zsagyen mester végezte. Fényliz6 kotését eziistbol, aranybol, dragakovekbol és
zomancbol allitottak ossze. A kolofon azt is elarulja, hogy Naszlav, a fejedelem
kiséretének tagja Bizancba vitte a kodexet, s a dragakd-diszités ott késziilt, de a
teljes munkafolyamatot Kijevben fejezték be. Msztyiszlav evangéliumos kony-
vét 213 lapra irtak uncialis irassal. Az olvasmanyok kezdd szavait aranybetiikkel
jelezték, az oldalak szépségét szovegdiszekkel és kiilonbdzd szinii inicialékkal
fokoztak. Az evangélistik miniatarait kiilonallé lapokra festették.'”

A Jurjev-evangélium

Az eddig bemutatott két novgorodi evangélium koziil az elsét egy eldkeld
szarmazasu helytartobhoz, a masodikat pedig egy helytarto-fejedelemhez kapcsol-
tuk. A harmadik, a Jurjev-evangélium a novgorodi Jurjev (azaz a Szent Gyorgy
vértant)-kolostor apatja szamara késziilt. Magyar vonatkozasa is van, mivel il-
lusztratora minden bizonnyal egy Feodor nevet viseld magyar férfi volt. Sajnos a
kodexfestordl nem maradtak rank megbizhaté adatok. Még az sem egyértelmd,
hogy az illusztrator személye megegyezik-e a masoloéval. A Jurjev-evangélium
készitésének helye — az Osztromir-evangéliuméhoz hasonléan — nem ismeretes.
Egyesek szerint novgorodi eredetli, mig masok Kijevhez kapcsoljak. Valészinii-
leg 1119 és 1128 kozott masoltak ¢és festették, tehat csaknem egyidds
Msztyiszlav fejedelem evangéliumos kényvével. Jelenleg Moszkvéaban, az Al-
lami Torténeti Muzeumban Orzik.

' pVL, 96-121. NPL, 202-207. Polnoje szobranyije russzkih letopiszej (PSZRL). Tom L M.,
1962. 290-301. PSZRL. Tom II. M., 1962. 276-294.

17 Isztorija Kijeva, 150. Ribakov, 71.
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A Jurjev-evangélium illusztracioéi nagy mesterségbeli tudast és jo izlést tiik-
roznek. A kézirat sok szovegdiszt tartalmaz, s ezek koziil kiilondsen érdekesek
az embereket és allatokat formazo, valamint az indafonatos inicialék. A kodexet
Osszesen 65, jo kompozicios készségrol és gazdag fantaziardl tanuskodo, temati-
kailag is igen valtozatos, piros szini inicialé disziti. Hatarozottan allithato, hogy
valamennyi inicialé egy kéz miive. Feltlinéek a roman és bizanci stilusjegyek, de
még a tavoli szasszanida miivészetre emlékeztetd vonasokat is felfedezhetiink.
Néhany inicialét valosziniileg nyugat-eurdpai stilusti fémtargyakrol masoltak.
Ilyenek példaul az edény vagy 16 formdju betiik. A megkapd szornyallat-
ornamentika mésik forrasaul egy bestiarium szolgalhatott.'®

Szvjatoszlav gyiijteménye

A gyljtemény megrendeldje Boles Jaroszlav fia volt. Az Elmult idok elbe-
sz¢élése szerint Jaroszlav a halala (1054) elétt 6t fia kdzott osztotta fel a Kijevi
Rusz teriiletét. A végakarata szerint Izjaszlavé lett a nagyfejedelmi cim, de a
fohatalmon két fivérével kellett osztoznia. Izjaszlav, Szvjatoszlav és Vszevolod
kozos uralkodasanak idejét (1054—1073) a torténetiras a triumviratus idészaka-
nak nevezi. 1073-ban a két fiatalabb fivér eliizte Izjaszlavot Kijevbdl. A felbujto,
Szvjatoszlav igy megszerezhette a nagyfejedelmi tront, s halalaig, 1076-ig meg
is tartotta azt. Az Elmult idok elbeszélése az Izjaszlav elleni fellépést, tehat az
atyai végakarat megsértését nagy biinnek nevezte.'’

A torténészeket a mai napig is foglalkoztatja Szvjatoszlav kijevi tronra kerii-
lése és nagyfejedelemsége. Ezzel kapcsolatban két nézetet ismertetiink az utdbbi
évek szakirodalmabol. Ny. F. Kotljar — szintén a fenti forras alapjan — arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Szvjatoszldvot oriasi hatalomvagy jellemezte,
Izjaszlav eliizését pedig a tarsadalom egyértelmiien elitélte. Egy masik forrast
elemezve a szerz6 megallapitotta, hogy Szvjatoszlav ellen fellépett annak az
idészaknak a f6 ideologusa, Feodoszij, a Barlangkolostor apatja. A tekintélyes
szerzetes Izjaszlav ismételt tronra iiltetését kdvetelte az ) nagyfejedelemtol. A
Kotljar szerint moho és erkolcsi gatlasok nélkiili Szvjatoszlavot érzékenyen érin-
tette az elitéld vélemény: eldszor Feodoszijt is el akarta tizni Kijevbol, de kés6bb
meggondolta magat, s a kegyeit kezdte keresni. Az eréviszonyokat fenti kutato
ugy itélte meg, hogy Izjaszlav eliizése utan az ellenérzott teriiletek nagysagat, az
anyagi eréforrasokat, valamint a katonai er6t tekintve Szvjatoszlav jelentésen
felilmulta Occsét, Vszevolodot, és iranyitotta az Ujonnan létrehozott duum-
viratust, amely inkabb de facto jott 1étre, semmint a testvérek kozotti szerzodés
megkotésével. Tulajdonsadgai miatt Kotljar ugyan elitélte a nagyfejedelmet, az
allamisag szempontjabol azonban tavolrdl sem tort palcat folotte: Szvjatoszlav

'8 Ruzsa, 24-25. Isztorija Kijeva, 150. Rozov, 33, 35.
19 Bolcs Jaroszlav ,,végrendelete” és Szvjatoszlav hatalomra keriilése: PVL, 70, 78-79.
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kijevi uralkodasanak évei lényegében az egyszemélyi monarchia helyreallitasa-
nak idészakat jelentették. O lényegében az dorosz allam teljes korii hatalommal
bir6 gazdajava valt.*’

A. V. Korolenkov figyelemre mélto, bar esetenként megkérdéjelezhetd érté-
kelést dolgozott ki. Tanulmanyaban tobbszor emlékeztetett arra, hogy az Elmult
1dok elbeszélését Vszevolod fia, Vlagyimir Monomah idején atdolgoztak, tehat a
forrds nem mindig megbizhatd. Izjaszlav eliizésével kapcsolatban példaul rész-
ben megosztotta a felelosséget: tigy vélte, hogy Vszevolod fejedelem nyilvan
teriileteinek novelésére ¢s befolydsanak megerdsitésére szamitva tamogatta
Szvjatoszlavot. Korolenkov tendencidzusnak itélte az Izjaszlav eltavolitasa utani
idészakot bemutatd adatokat is. Szerinte az Elmult idék elbeszélése altalaban
rendkiviil gyengén vilagitja meg Szvjatoszlav uralkodasat, s emellett az 1073 és
1076 kozotti eseményekrdl szold informaciok ra nézve vagy semlegesek, vagy
kedvezétlen szinezetiiek. A forras a fejedelem hatalomvagyat és hiusagat huzza
ala, valamint azt, hogy semmibe vette apja és Isten akaratat, ellenben egyetlen
pozitiv tulajdonsagat sem emliti. Hianyzik a nekrologja is, nyilvan ,,a halottakrol
csak jot, vagy semmit” elv alapjan. A rendelkezésre allé informaciokbol Koro-
lenkov néhany nyugodt évre kovetkeztetett. Szerinte az 1073—1076 kozotti ido-
szak kedvezo volt. Nincs hir jarvanyokrdl, elemi csapasokrdl, kun betdrésekrol.
A haboruk kozil mindéssze egy csehek elleni hadjaratot és egy Beresztye
(Breszt) elleni lengyel tamadast lehet megnevezni. Elkezdddott a kijevi Barlang-
kolostor Maria mennybemenetele székesegyhdzanak épitése. Ennek alapitasaban
maga a nagyfejedelem is részt vett, s a kezdeti surlédasok utan rendezni tudta
viszonyat Feodoszij apattal. A szerz6 ugy vélte, mindez kedvezden hatott
Szvjatoszlav presztizsére. Osszességében pozitiv értékelést adott az uralkodorol:
amit Szvjatoszlavrol tudunk, az koriiltekintd politikusnak mutatja 6t. A kijevi
tronon ugyan nem torvényesen iilt, de a megszerzett hatalmat mélt6 modon
hasznalta fel, és koranak egyik legnagyszeriibb személyisége lett.!

Szvjatoszlav gyljteménye az Osztromir-evangélium utan a Kijevi Rusz ma-
sodik legrégibb datalt kodexe, a hazi olvasasra szant gyljtemények koziil pedig
a legrégibb.”> A kolofonja szerint 1073-ban Ioann diakénus irta Szvjatoszlav
nagyfejedelem szdmara, a szakérté szemnek azonban ugy tlinik, hogy legalabb
két scriptora volt, s munkajuk kozott a hatar a 186. lapon huzodik. Ott az elso
oszlop elsd 12 sorat még az egyik irta, a lap és a kodex tovabbi részének szdve-

20 Ny. F. Kotljar: Drevnyerusszkaja goszudarsztvennoszty. Sz-Pb., 1998. 176-179.

21 A. V. Korolenkov: Knyaz Szvjatoszlav Jaroszlavics i nyekotorije aszpekti jevo polityiki.

Otyecsesztvennaja isztorija, 2003/4. 159, 163.

2 ot redkollegii. In: Izbornyik Szvjatoszlava 1073 g. (Izbornyik) Otv. red.: B. A. Ribakov. M.,
1977. 3. Ny. A. Mescserszkij: Vzaimootnosenyija Izbornyika 1073 g. sz Izbornyikom 1076 g.
In: Izbornyik, 90. Rozov, 12.
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gét pedig a masik. A kézirat a kijevi konyvkészité miihelyben késziilt.> A gyiij-
teményben megtalalhaté a megrendeld szokdsos magasztalasa, melyben egyebek
mellett az olvashatd, hogy a magat tudatlannak nevezd szerzé Szvjatoszlav
nagyfejedelemtdl kapta a megbizast. Meglepd viszont, hogy a megrendel6 azo-
nos tartalm magasztalasa kétszer is helyet kapott a kodexben. Az elsé a maso-
dik lap hatso oldalan, egy keretben talalhato, s nem tul szép kézirdssal készitet-
ték. A masodik a 263-264. lapra keriilt. Ott nem korlatozta keret a scriptort. A
magasztalds egyes részegységeit pontokkal valasztottak el egymastol, valameny-
nyit Gj sorban kezdték és kis aranyinicialékkal jelolték meg.*

Szvjatoszlav gylijteményének olvasmanyai a negyedik lapon kezdédnek, és a
cim Ujszovetségi és mas szovegek rovid magyarazatat igéri. Valoban talalhatok
benne kommentarok egyebek mellett az Ujszovetség, sét még az Oszdvetség
egyes tételeihez is. A tematika azonban messze tallépi a cimben jelolt kereteket,
s asztrondmiai, természetfilozofiai, matematikai, fizikai, zooldgiai, botanikai,
grammatikai, poétikai, torténelmi, etikai és teoldgiai témaju irasokat is tartal-
maz.”

Formai szempontbol érdemes megjegyezni, hogy a gylijteményt alkotd ol-
vasmanyokat két oszlopra bontva, uncialis irassal készitették. Némileg meglepd
viszont, hogy egy helyen, a 127. lap hatoldalan 13. szézadi uncialist talalunk.
Két lapon a szoveg fekete betiiit aranyfestékkel huztak ki. A kddexben jelenleg
266 lap talalhatd. Eredetileg a kéziratnak minden bizonnyal 35 ivfiizete volt,
egyenként 8 lappal, kdvetkezésképpen 280 lapot tartalmazott. Ez esetben 14 lap
elveszett beldle. Figyelemre méltoak a gytijtemény illusztraciéi is. Osszesen 10
miniatira talalhatd benne. Ezek koziil négy harom-, ill. 6tkupolas templomot
abrazol sikbeli keresztmetszetben. Sorrendben az els6t a harmadik lapon talal-
juk: egy fénylizd, de némileg tuldiszitett keretben stilizalt, 6tkupolas templom
lathato, amelynek belsejében szentek, legfoképpen egyhazatyak allnak. A lap
hatoldalara ugyanennek a miniatiranak egy masik valtozatat festették, s még két
tovabbi variacid késziilt. Szvjatoszlav gylijteményének lapszéli diszei is kiilonle-
gesek. A korszak kodexeiben olyan sotét szinl rajzok is talalhatok, amelyeket
tollal vagy ecsettel készitettek. Kiilon lapokon, ill. a szovegek melletti lapszéle-
ken helyezkednek el, és altalaban nem kapcsolodnak a szoveghez. Ez a koriil-
mény arra enged kovetkeztetni, hogy késobb késziiltek. A kézirat és a rajzok
elkészitése kozott akar hossza id6 is eltelhetett. Szvjatoszlav 1073. évi gyljte-
ményében konturos, halvanyan szinezett lapszéli rajzokat talalunk. A tintak szi-
ne azonban megegyezik a kodex alapszovegének szinével, s a rajzokat értelmezo
feliratok paleografiai ismertetéjegyei is azt bizonyitjak, hogy a rajzok a szoveg-

2 Rozov, 13. L. P. Zsukovszkaja: Izbornyik 1073 g. Szugyba knyigi, szosztojanyije i zadacsi
izucsenyija. In: Izbornyik, 23. Ot redkollegii. In: Izbornyik, 3.
24 Rozov, 12. Zsukovszkaja, 24.

%3 Rozov, 13. Ot redkollegii. In: Izbornyik, 3. Ruzsa, 24.
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gel egy id6ben késziiltek. Tehat a gylijtemény ebben a vonatkozasban kivételnek
szamit,*®

Tanulmanyunk a Kijevi Rusz eredetiben fennmaradt kodexeinek bemutatasa-
ra torekszik, mégsem keriilheti meg az egyik masolatot. Az utobbit tévedésbol
gyakran ugyancsak Szvjatoszlav gyljteményének nevezik. Az 1076. évi gytjte-
mény egyetlen, 1445-ben késziilt masolatardl van sz6. Ez a konyv méretét te-
kintve csak mintegy negyede Szvjatoszlav gylijteményének. Miniatirak nincse-
nek benne, egyéb diszitést is csak elvétve tartalmaz. Az 1073. évi gylijtemény-
hez hasonldéan hazi olvasés céljara készitették. Az utolsé lapon talalhaté kolofon
szerint szerzdje, loann 1076-ban, Szvjatoszlav fejedelem idején allitotta Gssze.
loann nyilvan ugyanaz a diakénus, akivel az 1073. évi gyiijteményt is 0sszefiig-
gésbe hoztuk. Ezuttal azonban valoészintileg sajat részére készitett valogatast,
mivel a kolofonban Szvjatoszlavot nem megrendeldként emliti. Ugyanitt az is
olvashato, hogy loann a kodexet sok fejedelmi konyvbdl allitotta dssze. Ez a
kitétel minden bizonnyal Boles Jaroszlav egykori konyvtarara vonatkozik,
amelyhez Szvjatoszlav a kijevi tron révén jutott. (Az 1073. évi gylijtemény valo-
sziniileg csaknem teljes egészében egy gorogrol szlav nyelvre forditott konyvre
vezethetd vissza, mig az 1076. évi valogatasban szerepldé miivek csak koriilbeliil
felének sikeriilt a gorog eredetijét megtaldlni, s j6 néhany benne felhasznalt
munka mar szlav nyelvii lehetett.) Az 1076. évi gyljtemény masolata igazi
konyvtorténeti szenzaciot is tartogat. Mikdzben azt a magasztaldst tartalmazza,
mint harom évvel korabbi rokona, az all benne, hogy Simeon részére késziilt.
loann tehat részben vagy jorészt kétszer is lemasolt egy Simeon bolgar car sza-
mara gorogbdl forditott kéziratot, csak az 1073. évi gylijteményben a bolgar
uralkodo (893-927) nevét kitordlte, és az dorosz fejedelem nevével helyettesitet-
te. A torténelem szeszélye folytan Simeon gyljteménye elveszett, mig
Szvjatoszlavé rank maradt.”’

Ha Szvjatoszlav 1073. évi gylijteményének sorsat vizsgaljuk, azt tapasztal-
juk, hogy csak a 19. szazad elejétdl rendelkeziink megbizhat6 adatokkal. A koé-
dex 1817-ben a Nyikon patriarka altal a 17. szazadban alapitott Moszkva kor-
nyéki Uj-Jeruzsalem-kolostorban volt. Nyikon Moszkvaban nemcsak szertartas-
konyveket, hanem mas jellegli munkakat is Osszegyiijtott. Lehetséges, de nem
bizonyithat6, hogy Nyikon hozatta a gylijteményt a fenti kolostor konyvtaraba
1658-ban, amikor lemondott a patriarkai hatalomrol. Tehat a kézirat torténetének
csaknem hat évszazada teljesen ismeretlen, és az is csak feltételezhetd, hogy a
megtalalasa el6tti kozel 160 évet az Uj-Jeruzsalem kolostorban t5ltétte.

26 Zsukovszkaja, 19, 25. Rozov, 12. Isztorija Kijeva, 149-150. Ruzsa, 24. G. 1. Vzdornov:
Riszunki na poljah Tyipografszkovo Usztava. In: Drevnyerusszkoje iszkussztvo. Rukopisznaja
knyiga. Redkollegija: V. Ny. Lazarev, O. I. Podobedova, Sz. O. Smidt. M., 1972. 90.

. Rozov, 1214, 16. Ot redkollegii. In: Izbornyik, 3. Zsukovszkaja, 8-9. Mescserszkij, 90-92. M.
V. Scsepkina: K izucsenyiju Izbornyika 1073 g. In: Izbornyik, 224.
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Ny. P. Rumjancev grof mecénas, valamint a régiségek szakértoje és tiszteldje
volt. K. F. Kalajdovics paleografus-nyelvész is anyagi timogatast kapott a tdle.
1817-ben Rumjancev megbizasabdl Kalajdovics egy tarsaval egyiitt megvizsgal-
ta a Moszkvai Kormanyzosag néhany régi kolostoranak kéziratait, s ekkor talalta
meg az Uj-Jeruzsalem-kolostorban Szvjatoszlav gytijteményét. 1834-ben a kéz-
irat a kolostorbol Moszkvaba, a Szinodusi Konyvtarba, majd a 20. szazadban, a
bolsggvikok hatalomra jutasa utan a moszkvai Allami Térténeti Muzeumba ke-
rilt.

A kodex népszerliségét és fontossagat az alabbi tények is alatdmasztjak. A
kozépkortol kezdve tobbszor lemasoltak, ill. atdolgoztak. Napjainkban kdzel
hisz masolata ismert. 900 éves jubileuma alkalmabol tobb tudomanyos tanacs-
kozast rendeztek. 1973 decemberében az akkori Szovjetunid6 Tudomanyos Aka-
démiajanak egyik szekcidja B. A. Ribakov akadémikus elndkletével tilésezett.
Ezen a rendezvényen L. P. Zsukovszkaja volt az eldado. 1974. oktdber 31-én és
november 1-jén a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja ¢s a Bolgar Tudoma-
nyos Akadémia D. Sz. Lihacsov akadémikus elnokletével kozds konferenciat
tartott.”” Némileg megkésve, de a publikaciok atfutasi idejét ismerve nem meg-
lep6 modon, 1977-ben Moszkvéaban tanulméanykétet jelent meg Szvjatoszlav
1073. évi gylijteménye (Izbornyik Szvjatoszlava 1073 g.) cimmel. Az utébbira
fentebb tobbszor is hivatkoztunk.

A Tipografiai kézirat

Ezt a kddexet egy ideig a moszkvai Szinddusi Nyomda konyvtaraban orizték.
Innen szarmazik az orosz elnevezése (Tyipografszkij Usztav). Mivel a fenti kife-
jezés nehezen fordithatd magyar nyelvre, jobb hijan a Tipografiai kézirat cimet
hasznaljuk. A kéziratot uncialis betlikkel pergamenre irtak. Eredetileg 125 lapbol
allt, azonban az eleje és a vége is elveszett. Egy egyhazi szabalyzat részlete és
kottaval ellatott énckek gylijteménye maradt meg beldle. Ez az egyik legrégibb
eredeti 6orosz kddex, pontosabban toredék. A kutatok tobbsége szerint a 11.
szazad végén vagy a 12. szdzad elején keletkezett. Egyes vélemények szerint a
Novgorod kozelében elhelyezkedd Pszkovban késziilt. Azonban a targyalt id6-
szakban a kodexiras, ill. masolas Pszkovban alacsonyabb szinvonalu volt, mint
Novgorodban, és a pszkovi egyhdzi konyvtarakat is novgorodi konyvekkel egé-
szitették ki. Ezért sokkal valdsziniibb, hogy a Tipografiai kéziratot Novgorodban
irtak. A sorsarol viszonylag keveset tudunk. A készitését kovetd szazadokat ille-
tden nincsenek informacidink. A 17. szazad masodik felében a pszkovi Szentlé-
lekrdl elnevezett néi kolostorban Orizték. 1679-ben a varosbol nagy mennyiségli
konyvet vittek Moszkvaba. Ezek kozott volt a fenti kézirat is. Moszkvaban eld-

28 Zsukovszkaja, 14-18.
» Zsukovszkaja, 5, 13. Mescserszkij, 91. A rendezvényekhez: Ot redkollegii. In: Izbornyik, 3—4.
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szé')r3 a Szin6dusi Nyomda konyvtaraba, majd a hires Tretyakov Képtarba ke-
riilt.

A Tipografiai kéziratot a kora mellett elsdsorban az illusztracioi teszik érté-
kessé. Lapszélein konturos rajzokat talalunk, s ezek — az ilyen tipusu alkotasok
kozil — a Kijevi Rusz milvészetének legérdekesebb példai. A rajzok dontd tobb-
sége egy kéz munkdja, és a 12. szazad elejére, ill. elso felére datalhatd. Annak,
hogy az utébbiak nagyjabdl egyiddsek a szdveggel, tobb bizonyitéka is van.
Egyrészt harom rajz felirata a betiik alakjat tekintve nem kiilonbozik a mellettiik
levo szovegtdl. Ezekben az esetekben a tinta szine és arnyalata is megegyezik.
Raadasul ugy tlnik, hogy a rajzok dontd tobbségét egy személy, az egyik
scriptor készitette. Talan ugyanaz, aki a kodex megmaradt részét irta. Masrészt a
rajzok nem hasonlitanak a 11. szdzad masodik felében késziilt rajzokra. Ha pél-
daul a Szvjatoszlav 1073. évi gyiijteményével vetjiikk 6ket Ossze, eltérést tapasz-
talunk a tematika és az alakok ruhazata tekintetében. Lényeges kiilonbség fi-
gyelhetd meg a rajzok készitésének technikajaban is, mivel a Tipografiai kézirat-
tol eltérden a gylijteményben a zodidkus (allatdv) jegyeit egy kissé kiszinezték.
A fenti kodex rajzai inkabb a 12. szézad stilusaval mutatnak kozos jegyeket.”!

A Tipografiai kézirat lapszélein kis méretii, de gondosan elkészitett rajzok ta-
lalhatok. Ezek koziil hét érdemel figyelmet. Az els6 egy pihend foldmivest, mig
a masodik egy angyalt abrazol, deréktdl folfelé. A harmadikon egy templom
bejarata el6tt imadkozo ember lathatd. A templom valoszinlileg nem konkrét
tipust mutat. Még az sem allapithatd6 meg, hogy milyen anyagbol épiilt. A ne-
gyediken abrazolt férfi hasonlit a korabban emlitett foldmiivesre, csakhogy nem
pihen, hanem mozgasban van. Ez az életkép nem kothetd semmiféle egyhazi
tematikdhoz. Az otddiken egy félkor alakl, egymasra boruld fémlemezekbdl
készitett pancélt viseld férfi igyekszik megallitani a ratimado vadallatot. A hato-
dik rajz témaja viszont kifejezetten bibliai, hiszen a stlyos aszaly idején a Jordan
folyon tal, a pusztaban elrejtozott 1llés profétat mutatja. Feliil még az a hollo is
kivehetd, amely isteni parancsra kenyeret visz neki. A hetediken éles, gorbe csé-
rii madar (sas vagy solyom) lathat6. Nem tudni, hogy a készitdje pontosan mire
akart utalni vele. A Tipografiai kézirat rajzai nem kapcsolodnak sem egymashoz,
sem a kodex szovegéhez, s a korszak részben egyhazi, részben vilagi jellegi
alkotasainak kis csoportjahoz tartoznak. A Kijevi Rusz és az 6orosz fejedelem-
ségek iddszakaban a fenti miivészeti iranyzat joval nagyobb szerepet jatszott,
mint a mongol hoditast kovetsen. ™

39 Vzdornov, 91-92, 102.
31 Vzdornov, 102—-103.
32 Uo. 93-104.
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Adalékok

A Kijevi Rusz eredeti kddexeinek tanulmanyozasa szamos adalékkal szolgal
a torténettudomany kiilonboz6 teriiletei szamara. Ezuattal néhany fontos kdnyv-,
politika- és életmod-torténeti informaciot ismertetiink. Az Osztromir-evangélium
Lukécs evangélistat abrazold miniatiraja ugyan nem minden esetben tiikrozi a
perspektiva térvényeit, azt azonban jol mutatja, hogy a kozépkorban milyen esz-
kozokkel irtak és diszitették a konyveket. A képen az evangélista éppen egy te-
kercset késziil tvenni szimbolumatol, az 6kortsl. Ugy tiinik, hogy Lukacs csak
az 0kor kedvéért hagyta abba az irast. Elotte, egy allvanyon nyitott kodex talal-
hatd, amelynek bal oldali lapjan mar ott a kész szoveg, a jobb oldali viszont jo-
részt még iires. Az utobbin egy sor kivételével mintha vonalak lennének, bar az
egyik kissé gorbére sikeriilt. Az evangélista eldtti asztalon leginkabb a scriptor
kellékei (korzo, lanc, tintas vagy festékes doboz, oldoszeres edény, palcakészlet,
szivacs, tajtékko) lathatok. A fenti eszk6zok némelyikének rendeltetése magya-
razatra szorul. A korzével €s a kis lanccal a pergamen lapjait jelolték be vonala-
zas elott. Kordbban és késobb is eldfordult, hogy a kdédexmdasolok nadpalcat
hasznaltak. Itt legfeljebb az a meglepd, hogy mikdézben az Osztromir-
evangélium szovegét kétségkiviil tollal irtak, a mlivész toll helyett palcakat he-
lyezett az asztalra. A szivacs ¢€s a tajtékkd szintén nélkiilozhetetlen kellék volt.
Az elébbivel a még meg nem szaradt szoveg hibait mostak le, az utobbival pedig
eliras esetén a mar megszaradt tintat kapartak ki. Egyébirant a scriptor eszkozta-
ra nem teljes, hiszen a vonalzé hidnyzik rola. A fenti eszkdzokkel rajzolni is
lehetett, magas miivészi szinvonali diszitések készitésére azonban nem voltak
alkalmasak. A kiilonlegesen sz€p miniaturak festéséhez ecsetre lett volna sziik-
ség.?

Amint emlitettiik, az 1073. évi gylijtemény jorészt egy Simeon bolgar car ré-
szére gorogrol szlav nyelvre forditott konyv masolata volt. Valdsziniileg a diszi-
tés is a mintat vette alapul. Szvjatoszlav neve a szovegben csak a két magaszta-
lasban ¢s a kolofonban bukkan fel. A kodex elején azonban rendkiviil jelentds
szinezett rajz talalhat6: a nagyfejedelem csaladjanak portréja. Ez a korszakbol
rank maradt azon csekély szamu alkotasok egyike, melyek torténelmi személyi-
ségeket abrazolnak. A miniatiran Szvjatoszlav kijevi nagyfejedelem mellett
felesége és fiai (Gleb, Oleg, David, Roman és Jaroszlav) lathatok. A csaladfo
egy kodexet tart a kezében, nyilvan az altala megrendelt gylijteményt. Az egyik
fiat, valosziniileg Davidot a fejedelemasszony takarja, ezért csak a sapkaja lat-
szik. A legfiatalabb fivér, Jaroszlav az anyja el6tt all, de még a derekaig sem ér.
A csaladtagok merev tartassal, szorosan egymas mellett allnak. A kompozicio
sikszerli, frontalis, a fejek a torzsekhez képest szokatlanul nagyok. A kis
Jaroszlav portréja talan valamivel életszertibb, viszont testének aranyai inkabb

33 Rozov, 21-22. A miniatira viszonylag jo reprodukcidja: Ruzsa, 23.
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egy felndtt férfi testarAnyainak felelnek meg. Osszességében megéllapithato,
hogy a portré miivészi szinvonala meg sem kozeliti a kor bizdnci miniaturainak
szinvonalat.*

Az 1073. évi gyljtemény fenti miniatarajan az egész nagyfejedelmi csalad
bizanci tipusti ruhaban lathatd. Szvjatoszlav kerek tetejii, prémszegélyes, fiilvé-
dével ellatott sapkat visel. Ruhajanak jo részét, sot bal kezét is piros béléses,
aranyszegélyes, kék kdpeny fedi, melyet a jobb vallanal egy csat kapcsol Ossze.
A kopeny alatt zold szinti, alul piros szegéllyel, fontebb pedig arany kézelovel
diszitett tunikaféle (kaftan) talalhatd. A laban zold szattyancsizma van. A nagy-
fejedelem feleségének b ujju, vordsessarga ruhajat a derekanal v, alul szegély
disziti. Alatta aranykézelOs tunikat és piros arnyalatii csizmat visel. Az 6t fil
koziil csak kettének a ruhazata lathatoé viszonylag jol. A masik haromét részben
vagy teljesen a sziilok takarjak. Gleb és a kis Jaroszlav kaftanjat szegély, 6v és a
f6 ruhadarabtol eltérd szinii kézeld teszi diszesebbé. Négy fiu kaftanjan gallér is
kivehet6. Az utobbi az apa ruhajarol hidnyzik. Az Osszes testvér siivegszerd,
prémszegélyes szovetsapkat visel.*

A csaladot abrazold miniatira a konyvtorténet szempontjabol azért képvisel
kiilonleges értéket, mert egyértelmiien bizonyitja, hogy az 1073. évi gyijtemény
valoban Szvjatoszlav tulajdonaban volt. Politikatorténeti szempontbdl pedig
azért fontos, mert kiegésziti a nagyfejedelem fiaival kapcsolatos évkonyvi ada-
tokat. A miniatara jelent6ségét az az ismeretlen személy is felismerte, aki a 19.
szazadban ellopta, ¢s egy ideig maganal tartotta. Mint ismeretes, Szvjatoszlav
gytijteményét K. F. Kalajdovics talalta meg 1817-ben a Moszkva kornyéki Uj-
Jeruzsalem-kolostorban. Roviddel a gylijtemény felfedezése utan a miniatira
eltiint beléle. Maga a kodex 1834-ig a kolostorban maradt, de a csoportos portré
eltulajdonitasa hivatkozva A. Ny. Olenyin, a Miivészeti Akadémia elndke Filaret
metropolitan keresztiil kdvetelte a szinddustol, hogy a kéziratot vigyék a Szino-
dusi Konyvtarba, s ez meg is tortént. A miniatira sorsa még ebben az évben ér-
dekes fordulatot vett: egy ismeretlen személy visszajuttatta Szergej Uvarov
grofnak, az akkori oktatasiigyi miniszternek. A miniszter atadta az Oruzsejnaja
palatanak, vagyis a kincstarnak, a kodexben pedig egy masolattal helyettesitet-
ték. Ma az 1073. évi gylijtemény és a miniatira egyarant a moszkvai Allami
Torténeti Muzeumban talalhatd, az utobbit azonban a kézirattol elkiilonitve, be-
keretezve, iiveglap alatt 6rzik.”

Mig Szvjatoszlav gyiijteményének miniatiraja alapjan a nagyfejedelmi csa-
lad viseletérdl szerezhetiink informaciokat, a Tipografiai kézirat tobb rajza az

34 Zsukovszkaja, 18. Ruzsa, 23-24. Vlagyimir Petruhin: Drevnyaja Rusz, IX v. — 1263 g. M.,
2005. 114.

3 A nagyfejedelmi csalad ruhazatanak ismertetéséhez: Russzkij isztoricseszkij kosztyum dlja
szceni. Szosztavila: Ny. Giljarovszkaja. M-L., 1945. 8.

36 Zsukovszkaja, 18. Az Oruzsejnaja palata kifejezés fegyvertarat jelent, valdjaban azonban a
Moszkvai Kreml kincstarat értjiik alatta.
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egyszerii emberek viseletét és az altaluk hasznalt eszkdzoket mutatja be. Az
egyiken a felirat szerint egy gyelatyel, vagyis dolgozd ember lathatd. Az asé
alapjan ugy tiinik, a miivész egy foldmivest abrazolt. A foldmiives hosszu, tér-
dig ér6, sziik, de nem feszes ujju, ingre emlékeztetd ruhat visel, melyet 6v fog
Ossze. A laban puha, sziik csizma van. Mintha elfaradt volna a munkaban, és
pihenne egy kicsit. Igy viszont szemiigyre vehetjiik a mellette heveré asot.
Amennyiben a miivész helyesen adta vissza a szerszam formajat, nem lehetett
konnyti vele asni, mivel nem volt elég hegyes a vége. Egyébként fabol késziilt,
de a hegye vasboritast kapott. Viselettorténeti szempontbol érdekes a templom
el6tt imadkozo ember is. A ruhaja alapvetéen megegyezik a foldmivesével, a
ruhaujjak azonban joval hosszabbak, lejjebb érnek a kézfejnél. Egy masik rajzon
szerepl6 férfi ruhazata viszont teljesen megegyezik a foldmiives viseletével. Az
abrazolas tovabbi adalékkal szolgal: a férfi éppen uton van, s a bal vallan egy
botra akasztott kosarat visz. Ez alapjan még arrdl is képet alkothatunk, hogy
milyen kosarat fontak és hasznaltak a Kijevi Rusz északnyugati részén a 12.
szazad elsé felében.”’

T A Tipografiai kézirat rajzaihoz: Vzdornov, 94-97, 99.



