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Bevezeto

Jelen irdsunkban egy nagyobb hangvételli munka néhany eredményét mutatjuk be. 2016
0szén egy nagyobb, tobb modszeren alapuld kutatds részét képezte kérddives vizsgalatunk.
Eger varos ifjisaganak kiilonbozd szempontok szerinti felmérését végeztiik el, azzal a céllal,
hogy a kidolgozas alatt all6 Ifjusdgi Koncepcidhoz szolgaltassunk az ifjusag helyzetére,
problémaira, terveire vonatkoz6 eredményeket.

A kérddives vizsgalat 1étszama: 493 £6. A kutatés tervezésekor 500 f6s mintat hatdroztunk
meg, olyan modon, hogy a nemi Osszetétel és lakohely (azaz egri, kollégista vagy bejaros)
szempontjabol kiegyenlitett legyen a mintank. A klasszikusnak mondhatd nemi Osszetétel
mellett fontos magyarazd valtozonak, csoportképzd tényezdnek tekintettiik, hogy a fiatalok
Egerben laknak, vagy valamilyen ingdzé kapcsolatban vannak a vérossal. A minta
elemszdmanak meghatarozasakor figyelembe vettiik, hogy viszonylag sok informacioval
rendelkeztiink az alapsokasagrol masrészt az alapsokasdg magas mértékii homogenitasat?.
(Héra—Ligeti, 2005 és Falus, 1996) A kitoltott 500 kérdéiv adattisztitasa utan hét darab olyan
mértékben bizonyult hidnyosnak, hogy azokat nem vontuk be az elemzésbe.

A kutatds mérdeszkozéll szolgald kérdoiv kérdéseit tobb, nagyobb kérdéscsoportra
oszthatjuk. A szocio-demografiai adatok (Pl.: nem, kor, sziil6k iskolai végzettsége, lakohely,
képzéstipus, anyagi helyzet megitélése) utan a fiatalok szabadiddvel kapcsolatos szokasait
probaltuk felderiteni. A mennyiségi, azaz mennyi szabadidével rendelkeznek — valtozok utan
azt vizsgaltuk, hogy a rendelkezésiikre all6 1d6t mivel toltik és annak eltdltésében ki
befolyasolja ket leginkabb.

A kovetkez6 nagyobb dimenzido a jovovel kapcsolatos elképzeléseket volt hivatott
felderiteni. Altalban a vilagrol alkotott kép, a tervezett iskolai végzettség, hol képzelik el
jovojiiket, terveznek-e kiilfoldi munkavallalast/tanulmanyokat. A kérdések kozott megtalalhato
a fiatalok értékrendjét vizsgalo kérdéssor is.

Ha lehetdség nyilt ra, a valtozo jellemzdi megengedték, igyekeztiink attitiidskala formdjaban
feltenni a kérdéseket. Tettilk ezt abbol a megfontolasbol, hogy tapasztalataink szerint igy
nagyobb mennyiségli adat gyljthetd Ossze rovidebb id6 alatt. (Figyelembe kellett venniink,
hogy a kitdltés gyakran tanorai keretek kozott tortént, igy a rendelkezésre allo id6 véges.)
Tovabba ebben a formaban feltett kérdések esetén kevesebb hidnyzo valasszal kell szamolnunk.
Mas esetekben feleletvalasztassal, konkrét adatok bekérésével éltiink.

! Falus Ivan kozépiskolasokra vonatkozo kutatasok esetén az alapsokasag 5-6%-at tatja sziikségesnek
bevonni a kutatasba (Falus, 1996).
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A minta bemutatasa

Eletkort tekintve a legfiatalabb véalaszadonk 14 éves a legidésebb 25. Atlagosan 16 és fél
éves a mintank, a leggyakrabban eléfordulo, tipikusnak nevezhetd véalaszado6 szintén 16 éves.
Nem meglep0 ez az eredmény, hiszen a lekérdezés jelentds része kozépiskolakban tortént, azaz
az elsddleges célcsoportunkat a kozépiskolai tanulmanyaikat folytato didkok jelentették.

Nemi hovatartozast vizsgalva lényegében kiegyenlitettek az aranyok. Mivel a nemi
hovatartozds esetén nem torekedtiink reprezentativitdsra ezek az adatok kedvezdnek
tekinthetok, kiilondsebb korrekciot nem igényeltek.

Iskolai végzettség szempontjabol az apak esetén maximum 8 altaldnos iskolai osztallyal 19
valaszado rendelkezik. A leggyakrabb, hogy érettségivel rendelkeznek az apak (14416, 33,7%),
a mintanak majd negyedének (106 f0) édesapja végzett valamilyen felsdfokl intézményben.

Az édesanydk esetén a ,,sz¢€lsdségek” irdnydba mozdulnak el az adatok. Azaz a § altalanos
végzettséglick szama 26-ra emelkedik (6%), a fels6foku végzettségiiek pedig 160 fore (majd
38%). Mivel az érettségizett anyak szama hasonl6 az érettségizett apakéhoz, sejthetd, hogy a
»,szakmunkasképzd vagy valamilyen szakmai végzettség érettségi nélkiil” kategoéria az
anyaknal joval elmarad az apakétol.

Az 6sszes kitolto koziil 140-en (31%) egri lakosok, a napi bejarok viszonylag magas aranyt
képviselnek 172 £6, (39%) mig a kollégistak 109-en vannak — kozel a minta negyedét alkotjak.
13 16 albérletben vagy rokonoknal lakik. (Kilenc f6 nem valaszolt erre a kérdésre.) A tapasztalt
aranyok jonak mondhatdk, a kés6bbi dsszehasonlitasok szempontjabol kedvezdek.

Mintank nagyobb részét szakkozépiskolai és gimnaziumi tanulok adjak (180 és 17310) — az
életkori adatok alapjan ez nem meglepd. Erettségi utani szakképzésbol 42 6, szakiskolai
képzésbol 23 6 valaszolt. Felséfoku tanulmanyokat 17-en folytatnak.

Az anyagi jolétre vonatkozd kérdés kapcsan a szokésos ,,titkoldzassal” talalkoztunk. Igen
magas a valaszolni nem kivano didkok/véalaszadok szadma. A valaszadok sajat bevallasa szerint
140-en csaladjukban 90 ezer forint folotti fejenkénti jovedelemmel rendelkeznek. 27-en viszont
40 000 Ft alatti 6sszegbdl gazdalkodhatnak fejenként, havonta.

Arra is megkértiik a valaszadokat, hogy a kornyezetiikh6z képest érzett szubjektiv jolétiiket
itéljék meg egy 5-0s skalan. Az el6z06 kérdéssel ellentétben mar csak 9 hidnyz6 valaszt talaltunk.
Ez alapjan kozepesnél jobb eredmény sziiletett, azaz 3,6-es atlagot regisztralhattunk. A
leggyakrabban eldforduld érték az atlagosnal jobb 4-es.
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A fiatalok értékvalasztasa

Mennyire fontosak szamodra az aldbbi "értékek"?
(Atlagok 3-as skalan)
A csalad biztonsaga 2,798
lgaz baratsag 2,746
Szabadsag 2,647
Békés vilag 2,626
Szerelem/boldogsag 2,617
Erdekes élet, élmények 2,575
Bels6 harmodnia 2,485
Miveltség 2,473
Eredetiség, fantazia 2,466
Tarsadalmi rend, stabilitas 2,393
Anyagi javak, pénz 2,37
Valtozatos élet 2,35
A haza, a nemzet védelme, megtartdsa 2,319
Tiszteletremélté szokasok megdrzése 2,311
Politika, kozélet 1,913
Hatalom, ellen6rzés masok felett 1,876
Vallasos hit 1,822
0 0,5 1 1,5 2 2,5 3

1. abra. Az értékek sorrendje

A magyarorszagi értékvizsgalatok sordn mar megszokhattuk, hogy a csalad, a csaladdal
kapcsolatos értékek elsé helyen szerepelnek. Az igazan érdekes eredmények ez utan
kovetkeznek. Igaz baratsag, Szabadsag, Szerelem/boldogsag, Erdekes élet, Elmények az elsd
,blokk™ értékei, mind 2,5 folotti atlagokat értek el. Kiolvashaté a kortars kapcsolatok
fontossaga, és az élménykeresés. A békés vilag szintén az élmezdénybe keriilt, viszont a
kozelmult eseményei/hirei mindig jelentds hatassal vannak erre az itemre. A médian keresztiil
tapasztalhato érzékenység, fokozott figyelem a bevandorlassal, Sziridval, terrorizmussal
kapcsolatban egyfajta ,,moralis panikot” general és emeli ennek az itemnek az értékét. A
kozépmezony leginkdbb az 6nmegvalositasra, biztonsdgra vonatkozé értékeket tartalmazza.
Bels6 harmonia, Miiveltség, Eredetiség, fantazia, Valtozatos ¢let — mind az egyén belso €letére
vonatkoztathatd, a fiatalok individualizdloddsara enged kovetkeztetni (bdvebben: (Pacsuta,
2014). Ezek mellé a Tarsadalmi rend, Anyagi javak, a Haza, Nemzet védelme, Tiszteletre méltd
szokasok megdrzése — melyek a stabilitast, és az Onmegvalositas feltételeit jelentik. A
politikatol valo elfordulas és a szekularizacio jelensége szinte mar tarsadalmi kozhely. A
fiatalok a hatalom mellett ezeket az értékeket sem tekintik fontosnak. Osszességében a fiatalok
értékvalasztasa hiien tiikrozi €letkori sajatossagaikat.

Kozosségek sajatossagai a kutatas eredményeinek tiikrében

Az egyén sokféle kozosség tagja €lete sordn. A csaldd, a barati kozosségek, munkahely,
lakokozosség, telepiilés mind sajatsagos funkciot toltenek be az egyén életében, s mindegyik
mukodéséhez mas-mas modon jarul hozza. Ezekben a tarsas szervezddésekben eltérd
kapcsolatok jelennek meg, hiszen van, ahol nagyon szoros kotddés jellemzi a kdzosséget
alkotokat s van, ahol nagyon laza kapcsolat tartja Ossze a koOzOsség tagjait. Az
infokommunikacids eszkdzok megjelenésével és térhoditasaval az offline kozosségek mellett
egyre nagyobb szerep jut az online kézosségeknek. A mult szazadig jellemzd kozdsségi
fogalom tartalma jelentdsen valtozott az IKT eszk6zok altal felgyorsult kozosségek alakulasat,
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szervezOdését segitd lehetdségeknek koszonhetden. Mar nem egyértelmli sajatossdga a
kozosségeknek a lokalitas fogalma, hiszen barhol €l az ember, virtudlisan sokféle kdzosséghez
kapcsolodhat, igy vallhatja magat adott kozosség tagjanak. Uj kozosségek jelennek meg melyek
szervezOdése mads, mint a hagyomanyos kozosségek személyes kapcsolatokon alapulo
szervezddése. Eltlinik a lokalitds fogalméanak fontossaga, mint kozosségek létrejottének egyik
tényezdje (Henderson-Thomas, 2002), ugyan akkor a globalizacioval egyiitt jar6 kettOs hatas is
érvényesiil (Giddens, 2000) azaz megvaltoznak a hagyomanyos emberi kapcsolatok, s
felértékelddnek a kozosségi kapcsolatok. Az IKT eszk6zok azonban egy mas modot
biztositanak a kozosségi kapcsolatok kialakitasara és az igy 1étrejott kozosségek is sajatsagos
funkciot toltenek be az egyének életében. A kozdsségek tagjai, a kozottiik 1évo kapcsolatok
révén halozatokat hoznak létre, melyek at meg atszovik mindennapi életiiket. Az online
halozatok torvényszertiségeinek ismerete hozzasegit benniinket, hogy megérthessiik, az igy
1étrejott szervezddések miikodését.

Mivel megvaltoztak a kozosségek szervezddési sajatossagai, hiszen az IKT eszkdzok
térhoditasanak koszonhetden megjelentek az ,,0kos kiitylik”, igy mindenképpen fontos
informdciot szolgaltatnak azok az adatok, melyek megmutatjdk a kozosségi halozatok
kiterjedését, és azok legfontosabb alakito tényezdit. Ezek a k6zosségek a szakemberek szamara
is elérhetdek, €és ezeken keresztiil uj tipusu segitdi intervenciok szervezhetdek.

A 2. abran lathatjuk. hogy a valaszadok legnagyobb aranyban az elsé €s masodik valasz
kategoriat jelolték be, azaz a kozvetlen kapcsolati halozatukba legtobben 10-50 fovel tartjak a
kapcsolatot. Kozel kétharmada a mintdban megjelend személyeknek, 10-100 fével tartja a
kapcsolatot, azaz a kapcsolati halo kiterjedése kisebb, mint az online vildgban megjelend
kozosségeké. A kapcsolati hald €s az igy 1étrejovo kozosségek kiterjedése azért nagyon fontos,
mert a ,terjesztés” annal gyorsabb és hatékonyabb, minél kiterjedtebb a kdzdsség, melynek az
egyén tagja. A terjesztés lehet informacido — ami hasznos lehet a fiatal szamara, ugyanakkor
lehet viselkedés (deviancia, kontsruktiv-destruktiv életvitel), de akar betegség is.

Hany f6 tartozik a kozosségi oldalakon
m(ikodtetett kapcsolatrendszeredbe?
(%)

HANY FO TARTOZIK A
KIALAKITOTT ES MUKODTETETT
SZEMELYES

KAPCSOLATRENDSZEREDBE? (%)
Nem vagyok tagja egyik

400 kozosségi oldalnak sem
folétt 200-400

4% 5%

100-200
18%

10-50
55%

2. abra. A kiilonbézo kapcsolatrendszerek merete

Szakirodalmi tény, miszerint valoban 1j kozosségek jelentek meg a technikai fejléddésnek és
a globalis tarsadalmi valtozasoknak kdszonhetden. A fenti diagramon lathato, hogy a virtualis
kozosségek, az IKT eszk6zokon keresztiil 1étrejovo kozosségek kiterjedése sokkal nagyobb,
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azaz az egyén egy sokkal nagyobb kozosségnek valik a tagjava az online térben, mint az offline
térben.

Osszehasonlitasként elmondhatjuk, hogy a kozvetlen, személyesen miikddtetett kapcsolati
hal¢ kiterjedésére a leginkabb jellemz0 kapcsolati szam 10-100 koz6tti volt, azonban az online
térben létrejovo kozosségek esetében ez a szam jellemzden 200-400 kozotti. A vizsgalati minta
valaszadoi koziil elhanyagolhatd az az adat (3%), mely arrdl arulkodik, hogy vannak olyan
valaszadok, akik semmilyen kdzosségi oldalon nem regisztraljak magukat. Az adatok elemzése
kapcséan az is kidertilt, hogy azok a vélaszadok, akik az offline térben nagyobb kézdsséghez
tartoznak, azaz kapcsolati szamuk magasabb, azok az online térben is torekednek arra, hogy
kiterjedtebb kapcsolati haloval rendelkezzenek, azaz nagyobb kozdsség tagjai legyenek.

A kutatds soran, a valaszadoknak kijelentéseket kellett egy haromfokozatii skalan
megitélnilik, amely alapjan arnyaltabb képhez jutunk az ifjusdg ko6zOsségi szervezddési

”or

sajatossagaival kapcsolatban. A kovetkez6 abra ezeket az eredményeket mutatja be.

Az alabbiakban felsorolt allitasokrél — melyek a
kozosségi oldalak haszndlatara vonatkoznak- doéntsd
el, hogy mennyire jellemzé Rad!

Kozosségi oldalakat hasznalok [NNERNGNGNEGEGEEGEEEEEEN 2,472

Valogatok azok koziil akik bejeldlnek, I 2 211
hogy kit vegyek fel ismerésként. ’
Csak azokat jel6lom vissza a, akikkel
. N 2,121
rendszeres kapcsolatot szeretnék...
Olyan oldalakhoz csatlakozok, ahonnan
o o I 2,007
tudom hasznositani az ott 1évé...
Fontos, hogy a megjeldlt személyekkel
. ) , I 1,939
a mindennapi életben is tartsam a...
Azért csatlakozok mds kozosségi
. I 1,925
oldalahoz, mert hasznos...
A kapcsolati hdlémba tartozo
személyekrdl szolo informaciok
A hasonlo érdekl&désd és statuszu
személyeket szivesebben jel6lom be
K6z6sségi oldalakon ajanlott

programokon veszek részt

I 1,899
I 1,856
I 1,706

Kapcsolataimat inkdabb a kdzdsségi
oldalakon keresztiil tartom fent és

mindenkit felveszek aki engem bejels! |GGG 1,577

Fontos, hogy az oldalamon ismert,
népszer( személyek is jelen legyenek.
mindenkinek korlatlan hozzaférési
lehet&séget biztositok
Fontos, hogy minél tobb ismerésom
legyen

I 1,6

N 1,544
I 1,529
I 1,452

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3

3. abra. A kozosségi oldalakkal kapcsolatos attitiidok

Mivel tudjuk, hogy jelentds kapcsolati szammal rendelkezd kozosségek tagjaiként élik
mindennapjaikat a valaszad6 ifju korosztalyhoz tartozo személyek, és azt is tudjuk, hogy a
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hasonlosagi elv alapjan alakitjak kozosségeiket, az is fontos lesz, hogy mely més tényezok
lesznek a kozosségeik meghatarozoi.

Latjuk, hogy nem volt jellemz6 a valaszaddkra az, hogy minden aron arra térekedjenek, hogy
minél tobb ismerdsiik legyen. Tehat meggondoljdk — még a nagy kapcsolati szam ellenére is —
hogy kiket kapcsolnak be az online térben 1étre jovo kozosségiikbe. Nem tekinthetjiik rossznak
a helyzetet az adatbiztonsag szempontjabol sem, hiszen lathatjuk, hogy az 1,529 atlaggal
jellemezhetd — a sajat kozosségi oldalamon mindenkinek korlatlan hozzaférési lehetdséget
biztositok — adat azt jelenti, hogy figyelnek adataik biztonsagara. Mivel a modusz érték 1 volt,
azaz ezt valasztottak legtobben, és a szdras értéke sem volt nagy, igy elmondhatjuk, hogy ebben
a tekintetben homogén volt a kutatasba bevont minta.

A hasznossagra utalés, azaz a kdzosségek altal biztositott haszon kiaknazasa azonban ennél
a kérdés tipusnal jobban eldtérbe keriil. Az ,,0lyan k6zosségi oldalhoz csatlakozom, ahonnan
tudom hasznalni az ott meglévd informéciokat” kijelentéshez kapcsolodo valaszok, 2-es atlag
érteke arrol arulkodik, hogy a valaszadok esetében, ez a kijelentés inkébb jellemzd, bar nem a
Hteljesen jellemz6” értéket mutatja. A hasznos informacid megjelenéséhez kapcsol6do
kozosségi kapcesolatok szervezddését befolydsolod valaszok 1.925 atlag értéke is megerdsiti
elébbi kijelentésiinket.

Még egy érdekességre érdemes figyelni: 1,939 atlag értéket kapott a ,,k6z6sségi oldalamhoz
kapcsolodo személyekkel a mindennapi életben is igyekszem tartani a kapcsolatot™ kijelentés,
mely a vélaszadok fontos igényérdl arulkodik. A vizsgalatba bevont ifjii korosztalynak nagy
igénye van a kozosséghez tartozds megélésére. Mivel sokfajta kozosséghez tartoznak, s
egyszerlibb a virtualis térben szervezni kapcsolataikat, igy a kozdsségi médiak segitségével
alakitjak online kozosségeiket. Azonban igény mutatkozik az itt létrejovo kapcsolatok
apolasara, megélésére az offline térben is. Amennyiben visszaemlékeziink a kapcsolati halo
kiterjedése mogott rejld szdmokra, akkor tudjuk, hogy atlagban 200-400 f6bol allo
kozosségekre kell gondolnunk, mely lehetetlen helyzet elé allitja a kozosség tagjat, ha ezeket a
kapcsolatokat 6 ¢életben akarja tartani a mindennapokban. Azonban az lathatd, hogy a
kozosségek irant elkotelezettek a fiatalok, s igényiik van a valahova tartozas megélésére és a
kapcsolatok apolasara.

Az aldbbiakban lathatjuk, mire hasznaljak a valaszadok ezeket a kozosségeket. A barati
kapcsolattartas szamukra a legfontosabb, azonban ez azért érdekes, mert mar fentebb lattuk,
hogy az offline térben meglévé kozosségeik kiterjedtségéhez képest mennyivel nagyobb
kapcsolati szam jellemzi ezeket az online térben létrejovo kozosségeket. Tehat, hidba szerepel
atlag értekek alapjan, az 6todik helyen az 0j kapcsolatok épitése, mégis fontos a kdzosségi
oldalak hasznalata sordn az 0 kapcsolatok kialakitasa. Itt is szerepe lehet az ifjisaggal
foglalkoz6 szakembereknek.

Mire hasznalod leginkabb a
kozosségi oldalakat? (Atlagok 3-as skalan)

2,45
HIREK INFORMACIOK GYUJTESE A VILAGROL 2,135
2,103
SZORAKOZAS 2,098
2,015
VASARLAS 1,779
A ) 1,729
ONMAGAM BEMUTATASA 1,586

4. abra. A kozosségi oldalak hasznalata
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Megvizsgaltuk, hogy az értékek fontossaga hogyan jar egylitt a kozosségi oldalak
hasznalataval. A barati kapcsolattartas szamos értékkel mutat korrelaciot (0,3 feletti korrelacios
egylitthato) Igaz baratsadg, Szerelem, boldogsag, Szabadsag, Békés vildg mind olyan értékek,
melyek azon fiatalok szamara fontosabb, akik a k6zdsségi oldalakat nagyobb valosziviiséggel
hasznaljak barati kapcsolattartasra. A hirek, informaciok gytijtése item pedig a miiveltség, mint
érték esetén kapcsolddott Ossze. Mas esetekben viszont nagyon gyenge egyiittjarasokat
tapasztaltunk.

Egy koréabbi kutatdsunk soran® mas, felndtt korosztalyt magaba foglald vizsgalatunkkor
harom faktort kiilonithettiink el a k6z6sségi oldalak felhasznaldi mintazata alapjan. (Hadnagy,
2016) Az egyik faktort ,,Halmozok”-nak neveztiik el. Ebben a faktorban azok érnek el
magasabb atlagokat, akik a kozosségi oldalakon keresztiil 1étrejovo kapcsolati haldzatukat a
roluk sz616 informaciok megjelenitésére hasznaljak, mikdzben masokrol is fontos informaciot
gyljtenek be ott. Fontos szamukra, hogy mindenkit felvegyenek az oldalukra s minél tobben
csatlakozzanak hozzajuk s igy hasznos informaciokhoz jussanak. Lényeg a kapcsolatok
halmozasa a kozdsségi oldalon keresztiil.

A masodik faktor itemei, amelyet ,,Véalogatok”-nak neveztiink el. Ezekben az itemekben
azok érnek el magasabb atlagot azok, akik valamilyen kritérium alapjan szervezik a kapcsolati
halojukat a kozosségi oldalakon keresztiil. Vagy hasonlosdgot keresnek, vagy elutasitjak a téliik
eltérd tulajdonsaggal rendelkezdket. Tovabba az is fontos szdmukra, hogy a kdzosségi oldalon
tul a mindennapi életben is tartsanak kapcsolatot azokkal, akikkel az online vildgban
kapcsolatba keriilnek.

A harmadik csoportot ,,sodrodok-nak neveztiikk el, akik kozdsséget keresnek, S nem
feltétleniil valasztanak egy bizonyos szempont szerint személyeket a kapcsolati haldjukba.
Vialogatnak, 6k csatlakoztatnak személyeket, de nem egyértelmii kritériumok, vagy nem
egyseges kritériumok alapjan teszik ezt. A fiatalok nagyobb része a tudatos felhasznalés jeleit
mutatva a ,,valogatd” csoportba tartozik, vagyis ezekben az itemekben érnek el magasabb
értekeket. Majd a sodrodo €s halmozo faktorok atlagai kovetkeznek.

2

Az egyes faktorok atlagai

2,02 1,8 1,67

A "Vélogatd" A "Sodrodo" A "Halmozé"

5. dabra. A kozdsségi oldalak felhasznaloi tipusai

Az értékekre vonatkoz6 itemek esetén feltard jellegli faktorelemzést alkalmaztunk, hogy
megallapithassuk az egyes, esetleges értékcsoportokat®. A korrelacios matrix alapjan gy
dontottiink, hogy elegendd egyiittjdrasunk van a vizsgalat lefolytatasahoz®. Az el6zetesen
lefuttatott ,.feltaro” Kaiser-kritérium 4 faktort hatarozott meg. A konydkszabaly alapjan 5
faktort kellene meghataroznunk. Megvizsgaltuk mindkeét esetet €s a kapott faktorok alapjan, a
konnyebb értelmezhetdséget szem elbtt tartva ugy dontottiink, hogy 4 faktort hatdrozunk meg.
Az eljaras soran sziikségiink volt ,,rotalasra”, ezért a varimatrix modszerrel kaptuk meg a
véglegesnek tekintett eredményeket. A kapott faktorok a teljes szoras 37%-at magyarazzak.

Az egyes faktorok a hozzajuk tartozo értékekkel:

2 TAMOP-4.2.2. C-11/1/KONV-2012-0008 projekt
3 R tipust faktorelemzést végziink, a véltozokat kivantuk elemezni. (Sajtos — Mitev, 2007)
40,3 folotti egyiitthatot tekintettiik megfeleld erésségilinek
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— Individualista — Valtozatos élet, Erdekes élet, élmények, Eredetiség, fantdzia,
Szabadsag, Muveltség, Belsé harmonia

—  Emberi kapcsolatok — A csalad biztonsaga, Szerelem/boldogsag, Igaz baratsag

—  Tradici6 — Tiszteletremélto szokdsok megorzése, A haza, a nemzet védelme, megtartasa,
Vallésos hit, Békés vilag, Tarsadalmi rend, stabilitas

— Anyagi — hatalmi — Hatalom, ellenérzés masok felett, Anyagi javak, pénz, Politika,

kozélet
Az egyes értékcsoportokban elért atlagok
2,72
’ 2,5

: 2,29 2,05
2
1 .
0

Az "Emberi Az "Individualista" A "Tradicio" Az "Anyagi-hatalmi"

kapcsolatok"

6. abra. Az egyes értékcsoportok

Ha a minta értékvalasztasait a faktoroknak megfelelden atlagoljuk5, akkor az eredmények
alapjan kijelenthetjiik, hogy a fiatalok szdmara az emberi kapcsolatok a legfontosabbak. A
legmagasabb atlaggal (2,7 atlaggal — 3-as skalan). Aztan az Individualista értékek kovetkeznek,
majd a tradicionalisnak tekintett értékek. Az anyagi-hatalmi faktor pedig a legkevésbé fontos.
Az eloszlas egyenletességét mutatja, hogy a modalis érték egy esetben tér el alig 3 tizeddel,
mas esetekben ettdl kozelebb all az atlaghoz.

Eredményeink aldtdmasztjadk a szamos, mas kutatds elméleti alapjaul szolgald Inglehart
kijelentéseit. A fiatalok szdmdara egyre kevésbé fontosak az anyagi javak (hiszen azok
elérhetdk), a tartalmas emberi kapcsolatok, a kultira, a szabadsag, fiiggetlenség valik fontossa.
(Inglehart, 2000 és Inglehart — Baker, 2010)

Természetesen az egyes faktorok esetén is megvizsgaltuk az Osszefliggéseket. Arra
gondoltunk, ha az egyes kérdések esetén nem is, de azok Gsszerendez8dése esetén szorosabb
Osszefiiggéseket regisztralhatunk.

Statisztikai értelemben vett Osszefliggéseket nem taldltunk, viszont tendencidkat
megfigyelhettiink. Ilyen példaul, hogy a Halmozo faktor minden esetben negativ egylittjarast
produkalt az egyes érték-faktorok esetén, igaz gyengéket. A Vélogato csoport az Individualista
értékekkel mutatja a legszorosabb, de nem szignifikdns Osszefiiggést, az anyagi-hatalmi
faktorral viszont negativ értelemben korrelal (ez is gyengén). A ,,Sodr6do” faktor esetén
magasabb atlagot eléré valaszadok az Individualista és Emberi kapcsolatok értékcsoportok
esetén alig regisztralhato egyiittjarast produkaltak (r=-0,005!) — ez az eredmény alatamasztani
latszik sodr6d6 mivoltukat, azaz sem az Ondsnek tekinthetd sem a kozdsségibb, emberi
kapcsolatok felé fordulo értékek esetén nem produkalnak semmi féle elmozdulast.

Osszegzés

Eredményeink alatdmasztjak a korosztalyi sajatossadgokat, a feltett kérdésekre adott valaszok
megerdsitik mas nagyobb varosok, vagy akdr az orszdgos ifjusagkutatdsok eredményeit. A
szabadidotoltési szokdasok hiien tiikrozik korunk digitélis teriileten jelentkezd kihivasait, a
kozosségi oldalak vezetd szerepét — legyen sz6 hétkdznapokrdl vagy hétvégérol. Az IKT

® Ellendrzés gyanant a faktorpontszamokat dsszevetettiik az egyes faktorokhoz tartozo értékek
atlagaival. Minden esetben erds korrelacioval szamolhatunk (r>,922).
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eszkozok terjedésének €s a tarsadalmi valtozasoknak koszonhetden 0j kozosségek jottek 1étre,
amelyek fontos szerepet toltenek be az ifjusag €letében. Az 0j kozdsségekre nagyobb kapcsolati
szam jellemzd6, mint a mindennapokban, az offline térben kialakitott kozdsségek esetében.
Kozosségeikben, a kozosségi halozatokban a kapcsolatok apolédsa kiemelkedo szerepet tolt be,
azaz fontosak szamukra a kozdsségeik és a kozosségi kapcsolataik.

Az értékvalasztissal nem talaltunk szorosabb Osszefiiggést, azaz a kiilonbozo
értékcsoportokat preferald fiatalok nem mutatnak lényeges eltérést a kozosségi oldalak
felhasznalasat illetéen. Néhany esetben tendenciakat sikeriilt megfogalmazni, azaz a korabban
felallitott felhasznaloi kategoridk, (Pl: Sodr6dd) megerdsitésre keriiltek. Az, hogy az
értékvalasztas nem mutat szignifikans eltéréseket talan életkori sajatossagokkal magyarazhato,
vagy a minta homogenitdsaval, hiszen életkorban, lakohelyben meglehetésen homogén
mintaval dolgoztunk. A késdbbiek soran megfontolandé kiilonb6z6 magyarazo valtozok
mentén csoportositani a mintat és ezeknek megfelelden keresni az 6sszefliggéseket.
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