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MAKAI JANOS

AZ ELSO OROSZ FORRADALOM VISSZHANGJA A HEVES
VARMEGYEI SAJTOBAN

Az 1905-1907. évi orosz forradalom nagy érdeklddést valtott ki a car
birodalmanak hatarain til is. Ez a tanulmany azt vizsgalja, hogyan tiikro-
z0dtek az oroszorszagi események a Heves varmegyei lapokban.

A Hevesvarmegyei Hirlap és a Gyongyosi Ujsag

A 20. szazad els6 éveiben a megye jelenlegi teriiletén szamos helyi saj-
totermék volt olvashato,' koziiliik azonban a téma szempontjabol csak ket-
tot talaltunk elemzésre érdemesnek. A politikai és vegyes tartalmi Heves-
varmegyei Hirlap” hetente kétszer jelent meg Egerben. Szerkesztdsége és
kiadohivatala az Egri Nyomda—Részvénytarsasaghoz kotédott. A Gyongyo-
si Ujsag a Gyongyosi Jotékony Noegylet tarsadalmi hetilapja volt. Mindkét
ujsag elsdsorban a hazai eseményekre, a varmegyei és helyi hirekre kon-
centralt, de idénként a kilfoldon torténtekrdl is tajékoztatta olvasoit. A
Hevesvarmegyei Hirlap Kiilfold cimi rovataban 1905 és 1907 kozott 21 hir
jelent meg. A legtdbb az eurdpai parlamentek és kormanyok mitkodésével
foglalkozott. Az osztrak belpolitika fejleményei nyolcszor szerepeltek, tehat
a tudositasok tobb mint egyharmadat tették ki. Ez nem meglepd, hiszen az
Osztrak—Magyar Monarchia nyugati részének eseményei hatassal voltak a
magyar belpolitikara is. Norvégiarol haromszor, Bulgariarol, Franciaorszag-
rol és Angliarol egyszer-egyszer kaptak hirt az olvasok. A harmadik harma-
dot az Oroszorszagrol sz6l6 informaciok tették ki. Az orosz-japan haborarol
négyszer, mig a forradalom eseményeir6l haromszor tudositott a lap. A
harom hir még akkor is kevésnek tiinik, ha figyelembe vessziik, hogy a
Hevesvarmegyei Hirlap szamai csak négy-hat oldal terjedelemben jelentek
meg. Ugyanakkor azt is szamba kell venniink, hogy az 1905-1907-es évek-

! Hevesvarmegyei Hirlap, Heves Varmegye Hivatalos Lapja, Hevesmegyei Lapok, Egri
Hirado, Egri Ujsag, Gyongyosi Lapok, Gyongyosi Ujsag, Hatvan és Vidéke. Az Eger meg-
jelenése az orosz forradalom éveiben éppen sziinetelt, s csak 1910-t61 indult Gjra.

% A 20. szazad elejének helyesirasa némileg eltért a maitol, azonban a sajtétermékek cimének
hasznalatakor és az idézetek esetében a torténeti hiiség érdekében ragaszkodtunk az eredeti
irasmodhoz.
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ben harom vezércikk csak az orosz forradalommal foglalkozott, az Aktuali-
tasok cimil rovat egyik irasa kitért az oroszorszagi antiszemitizmusra, s a
car birodalma jelentds sullyal szerepelt tovabbi két, kiilpolitikai témaju
vezércikkben is.

A Hevesvarmegyei Hirlaphoz hasonléan a Gyongydsi Ujsag szintén 13
irast jelentetett meg az orosz-japan haborurdl €s az elsé orosz forradalom-
rol. Néhany kiilonbség azért felfedezhetd. Egyrészt a gyongyosi lap cikkei-
ben nehezebb szétvalasztani a két eseménysorozat elemeit. Ez természete-
sen nem kritika, mivel a haboru és a forradalom részben parhuzamosan
zajlott. Masrészt a Gyongyosi Ujsadg nagyobb figyelmet szentelt a Tavol-
Keleten torténteknek. Harmadrészt ebben a lapban mindossze két vezércikk
foglalkozott Oroszorszaggal. A kettdbdl az egyik tért ki a forradalomra, de
még ezt az utobbi irast sem kizarolag a forradalomnak szentelték. (Az arany
azonban kiegyenlitddott, mert az 1906-os évfolyam két hosszabb, bar nem
cimoldali cikke is Oroszorszag belsé viszonyaival foglalkozott.) Negyed-
részt, mig a Hevesvarmegyei Hirlap még 1907 tavaszan is tudodsitott az
orosz helyzetrél, addig a Gyongyosi Ujsag csak 1906 végéig kovette a car
birodalmaban zajlé eseményeket.

Az orosz—japan haborurol

Az 1904-1905-ben Oroszorszag €s Japan altal megvivott haborut szo-
ros Osszefliggésben kell szemlélniink az els6 orosz forradalommal, mivel az
el6bbi ramutatott a cari allamapparatus gyenge pontjaira, és tovabb élezte a
tarsadalmi fesziiltségeket. A fegyveres konfliktust az robbantotta ki, hogy a
Tavol-Keleten a két hatalom terjeszkedési iranya keresztezte egymast. Ki-
naban az 1890-es években az oroszok lépéselonybe keriiltek: engedélyt
szereztek a kelet-kinai (Mandzsuriat atszeld) vasutvonal felépitésére, majd
bérbe vették a Liaotung-félsziget hires hadikikotojét, Port Arthurt, s egyut-
tal megkaptak a kikotdig vezetd (dél-mandzstriai) vasutvonal kiépitésének
jogat is. A meger0so6dd Japan vissza akarta szoritani Oroszorszagot. A ha-
bort azzal kezd3dott, hogy 1904. februar 8-an’ a japan flotta megtamadta a
Port Arthurnal allomasozo6 orosz hajokat, majd 6t honapig tartd ostrom utan,
1905 elején a japan katonak bevonultak a kikotét védo erddbe. 1905. febru-
ar-marciusban a japan hadsereg a mandzsuriai Mukdennél vivott hosszi
iitkozetben Ujabb nagy gyozelmet aratott. 1905. majus 27-én a Csuzima-
szorosban a japanok legy6zték a fél éves ut utan a Tavol-Keletre érkezo

A kronologiai adatokat mindeniitt a Gergely-naptar szerint adtuk meg. Ezért datalasunk
eltérhet azon irodalmakétol, amelyek a Julidn-naptar szerinti idépontokat hozzak. Az utobbi
a 20. szazad elején, egészen az 1918-ban végrehajtott naptarreformig 13 napos késést muta-
tott a Gergely-naptarhoz képest.
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balti hajohadat is. Mivel 1905 nyarara mindkét orszag kimeriilt, targyalasok
kezdédtek, s a hadviseld felek 1905. szeptember 5-én az amerikai
Portsmouthban békét kotottek. Oroszorszag kénytelen volt a gydztes fél
javara lemondani Port Arthur bérleti jogarol, a dél-mandzstriai vasutvonal-
16l és Szahalin szigetének déli részérél.”

A Gyongyosi Ujsag 1905. évi els6 szama visszatekintést kozolt az eld-
z6 év eseményeire, s racsodalkozott a japan sikerekre: ,,Ami az egész vilag
osztatlan érdeklddését bilincselte le az esztendd egész folyamén, az orosz-
japan haboru volt. Csodalatos dolgok torténnek a fold sz¢lsé keleti oldalan,
a Csendes Ocean partjai mellett. Nemcsak azért, mert olyan nagy és véres
csatak szinhelye a mandzsuriai harcmezd, amilyeneket talan Attila 6ta nem
latott a vilag, hanem foként azért, mert ezeket a vilagrengetd csatakat a fold
leghatalmasabb orszaga vivja egy olyan nép ellen, melyet eleddig alig is-
mertiink... Es a nép, mely ez iszonytatd csatakbol mint gyéztes kertilt ki,
csak most lett ismertté a vilag eldtt, most, amikor sorra veri a legnagyobb
szarazfoldi eurépai hatalomnak sok szazezernyi seregeit.”

A haboru egyik legfontosabb eseményére a Hevesvarmegyei Hirlap
igen gyorsan reagalt. A japanok 1905. januar 1-jén vonultak be Port
Arthurba, s az erdd atadasanak hire mar négy nappal késébb megjelent. A
rovid tudositas az orosz ellenallast hdsiesnek, a japanok altal szabott feltéte-
leket pedig korrektnek nevezte.’ Valojaban egyik fél sem érdemelt dicsére-
tet, mivel két agresszor harcolt egymassal kinai teriileten.

A Tavol-Keletre kiildott balti flotta katasztrofajarol szintén gyorsan be-
szamolt a Hevesvarmegyei Hirlap: ,,Az orosz—japani haborunak megint
megérkezett az ujabb szenzaczidja. A japani flotta derekasan megverte az
orosz hajohadat. Ugy latszik, a japaniak gy6zelme nagyobb, mint a milyet
remélhettiink. Az orosz tengeri haderé csaknem teljes tonkretételérél van
s20.”” Ez a hiradas pontos volt, és egyértelmiien a japanok iranti szimpatia-
rol arulkodott. A Gydngydsi Ujsag harom nappal késdbbi szama is foglal-
kozott a csuzimai csataval. Szintén a japanokkal rokonszenvezett: a gydztes
Togoét hos admiralisnak, a tengernagy sikerét pedig a vilagtorténelemben
paratlanul allé gy6zelemnek nevezte. Konkrét informaciokkal is szolgalt az
olvasoknak: 22 megsemmisitett, ill. elfogott orosz hadihajorol szamolt be,

Y Az orosz—japan haboruhoz: 20. szazadi egyetemes torténet. I. kotet, 1890-1945. Szerk.:
Dibszegi Istvan, Harsanyi Ivan, Krausz Tamas, Németh Istvan. Korona Kiado, Bp., 1995.
162--163. Mihail Heller: Az Orosz Birodalom torténete. In: Orosz torténelem. 1. kotet (a
tovabbiakban: Heller). Osiris Kiado. 2000, Bp., 1996. 577-584.

> Gyongyosi Ujsag, 1905. januar 1. 3.

Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. januar 5. 2.

" Uo., 1905. jtnius 1. 1.



192 Makai Janos

sOt név szerint emlitett egy olyan hajot, amely Vlagyivosztokbol indult, de
aknara futott, és felrobbant.®

Az orosz flotta tengeri katasztrofajat kovetden a Heves varmegyei sajto
a béke kérdésével kezdett foglalkozni. A Gyongyosi Ujsag fentebb emlitett
tudodsitasa sajnalkozva jegyezte meg, hogy a csuzimai csata utan Pétervarott
még mindig nem gondolnak a békekotésre, s tovabbra is vért és pénzt al-
doznak erre a szerencsétlen habortra.” A Hevesvarmegyei Hirlap nem sok-
kal kés6bb mar arrol szamolt be, hogy Oroszorszag hajlandé a targyalasok
megkezdésére. Mindezt a kdzvetitést vallalo Theodore Roosevelt amerikai
elndk érdemének tekintette. Elképzelhetonek tartotta, hogy a felek hamaro-
san fegyversziinetet kotnek, a békekotést illetden azonban meglehetdsen
szkeptikus volt.'"" Kozel egy honappal késébb ugyanez a lap mar jobb hire-
ket kozolt az olvasokkal: ,,Oroszorszag és Japan kozott a béketargyalasok
komoly stddiumba jutottak. Oroszorszag végre belatta, hogy kénytelen bé-
két kotni s a két harcold fél Roosevelt kdzbenjarasara a tanacskozas helyé-
ben is megegyezett.”'' A béke kérdése a Gyongyosi Ujsag 1905. augusztus
9-i vezércikkében is szerepelt. A szerz6 II. Vilmos német csaszar és 1. Mik-
l6s orosz car juliusi taldlkozoja kapcsdn meglehetdsen szarkasztikus stilus-
ban arrdl elmélkedett, hogy vajon vallalt-e szerepet a német uralkodé az
orosz-japan konfliktus lezérasaban. '

A szeptember 5-én kotott békére a Gyongydsi Ujsag mar 6t nap eltelté-
vel reagalt. A Tarca cimii rovatban egy Karikas nevii szerzo tobb kérdést is
feszegetett. A orosz és japan parancsnokokat illetden példaul markans véle-
ményt fogalmazott meg: ,,Oyama, Togo, Nogi, Oku, Kuroki, Nodzu — mind-
megannyi kivalé hadvezéri elme... s ezekkel szemben micsoda szdnalmas
hadvezéri alakok allanak élén az orosz seregnek!” Az utdbbiak koziil néha-
nyan személy szerint is megkaptdk a magukét. Alekszejev tengernagyot, a
car tavol-keleti helytartojat példaul a szerzé csapnivald diplomatanak, tudat-
lan katonanak és terméketlen elmének nevezte, s ez a jellemzés szaz év eltel-
tével sem tiinik megalapozatlannak."

A gyodngyosi lap fenti cikkének szerzéje Port Arthur német vezetéknevii
orosz parancsnokarol az alabbiakat irta: ,,Itt van Stossel, aki a vilag legero-
sebb varat, a szinte hihetetleniil megerdsitett Porth—Arthurt nem tudta meg-

8 Gyongyosi Ujsag, 1905. junius 4. 4.

’ Uo., 4.

10 Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. junius 15. 1-2.
" Uo., 1905. julius 13. 2.

12 Gyongyosi Ujsag, 1905. augusztus 9. 1-2.

A parancsnokok Osszehasonlitdsa és Alekszejev tengernagy jellemzése: Uo., 1905. szep-
tember 10. 2.
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védelmezni. Ellenben most, hogy hazakerilt, egyre-masra veszi a palotakat
Szt.-Pétervarott. — Mint szegény ember ment el Porth—Arthurba parancsnok-
nak s mint tbbsz6rds milliomos tért onnan vissza.”'* A tibornok dicstelen
szereplésével és gyors meggazdagodasaval a 20. szazad végének magyar
nyelvil szakirodalma is foglalkozott. A Koronas portrék cimii kotet megerd-
sitette, ill. kiegészitette a Gyongydsi Ujsag informacioit. Eszerint a koriilzart
Port Arthur erédjében a hdsként tinnepelt parancsnok nem a tifusztol és
skorbuttol elgyongiilt sebestiltek élelmezésére forditotta az orszdgos adako-
zasbol és a kincstarbdl szarmazo javakat, hanem eladta az ellenségnek. Ot-
szaz rubel volt nala egy tehén, huszondt egy tyuk — ebbdl aztan szépen 6sz-
szejott néhany jovedelmezé bérhaz ara a févarosban. Anatolij Stossel tény-
kedése, elsdsorban Port Arthur feladasa mar sajat koraban akkora felhdboro-
dast keltett, hogy arra a cari rendszernek is reagalnia kellett. Ot és egykori
tisztjeit az orosz kozvélemény nyomasara 1907-ben katonai birosag elé alli-
tottak. 1908-ban Stosselt foblindsként halalra itélték, majd az itéletet tizévi
varbortonre modositottak. Azonban még ezt a biintetést sem kellett letolte-
nie, mert II. Miklos 1909-ben kegyelemben részesitette.'

A Gyodngyosi Ujsag Karikas nevi cikkirdja nem minden orosz parancs-
nokhoz volt olyan szigoru, mint Alekszejevhez ¢és Stdsselhez.
Rozsgyesztvenszkij tengernagyot csak szerencsétlennek nevezte,'’ s ebben is
igaza volt. Mint ismeretes 0 volt a parancsnoka annak a flottanak, amelyet a
csuzimai csatdban Togo admirélis megsemmisitett. Az oroszok veszteségei
katasztrofalisak voltak: az litkozetben részt vevd 37 hajobol a japanok 19-et
elsiillyesztettek, 5-6t pedig elfogtak.'”® Zinovij Rozsgyesztvenszkij tenger-
nagy azonban nem hibaztathaté a vereségért, mivel a parancsnoksaga alatt
allo flotta nem volt egy stulycsoportban a korszeriibb japan hajohaddal.

A Gyongyosi Ujsag az 1904-es orosz vereségek alapjan mar egy 1905.
januar elsejei cikkében a carizmus bukasat josolta: ,,Az Isten nem ver bottal!
— A car s az orosz fénemesség, mely a legcudarabbul gazol végig az emberi
jogokon, megérdemlik ezt a szornyli megalaztatast. Igaz, hogy mig 6k tehe-
tetlen diihokben tombolnak, azalatt az artatlan, az artatlan és elcsigazott
orosz nép szazezrei pusztiulnak el a harcmezékon és mégis valdszini, hogy

14 Uo., 1905. szeptember 10. 2.

15 Gereben Agnes: Az utolsé Romanov. In: Koronas portrék. Valogatta és szerkesztette:
Szvak Gyula. Kozmosz Konyvek, 1987. 328.

16 A Stossel elleni eljarashoz: Oroszorszag és a Szovjetunid XX. sz’ézadi képes torténeti
kronologiaja (1900-1991). Szerkesztette: Krausz Tamas és Szilagyi Akos (a tovabbiakban:
Kronoldgia). Akadémiai Kiadd, Bp., 1992. 34-35, 38.

17 Gyongyosi Ujsag, 1905. szeptember 10. 3.

A csuzimai csata orosz veszteségeihez: Ormos Maria - Majoros Istvan: Eurdpa a nemzet-
kozi kiizd6téren. Osiris Kiadd, Bp., 2003. 184.
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aldas szakad a csatak vesztésébdl az agyonkinzott orosz népre. Mert most
kell a legkinosabban meggy6zddnie Oroszorszag uranak arrdl, hogy rabigaba
gornyesztett nemzet hds cselekedetekre nem képes, hogy a mai rendszer
mellett tonkre kell mennie a car birodalmanak és hatalmanak... nincs messze
az 1d6, hogy derengeni fog Oroszorszag felett is”"’ A cikkbél ugy tinik,
szerzOje nem a forradalmat varta, hanem az alkotmanyos rendszer megte-
remtésében latta a megoldast.

A véres vasarnaprol

Az elsd orosz forradalom nyitanya a véres vasarnap, vagyis az
1905. januar 22-i szentpétervari vérengzes volt. A tragikus esemény egyik
foszerepldje, Gapon popa valoszinlileg komolyan gondolta a keresztényi
josagot, hitt a cari gondviselésben, bizott a kormanyzat méltanyossagaban.
Gapon 1904-ben munkasszervezetet hozott 1étre Szentpétervaron. Az un.
megbizhatdé munkésokat igyekezett tomoriteni, s az év végére a tagok 1ét-
szama koriilbeliil 10 000-re emelkedett. A pdpa kapcsolatot tartott az orosz
fovaros rendérparancsnokaval is, nem véletleniil szokas a szervezkedést a
rendorszocialista jelzdvel illetni. 1905 janudrjaban a Putyilov-gyarban tor-
tént elbocsatasok miatt Szentpétervaron sztrajk kezd6dott, amely hamarosan
altalanossa valt. Gapon ekkor azt javasolta, hogy a munkasok peticioval
forduljanak a carhoz. A folyamodvany elsdsorban a munkdssag helyzetének
javitasat kérelmezte, de ezen tilmutatod kdveteléseket is tartalmazott. Januar
22-én a felvonulok nagy szamban gyiilekeztek fovaros tobb pontjan, és a
Téli Palotdhoz szerettek volna vonulni. Sokan {innepld ruhat oltottek, temp-
lomi zaszlot, szentképet vagy az uralkodd parrdl késziilt portrét vittek ma-
gukkal. A katonasag azonban sortlizekkel és lovasrohamokkal probalta
megakadalyozni, hogy a munkasok eljussanak a véros szivébe. Azoknak,
akik mégis elérték a Palota teret, ugyanebben a szornyti fogadtatasban volt
résziik. Gapon popa, aki a peticio atadasat vallalta, a Narvai kapunal meg-
sebesiilt, és eltiint hivei korébdl. A car pedig egyaltalan nem is tartozkodott
Szentpétervaron, hiaba hirdette zaszI6 a jelenlétét a Téli Palota tornyan. II.
Miklés nem tervezte a folyamodvany atvételét, alattvaldival szemben in-
kébb az erészakos modszerek alkalmazasanak hive volt.”
A Heves varmegyei lapok koziil a Gyongydsi Ujsag mar egy hét eltelté-
vel tudositott a szentpétervari eseményekrol, igaz, til sok konkrétumot nem
arult el. Szornyt szinjatékrol irt, ill. arrdl, hogy az éhezd nép vére patakok-

19 Gyongyosi Ujsag, 1905. januar 1. 3.
20 A véres vasarnaphoz: Menyhart Lajos: Az orosz vihar, 1905 (a tovabbiakban: Menyhart).
Kossuth Konyvkiado, 1984. 5-63.
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ban folyik.”! Egy héttel késdbb mar konkrétabb informaciokat kozolt: januar
21-én nyolcezer forradalmart 16ttek le Szentpétervaron a car katonai.”* En-
nek a hirnek éppen a fele volt igaz. A vérengzés egy nappal késobb tortént,
az aldozatok szamat pedig talan sohasem fogjuk pontosan megtudni. A hiva-
talos adatok szerint 96-an haltak meg, mig az ujabb szakirodalom koriilbeliil
ezerre becsiili a halottak szamat.” Nyolcezer forradalmart egyébirant azért
sem gyilkolhattak meg, mert kérdés, hogy 1905. januar 22-én 6sszesen volt-e
ennyi igazan forradalmi meggy6zddési ember az orosz févarosban. A pon-
tatlansag azért tekinthetd bocsanatos biinnek, mert az informacio a Tarca
cimill (vagyis az irodalmi) rovatban jelent meg. A hir masodik fele viszont
igaznak bizonyult. A Gyongydsi Ujsag a kovetkezd honapban még egyszer
visszatért a kérdésre, de tul sok adalékkal ekkor sem szolgalt.** Tobb mint
egy évvel késobb viszont Gapon popa, ,,a hires munkasvezér” meggyilkola-
sardl szamolt be a lap. Ez azért meglepd, mert addig egyaltalan nem is emli-
tette, pedig a cikk szerint az europai sajtd honapokon at hasabokat irt rola. A
tudositas 1ényege: az orosz anarchistak (az eszerek) azzal vadoltak Gapont,
hogy a rendoérség kéme, majd egy Szentpétervar kozelében levd nyaraloban
négyen ,,révid beszélgetés utan a csillarra felakasztottak.”

A Hevesvarmegyei Hirlapban minddssze egy iras foglalkozott a véres
vasarnappal. Az viszont vezércikk volt, és meglehetdsen szemléletesen mu-
tatta be a tragikus januari eseményeket: ,,A vilag borzalommal tekint Orosz-
orszagra, a hol hallatlan vérengzés folyik a czar, az atyuska kegyelmébdl ¢€s
a nép szabadsagra torekvése folytan. Kiilonos, véres, borzalmas
szabadsagharcz ez, mihez foghatot nem tud felmutatni a vilagtorténelem. Az
emberek fegyverteleniil, o6ridsi tomegekben vonulnak az atyuska kegyes
szine elé s az atyuska halomra 16v6ldozteti ket az utczakon. Vérszag arad
szét mindenlitt, szétroncsolt tagok, atlott koponyak véres tavakban fiirddve
hevernek a czari parancsra csodalatosan megépitett Szentpétervar fényes
utczain. A goly6, mint az atyuska, nem ismer irgalmat. Asszonyok, gyerme-
kek erds férfiakkal aldozatul esneck a mészarlasnak. Nem is szazak, de
tizezrek hullanak rakésra.” *°

2! Gyongyosi Ujsag, 1905. januar 29. 3.

*2 Uo., 1905. februar 5. 3.

2 A véres vasarnap halalos aldozatainak szamahoz: Heller, 590. Kronoldgia, 27.
# Gyongyosi Ujsag, 1905. marcius 26. 1.

% Uo., 1906. aprilis 29. 3.

26 Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. februar 23. 1.
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Az alkotmany sziiletésérol

A véres vasarnapot orszagszerte sztrajkok €s pusztitd parasztmoz-
galmak kovetteék. Az onkényuralom csddbe jutott. A Gydngydsi Ujsag a
pattanasig fesziilt helyzet megoldasat az alkotmanyos berendezkedés megte-
remtésétdl varta. Mar 1905. januar 1-jén arrol irt, hogy ,,alkotmanyt akarnak
adni az orosz népnek”, de egytttal kozolte a hir cafolatat is.”” A honap vé-
gén a lap a car tanacsadédiban reménykedett. Ugy vélte, 6k be fogjak latni,
hogy az alkotmany iranti kdvetelés jogos, és onként meg fogjak adni azt,
amit er6szakkal ki lehet csikarni.®® Oktober kozepén a lap valtozatlanul az
alaptorvény megalkotasaban bizott. Miutan a véres moszkvai eseményekrol
tudodsitott, a kovetkezdket irta: ,,A Japannal kotott béke nem adta meg
Oroszorszagnak a belbékét, s valdszinill is hogy mindaddig nem lesz a
muszkabirodalomban nyugalom, mig a car népének meg nem adja a feltét-
len, korlatlan alkotmanyossagot.”” Aki ezeket a sorokat szaz év elteltével
olvassa, viszonylag konnyl helyzetben van, hiszen pontos informaciokkal
rendelkezik az elsé orosz forradalomrol. A Gyongydsi Ujsdg munkatarsai a
jovot természetesen nem lathattak, a multat azonban ismerniiik kellett. El-
gondolkodtatd, hogy a hosszii 6nkényuralmi berendezkedés utan, szinte
csodaszernek tartottak az alkotmanyt. Az pedig végképp meglepd, hogy az
utobbi cikk szerzdje (feltehetden a szerkesztd) a feltétlen és korlatlan al-
kotmanyossag megteremtésében reménykedett.

1905 Gszén tovabb nétt a fesziiltség Oroszorszagban. Oktober 20-an a
Moszkva—Kazany vonal vasutasai sztrajkolni kezdtek. Ez a munkabesziinte-
tés altalanossa szélesedett, és megbénitotta az egész orszag életét. Kozben
megalakult a szentpétervari munkaskiildottek szovjetje, amely raadasul nem
is az elsé ilyen jellegii szervezet volt a birodalom teriiletén.”” A car kényte-
len volt engedményeket tenni: oktober 30-an manifesztumot adott ki. A ki-
altvany alairasa el6tt a Szentpétervar kozelében elhelyezkedd Petyerhofban
heves vita bontakozott ki. A cari csalad tagjai szitkokat szortak egymasra,
majd Nyikolaj Nyikolajevics és Vlagyimir Alekszandrovics nagyherceg az
irdasztal mogé szoritotta II. Miklost, amelyen mar ott fekiidt az alairasra
varo szoveg. A car azonban még ekkor sem volt hajlando kézjegyével ellatni
a dokumentumot. Amikor a nagyhercegek kimeriltek, Szentpétervarrol
megérkezett Szergej Witte, a miniszteri bizottsag elnodke, a kidltvany egyik
szerzOje. Amikor Witte sem jart sikerrel, ismertette az uralkodoval a legfris-

7 Gysngydsi Ujsag, 1905. januar 1. 3.

% Uo., 1905. janudr 29. 3.

** Uo., 1905. oktober 15. 2.

3% Az 1905. oktéberi eseményekhez: Kronoldgia, 28.
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sebb hireket. Ezek szerint a birodalomban a sztrajkolok szama meghaladta az
egymilliot, a falusi lazongoké a harommillidt; a parasztok kétezer foldesuri
kariat dultak fel és lazongas jelei mutatkoztak a tavol-keleti hadszintérrdl
hazatérd csapatok soraiban. Witte jelezte, hogyha a munkasok, parasztok és
katondk megmozdulasai 0sszeolvadnak, a kidltvany pedig nem éri el a céljat,
ofelségének csaladjaval egyiitt emigralnia kell Oroszorszagbol. A miniszteri
bizottsag elndke kozdlte, hogy a németek a car kivansagara készek egy tor-
pedérombolét Petyerhofba kiildeni. Ugy latszik, a német hadihajon vald
menekiilés gondolata hatott, mert 1I. Miklos tizpercnyi gondolkodas utan
alairta a manifesztumot.’'

A kiatvany legfontosabb részei az aldbbiak voltak:

,»1. A lakossagnak megadandok a polgari jogok megdonthetetlen alap-
jai, amelyek a vallas- és szolasszabadsag igazi sérthetelenségén, az egyesii-
1ési és gytilekezési szabadsagon alapulnak.

2. Az elrendelt birodalmi duma-vélasztdsok megszakitasa nélkiil,
amennyire a duma egybehivasaig rendelkezésre allo idé6 megengedi, mind-
ama néposztalyok, amelyek a valasztasi jogbol ez id6 szerint teljesen ki
vannak zarva, a duma torvényhozasaban vald részvételre feljogositandok.
Az altalanos valasztojog €letbe 1épésének feltételeit az 0j tdrvényhozo testii-
let fogja meghatarozni.

3. Megdonthetetlen alapelv legyen, hogy a birodalmi duma hozz4jaru-
lasa nélkiil semmilyen térvény életbe nem léphet, és hogy a nép valasztott-
jainak megadassék a lehet6ség, hogy az altaluk kinevezett hatdsagok eljara-
sanak torvényességét akadalytalanul ellendrizhessék.”

A fentebb idézett szovegbdl az deriil ki, hogy a céar egyrészt polgari
szabadsagjogokat, masrészt torvényhozo dumat igért Oroszorszagnak. A
masodik pontban az elrendelt birodalmi duma-valasztasok kifejezés alatt azt
kell érteni, hogy a car 1905 augusztusaban mar kialtvanyban jelentette be
egy képviseleti szerv felallitasat, amely csak tanacskozasi joggal rendelke-
zett volna.”> Az 1906-os térvények nélkiil az 1905. oktober 17-i manifesz-
tumot még tulzas alkotmanynak tekinteni. A Heves varmegyei sajtd viszont
mar erre is alkalmazta az alkotmany kifejezést.

A Hevesvarmegyei Hirlap mar néhany nappal a kialtvany megjele-
nése utan arrdl tudositott, hogy az orosz car alkotmanyt adott a népének, de

31 Az 1905. oktéber 30-i kialtvany aldirasanak el6zményeihez: M. K. Kaszvinov: Huszonha-
rom lépcséfok a halalba. Kossuth Konyvkiadd, 1987. 78-80. (Kaszvinov kényvének szem-
Iélete tobb vonatkozasban is vitathatd, azonban a manifesztum alairdsanak kortilményeit
Szergej Witte visszaemlékezései alapjan ismerteti, s ezért azok leirdsa hitelesnek tekinthe-
t6.)

2 A kialtvany szovege: Menyhart, 233-234.

33 Az 1905. augusztus 19-i kialtvanyhoz: Kronolégia, 28.
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azt sugallta olvaséinak, hogy ezt 1épést kordbban kellett volna megtenni.”*
Hogy az 1905. évi utolsé szam vezércikke hasonlo vélekedést tartalmazott,
arra bizonyiték a cime is: Késo... A fenti iras szerzdje nagyra értékelte az
akkorra miniszterelnokké kinevezett Szergej Witte tevékenységét: ,,Witte, a
legnagyobb orosz megértette az idok teljességének eljovetelét. Igazan ba-
mulatos, emberfolotti munkat végez ez a jobb sorsra érdemes, langeszii
allamférfiu, a ki becsiiletes eréfeszitéssel mindent elkovetett, hogy a cariz-
must az alkotmany igéretfoldjére bevezesse €s az uj Oroszorszag torténel-
mébe is atvigye. Leirhatatlan erélkddések kozepette alkotmanyt erszakolt
ki a cartol népének, iparkodott vele nagyon, mert tudta, hogy talan mar hol-
nap késo lesz... Most a reakcio akarja elnyelni Wittét, a mozgalom arja el
akarja sodorni a tulzok részérdl. Aldozat lesz 6 is...””> A cikk szerzéje,
akinek a neve az alairasbol nem derdl ki, jol latta Wittének az oktober 30-i
kialtvany létrejottében jatszott szerepét. Azt is érzékelte, hogy az donkény-
uralom hivei meg akarnak téle szabadulni. A sz6 koéznapi értelmében a mi-
niszterelnok nem lett aldozat. A szélsGjobboldali, Gn. feketeszazas szerveze-
tek gylijtépartja, az Orosz Nép Szovetsége 1906 februarjaban ugyan meg
akarta gyilkolni, de a bombamerénylet nem sikriilt.’® Politikai értelemben
azonban nem sokkal kés6bb valoban aldozat lett: Szergej Witte aprilisban
kapta meg a car sajat kezlileg irt levelét, amelybdl felmentésérdl értestilhe-
tett. Az id6 kerekét viszont nem lehetett visszaforgatni, ui. néhany nappal
Witte levaltasa utdn II. Miklos alairta az allami alaptorvényeket. Ezek mar
valoban az alkotmanyt jelentették, bar maga a sz6 nem szerepelt a szoveg-
ben. Az allami alaptoérvények olyan ,,duma-monarchiavd” valtoztattak
Oroszorszagot, amelyen beliil az onkényuralomnak meg kellett férnie a
parlamenttel.’’

A Gyongyosi Ujsag 1906. december 23-1 szamanak egyik cikke az
1906-0s év orosz eseményeinek meglepden alapos bemutatasat adta. Ez
persze csak addig jelenthetett meglepetést, amig az olvaso ra nem jott, hogy
az iras Szentpétervaron késziilt. A szerzd, aki Stokkator Janosként jegyezte
a cikket, megadta az alkotmany megsziiletésének okat, és kevesellte az ab-
ban biztositott jogokat: ,,A car nem tudvan ellenallni az alulrdl felfelé tord
rettenetes nyomasnak, parlamentalis képviseletet, népszabadsagot igért az
orosz népnek, de igéretét csak félig tartotta meg, mert az orosz parlament-

34 Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. november 5. 2.
% Uo. 1905. december 31. 1.
3% A Witte elleni merénylethez: Bebesi Gydrgy: A cari monarchia ,,véddszentjei”. Pogrom-

lovagok és sziirke kardinalisok (a tovabbiakban: Bebesi). Pécsi Tudomanyegyetem Kelet-
Eurodpa és Balkan torténete és kultaraja Kutatasi Kézpont, Pécs, 2001. 83, 151.

37 Witte levaltasahoz és az allami alaptorvényekhez: Heller, 593-596.
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nek, vagyis a dumanak kevesebb autonomiat és jogot adott, mint amennyi
nalunk egy torvényhatésagi bizottsagnak van.”**

Az I. Allami Dumaroél és feloszlatasanak kovetkezményeirdl

Az 1906 majusa ¢és jiliusa kozott iilésezé I. Allami Duma 478 képvise-
16jének elsopré tobbsége ellenzéki volt.*® Az 1906 végén késziilt visszate-
kint6 cikkében a Gydngydsi Ujsag utalt a duma Osszetételére, sot a korlato-
zott valasztasi szabadsagra is. Stokkator Janos azt irta, hogy a forradalma-
rok ¢és felforgatok partjanak annak ellenére meglehetés szami képviselete
volt a dumdban, hogy a cari ukaz csaknem kizardlag a nemességnek és a
parasztsagnak adta meg a valasztojogot.” A forradalmarok és felforgatok
partja alatt minden bizonnyal a szocialdemokrata munkaspartot értette. Ettol
azonban fontosabb kérdés az, hogy a valasztdjoggal kapcsolatos informacio
nem volt pontos, mivel a polgarok és a munkdésok is szavazhattak. A valasz-
tas az alabbi szisztéma alapjan tortént: el0szor cenzusos alapon elektorokat
2000, a varosiakéban 4000, a parasztokéban 30 000, a munkasokéban pedig
90 000 szavazatra volt sziikség.*' Azt viszont jol érzékeltette a Gyongyosi
Ujsag, hogy még a meglehetdsen antidemokratikus alapon 1étrejott képvise-
leti testiilet is tulsagosan radikalis volt az uralkodé szemében: ,,A dumaban
csak olyan hangok hallatszottak, mit a forradalmarok titkos gytilésein, s e
radikalis beszédek hatasa annyival is végzetesebb volt az autokraciara néz-
ve, mert a sajtd naponta szazezer és szazezer példanyban vitte hiriil az orosz
népnek, hogy az altala valasztott képviseletben is koveteli a car és a fopap-
sag, nemkiilonben az autokrata fénemesség jogainak korlatozasat és a teljes
népszabadsagot, az altalanos titkos valasztoi jogot. Hasztalan intett és izent
a car, hogy a duma-képviselSk tartozkodjanak a radikalis hangt6].””*

I1. Mikl6s 1906. julius 21-én feloszlatta az I. Allami Dumat. Uriigyként
azt hozta fel, hogy a testiilet két nappal korabban kialtvanyt intézett az orosz
néphez a foldrendezés kiharcolasardl. A car 1j valasztasokat irt ki, minisz-
terelndknek pedig — a Szergej Wittét kovetd Ivan Goremikin helyett — Pjotr

38 Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 2.
39 Az 1. Allami Dumahoz: Kronoldgia, 31.
40 Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 2.

*'Az I Allami Duma képviseldinek megvalasztasahoz: Font Marta—Krausz Tamas—
Niederhauser Emil-Szvak Gyula: Oroszorszag torténete. Maecenas, 1997. 433.
A Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 2
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Sztolipint nevezte ki.** A duma feloszlatasarél mindkét megyei lap tudosi-
tott. A Hevesvarmegyei Hirlap ezt mar julius 26-an megtette, a Gyongydsi
Ujsag viszont csak december 23-i szaméban foglalkozott a kérdéssel.** Az
utobbi a car 1épésének indokat is megadta. Eszerint a feloszlatast a forra-
dalmarok altal gytilslt beliigyminiszter, Pleve meggyilkolasa elézte meg.*
A kozolt informacié azonban nem felelt meg a valdésagnak, mivel
Vjacseszlav Pleve ellen nem az emlitett idopontban, hanem két évvel ko-
rabban kovettek el halalos kimeneteli bombamerényletet. Kozvetlentil a
képviseleti szerv feloszlatasa eldtt Sztolipin volt a beliigyminiszter, aki a
tarcat miniszterelndki kinevezése utan is megtartotta.*°

A cari dontés kovetkezményeirdl a két lap egymastol teljesen eltérd
modon tajékoztatta olvasdit. A Hevesvarmegyei Hirlap arrdl irt, hogy a
duma tagjai finn teriiletre vonultak, s onnan kialtvanyt bocsatottak ki az
orosz néphez.”’ Ez az informacio megfelelt a valosagnak: a duma feloszla-
tasa utan a képviselok egy 180 fOs csoportja a finn Viborgba utazott, s ott
polgari engedetlenségre szolitotta fel a lakossagot.*® A Hevesvarmegyei
Hirlap alapvetéen nyugodtnak itélte meg a helyzetet, bar jelezte, hogy még
radikalis események varhatok.* A viharos kovetkezményekrdl azonban
egyaltalan nem szamolt be. Az orosz belpolitikdra csak tobb mint fél év
elteltével tért vissza. A Gyongydsi Ujsag viszont 1906 végén részletesen
tudodsitott a duma feloszlatasdnak kdvetkezményeir6l. A mar tobbszor emli-
tett Stokkator Janos irt a gyari munkasok sztrajkjairol, tiintetéseirdl és a
katonak zendiiléseirdl, valamint ezen megmozduldsok elfojtasardl. Arra is
utalt, hogy ezutan merényletek kovetkeztek, koztiik az, amelyet a miniszter-
elndk ellen kovettek el a Gyogyszerész-szigeten. Ugy vélte, a fenti cselek-
mények arra kényszeritették a cart, hogy rogtonitéld birosagokat alakitson.™
Amint az a Gyongy0si Ujsagbol is kidertilt az allamhatalom ¢és a baloldali
szélséségesek egyarant véres modszereket alkalmaztak. Az eszerek altal
1906 augusztusaban a Gyogyszerész-szigeten elkdvetett merényletben pél-
daul 27 ember halt meg ¢és 33 szenvedett sériiléseket, koztiik a miniszterel-
nok lanya és fia is. Sztolipin valasza szeptemberben a statarialis biraskodas
bevezetése volt. A rogtonitéld birdsagok hét honapig mikodtek, s dontéseik

# Az L. Allami Duma feloszlatésahoz és Sztolipin kinevezéséhez: Kronologia, 32.

* Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. jilius 26. 1. Gyongydsi Ujsag, 1906. december 23. 2.
3 Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 2.

* pleve beliigyminiszter meggyilkolasahoz: Heller, 589. Kronologia, 25, 32.

47 Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. julius 26. 1.

A viborgi eseményekhez: Kronologia, 32.

9 Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. julius 26. 1, jalius 29. 1.

30 Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 2-3.
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nyoman mar masfél honap alatt 160 halalos itéletet hajtottak végre. A
Sztolipin-féle rendteremtés egyik legfontosabb modszere az akasztas volt.
Nem csoda, hogyha az akasztéfakat (némi képzavarral) Sztolipin-
nyakkendSknek nevezték el.”' A Gyongyosi Ujsag egyébirant nem a minisz-
terelndk, hanem a car szamlajara irta a statarialis biraskodas bevezetését.”
Arrdl viszont egyik Heves varmegyei lap sem adott hirt, hogy a forradalom
elleni harccal egyidejiileg Pjotr Sztolipin reformokat készitet eld, és hozza
is kezdett a megvalositasukhoz.

A forradalom lezarasarol és tanulsagairol

A Gyongyo6si Ujsag kissé elsiette az elsd orosz forradalom lezarasat.
Mar 1906. augusztus 19-1 szamaban az alabbi helyzetjelentést adta: ,,Ismét,
ki tudja hanyadszor sikeriilt leverni az orosz forradalmi mozgalmat. Mikor e
sorokat irjuk, szélcsend van a fehér car birodalmaban. Seregszamra végez-
ték ki a zendiilo katonakat és az izgatd polgari elemeket. Zsufolasig teltek
meg a bortonok szabadsagharcosokkal és a nagy Szarmatsiksagon végighu-
z6do6 orszagutakat rablancra fiizott csoportok népesitik be. Szibéria-felé visz
az ut!” A lap levonta az orosz forradalom tanulsagait is. Ezek koziil az egyik
az volt, hogy a nemzetkozi alapon szervezett szocialdemokrata munkassag
szoros fegyverbaratsagra lépett a parasztsaggal, az intelligenciaval €s a ne-
mességgel. A masik tanulsdg a magyar politikai elitnek szolt. A lap ugy
fogalmazott, hogyha minden oroszok carja magaéva teszi a parcellazas
eszméjét, akkor bizvast magaéva teheti azt a magyar allam is, majd igy
nyomatékositotta mondandojat: igenis sziikség van koriiltekintéssel végre-
hajtott parcellazasra.” Ugy tiinik, Dudas Adolf, a lap foszerkesztdje késébb
rajott, hogy a forradalom mégsem fejezodott be, és a december 23-i szam-
ban kozolte Stokkator Janosnak az 1906-os év eseményeire visszatekintd
cikkét. Bar ennek a végén az olvashat6, hogy folyik a vér Oroszorszagban, s
az autokracia napjai meg vannak szamlalva, a Gyongyosi Ujsag az 1907. év
eseményeivel mar nem foglalkozott.”*

A Hevesvarmegyei Hirlap igen kevés figyelmet szentelt az 1906-o0s
orosz eseményeknek. Amint emlitettiik, két juliusi szamaban beszamolt a
duma feloszlatasarol. A masodik szamban, egy kiilon cikkben emlitést tett

A Sztolipin elleni merénylethez és a statarialis biraskodashoz: Heller, 596-597, Kronologia,
32.

32 Gyongyosi Ujsag, 1906. december 23. 3.
33 A forradalom leverése és tanulsagai: uo., 1906. augusztus 19. 2.
54 Uo., 1906. december 23. 3.
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az oroszorszagi zsidopogromokrol is,”> augusztusban pedig egy kiilpolitikai
témaju irasban bukkant fel érintSlegesen az orosz belpolitikai helyzet.”® Az
olvasoban az a gyanu tdmadhatott, hogy a lap lezartnak tekinti a forradal-
mat. Ezzel szemben tobb mint hét honap multan, az 1907. marcius 14-i
szamban teljesen varatlanul egy vezércikk jelent meg az atyuskarél, vagyis
a carrdl. Az iras tobbek kozott azt tartalmazta, hogy a nép ,,elmegy szavazni
¢és nagy erdszakkal, vérontassal se tudjak beldle kipréselni, hogy a carnak
kedves koveteket valasszon. Még szaz olyan kovet is alig keriilt az j du-
maba, a kire a kegyes car joindulattal néz. Ime, a birkanép mar nem hisz
tobb¢ az atyuskanak. Hat bizonyos, hogy az 0j duma ¢és a car szintén nem
fogjak egymast megérteni.”” A fenti sorok igen keveset arultak el a II. Al-
lami Dumarol. Ez az jabb képviseleti szerv 1907 marciusa és juniusa ko-
zOtt iilésezett, s még az el6zonél is baloldalibbnak bizonyult: 518 képviselo-
jébol példaul csak a szocidldemokratak szama 65 volt. A Hevesvarmegyei
Hirlap cikkirdja tehat jol latta, hogy talan szaz olyan kovet sem kertilt be,
aki a carhoz kdzel allt volna. Abban sem tévedett, hogy a duma és a car nem
fog tudni egyiittmiikodni. Az elsé duma sorsahoz képest azért volt egy kis
kiilonbség, mivel a masodikat a miniszterelndk oszlatta fel. Ezért szokas
sztolipini allamcsinyrél beszélni.”® 1907-ben mar a Hevesvarmegyei Hirlap
sem kozolt tobb informaciot az orosz forradalomrél. Ugy tiinik, annak ese-
meénysorozatat a sztolipini allamcsinnyel lezartnak tekintette.

skeskosk

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a Heves varmegyei lapok figye-
lemmel kisérték az 1905-1907. évi oroszorszagi eseményeket. Ugy tiinik, a
legnagyobb érdeklddéssel az orosz-japan haboru fejleményeit, ill. az alkot-
manyossag kapcsan torténteket kovették. Tudositasaikat kiilon-kiilon atnéz-
ve meglehetdsen mozaikszerii képet kapunk. A cikkek néha atfedik, eseten-
ként kiegészitik egymast. A varmegyei sajto alapjan az olvaso talan csak
akkor alkothatott volna viszonylag megbizhat6é képet az orosz forradalom-
rol, ha mindkét lapot jaratta volna. Ez a jelenség azonban igen ritka lehetett.

Ugyanakkor nem szeretnénk igazsagtalanok lenni a megyei lapokhoz.
A Hevesvarmegyei Hirlap ¢és a Gyongyosi Ujsag 4-8 oldalnyi terjedelme
elsdsorban a legfontosabb orszagos és helyi hirek ismertetésére, tudoma-
nyos ismeretterjesztésre, rovid irodalmi miivek bemutatasara és reklamokra

>> Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. julius 29. 1-2.
%% Uo., 1906. augusztus 2. 1.

7 Uo., 1907. marcius 14. 1.

%% A IL Allami Duméhoz: Kronolégia, 33-34.
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volt elegendd. Ilyen koriilmények kozott dicséretes, hogy a fenti ujsagok
egyaltalan kozoltek kiilfoldi hireket, s nem kevés mindaz, amit az oroszor-
szagi helyzetrdl irtak. Tovabba egy-egy megjegyzésbdl ugy tinik, azért sem
mutattak be alaposabban az orosz forradalmat, mert ugy vélték, annak tor-
ténéseit més (nyilvan orszagos) lapok tgyis ismertetik.” Nyilvan ennek
tudhaté be az is, hogy néhany fontos kérdés még csak az emlités szintjén
sem keriilt teritékre. Igy példaul az 1905-6s év egyik legfontosabb esemé-
nye, a Patyomkin cirkdlé matrézainak lazadasa a helyi sajtdban nem talalt
visszhangra.

Roviden érdemes megvizsgalni, hogyan fogalmaztak a Heves varme-
gyei lapok a ziirzavaros orosz viszonyok bemutatasakor. A Gyodngyosi
Ujsag volt a batrabb, mivel 1905 elejétél 1906 végéig egyértelmiien forra-
dalomrol irt.* (Mint ismeretes, az 1907-es év torténéseivel mar nem foglal-
kozott.) A Hevesvarmegyei Hirlapnal azonban teljesen mas megkozelitéssel
taladlkozhattak az olvasok. Ez az ujsdg 1905 novemberéig egyaltalan nem
alkalmazta a fogalmat. Még november 5-én is dvatosan fogalmazott: ,,Az
orosz birodalom a forradalom sz¢lén all, s6t nem egy jel arra mutat, hogy a
forradalom maris kitort és pusztit.”®' 1905 végén csak a kavarodas kifejezést
hasznalta, 1906 nyaran pedig jelezte, hogy Oroszorszag ismét bonyodal-
mak, esetleg forradalom el6tt all, majd néhany nappal késobb ugy itélte
meg, hogy az utdbbi aligha lesz kikeriilheté.*” 1907 tavaszan a lap véres
jatékrol tudositott.” A Hevesvarmegyei Hirlapnak minddssze egy 1906
nyaran megjelent, kiilpolitikai témaju irdsa nevezte az oroszorszagi esemé-
nyeket forradalomnak.**

Ha szaz év multan a varmegyei lapok tobb évfolyamanak szdmait atol-
vassuk, az is kideriil, hogyan viszonyult a helyi sajté a szomszédos biroda-
lomhoz, ill. annak népéhez. Az ujsagok egyes irasaibol érezhetd, hogy
Oroszorszagot veszélyes hatalomnak tartottak. Megitélése tehat eleve nem
is lehetett pozitiv. A lapok elitélték és elutasitottak az dnkényuralmat. Zsar-
nokuralomroél, zsarnoksagrol, zsarnoki hatalomrol, egyeduralomrol, cari
kényuralomroél, cari despotizmusrol, autokraciardl vagy autokrata uralomrol
irtak. Meglehetdsen negativ véleményt alkottak magardl a carrdl is. Szimpa-
tizaltak viszont az orosz néppel. Sajnaltdk szegénysége, jogfosztottsaga,

39 Gyongyosi Ujsag, 1906. aprilis 29. 3. Hevesvarmegyei Hirlap, 1906. julius 29. 1.
5 Gydngydsi Ujsag, 1905. januar 29. 3, februar 5. 1-3, december 3. 3. 1906. augusztus 19. 2,
december 23. 2-3.

ol Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. november 5. 2.

62 Uo. 1905. december 31. 1. 1906. julius 26. 1, julius 29. 1.
% Uo. 1907. marcius 14. 1.

% Uo. 1906. augusztus 2. 1.
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valamint a vele szemben alkalmazott brutalis modszerek miatt, és remélték,
hogy ki fogja vivni a szabadsagot. Osszegzésként megallapithato, hogy a
Heves varmegyei sajto alapvetden korrekt képet festett az 1905-1907-es
évek Oroszorszagarol.



