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MOZES MIHALY

URBANIZACIO A KELETI REGIOKBAN (1867-1914)

Varosfejleszt6 tényezok és a novekedés

A modernizacio korabban jelentéktelen telepiiléseket emelt a varosok
soraba, mert nyersanyaglel6helyek kozelében voltak, s régi id6k patinas
nevil varosai maradtak alul az iparosodasban. (Nagyenyed, Gyulafehérvar
stb.)! A korszak varosfejlédésének egyik szembetiing vondsa a népesség
jelentds, bar eltérd titemii ndvekedése volt.”

Az Alfold kisebb mezdvarosai, a peremvidéki, hatarszéli varosok egé-
szen csekély népességnovekedési iitemével (20-30%) szemben a nagy és
iparosodo varos, a forgalmi kdzpont 50-100%-0s novekedése allt szemben
1869-1910 kozott. A harmadik kiugro tipus az ipari telepiilés, amely 100-
150%-o0s novekedést is mutathatott (pl. Resicabanya). A kovetkez6 tablaza-
tok 8, 10 erdélyi és banati, valamint 15 tiszantli varos népességndvekedését

mutatjak.
A vdrosi népesség novekedése Erdélyben (1869-1910)
AP -
Lakossag szama & os(iléosveke
Varos
1869-1910

1869 1880 1890 1900 1910 1869=100%
Nagyenyed 5779 5362 5962 7296 8 508 147,22
Gyulafehérvar 7955 7338 8167 9 669 9857 123.90
Beszterce 7212 8 063 9109 | 10873 | 11966 165,91
Brasso 27766 | 29584 | 30739 | 34511 | 38999 140,45
Sepsiszentgyorgy 5142 5183 5 665 7 030 8 544 166,16
Kolozsvar 26638 | 30363 | 35855 | 46670 | 58181 219,53
Marosvasarhely 13018 | 13192 | 14575 | 17715 | 23728 182,27
Nagyszeben 18998 | 19446 | 21465 | 26077 | 29599 155,80°
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A varosi népesség nivekedése a Bandtban (1869—-1910)
(Tisza—Maros szoge)

. . %-o0s noveke-
Lakossag szama dés
Varos
1869-1910
1869 1880 1890 1900 1910 1869=100%
Arad 32725 35556 42 052 53903 60 969 186,30
Mako 27759 30 063 32 663 33701 34 899 125,72
Resiczabanya 7498 9365 12 819 14 924 17 368 231,63
Lugos 11 654 11287 12 489 15457 19 126 164,11
Stajerlakamina 8 361 9239 12 144 13 698 12323 147,38
Temesvar 36 844 27 815 44 849 55812 68471 185,84
Versec 21 095 22 329 21 859 24 770 26 941 127,71
Pancsova 16 888 17 127 17 948 18512 20201 119,61
Nagybecskerek 19 666 19529 | 21934 | 22868 | 25470 129,51
Nagykikinda 18 834 19845 | 22768 | 24419 | 26356 139,93
A vdarosi népesség niovekedése a Tiszantilon
(Tisza bal partja 1869-1910)
Lakossag szama %—os(;léo;veke—
Varos
1869-1910
1869 1880 1890 1900 1910 1869=100%
Békés 22547 | 22938 | 25087 | 25473 | 26860 119,12
Békéscsaba 30022 | 32616 | 34243 | 37108 | 42146 140,38
Gyula 18495 | 18046 | 19991 | 22023 | 23911 129,28
Nagyvarad 28698 | 31324 | 38557 | 47018 | 61034 212,67
Debrecen 46 111 | 51122 | 56940 | 72351 | 90153 195,51
Hajdiiboszérmény 19208 | 19035 | 21238 | 25065 | 28131 146,45
Maéramarossziget 8833 | 10852 | 14758 | 16901 | 20832 235,34
Nyiregyhaza 21896 | 24102 | 27014 | 31875 | 36984 168,90
Szatmarnémeti 18353 | 19708 | 20736 | 26178 | 34151 186,07
Hodmez6vasarhely 49153 | 52424 | 55475 | 60824 | 62392 126,93
Nagybéanya 9082 8632 9838 | 11169 | 12855 141,51°

A varosi népesség novekedése - mint a tablazatokbol lathato - igen dif-
ferencialt volt. Legdinamikusabb urbanizacié a banyavidékeken, korzeti
ipari centrumokban volt észlelhetd. A megndvekvd népesség e vidékeken
nemcsak a varosokra, de néhany banyasz és iparos kozségre is jellemzo volt.
Petrozsény esetében példaul egyenesen 705%-0s, Dévan 262%-os, Resicza-
banyan 231%-os novekedést szamitottunk 1869 ¢és 1910 kozott. Racz Istvan
felhivja a figyelmet, hogy példaul Marosujvaron és Mezételegden (az olajfi-
nomitas miatt) is csaknem megduplazodott a népesség.® A nagyobb véarosok
koril kiemelkedd novekedést ritkabban tapasztaltunk.
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Néhany varos Novekedés 1869-1910
Kolozsvar, Nagyvarad, Maramarossziget 100% felett
Marosvasarhely, Arad, Temesvar, Debre- 75-100%

cen, Szatmarnémeti

Nagyszeben, Sepsiszentgyorgy, Beszter- 50-75%'

ce, Lugos, Nyiregyhaza

Olyan varosok hianyoztak az 50% feletti novekedést mutato telepiilések
koziil, mint Brasso, Gyulafehérvar, Békéscsaba stb.

A téblazatokbol az is kitlinik, hogy sok varosnak lakossagszdma foleg
Erdélyben, meglehetésen alacsony volt. A varosi fejlodés elmaradottsaga
orszagosan is szembetlind. 1869-ben példaul a 81 szabad kirdlyi varos koziil
minddssze 27-nek volt tizezernél tobb lakosa. A varosok jogi helyzetének
ujjaszervezésére az 1870-es években keriilt sor. Az 0j jogi helyzet alapjan
minddssze 23 telepiilés kapott koziiliik torvényhatosagi statust, 50 volt sza-
bad kiralyi varost mindsitettek ,, rendezett tandcsuva’ a tobbi nem érdemelte
ki a varosi rangot. A volt mezdvarosok koziil csak Hodmezovasarhely és
Baja lett torvényhatosagi jogiva, mig rendezett tanacsu varosi statust 56
telepiilés kapott. Erdély teriiletén csak Kolozsvar és Marosvasarhely, a Ti-
szantilon Szatmarnémeti, Debrecen, Nagyvarad, Hodmezd6vasarhely és
Arad, a Tisza-Maros szogében pedig Temesvar, Versec és Pancsova kapott
torvényhatosagi jogot. Olyan patinds nevii varosok mint Gyulafehérvar,
Nagyenyed, Brasso, Nagyszeben, Nagybanya stb. meg kellett, hogy eléged-
jenek a rendezett tanacst varos cimével.®

Az Alfold varosai a tablazatokbdl is lathatéan sajatos fejlodéstipust
képviseltek. Lakossagszamuk viszonylag magas volt, a modernizacio varos-
fejlesztd hatdsa azonban alig észlelhetd. Szentes lakossdga példaul 14,1%-
kal, Mezéturé 26,17%-kal, Hodmezovasarhelyé 26,93%-kal, Békésé
19,12%-kal, Gyulaé 29,28%-kal nott 1869 és 1910 kozott, ami alacsonyabb
novekedést jelent az orszagos népességnovekedés liteménél, nem is beszélve
a varosi lakossag atlagos novekedésérél. Az Alfoldon az urbanizacios fo-
lyamatba valamelyest bekapcsolodd varosok szamat 30-ra tehetjiik. Ezek
lakossaga tobbnyire meghaladta a 10 ezret, de népességének foglalkozasi és
tarsadalmi strukturajaban messze elmaradt akar a felvidéki, erdélyi vagy
dunantili varosoktol. Az alfoldi agrarvaros varmegyényi hataraban végelat-
hatatlanna duzzadt tanyavilag alakult ki. A kiegyezés koriil mar a lakossag
30%-a élt az alfoldi varos kornyékének tanyavilagaban.’

A fenti kép szamos 1) varosfejlesztd tényezd egyiittes eredménye volt.
A mult szazad masodik felében alapvetd varosfejlesztd tényezéveé valt a
vasut. A f6bb vasutvonalak mentén fdleg a vasuti csomopontokban intenzi-
vebb iparfejlédés és urbanizacio bontakozott ki. E szempontbol is kiemelke-
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do6 szerepet kaptak az ugynevezett ,, vasarvonalon” fekvo telepiilések. Az itt
vizsgalt régiok esetében egy varosiasodott zona jott 1étre Erdély és a Tiszan-
tul hatarvidékén (Szatmarnémeti, Nyiregyhaza, Debrecen, Nagyvarad). Ez a
Bénat ¢és az Alfold déli hatarvidékén folytatodott (Arad, Temesvar, Versec
stb.). Ezek a varosok elhelyezkedésiiknél fogva fontos vasuti csomopontok
voltak. A Tisza mentén Szolnok, Szeged és Szabadka hasonld szerepet tol-
tott be.'” Az emlitett varosi savhoz tartozo telepiilések népességndvekedése
1869 és 1910 kozott a 85%-os szint f616tt volt. Erdélyben is kialakult néhany
dinamikusan novekvd varos. Kiilonosen gyors volt Kolozsvar és Marosva-
sarhely fejlodése a nagyobb telepiilések koziil. A varosfejleszté tényezok
koziil kiemelésre kivankozik még a természeti kornyezet, sot esetleg a koz-
igazgatdsi szerep is."' Néhany telepiilés rendkiviil dinamikus novekedését a
kozelben talalhato ipartelepitési tényezoknek koszonhette. Ilyen ipartelepité-
si tényezOt jelentett a Banatban és Hunyadban a szén ¢€s a vasérc Székelyfol-
don, de a Kéarpatok lejtdin altalaban a fa, masutt egyéb banyakincsek, mint
példaul a s6 vagy az arany. Déva 162%-0s népességnovekedése, Petrozsény
népességének kétszeresére emelkedése, Beszterce lélekszamanak 65%-o0s
novekedése ugyanakkor azt is jelezte, hogy az egyes fenti ipartelepitd ténye-
z6k hatasa ugyancsak eltéré volt.'” Meg kell jegyezni, hogy a szallitas javu-
lasaval a kitermelt nyersanyagokat az esetek tobbségében nem a helyszinen,
hanem a kornyezd - mar meglévé - nagyobb varosokban dolgoztdk fel.
Ezekben a népesség novekedése esetleg nem volt feltinéen gyors, de az
iparbdl - forgalombol €16 népesség annal radikalisabban novekedett. Erdély-
ben jocskan talalunk ilyen gyorsan iparosodd varosokat (Brasso, Kolozsvar,
Nagyszeben vagy Beszterce). A D¢l-Alfoldon Temesvar, Arad, a Tiszantul
keleti peremén, Szatmarnémeti, Nagyvarad, Debrecen stb. fejlodésében a
kornyék nyersanyaga nagy szerepet jatszott.

Urbanizacios szintek és a telepiilési szerkezet

A varosfejlodésre a kiegyezést megeldzo két évtizedben még elsdsorban
a mezOgazdasagi arutermelés ¢és forgalom ndvekedése hatott. A nagyipar
hatasa inkabb csak a nyolcvanas évektdl volt jelentds hatassal és 1890 utan
valt dont6 varosfejlesztési tényezové. E képbol csak a banyaszati és vasipari
kozpontok fejlédése emelhetd ki.'> A keleti orszagrészekben a kiegyezés
utdn a varosok iparos-kereskedd népességének aranya igen alacsony volt,
nemegyszer a 10%-os szintet sem érte el (pl.: Makon, Szegeden).'* A varos-
ok zome azonban a 10-20%-o0s szint koz¢ esett. Ide sorolhatd példaul Er-
délyben Nagyenyed, Gyulafehérvar, Sepsiszentgyorgy. A Tiszantilon a
helyzet még rosszabb volt. Az alfoldi varosok zomét pl.: Békést, Békéscsa-
bat, Nyiregyhazat, Szatmarnémetit, Hodmezdvasarhelyt, Szentest, Karcagot,
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Mezéturt, Oroshazat stb., de még Debrecent is az iparos-kereskedd népesség
20% alatti szintje jellemezte. A Banat déli varosaiban sem volt jobb a hely-
zet. A fenti sorba sorolhatd Nagykikinda, Nagybecskerek, Pancsora, Versec,
Lugos is. Néhany varos ugyanekkor mar 20 s6t 30% feletti iparos-kereskedd
népességgel rendelkezett pl.: Temesvar, Arad, Nagybanya, Nagyvarad, illet-
ve Erdélyben Beszterce, Brassd, Kolozsvar, Nagyszeben.'” 1890-re mar né-
hany nagyobb felvidéki, dunantuali, sét erdélyi varosban jelentdsen emelke-
dett az iparbol-forgalombol €10k aranya, s ez akar a 40%-ot is meghaladhat-
ta.'® A korszak végére az iparos és keresked6 népesség aranya — 35 telepiilés
adatai alapjan — a kovetkezoképpen alakult.

Szint Telepiilés
Arad, Resiczabanya, Stajerlakanina, Temesvar,
o Beszterce, Brasso, Petrozsény, Kolozsvar, Maros-
40% felett gy . . .
vasarhely, Negyszeben, Maramarossziget, Szatmar-
németi, Nagybanya, Nagyvarad
30-40% Nagyenyed, Gyulafehérvar, Sepsiszentgyorgy, Dé-
° va, Debrecen, Zilah, Lugos, Versec, Pancsova
0 Gyula, Hajdiboszormény, Nyiregyhaza, Szeged,
20-30% .
Szentes, Oroshaza stb.
10-20% Békés, Békéscsaba, Karcag, Mezotir, Hodmezéva-
° sarhely, Turkeve stb.'’

Az erdélyi-banati varosok jo részét a 40% fo6lotti, esetleg néhanyat a
30-40% kozotti szinten talalhatjuk. Ez a fejlodés megfelel — Katus Laszlo
adatai szerint — a felvidéki-dunantili fejlettségi szintnek.' E telepiilések a
vidék ipari forgalmi centrumai voltak. A vidéki varosfejlédés elsé vonalat
jelentették. Itt emlithetnénk néhany egészen kiemelkedd atlagot. Az ipari-
forgalmi népesség ardnya Resicabanyan 79,85%, Stajerlakaninan 84,76%
volt 1910-re. E banyaszati-kohaszati-gépgyartasi kdzpontok természetesen
orszagosan is egészen kiugro aranyt mutattak. Kiemelkedd 54,9% aranyt
észleltiink Nagybanyan, amely foleg a varos banyaszati kozpont jellegével
indokolhato.

Az ipari forgalom centrum jellegli varosok mellett — f6leg a Tiszanti-
lon, de a Duna-Tisza kdzén is — megtalalhat6é a magyar varosfejlodés sajatos
képzédménye az alfoldi agrarvaros. Ezek koziil harmincnak a lakossaga a
10 000 f6t is meghaladta korszakunk végére, azonban népességiik tarsadalmi
¢és foglalkozasi strukturajaban alaposan kiilonboztek a telepiilések az Erdély-
felvidéki, dunanttli varosoktol.' Ezeknek eltérd fejlédését mar a mualt sza-
zadtol boncolgatta a hazai varostorténeti irodalom. Az alfoldi varosfejlédés
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,,nem jelentéktelen része, igen erds videki jelleggel” birt mar az akkori meg-
fogalmazasok szerint is.*

Az urbanizaci6 sajatossaga volt a ,, féldszintes ” varosok kialakulasa. Az
Alfoldon a varosi hazak 95-99%-a volt f6ldszintes. A nagyobb telepiilések
koziil kiemelkedett Hodmezdévasarhely, ahol az 6sszes hazak 0,3% volt leg-
alabb fél- vagy egyemeletes. Az emeletes hazak aranya korszakunk végén
Debrecenben 2,1%, Nagyvaradon 5%, Szatmarnémetiben 4,2% volt, de még
Temesvar is a 8%-o0s, Arad 8,5%-o0s arannyal dicsekedhetett. Hatalmas, falu-
sias varosok voltak az emlitettek.”’ Egészen meglepd adatokat talaltunk a
szazadfordulo alfoldi varosképére vonatkozdan. Hajdubdszormény 5251
lakohazabol 1 azaz egy, Hajdiszoboszlo 3860 hazabol 1, Hajdtinanas 3686
lakdépiiletébdl 2 volt emeletes. A rekordot azonban mégiscsak Zilah és Ma-
ko tartotta, ahol emeletes haz nem volt, noha a lakohazak szama az 1200-at,
illetve 6500-at meghaladta.”> A Banatban 6 olyan varos volt, ahol a lakoha-
zak szdma ezernél tobb volt, de az emeletes hazak szdma nem haladta meg a
harmat (Makd, Karansebes, Lugos, Fehértemplom, Nagybecskerek, Nagy-
kikinda).

Az erdélyi varosok két tipusba sorolhatok. A szasz varosok kiemelked-
tek az emeletes hdzak szamat illetden. 250-nél tobb emeletes lakohaz épiilt
Besztercén és Segesvart, 500-750 kozott volt Nagyszebenben és Brasson. Ez
az Osszes lakohazak harmadat—6todét jelentette.” Az Erdély nyugati perem-
vidékén és Székelyfoldon levd varosok (Gyulafehérvar, Nagyenyed, Kolozs-
var, Déva, Torda, illetve pl.: Csikszereda, Székelyudvarhely, Fogaras stb.) az
alfoldi varosokkal mutattak rokonsagot. A fejlédés folyamata a varosi ipar-
struktarak 6sszehasonlito vizsgalataval is tettenérhetd. az 1870-es és 1910-es
— 10 varos adatait dsszevetd — tablazatainkbol a csoportositasi kiillonbségek
ellenére is kitlinik két 1ényeges urbanizacios folyamat. Egyfeldl helyi sziik-
segleteket kielégité ipardagak — az 0jabb sziikségletek kielégitését célzd —
strukturalis atalakuldsa, masfel6l az emlitett varosok ipardnak specializalo-
dasa.

A helyi sziikségletek atalakulasat jelezte az épitészettel, a ruhdzkodassal
és szolgaltatasokkal (egyéb) kapcsolatos iparagak aranyanak ndvekedése,
jobb ¢és fokozddo sziikségletek hatasara. Stagnalni latszott ugyanakkor az
¢élelmiszeripar aranya ¢és szinte elhalt jo par ipardg. A szor, toll, csontipar
visszaesése nyilvanvalonak latszik. Az Ujabb sziikségletek kialakulasanak
oka a megvaltozott életforma ¢€s izlés volt. Teret hoditott a varosi 6ltdzet, a
cipd, a korabban ezt helyettesit csizmaval illetve bocskorral stb. szemben.
Felgyorsult a lakasépités, utépités. Atalakult a varosi haz és lakas berendezé-
se. Megjelent ezzel egyiitt a nagylizemi termék, az olcsobb tomegarik 6z6-
ne, de megmaradt becses értéknek a kisipari vagy haziipari termék is, amely
foleg tajjellegli cikkekben esetleg viseletekben 01ttt testet. A nagyipar tér-
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hoditasat jelezte egy-egy iparag kimagasld aranya. Brassd vagy Kolozsvar
ruhazati ipara, Nagyvarad jelentds cipdgyara, Arad és Temesvar fejlett textil-
¢és ruhazati-cikk ipara, avagy Marosvasarhely és Arad faipara, Debrecen
¢élelmiszer és élvezeti ipara, netan Brasso és Temesvar fémipara stb. orsza-
gos jelentdségli nagyipart sejtetett korszakunk végére.

Urbanizacios viszonyok

A modernizacio térhoditasa a 80-90-es évektdl egyre tobb, a varosi élet-
tel kapcsolatos technikai vivmany terjedését hozta.”* A févaros sokasodd
fényei utan egyre-masra gyulladtak ki a villanyok a keleti orszagrészben is: a
Tiszatol a Karpatok lejtéiig.”> A véarosok vagy kolesonok felvételével vagy
¢lelmes vallalkozokra bizva egymads utan épitették villanytelepeiket, melyek
aztan egyre tobb utcara juttattdk el a fényt.*® Tablazatunk 20 varos adatai
kapcsan érzékeltetik a folyamatot. Temesvar kezdte, az alfoldi varosok fejez-
ték be a sort 20-30 éves késéssel mar Karcagon vagy Mezdttron is kigyul-
ladt a villany. Amig a nagyobb varosok, mint Nagyvarad, Debrecen, Temes-
var, Marosvasarhely varosi vallalkozasban épitették és tizemeltették villany-
telepeiket, elterjedt azok bérbeadasanak szokasai is. Tobbnyire a Ganz Vil-
lamossagi Rt. volt a bérlé (Kolozsvar, Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely
stb.). Az erdélyi és a tiszantuli kisebb varosokban maganvallalkozasban ala-
kultak villamossagi vagy altalanos szolgaltaté vallalatok. Hajduszoboszlo
vilagitdsarol a Kovér és Tarsa gdézmalom, Szildgysomlyokrol példaul a
Weisz Salamon és Tarsa cég gondoskodott. A zsido és esetleg a szasz vallal-
kozok jelentds részvételérdl tanuskodnak ilyen nevek, mint Schmidt,
Dackler, Perlfoszter (Karansebes), Rossler (Fogaras) Kopick Kaess (Szasz-
véros) stb.”” A nagy eredmények masodik vonalat a petréleum és gazvilagi-
tas jelentette. Korszakunk végén a petroleummal, vagy gazzal vilagitott ut-
cak a szokasos esti varosképhez tartoztak. Példaul Nagyszebenben 10 000 m,
Csikszeredaban 8600 m, Kézdivasarhelyt 10 348 m, Désen 18 000 m Tordan
15 000 m, Hajduszoboszlon 29 973 m, Hajdunanason 21 000 m vagy Kisuj-
szallason 15 000 m volt a hagyomanyosan vilagitott utcak hossza.*®

Az urbanizdciés viszonyok elterjedése Erdélyben, a Bindtban és a Tiszantilon.”

Néhény varos Gizgyér | ¥ 24 Mijéggyér | ¥ orOsi
Y var Lakossag | Villanytelep £ épités . JeEEY nyomda

lakossagszam . B alapitas Hév | alapitas s
- szdma alapit. éve . kezde- ki alapitas

szerint éve éve .
te éve
Debrecen 1908 1863 1909 - 1895 1591
Temesvar 1884 1857 nincs | 1899. 1905 -
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adat | VIIL
Kolozsvar 1905 1871 1887 - 1894 -
Nagyvarad 1904 1873 1895 1\9/(1)11 ' 1910 -
Szatmarnémeti 1892 - mmes 1899 -
adat

Marosvasarhely 1898 - 1908 - 1905 -
Brasso 1898 1892 1894 - - -
Szentes 1902 - - - 1910 -
Karcag 1909 - - - 1910 -
Mezotar 1909 - - - - -
Nagybecskerek 1896 - - - 1910 -
Nagybanya 1909 - 1910 - 1910 -
Nagykaroly 1904 - - - - -
Segesvar 1903 - 1903 - - -
Székelyudvarhely 1908 - - - - -
Torda 1902 - - - - -
Nagyenyed 1909 - - - 1909 -
Sepsiszentgyorgy 1908 - 894 - - -
Szaszsebes 1906 - -

Abrudbanya 1910 - 1910

A gaz elterjedése, a varosi gazgyarak létesitése valamelyest megeldzte
ugyan idében a villanyt, kiterjedtségben azonban nem versenyezhetett vele.
A nagyobb varosokban: Debrecenben, Temesvart, Aradon, vagy Kolozsva-
ron stb. mar az dtvenes-hatvanas évektol 1étesiiltek — jorészt idegen tokével —
gazgyarak. A kisebb varosokba azonban a dualizmus kordban nem jutott el a
vérosi gaz.”

A korszak jelentés vivmanya volt — legalabb néhany nagyobb és modo-
sabb varosban — a vizvezetékrendszer kiépitése. Kolozsvar kezdte a sort — a
Tiszatdl keletre —, ahol mar a nyolcvanas évek végétdl csapbdl csoboghatott
a viz. A kilencvenes évekre Nagyvaradon, Brassoban vagy Sepsiszentgyor-
gyon stb. is vizmiivek épliltek. Néhany tiszantuli varos csak e szdzad elején
ismerhette meg a civilizaciéo eme vivmanyat (Debrecen, Szentes, Nagybanya
stb.).

Oriasi valtozast hozott korszakunk a vérosi kozlekedésben. A tarkasag
nagy volt. A legelterjedtebb jarmii még korunknak végén is az omnibusz
volt. Huszonegy varosban rotta az egyre kovezettebb utakat. A masodik
szintet a gézvasut jelentette. Ezzel utazhatott a debreceni vagy a brassoéi pol-
gar. Debrecenben ugyan a vallalat 1910-t6l villamos tizemre tért at. A kelet-
magyarorszagi varosok koziil Temesvar volt az uttdrd a villamos alkalmaza-
saban (1899), majd Debrecent megel6zve Nagyvarad és Nagyszeben (1901)
kovetkezett. Arad orszdgosan is egyediilalld szint képviselt. Helyi kozleke-
désében fOszerepet az autdbusz jatszotta. 1869-t61 16vastt lizemelt a varos-
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ban. A szazadfordul6 utan autdbuszokat vasarolt a helyi kozlekedési vallalat.
1910-ben 8 busz 2,6 km-es vonalon rendszeresen kozlekedett.”!

Lényeges valtozasokat hozott az urbanizacio az orvosi ellatasban. Orvo-
si rendeldk, korhazak épiiltek, s ha nem is haladta meg az egészségiigyi in-
tézmények szama — mondjuk — a jotékonysagi egyletekét, a valtozas kétség-
telennek tiint. Korszakunk kezdetén ismeretlen volt a megfeleld alapellatas
még a nagyobb varosokban is. A huszadik szazad elején ezekben mar 4—15
kozegészségiigyi intézmény mikodott. Itt is nagy kiilonbségek alakultak ki.
A Tiszantul és Erdély varosaiban altaldban — a lakossag szamahoz képest
szerényebbnek tiind orvosi ellatas volt jellemz6, mig a Banatban kimagaslo
volt a kozegészségligyi intézmények szama. A 30—40 000 lakost Szatmar-
németiben példaul minddssze 4 ilyen intézmény muiikodott, mig a kisebb
Pancsovan hat. Az erdélyi varosok kozil jelentds egészségiigyi centrumma
Kolozsvar, Marosvasarhely és Brasso valt (7-10). A Tiszantalon a legtobb
egészségligyi intézmény csak Aradon, Nagyvaradon és Debrecenben miiko-
dott (8-13).* A kérhazi ellatottsag még korszakunk végén is meglehetésen
hianyos volt. Olyan varosok voltak vdrosi korhdz nélkiil, mint Nagyvarad,
Kolozsvar, Marosvasarhely vagy Szatmarnémeti még 1910-ben is. A miiko-
d6é ,,vdrosi korhazak” (Debrecen, Temesvar, Arad, Hodmezdvasarhely,
Pancsova, Brasso, Versec és a Tisza tuloldalan Szeged) sokszor egész vidé-
kek ellatasarol kellett, hogy gondoskodjanak.*® Enyhitették a helyzetet az
allami varmegyei kozkorhazak pl.: Nagyvaradon, Kolozsvart, ahol orvosi kar
és ezzel egyiitt egyetemi klinika is miikodott. Allami korhaz 1étesiilt a leg-
tobb erdélyi varosban, igy Marosvasarhelyt, Nagyenyeden, Besztercén,
Brassoban, Csikszeredan, Gyergydszentmikléson, Fogarasban ¢és Sepsi-
szentgyorgyon, Dévan, Segesvart valamint példaul Nagyszebenben, Tordan
és Székelyudvarhelyen stb.**

Alaposan atalakult a varosok kulturalis intézményrendszere. Allandd
szinhaz alakult a torvényhatosagi jogu varosok mindegyikében Marosvasar-
hely és Hodmezd6vasarhely kivételével. Nagyvaradon, Aradon ¢és Kolozsvart
ugynevezett nyari szinhazak is miikddtek. A rendezett jogl varosok koziil a
Tiszantilon Nyiregyhdzan, Nagykarolyban, Szilagysomlyon és Zilahon a
Banatban, Makén, Lugoson, Fehértemplomban és Nagybecskereken, Er-
délyben Brasso ¢s Vizakna kivételével minden ilyen varosban (Csikszereda,
Sepsiszentgyorgy, Déva, Szaszvaros, Medgyes, Nagyszeben, Dés, Torda,
Székelyudvarhely) mitkodott allando szinhaz. Egy-egy szinhaz igazan a va-
ros disze lehetett. 200 000 K-nal tobbe keriilt példaul olyan kisvarosok, mint
Medgyes vagy Déva szinhaza. A rekordot Zilah vitte e téren is. 440 000
koronas gyonyori szinhazaval. (Egy nagyvarosi szinhdz pl. a kolozsvari
épitési koltsége meghaladta az 1 millié koronat). A szinjatszas nyelve tobb-
nyire a magyar volt. Az alland6é szinhdzak koziil a szaszvarosiban, a
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medgyesiben és a szebeniben német eldadasokat is tartottak. Esetenként
Fehértemplomban is volt szerb és német nyelvii eléadas.”® Igen kiterjedt volt
a helyi ujsag- ¢és folyodirat-kiadas. Nagyvaradon, Debrecenben, Temesvaron
vagy Kolozsvart 5-7 napilap jelent meg a szazadeloén rendszeresen, a heti-
lapok és folydiratok mellett. Osszesen a sajtokiadvanyok szama az emlitett
varosokban 10-25 kozott volt. (Temesvart a tobbnyelviiség miatt 25 helyi
sajtotermék jelent meg!)*®

A rendezett tandcsu varosok koziil Nyiregyhazan (1), Makon (3) és
Nagybecskereken (2), illetve Erdélyben Brassoban (5) jelent meg napilap. A
hetilapok szama a Tiszatdl keletre 85 volt 1910-ben! Ezek harmada nemzeti-
ségi nyelveken jelent meg.*” A vérosi élethez egyre jobban hozzatartoztak az
egyesiiletek is. A févarosban korszakunk végéig 1000-nél is tobb egyesiilet,
mivészeti kor és dalarda alakult. A keleti orszagrész torvényhatdsagi jogt
varosai — az egyetlen Temesvar kivételével, ahol 132 kiilonb6zo egyesiiletet
talaltunk — még a 100-ig sem jutottak el. Még Kolozsvart is csak 37, Debre-
cenben 44, Aradon 61, Szatmarnémetiben 49, Nagyvaradon 30 egylet miiko-
dott. A vegyes lakossagli rendezett tanacsu varosok, példaul Brasso (52),
Nagyszeben (48), Maramaros-sziget (39) legalabb hasonlod eredményekkel
dicsekedhettek.® Voltak ezek kozott dalardék (pl. Debrecenben 6, Temes-
vart 3, Brassoban 3 stb.) kiilonb6z0 iparos egyletek. Igen sok keresztény és
izraelita vallasi kor — foleg ndegylet — miikodott. Ezek kozott imadkozo- és
Onsegélyezd szovetkezés is akadt, ilyen volt példaul az 1903-t6l az Aradi
Rozsafiizér Onsegélyezd és Imatarsasag. Kiilonleges szint jelentettek a zsido
vallastiaknal alakult ,, kihazasitasi” egyesiiletek (Aradon 1866-t6l). A varosi
értelmiség is gyakran tomoriilt. Nagyvaradon példaul Régészeti és Torténész
Egylet, Temesvart Muzeum Kor, tanito, illetve mérnoki és épitészeti egyle-
tek alakultak. Természetesen a kulturalis jellegliek koziil az irodalmi korok
voltak a leglatogatottabbak. A nagyvaradi Szigligeti Tarsasagnak 1908-ban
példaul 314, a debreceni Csokonai Kornek 707, a szatmarnémeti Kolcsey
Kornek 248, a temesvari Arany Janos Tarsasagnak 190, a kolozsvari Erdélyi
Muzeum Egyletnek 870 allandé tagja volt. A vidék hiresebb koltdjérdl elne-
vezett korok inkabb a nagyobb varosokban alakultak. Kisebb Iélekszamu
telepiiléseken az olvasokorok helyettesitették ezeket, példaul Kézdivasar-
helyen, Gyergydszentmikloson, Lugoson (roman) Nagykarolyban. Akadtak
persze a kornyék sziilottérdl elnevezett kordk is. Nyiregyhazan Bessenyei
Kor (427 tag) Nagykarolyban Kolcsey Egyesiilet mikodott (229 taggal).
Egészen kiemelkedd kulturalis probalkozas volt Csikszeredan az 1876-tol
sikeresen szerepld Miikedveld Szintarsulat, melynek taglétszama korszakunk
végére a 120 {6t is meghaladta! Helyenként az egyhaz is segitett a faklya
szerepét betdlteni. Gyulafehérvaron pl. a hetvenes évektdl 100-150 fot
szamlalo Erdélyi Romai Katolikus Irodalmi Tarsasag miikodott.
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A gazdasagi jellegii egyletek taglétszama nemegyszer tobb ezer fot je-
lentett. Egészen kiemelkedett a temesvari Délvidéki Foldmives Gazdasagi
Egyesiilet, amelynek 10 000-nél tobbre nétt a taglétszama, de hasonlo jelle-
gl aradi kor is 2170, a medgyesi 1337, a szebeni Erdélyi Szasz Gazdasagi
Egylet 10 103, a dési Szolnok-Doboka megyei Gazdasagi Egylet 600 tagot
szamlalt.’® A gazdasagi egyletek kozott szinte minden varosban megtaldlhatd
volt a kereskedd, az iparoskdr, az iparos onképzd egyletek sokasaga is. A
varos polgarsdga szinte mindeniitt 1étrehozott betegsegélyezo ¢€s temetkezési
tarsulasokat is. A temetkezési egyletek a nemzetiségi vidékeken — féleg a
szaszlakta terlileteken — nemzetiségenként szervezddtek (pl.: Szaszrégen,
Segesvar, Szaszsebes stb.).

A keleti orszagrész varosaiban is fontos szerepet jatszottak a politikai
Jjellegii egyletek. A Tiszantulon a fiiggetlenségi koroknek jelentds sulya volt.
Debrecenben a szabadsagharc fovarosaban az 1876-ban alakult fliggetlenségi
kornek félezernél is tobb allandé tagja volt. Szatmarnémetiben 4-500 tagl
Széchenyi Tarsasag, Karcagon Széchenyi Kor, Gyulan 48-as Kor, Hajdubo-
szorményben 48-as Kor, Hajdinanason Fiiggetlenségi Kor és 48-as kor,
Hajduszoboszlon Kossuth Kor, Nagybanyan Fiiggetlenségi Kor, Fogarason
() 200 tagu Fiiggetlenségi Kor, Kézdivasarhelyt Fiiggetlenségi- és 48-as
Kor, Szamosujvaron ¢és Tordan fliggetlenségi és 48-as korok jelezték a keleti
orszagrész varosainak hangulatat. Egyetlen szabadelvii egylet Hajduboszor-
ményben mikodott. A szész varosok polgarsaga — ugy tlinik — mas nézeteket
vallott 48-r6l és a fiiggetlenségi eszmékrdl, hisz e helyeken egyetlen ilyen
egylet sem miikodatt.*

A dualizmus kora a vérosi konyvtarak alapitasanak iddszaka is volt.
Aligha lehetne a Tiszatol keletre sok olyan varost talalni, ahol az els6 nyil-
vanos konyvtar ne korszakunkban nyilt volna. Néhany koziilik korszakunk
végére 10 000-nél is tobb kotettel rendelkezett (pl. Temesvaron 39 369,
Versecen 27 240 kotet). A Tiszantulon azonban a mégoly hires kulturalis
kozpontnak szamitd Debrecenben is csak ,, hivatalos” hasznalatot engedé-
lyez6 2300 kotetes bibliotékaval rendelkeztek. Masutt is hasonlo volt a hely-
zet. Aradon 4000, Hodmezdévasarhelyt 7000, Szatmarnémetiben 686 (!),
Szentesen 1280, Karcagon 1400 vagy példaul Mezétaron 2000 kotetes nyil-
vanos konyvtar miikodott. A koriilmények Erdélyben sem voltak rézsasab-
bak. Legnagyobbnak a brassoi (3500) kdnyvtar szamitott 1910-ben. Az olva-
sas mértékeérdl, a kdlcsonzés gyakorisagarol nem talaltunk ugyan adatot, de
az emlitettek is bizonyossa teszik, hogy a rendszeres olvasas legfeljebb sziik
értelmiségi korok privilégiuma lehetett.*!
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