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KISS LASZLO
LUDOVIT STUR ES A MAGYAROK

Pontosan szazotven évvel ezel6tt, 1856. januar 12-én hunyt el Cudovit
Star. Rovid, de — a szlovék torténetiras szerint — tartalmas életet élt és torté-
nelmileg maradandét alkotott. A toretlen szlovak érdeklédés Star élete és
munkassaga irant korantsem véletlen. Benne a 19. szazadi szlovak nemzeti
mozgalom jelentds szervezdjét és harmadik, ifji nemzedékének vezetdjét, a
szlovak torténelem nagy formatumu politikusat tisztelik. Ezért is furcsa és
elgondolkodtatd, hogy az elmult 150 esztendében magyar térténész tollabol
nem sziiletett réla egyetlen jelentés — méltatd vagy elmarasztald — iras sem.
A magyar torténetirdsnak eme addssaga nem magyarazhat6 azzal, hogy nem
szerette a magyarokat. A 19. szazadi szlovak nemzeti torekvések megisme-
rése ¢és a ,,a hon ismerete” szempontjabol egyarant fontos, hogy csdkkenjen a
— ,Jmagyarorszagi haza”-ban évszazadok ota egyiitt ¢l6 magyarok és nem
magyarok altal kozosen formdlt — magyar torténelem ,,fehér folt”-jainak a
szama.

Ludovit Star 1815. oktéber 29-én sziiletett a Zay grofok birtokéhoz tar-
toz6 Trencsén megyei Zay-Ugrocon, egy falusi kantortanitd csalad masodik
gyermekeként.! A meghitt csaladi kozegb6l 1827 augusztusdban szakadt ki,
amikor a gyori kdzépiskolaba kertilt, hogy — Karol batyjahoz hasonléan —
elsajatitsa a magyar és a német nyelvet.” Rosszul esett neki, hogy a szallast

Karol Golan: Stirovské pokolenie. (Vyber diela). Vyd. SAV, Bratislava. 1964. 12-14. (A
tovabbiakban: Golan 1964.) — Az urasag személye azért fontos, mert 25 év mulva a politi-
kus Star éppen egykori foldesuraval, a magyarorszagi evangélikus egyhaz fofeliigyeldjével
vivja élete egyik legnehezebb és legfontosabb politikai csatajat. Zay Karoly grof fogja elta-
volittatni pozsonyi segédtanari allasabol is. Sziklay Laszl6 irodalomtdrténész szavait idéz-
ve: ,,A kantor fia szembeszallt a groffal. A kunyho és kastély (ama korban sokszor idézett
kép) parviadala lett belble. Stir kezdettdl fogva szembeszdllt mindenkivel és mindennel, ami
szlovak koncepciojanak utjaban allott.” Sziklay Laszlo: A szlovak irodalom torténete. Aka-
démiai, Bp. 1962. 54-55.

Fels6-magyarorszagi nemesi ¢s értelmiségi csaladoknal évszazadok ota szokasban volt,
hogy a gyermekeiket 1-2 esztendére magyar nyelvi és kulturalis kérnyezetbe kiildték un.
»magyar szora”. Az 1820-as évek végén azonban mar 1j idészak kezdddott. Szlovakok és
magyarok egymasra rosszalloan kezdtek tekinteni.
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ad6 magyar haziur felesége ,,tot (kutya)kolyok”-nek gunyolta.®> A Gyérben
eltoltott két esztendd — az otthoni indittatas mellett — nagy hatassal volt nyi-
ladozé szlav tudatara. Leopold Petz professzor mar Karol batyjat is szlav
szellemben nevelte. A fiatal Star érdeklédését is 6 keltette fel a szlav filolo-
gia, a torténelem és a nyelvtanulds (magyar, német, latin, gorog) irant. A
masodik tanév végén tehat mar nemcsak nyelvtudasara volt biiszke, hanem
arra is, hogy ,, 6 is szlav”!*

A pozsonyi Cseh-Szlav Tarsasag élén

Ez a szlav tudat azonban igazan er6teljesen a pozsonyi evangélikus li-
ceumban bontakozott ki. Amikor ugyanis 1829. szeptember 4-én Pozsonyba
keriilt, a liceum szlovak evangélikus didksaga mar Jan Kollar ,,Slavy dcéra”-
jaért (a ,,Szlavsag” vagy ,Dicséség leanya”-ért) és P. J. Safarik ,,Szlav nyelv
¢és irodalomtorténeté”-ért lelkesedett. 1830-t0l ,,mdr Ludovittol is elvehetet-
len a , Szldvsdg lednya” — irta Jozef Miloslav Hurban.” Mar 1829 Gszén
felvették az evangélikus liceumban miikodé Cseh-Szlav Tarsasagba, amely —
azon tul, hogy 6nképz6 didkkorként mikodott — hamarosan az ,,ifju szlovak”
mozgalom nemzeti kdzpontjava valt. Az 1830-as évek elso felében az iilése-
ken tobbnyire még csak kedvenc koltdi verseit szavalta. Jan Kollar emlitett
szonett gylijteményét rajongasig szerette. Jan Holly versei és a lengyel Adam
Mickiewicz ,,Oda az ifjasaghoz” c. kolteménye kiilondsen kedvesek voltak a
szamara.

Amikor 1833-ban Karol Stur eltivozott Pozsonybdl, atmenetileg meg
kellett szakitania a tanulmanyait. Sziilei kérésének engedelmeskedve 1834
elején hazatért, hogy Zay Karoly uradalméaban szerezzen gazdasagi, gazdal-
kodasi ismereteket. Februar és augusztus kozott uradalmi tisztviseloként
(irnokként, illetve feliigyel6ként) dolgozott. Nem tetszett meg neki a tisztvi-
sel6i munka. A nyar végén tehat elbucsuzott meglepddott sziileitdl, akiktol
semmiféle anyagi tdmogatast nem kért. 1834 szeptemberében 6rommel tért

3 Jozef Miloslav Hurban: Ludovit Star/Rozpomienky. Slovenské Vydatelstvo Kréasnej
Literatury, Bratislava. 1959. 34. (A tovabbiakban: Hurban); Golan 1964. 16. — Meglatasunk
szerint a szlovak torténetiras til nagy nyomatékot tulajdonit ennek a kétségteleniil negativ
élménynek Star érzelmi-értelmi fejlodése, tobb évvel késébb jelentkezd magyarellenessége
szempontjabol.

Hurban 42., illetve 41-42.; Golaii 1964. 16.; Jan Juricek: LCudovit Star. Struéna biografia.
Mladé leta, Bratislava. 1971. 21. (A tovabbiakban: Juri¢ek); Imrich Sedlak: Cudovit Stir a
slovenské $tudentské hnutie. In: LCudovit Star v suradniciach minulosti a stéasnosti.
Zostavil Imrich Sedlak. Matica Slovenska, Martin: 1997. 29. (A tovabbiakban: Sedlak
1997.)

3 Hurban 44.
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vissza Pozsonyba, ,,a boldog miivészetek székhely”-ére, hogy folytassa ta-
nulmanyait.°®

Minden bizonnyal erds szlav tudatanak is része volt abban, hogy a teo-
logiai kurzus hallgatdjaként sem 1834—1836-ban, sem a késobbiekben nem
mutatott kiilondsebb érdeklédést a teologia és a lelkészi hivatds irant. Szlav-
izmusanak, természetes tekintélyének, valamint szorgalmanak és rendkiviili
tenni akarasanak koszonhetden mar 1834-1835 folyaman a Tarsasag elis-
mert személyisége volt. 1834 6szEét6l azon faradozott, hogy megujuljon a
Tarsasag munkaja és mikdodése. A. B. Vrchovsky vezetésével célul tiizték
ki, hogy a nyelvtani, nyelvi-nyelvészeti, szonoki-szonoklattani stb. 6nképzé-
sen tul kell Iépni a gyakorlati, nemzetszervez6i munka irdnyaba. A nép felé
kell fordulni, a nemzet boldogsagat és szabadsagat kell szolgalni. 1834 de-
cemberétdl a Tarsasag titkara, majd hamarosan alelndke lett. (Az elndk szo-
kas szerint a liceum egyik tanara volt.) 1836/1837-es iskolai évt6l mar Juraj
Palkovic¢ professzor helyettes tanara a Szlav Intézetben. Féleg cseh nyelvtant
tanitott.

Nagy tenni akarassal vetette bele magat az 6nképz6kori munkaba. Erd-
feszitései a ,,szlav nemzet” — és ezen keresztiil az emberiség — szolgélatara, a
szlav kolesondsség €s a csehszlav tudat erdsitésére, illetve gyakorlati megva-
lositasara iranyultak. Ezzel fliggott 6ssze — Karol Golan szerint — nevének,
illetve névalairdsdnak megvaltoztatasa az 1830-as évek kozepén. Szlav érzii-
lete kifejezéseként a Ludovit keresztnév mellé felvette a Velislav nevet. Az
addig hasznalt Staurbol is végleg Star lett. Erételjes szlav és csehszlav elko-
telezettségét tobb ekkori levele is tanusitja. ,, 4 mi jelszavunk ,, Ossz-Szlavia,
és ez lesz az enyém, és Szldvia dsszes fiaé is” — irta 1835-ben.” Ezzel egyi-
dejiileg kezdett felhagyni az addigi ,.talizman”, ,,A szlavsag leanya” istenité-
sével. Tudasat és szlavok iranti szeretetét 1835 szeptemberétdl inkabb az
onképzokorben tartott torténelmi eléadasokon és — kedvenc koltdinek verse-
it, valamint sajat kolteményeit felolvaso — irodalmi dsszejoveteleken igyeke-
zett az alsobb évfolyamosoknak atadni, nem sikertelentil.

1836. aprilis 24-én kb. masfél tucat szlav érzelmii diak Star vezetésével
emlékezetes kirandulast tett a dévényi var romjainal, Szvatopluk mondabeli
nyugvohelyénél, a nagymorva allam allitolagos kdzpontjanal. A kisebb cso-
portokban érkez6 ,kirandulék” a romok orman a népszerii ,Nitra mila,
Nitra” dallamara elénekelték Stur legujabb Dévényrol irott versét. A megem-

6 Karol Golaft: Cudovit Stir a slovenské narodné hnutie v tridsiatych rokoch 19. storocia. In:
Ludovit Star. Zivot a dielo 1815-1856. Vyd. SAV, Bratislava. 1956. 25-26. (A tovabbiak-
ban: Golan 1956.); Juricek 27.

Tp. Cendekovitnak, 1835. junius 8. In: Listy Cudovita Stira I. 1834-1843. Vyd. SAV,
Bratislava. 1954. 43. (A tovabbiakban: Listy 1.); Golan 1956. 29.; Golan 1964. 21-22., 25—
26.
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1ékezd beszédet is ¢ tartotta, amelyet a kdvetkezd gondolattal zart: ,, Mi egy
végteleniil nagy kozésség tagjai vagyunk, a szlav nemzeti kozossége, mi az
atydinktol elevenebben éreztiik annak sziikségességet, hogy ontudatra ébred-
Jlink, és (raébredjiink) arra, hogy a mi szlovak térzsiink a nagy szlav nemzet-
hez tartozik”. Soha ne feledjiik: , atydink régi dicsoségének romjai ~ arra
koteleznek benniinket, hogy a nemzeti célokért érdemes ,tevékenykedni,
dolgozni, harcolni, élni és meghalni”® A kiranduldson résztvevé lelkes dia-
kok neve — Star példaja nyoman — a Dobroslav, Horislav, Miloslav stb. tag-
gal béviilt. Jozef Hurban neve is ekkor véltozott Jozef Miloslav Hurbanra.’

Szlovak tudat és magyarorszagi hazafisag

1838 késé nyaran Star — az evangélikus teologushallgatok régi szokasa
szerint — mar német tanulmanyutjara késziilt. Eredetileg a berlini egyetemre
gondolt, de pénziigyi nehézségek miatt végiil az ugyancsak jo hiri hallei
egyetemet valasztotta. Stur szlovak életrajz irdi szerint a Halléban eltoltott
két esztendd (1838-1840) egyfajta korszakhatarnak, fordulépontnak tekint-
heté a szlovak politikus vilagnézetében, eszmei-politikai fejlédésében. Fi-
gyelemmel kisérte a hallei didkéletet és a német didktarsasagok
(Burschenschaftok) nemzeti-hazafias egységtorekvéseit, a német romantika
f6 vonulatait. Mar 1838 el6tt olvasta J. G. Herder ,,Ideen” (,,Eszmék az em-
beriség torténetének filozofidjarol”) cimii fomiivét, amelyben a hatalmas
eurdpai ,,szlav nemzet” dicsé jovojét josolta. A német kultarfilozéfus — Jan
Kollar altal kozvetitett — sajatos torténetfilozofidja, fejlodéselmélete és hu-
manitaskoncepcidja is hozzajarult szlav tudata erésddésé¢hez. Ez utodbbira
azonban igazan erdteljesen Kollar ismert szonett gyljteménye, a szlav iro-
dalmi  kolcsonosségrél  irott  tudomanyos fomive (,,O literarnej
vzajomnosti”), Jan Holly kolteményei vagy P. J. Safarik szlav témaju torté-
nelmi, nyelvészeti munkai hatottak."

A fiatal Stir — J. Kollar és Samuel batyja jovoltabol — valamelyest mar
megismerte a hegeli filozofiat. Halléban viszont lehetdsége nyilott arra, hogy
alaposan elsajatitsa a filozofus-orias idealista torténetfilozofiajat, dialektikus

8 Idézi: Juricek 34.

’ Ugyanott.

193, G. Herder torténet- és kulturfilozofidjara, és szlav-szlovak nemzeti ébredésre gyakorolt

jelentds hatasara legtjabban lasd: A kiils6 hatasok szerepe a szlovak ,,nemzeti ébredés’-
ben. In: Kiss Laszlo: A szlovak nemzeti tudat sziiletése. Acta Academiae Paedagogicae
Agriensis Nova Series Tom. XXXII. Redigit: Sandor Gebei. Eger, 2005. 33-50. (A tovab-
biakban: Kiss 2005.) — Jan Kollar munkassagara tjabban lasd Kiss Laszl6: Jan Kollar — a
kolto, tudos és politikus (1793-1852). In: ,,Emberek és eszmék...” Szerk.: Gebei Sandor.
Eger, 2001. 165-182.
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gondolatrendszerét, fejlodéselméletét és modszertanat. Ezt a kollari — herderi
— hegeli ihletésti gondolatrendszert fogja hazatérése utan a szlav-szlovak
fejlédésre alkalmazni. Ezeknek a hatasoknak az eredményeként Stur nézete-
iben, kulturalis-politikai torekvéseiben egyidejiileg volt jelen a racionaliz-
mus ¢és az idealizmus, a mérsékeltség és a radikalizmus, a liberalizmus ¢€s a
konzervativizmus, a tekintély- és hatalomtisztelet, a megalkuvas és a lazadas
szelleme. Ez az ellentmondasossag Stur jellemébdl is fakadt. ,, Stir szangvi-
nikus-kolerikus természetii volt — irta Elena Varossova —, ennek a tempera-
mentumnak minden elonyével és hdatranyaval egyiitt... A Sturi idedlok gyak-
ran utopisztikusak, megvalosithatatlanok voltak, viseldjiik pedig makacs,
hiszékeny és gyakran nem elég kritikus, ami nem egyszer konfliktusokat oko-
zott nemcsak sajat magdban, de bardti korében is”."!

Star és elvbaratai vilagnézetében, nemzetfelfogasaban, politikdjaban az
évtizedfordulon tehat jelentds elmozdulasok torténtek. Nem tekinthetd tehat
véletlennek, hogy Jan Kollar és a nemzetébresztok ,,idésebb”, masodik nem-
zedékének helyét a szlovak nemzeti mozgalom élén éppen az évtizedfordu-
16n vette at a (Cudovit Star, Jozef Miloslav Hurban és Michal Miloslav
Hodza nevével fémjelzett) ugynevezett ,,szlovak triumviratus”. Stir és fiatal
kovet6i ugy haladtadk meg mesteriik ,,szlav kolcsondsségi elmélet”-ét, cseh-
szlav felfogasat, hogy tovabbra is hlieck maradtak a szlav/csehszlav ideologi-
ahoz, a cseh és szlovak kulturalis egytittmitkddéshez. Ugyanakkor jraértel-
mezték és konkrétabba tették azt. Starék szlav tudata ugyan megmaradt, de
az 1840-es évek elso felében megjelent az 6nalld ,,szlovak torzsiség” kon-
cepciodja is. Elsdsorban mar nem szlavoknak és csehszldvoknak tekintették
magukat, mint kordbban, hanem szlovdkoknak, akik szlovaksaguk révén
egyenjogu félként kapcsolodnak legkozelebbi rokonaikhoz, a csehekhez,
valamint a szélesebb ,,szlav nemzet”-hez. A szlav tudatbol kivald szlovak
tudat megjelenésére utalt, hogy az 1830-as évek végétdl egyre gyakrabban
hasznaltak a Slovensko (Szlovakia) és a Bratislava (Pozsony) kifejezést.

Teljesen masképpen itéltck meg a ,szlovak triumviratus” nyelvi-
nemzeti torekvéseit Jan Kollar, P. J. Safarik, valamint a cseh nemzeti mozga-
lom egyes vezetdi. Az 1840-es évek kozepétdl durva tamadasokba kezdtek.
Starékat magyar bérencséggel, és azzal vadoltak, hogy el akarnak szakadni a
csehektol, hogy meg akarjak bontani a szlav €s a csehszlovak egységet. Hia-
ba allitotta ennek ellenkezéjét 1846-ban a ,,Szlovak nyelvjarasok” cimi
konyvében.'> A Sturtél radikalisabb Hurban is taktikusan érvelt a szlovakok

1 Elena Varossova: Svetonazor Cudovita Stira. In: Cudovit Star. Zivot a dielo 1815-1856.
Vyd. SAV, Bratislava. 1956. 93. (A tovabbiakban: Varossova 1956.)

12 ., Némelyek talan azt fogjak hinni, hogy a csehektol el akarunk szakadni, de Isten ments az
elszakadastol... Mi abban a kotelékben, amelyben veliik voltunk, tovabbra is maradni,...
veliik szellemi kapcsolatban lenni” akarunk, ,, mint ahogy téliik, mint testvérektdl is ugyan-
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onallosaga mellett. A szlovak torzs — irta 1846-ban — ,,nem a cseh, hanem a
magyar korondért ontotta vérét, mas egység keretébe van befonva, mint a
cseh, ezert masutt is kell védelmet keresnie, mint a csehszlav, azaz a cseh
literatorsag képmutato nagysagaban... Nemzetiink és nyelviink sziiléhaza a
magyar (uhorskd) haza...”."

Hurban nemcsak taktikai okokbol jatszotta ki a cseh beolvaszto torek-
vésekkel szemben a ,,magyar kartyd”-t, hanem azért is, mert — a magyarosito
torekvések ellenére, Starhoz hasonldéan — magyar hazafinak is tartotta magat!
Amikor 1840-ben Stir hazatért Hallébol, éppen elkezd6dott a szlovak torté-
netiras altal ,,viharos események”-nek nevezett id6szak. 18401843 kozott a
magyar nyelv tulzd partoloi és terjesztdi (korabeli elnevezéssel: ,,ma-
gyaromanok™), valamint a szlav-szlovak érdekek védelmez6i (,,szlavo-
manok” vagy ,,panszlavok™) egyre hevesebb nyelvi vitaba bonyolodtak a
hazai és a kiilfoldi sajtoban.

A ,,panszlav” Star is rogton a tdmadasok kereszttliizébe kertilt, védeke-
zésre kényszeriilt. A ,,Szazadunk™-ban tehat arrdl biztositotta vadlojat, a
magyarsagat tamado Tomka Kalmant, hogy 6 mindig magyarnak vallotta
magat, de sohasem sziiletett magyarnak, hiszen 0 sziiletett szlav. Egy masik
irasaban, amelyet Stur Lajos néven irt ala (sic!), kikérte maganak, hogy 6t a
magyarsag leckéjébdl barki kioktassa. Ujbol megismételte szlav-magyar
kettos kotodését. Kiemelte, hogy 6 magyarnak mondja magat, ,, de nemzeti-
segi tekintetben soha sem, mert én szlav vagyok s az is maradandok. Nemze-
tiseggel nem lehet s nem is szabad... jatszani, mert ez egész létiinkben alapul
s minden nemzetnek szent tulajdona, melyet és sem enyimnél, sem mdsenal
soha nem sértettem, sérteni nem fogok”."*

Nyelvi-politikai vitaja a magyarokkal

Igy tehat 1841-t81 6 is bekapcsolodott a nyelvvitaba. Hamar 6sszeiitkd-
zésbe keriilt nagy hatalmu foldesuraval, egykori jotevojével, az evangélikus
egyhaz fofeliigyeljévé valasztott grof Zay Karoly szuperintendenssel is. A
német Augsburger Allgemeine Zeitungba ugyanis egy sor vitairatot irt, ame-

ezt varjuk”. Ugyanakkor ontudatosan azt is hozzaflizte, hogy: , Mi szlovakok torzs va-
gyunk, és mint torzs, sajat nyelvjarassal rendelkeziink, amely a csehtdl eltéré és kiilonbo-
26”. Az idézetek helye: Vladimir Matula: Cudovit Stir. Szlovak Tudomanyos Akadémia
Kiadohivatala, Bratislava. 1956. 37. (A tovébbiakban Matula: I. Star. 1956. ); Véarossova
1956. 105.

13 1dézi Steier Lajos: Csehek és totok. Taltos Konyvtar, Bp. 1919. 40., 41.

' Daniel Rapant: Slovensky prestolny prosbopis z roku 1842. Diel II. Nakladom spolku
Tranoscius v Liptovskom Svatom Mikulasi, 1943. 50. dok. 199., 56. dok. 232. (A tovabbi-
akban: Rapant II.)
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lyekben a magyarositas ellen érvelt. A viharos események idején késziilt a
»dtary 1 novy vek Slovakd” (,,A szlovakok régi és 0j korszaka”) kéziratos
munkaja, amelyben — a 18. szdzadi apologidk hagyomanyait kovetve — a
szlovakok egyenjogusagat védelmezte a magyar hazéban. Erveit a dicsé
nagymorva orokségbdl meritette, hiszen ,,ez a fold és vidék apaitoke volt™.
Felemlegette Mojmir, Rastislav, Szvatopluk idejét, amikor a szlovakok még
szabadok voltak. A honfoglald6 magyarok a mar régota itt €16, fejlettebb kul-
turaju szlovakokat nem meghdditottdk. Az egyenjoglisag alapjan kotottek
szovetséget az Oket vendégszeretéen fogado szlovakokkal. Ebben a ,régi
kor”-ban a szlovakok jelentés torténelmi érdemeket szereztek az ,,egy ma-
gvar haza” épitésében. A 19. szazad elején azonban bekdszontdtt a gyotrel-
mes ,,4j kor”. Elkezd6dott a magyar hoditaselméletre épiild elnyomads ¢€s
magyarositas. Az apologia végén Stur Zay szuperintendens magyarosito
akcioit elemezte és biralta."” Hasonlo allaspontot foglalt el 1841 végén, ami-
kor a lipcsei Allgemeine Zeitungban ugyancsak a magyarorszagi szlavok
elmagyarositasaval foglalkozott.

Ekkoriban mar azon faradozott, hogy meggy6zze a szlovak evangélikus
egyhaz vezetdit (Pavol Jozeffyt, Jan Seberinyt, FrantiSek S. Stromskyt, va-
lamint Jan Kollart és mas szlav-szlovak hazafiakat) arrél, hogy panaszaikkal
egyenesen a kiralyi tronus elé jaruljanak. 1842. junius 5-én Bécsben egy
diszes szlovak kiildottség, amelynek L. Stir is tagja volt, a ,,magyarorszagi
szlav alattvalok™ nevében be is terjesztette az elsd alazatos szlovak felségfo-
lyamodvanyt. A 200 evangélikus lelkész alairasaval ellatott kérvény meg-
szovegezésében 6 is részt vett.'® 1843-ban Lipcsében kiilon brostraként is
megjelent Star német nyelvii irdsa (,Die Beschwerden und Klagen der
Slawen in Ungarn iiber die gesetzwidrigen Ubergriffe der Magyaren”),
amely az V. Ferdinand el¢ terjesztett tiltakozo felirat filozofalo bevezetését
tartalmazta. A hegeli jogfilozofidbol és a természetjogbol meritett érveket.
Arra a végkovetkeztetésre jutott, hogy a magyar nemzetnek minddrokre le
kell mondania — korabeli kifejezéssel ¢élve — a szlavok ,,megmagyarositas”-
arol."” Két év mulva Bécsben megjelent ,A magyarizmus kilencven eszten-

'3 Jan Hugko: Zivot a dielo Ludovita Stara. Osveta, Bratislava. 1984. 87-88. (A tovabbiak-
ban: Hucko)

1% A kérvény szovegét lasd: Rapant I1. 93. dok. 337-347. — A ,,PROSBOPIS SLOVAKOV V
UHORSKU NA JEHO C. KR. APOSTOLSKE VELICENSTVO FERDINANDA V.” ne-
vii felségfolyamodvany szlovak nyelvii teljes szovege az interneten is hozzaférhet6. Lasd:
www.stur.sk/clanky

17 juricek 65-67.
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dejig” (,,Das neunzehnte Jahrhundert und der Magyarismus”) cimil vitairata
is.

Az eredménytelen bécsi kdvetjaras utdn a magyar vilagi és evangélikus
egyhazi vezetdk, valamint a liberalis sajto, élén Kossuth Lajos Pesti Hirlap-
javal, még hevesebb tamadasba kezdtek. Ekozben természetesen Starék sem
tétlenkedtek. A magyar liberalisok szemére vetették, hogy kétféle mércével
mérnek. Sajat népiik szeretetét a legfontosabbnak tartjak, de ugyanezt a nem
magyarok szemére hanyjak. A jobbagykérdésben liberalisak, de ezt a nemze-
tiségi kérdésben, a nyelv terén nem érvényesitik. S ebben Kossuth a legna-
gyobb mester. ,, Ugyanaz a Kossuth — irta a fent emlitett "Die Beschwerden
und Klagen...”-ban —, aki a Pesti Hirlapban a jogegyenloségért kiizd, az
evangélikus konventben azt, aki a maga jogat koveteli, vizsgalat ald vonni és
megbiintetni akarja; ugyanaz a Kossuth, aki a sajtoszabadsagért latszik vi-
askodni, a konventben inditvanyozza, hogy meg kell tiltani a tot ifjusagnak
anyanyelvén valo tanitasat, ugyanaz a Kossuth, aki a haza koriil érdemeket
szerzett férfiakrol panegyrikus beszédeket zeng, a hasonlo érdemes embere-
ket hivataluktol meg akarja fosztani. Ez az 6 szabadsaga, ez az ¢ liberaliz-
musa”. Fejtegetését az alabbi kérdéssel zarta: ,, Kossuth a szabadsag dalarca
alatt nem az onkényért és erészakért viv-e harcot”?"

Star helyettes tanari allasa a pozsonyi evangélikus liceumban ekkor mar
veszélyben forgott. Bajcsy Jozsef tanfeliigyeld ugyanis 1843 oktoberében
Star elmozditasan faradozott. Megtiltotta tanari miikodését, am & tovabb
dolgozott. Mindenki sejtette, hogy itt nem elsésorban Sturrél, hanem az Inté-
zet és a tanszék jovojérdl van sz6. Decemberben felfiiggesztették tanari alla-
sadbol. Az ujév kezdetén tehat a vele szolidaris 21 didk élén tiintetSleg el-
hagyta Pozsonyt.”® A csikorgd hidegben Lécsére vonultak, ahol atmenetileg
oltalomra talaltak. Allitolag a Tatra alatt vezeté utjukon énekelték eldszor a
»Zeng az ég a Tatran” kezdetli dalt, amely 1918-t6] a csehszlovak himnusz
masodik felét alkotja majd. A szovegét egyik diaktarsuk, Janko Matuska irta
egy szlovak népdal alapjan.*’

A ,Devitnaste storo¢ie a mad’arizmus” c. vitairat szlovak szovege az interneten is olvasha-
t6. Lasd: www.stur.sk/clanky

A ,Die Beschwerden und Klagen der Slaven in Ungarn iiber die gesetzwidrigen
Uebergriffe der Magyaren” cimii ropiratbol idézi Kornis Gyula: A magyar mivelodés
eszményei 1777—-1848. I1. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp. 1927. 126. (A tovabbi-
akban: Kornis II.)

20 J. M. Hurban Star-életrajza felsorolta a diakok nevét is. Lasd: Hurban 362.

21 A fentickre bévebben lasd: Kornis II. 188., Szalatnai 54.; Hucko 107.; Dusan Kovac: Szlo-
vékia torténete. Kalligram, Pozsony. 2001. 108.; Pavol Parenicka: Bratislavsky exodus. In:
Ludovit Stir v suradniciach minulosti a su¢asnosti. Zostavil Imrich Sedlak. Matica
Slovenska, Martin. 1997. 52-56.
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A Stir elleni tamadas kozvetlen dsszefliggésben allt az w1j szlovék iro-
dalmi nyelv megalkotasaval, amelynek kezdetét a ,,szlovak triumvirek” ta-
lalkozoja jelentette 1843 februarjaban, majd az év nyaran J. M. Hurban
Nyitra megyei lelkészlakjaban, Hlubokan. Itt dontétték el, hogy az Arva,
Bars, Hont, Nograd, Turéc €s Zolyom megyében elterjedt, a legtobb szlovak
altal beszélt kdzép-szlovak dialektust teszik meg a ma is hasznalt Gj irodalmi
nyelv alapjanak. A kovetkezd években L. Star és J. M. HodZa tobb nyelvé-
szeti munkaban dolgozta ki a ,,slovencCina” szabalyait, normdit. Néhany ¢év-
vel késébb Martin Hattala cseh nyelvészre biztak az 0j szlovak nyelvtan
veégso formaba ontését. A kodifikacios munka 1851-1852-re jorészt befeje-
z6dott.

A szlovék irodalmi nyelv megalkotasaval egyidejiileg Star masik f6 to-
rekvése egy szlovak politikai lap kiaddsa volt. Tobb éves erdfeszités utan
1845. augusztus elejétdl heti két alkalommal megjelenhetett a ,,Slovenskje
Narodije Novini” (,,Szlovak Nemzeti Ujsag”), az elsé szlovak politikai 0j-
sag, amely a szlovak nyelvi-kulturalis torekvések szocsovévé valt.> Foszer-
kesztoje a bécsi hatosagok elétt szalonképes Stur lett.”® A vezér- és program-
cikkek jo részét is ¢ irta.

Az irdsok tanusaga szerint a polgari atalakulds bizonyos teriiletein €s
kérdéseiben — a nyelvkérdéstdl eltéréen — Star és a magyar liberalis ellenzék
nézetei, torekvései hasonldoak vagy azonosak voltak. A szlovakok is sikra
szalltak a polgari atalakuldsért, a feudalis viszonyok és elmaradottsag fel-
szamolasaért, a szlovak nép anyagi, kulturalis és szellemi felemeléséért Ma-
gyarorszagon. Mégis egyre hevesebben tdmadtak a sajat radikalis hivei is.
Fészerkesztdi allaspontja ugyanis az volt, hogy a lap miikodésének megdrzé-
séhez nagyfokl Ovatossagra, lojalitasra, ,,arany kozéput”-ra van sziikség.
Azokat a javaslatokat pedig, amelyek az ellenzéki magyar nemesi vezetokkel
valo egylittmitkddésre iranyultak, azzal utasitotta vissza, hogy a magyar
liberalisokra ,,csak felfuvalkodott arisztokratizmus és makacs magyarizmus
(jellemzo) ”. A liberalisoknak egyébként sem tetszik, hogy ,, mi a szlovak
nepért dolgozunk”. Azoknak, akik a magyarokkal vald egyiittmiikodést

2 Az j szlovék irodalmi nyelv megteremtésére és a ,,Szlovak Nemzeti Ujsag™-ra bévebben
lasd: A szlovak nemzeti mozgalom 1j jelenségei az 1840-es években. In: Kiss 2005. 119—
121., 124-128.

L. V. Ferstl jelentése, amelyet J. SedInitzky rendSrminiszter megbizasabél Star erkolcsi-
politikai arculatardl készitett, egyebek kozott kiemelte a szlovak politikus miveltségét,
magyarellenességét, a szlovak nyelv és nemzet irdnti heviiletét, valamint az allami vezetés
és az uralkodohaz iranti odaadasat. Osszességében a jelentés ugy itélte meg, hogy Star
,teljesen kvalifikalt a szlovak ujsag kiadasara”. Lasd Maria Vyvijalova: Slovenskje
Narodite Novini. Boje ich povolenie.(Studia a dokumenty.) Gemerska Vlastivedna
Spolo¢nost’ v Rimavskej Sobote, 1972. 21. dok. 215-218., illetve 138—139.
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szorgalmazzak, egyébként is tudniuk kéne — hangstlyozta — hogy mi ,,a
hatalomtol kaptuk a (lap)engedélyt, hogy nekiink kedvez... Tan ellene ir-
Junk

1847 6szén politikusi palyafutdsa csucsara ért. Hurban szerint ,,nagy
tobbséggel” valasztottdk meg Zolyom szabad kirdlyi varos orszaggytilési
képviseldjének.” A sikert azonban nem ismertségének vagy népszeriiség-
ének koszonhette. Start egy befolyasos patronusa, Mikulas Ostrolucky juttat-
ta abba a képviseldi székbe, amelyre méar Halle 6ta annyira vagyott.”® 1847.
november — 1848. marcius kozott a Kossuth-szakéllas Star hat alkalommal
szolalt fel magyarul a pozsonyi diétan. ,, Orém volt latni — mondta az egyik
kovettars —, amint Zolyom varos képviseldje, bal kezét kardjara tamasztva,
tiszta magyarsdggal szénokolt..”*’ Konzervativ koveti utasitdsanak megfe-
lel6en fejtette ki allaspontjat a jobbagykérdésben, a zsidok és a varosok joga-
ival, valamint a szlovak nyelvi, oktatasi és vallasi igényekkel kapcsolatban.™
Nyelvi és iskolaiigyi programjat 1847 észén elébb a ,,Szlovak Nemzeti Uj-
sag”-ban, majd 1848. januar 15-i felszdlalasaban korvonalazta. Ezekbdl jol
lathato, hogy Starék 1848 marciusa elétti nemzeti torekvései viszonylag
szerények, nyelvi, oktatasi és kulturalis jellegiiek voltak. Star ugy latta, hogy
ez a — politikai-teriileti kdvetelésektdl mentes, nyiltan nem magyarellenes —
szlovak ,,program”, , amiért mashol sok vér folyott el, az nalunk vita harc

nélkiil, békés iiton valésulhat meg” >

Programmal és fegyverrel a magyarok ellen

A felvidéki lakossaghoz hasonloan tehat a ,,szlovak triumviratus” tagjai
is orommel Uidvozolték a ,,marciusi szabadsag”-ot és annak vivmanyait.

 Listy Cudovita Stara II. 1844-1855. Vyd. SAV, Bratislava. 1956. 117. (A tovabbiakban:
Listy I1.) — Jona§ Zaborsky igy jellemezte Star nemességgel kapcsolatos allaspontjat: ,, Stiir
demagdg volt, a legnagyobb gyiilélettel (viseltetett) szivében a nemességgel szemben. En
azon a véleményen voltam, hogy a papsdagot és a nemességet az irodalom altal kell meg-
nyerniink... Ezzel szemben Stir azt allitotta, hogy... a népen keresztiil kell az elfajzott pap-
sagot és nemességet megragadni”. Idézi: Varossova 1956. 107.

> Kovetté valasztasarol lasd: Hurban 517-520.

* Jurigek 128-129.

*7 1dézi: Golah 1964. 155,

SN jobbagykérdésben mondott beszéde utan Kossuth allitdlag odasietett hozza, a kezét
nyUjtotta, és melegen gratulalt neki, mondvan: ,, Ne engedje magat megfélemliteni”. Ellen-
kezoleg, ,, segitsen nekem abban a térekvésemben, hogy megtirjem az onzé mdgndsok el-
lendllasat és meg fog gydzdédni rola, hogy egyformdn szivemen viselem sajat népem és az
on népének szenvedéseit, melyeket csupan kéz a kézben haladva enyhithetiink”. Tudjuk,
hogy nem igy tortént. Idézi: Jozef Vaclav Fri¢: Emlékeim. Miivelt Nép, Bp. 1951. 63.

%9 1dézi Matula: L. $tar. 1956. 43.
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Ezekben a mamoros napokban talan még bizott abban, hogy a magyar kor-
many az egyéni szabadsag, a polgari jogok mellé a nemzeti szabadsagot is
megadja majd a szlovakoknak. Az osztrdk birodalom mas szlav népeihez
hasonloan tehat nekik is [épniiik kellett. Ki kellett dolgozniuk nemzeti prog-
ramjukat.

A marcius végi liptészentmiklosi, majd az egy honappal késobbi
brezovai peticié utan 1848. majus 10-én Liptoszentmikloson el is elfogadtak
az els6 atfogd szlovak nemzeti programot. ,,A szlovak nemzet kivansagai”
néven ismert kérvény 14 pontja kozott mar olyan politikai kovetelések is
voltak, amelyek egyenjoglisagot és nemzeti autonomiat kivantak a szlova-
koknak, beleértve Magyarorszag esetleges foderalizalasat is.”” Ladislav
Szalay (Gabriel Viktor) egyenesen ugy latja, hogy a szlovak nemzeti mozga-
lom vezetdi ekkoriban mar a szakitas, a konfrontacié mellett dontottek. A
majus 10-i programot ugyanis ,,igen gondosan ugy fogalmaztak meg, hogy
ne lehessen teljesiteni”*' A ,megegyezni vagy szakitani” dilemma viszony-
lag hamar megoldodott. Hurban és a délszlav mozgalom hatasara az ingado-
z6 Stir is a szakitds mellett dontétt. Augusztus végére a ,,magyarbarat”
Hodza is azok kozé allt, akik abban biztak, hogy — az erds délszlav mozga-
lom és a bécsi udvar tamogatasaval, a magyar iliggyé zsugorodo forradalom
ellen fegyvert ragadva — kivivhatjak a szlav és a szlovak nemzeti célokat.
Ezzel a szlovak nemzeti érdekek végleg a polgari haladas kozos céljai folé
helyezddtek. A magyar kormany majus 10-e utan mar egyébként is koroztet-
te Start, Hurbant és Hodzat. Igy a szlav szolidaritis erdsodésével egyiitt
1848 kora nyaratol feler6sodtek a szlovak triumvirek forradalom- és ma-
gyarellenes torekvései. A magyar forradalom ¢és a szlovdk nemzeti mozga-
lom utjai és céljai végleg szétvaltak.’

A magyarellenesség er0sddése mar azon a szlav tanacskozason érzékel-
het6 volt, amelyet 1848. aprilis elején rendeztek Bécsben. A birodalom dél-
szlav, lengyel, cseh és szlovak vezetdi, kozottiik Star és Hurban, megalla-
podtak szlav politikajuk dsszehangoldsarol és egymas nemzeti torekvéseinek

A peticiok magyar szovegét lasd Spira Gyorgy: A nemzetiségi kérdés a negyvennyolcas
forradalom Magyarorszagan. Kossuth, Bp. 1980. 152-153., 163-166.; A tét nemzetiségi
kérdés 1848-49-ben. I. A kérdés torténete. rta és kiadta: Steier Lajos. Bp. 1937. Kiadja a
Magyar Torténelmi Tarsulat 35-36. (A tovabbiakban: Steier 1.)

3! Gabriel Viktor: 1848-1849 legendaja a szlovak torténetirasban. Kalligram, Pozsony. 1999.
48.

32 A szakitast a legtijabb ,,Szlovakia rovid torténete” is a szlovak torténetirasra jellemzd mo-
don magyarazza. Roman Holec szerint ugyanis a kommunikaciora valo kdlcsonds képte-
lenség mellett kizarélag a magyar politika nemzeti kérdésben tanusitott intoleranciaja
. kergette a szlovak elitet a forradalom ellenzdinek taboraba — a csaszari Bécsbe”. Kratke
Dejiny Slovenska. Zostavila Elena Mannova. Academic Electronic Press, Bratislava. 2003.
228. (A tovabbiakban: Kratke Dejiny)
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kolesonds tamogatasarol. Ennek jegyében tartottdk meg 1848. junius elsd
felében a pragai szlav kongresszust, amelyen Stur és Hurban mér erdteljes
magyarellenes hangot iitdttek meg. Stir a szlav nemzeti torekvések 6 akada-
lyanak — eltérden a cseh FrantiSek Palackyt6l — nem a németeket, hanem a
magyarokat tartotta. A magyar hegemodnia letorésére szolitott fel. Mindket-
ten ellene volt viszont a csehekkel valé teriileti-politikai egyesiilésnek, a
magyar allambol valo kivalasnak.*

Ennek megfelelden 1848 nyaran Starék szerb és horvat politikusokkal
targyaltak a tervezett szlovak fegyveres felkelés pénziigyi és katonai tamoga-
tasarol. Augusztus végén Bécsben abban a reményben fogtak hozza az (oszt-
rak, cseh, morva ¢€s szlovak) onkéntesek toborzasahoz, hogy Jelaci¢ tabornok
— akitél Star mar tavasszal tamogatast kért — dél-magyarorszagi hadmiivele-
teinek megindulasa utdn a magyar kormany kénytelen lesz katonai erdit
északrol délre atcsoportositani. A Morvaorszag feldl betord ,,szlovak™ on-
kénteseknek igy konnyl dolguk lesz. A betorés hirére a szlovék lakossag —
amelyet az el6z0 hetekben roplapok, felhivasok, futarok és megbizottak ut-
jén mar eldre tajékoztattak és kelloképpen felkészitettek a felkelésre — tome-
gesen csatlakozni fog hozzajuk. A két tiz kdz¢ szorult magyar seregek vere-
sége és a szlovak fegyveres felkelés gydzelme ily modon biztositva lesz.

Fiatal didkokat és egyéb megbizottakat kiildtek tehat haza buzdito leve-
lekkel, ropiratokkal, kialtvanyokkal és szobeli utasitasokkal. A szervezkedés,
amelynek Fels6-Magyarorszag majd minden részében voltak helyi és teriileti
megbizottjai, Nyitra- €s Turdc megyében ért el jelentdsebb sikereket. Ezért a
Szlovak Nemzeti Tanacs (a felkelés 6 fOs iranyitd testiilete) ugy dontott,
hogy a fegyveresek Morvaorszag fel6l Nyitra megye északi részébe tornek
be. Ezt a térséget ugyanis a Tanacs els6 elndkének megvalasztott Hurban jol
ismerte. A néhany szaz fos felkeld sereg, amelyben szlovak csak mutatoban
akadt, az osztrak kormanyzat hallgat6lagos tamogatasaval szeptember 18-an
Iépte at a magyar hatart. A Tanacs tagjai feleskették a legénységet az osztrak
fekete-sarga és a szlovak zaszlora, majd kiosztottdk a fegyvereket. J. M.
Hurban szerint ,, a szeptember 20-28.-i napokban az egész felkelés lelke Stir
volt”>* 1848. szeptember 19-21-e kozott a felkelék mar Miavén tartozkod-
tak. Népgytlésen proklamaltak az altalanos népfelkelést és a szlovak nemzet
fliggetlenségét. ,, Ebben az iinnepélyes pillanatban — mondta Star — a magya-
roktol fiiggetleneknek hirdetjiik magunkat, a magyar nemzetnek és kormda-
nyanak felmondjuk az engedelmességet, és ha valaki... tovabbra is a magyar

33 Star és Hurban allaspontjara a pragai szlav kongresszuson lasd Kiss Laszlo: A ,,szlovak
triumviratus” a szlovak-magyar egyiittélésr6l az 1840-es években. In: A Karpat-medence
népeinek egyiittélése a 19-20. szazadban. Szerk.: Egry Gabor, Feitl Istvan. Napvilag, Bp.
2005. 205-208.

34 Hurban 641.
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nemzettel és annak kormanyaval dsszekottetésben maradna, azt nemzetiink
ellensegének és arulojanak fogjuk tekinteni...”. Az ilyen embert a polgarjo-
gatol és a vagyonatol meg kell fosztani.”” A kovetkezé napokban a felkelok
létszama atmenetileg 8000-10000 fore emelkedett. A fejszékkel, vasvillak-
kal, cséphadarokkal, dorongokkal ,felfegyverkezett” irtvanyosokra ugyanis
hatottak Hurban kommunisztikus (f61d- és vagyonkdzosségi) igéretei. Felso-
Magyarorszag mas részein viszont a szlovak lakossag nem fogott fegyvert.
fgy a megvert felkelok szeptember végén elhagytik az orszagot. ,, Minden-
nek vége — mondta Stur reményét vesztve —, szétszélediink, nem latjuk mar
meg a szlovik szabadsdg napjat”>* Am ,,a szlovik szabadsdg elsé napja”-i
a késobbiekben fontos, a szlovak nemzeti 6ntudatot ndveld tényezové, egy-
fajta erkolesi erévé valtak.”” Ezzel az elsé 6nallé magyarellenes akcidval a
Htorténelem nélkiili” szlovak nép szamara is elkezdodott a sajat, szlovak
torténelem. ,, Ez a nemzet nem pusztul el!” — irta Mariana BoZena Stanko-
vanak 1848. oktober 10-én. A felkelés megadta ,, ennek az oly hosszu idon at
tortéenelem nélkiili népnek” a torténelmet, vagyis ,,a legnagyobb erkélcsi
hatdst”*®

A katonai kudarc hatasara Szlovak Nemzeti Tandcs két — hodzai és
hurbani — szarnyra szakadt. A kovetkez6 honapokban a két marakodd cso-
port egymastol lényegében fiiggetleniil tevékenykedett. Star és Hurban
ugyanis osztrak segitséggel kivantak ujabb felkelést kirobbantani. Hodzaék
viszont szldv-magyar megbékélést, targyalasos megoldast szorgalmaztak, am
hamarosan 6k is fegyvert ragadtak. A megcsonkult Szlovak Nemzeti Tanacs
nevében Starék kialtvanyokban szolitottak fel a szlovak népet a kilencszaz,
illetve ezer esztend0s magyar zsarnoksag és elnyomas lerdzasara. Az tjabb
felkelés — olvashato a kialtvanyokban — a szlovak nemzetiség szabadsagért, a
kiralyért és az osztrak birodalom egységéert folyik. Ezért ,,a csdszari hadse-
reget és minket baratokként fogadjatok, akik kiszabaditanak benneteket az
elviselhetetlen magyar jarombol”® Az 1848. december elején meginduld
téli ,hadjarat” (Daniel Rapant kifejezése) soran tehat a szlovak, cseh és
egyéb onkéntesek mar a — tobb iranybol Magyarorszagra zaduld — ,, csdszari-
kiralyi hadsereg oldalan” harcoltak ,,a nyilt magyar forradalom ellen” oszt-
rak mundérban, osztrak felszereléssel, osztrak zaszlok és vezénylet alatt.*’

3 Idézi: Steier 1. 220.

3% 1dézi: Hueko 181. — Juricek szerint nem biztos, hogy Startdl szarmazik ez a kijelentés.
Juricek 173.

37 Star 1848. szeptember 21-én Miavan fogalmazott igy. Idézi: Juriek 171.

3 Listy I1. 194.

39 Steier Lajos: A tot nemzetiségi kérdés 1848-49-ben. II. Okménytér, Bp. 1937. 104. és 105.
sz. dok., 164-172. (A tovabbiakban: Steier II.)

40 Hurban 642.
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A korabeli magyar sajto altal hurbanistaknak nevezett fegyveresek de-
cember elején tortek be Morvaorszag felél. December 6-an Sturék Csacarol
ujabb kialtvanyt intéztek a szlovak nemzethez. A szlovak kotodésii Kossut-
hot és a hozza hasonl6 ,,renegatok™-at (elfajzottakat) keményen ostoroztak.
,Jelszavunk legyen: a szlovak nemzet szabadsaga, hiiség a k6zos csdszarhoz
és kirdlyhoz, a szabad és nagy osztrak birodalom egysége, hatalma és dicso-
sége, a magyarorszdgi-kossuthi csiirhe uralmanak bukdsa és pusztuldsa”.*'
A kovetkezd hetekben-honapokban a csonka Szlovak Nemzeti Tanécs veze-
toi foleg a Nyitra és Trencsén megyétdl keletre fekvé megyékben (Trencsén,
Turéc, Arva, Liptd, Szepes, Saros, Abauj) tevékenykedtek. Hodza¢k viszont
Simunié¢ tabornok ala beosztva, Fels6-Magyarorszag nyugati részein lattak el
kiilonb6zd katonai feladatokat.

1849. januar 20-an Turdcszentmartonban Sturék népgytilést rendeztek.
A vita ekkor mar arrdl folyt, hogy a szlovakok ,,a magyar fanatikusok vas-
koronaja alatt” maradjanak-e vagy sem? Kezdetben ugy latszott, hogy az
onallo, egyenjogi Szlovakia megteremtése nem veszélyezteti a magyar al-
lam teriileti integritasat, nem jelenti feltétleniil a magyaroktol valo elszaka-
dast. Késobb azonban ugy hataroztak, hogy a szlovak nemzet léte csupan
., Ofelsége, 1. Ferenc Jozsef birodalmanak részeként” biztosithatd tartosan.*?
Ennek megfelelden a kovetkezd hetekben-honapokban mar a magyar allam-
bol kiszakitott szlovak etnikai régidé autondmiajat szorgalmaztak az osztrak
dinasztikus érdekek szerint atszervezett monarchian beliil. Politikai elképze-
léseiket és katonai cselekedeteiket a bécsi udvari politikdhoz kezdték igazi-
tani.

Am fegyveres eréfeszitéseiket és lojalitasukat az 1849. marcius 4-i oszt-
rak ,,oktrojalt alkotmany” nem honoralta. Ezért marcius 8-an egy memoran-
dummal probalkoztak, majd 0j politikai programot készitettek, amelyet mar-
cius 20-an egy népes szlovak kiildottség terjesztett 1. Ferenc Jozsef elé.
Nemzeti igényeiket forradalom- és szabadsagharc ellenes érdemeikkel igye-
keztek alatamasztani. Peticidjukban azt kérték, hogy a — majd 3 milli6 szlo-
vak (sic!) altal lakott — felvidéki szlovak teriiletekbdl alakitsanak ki egy koz-
vetleniil Bécs ala tartozé autonom koronatartomanyt kiilon kdzigazgatassal,
tartomanygytléssel és tartomanyi vezetéséggel. Ez a ,,szlovak fejedelemség”
— meglatasuk szerint — nyugodtan viselhetné az ,,6sidok ota hasznalt” szlo-
vak fold, ,,Szlovakia” (zem Slovenska, Slovensko) nevet.®

4 Steier 1. 123. sz. dok. 203-206.
2 Hurban 718-719.

A dokumentum teljes szovegét lasd: Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v
rokoch 1848-1914. 1. 1848-1867. Zostavil... Frantisek Bokes. Vyd. SAV, Bratislava.
1962. 62-63. (A tovabbiakban: Dokumenty I.)
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Csalodottan és politikai tévuton

Ezen a politikai programon alapultak a szlovak politikusok Gjabb terve-
zetei, emlékiratai és beadvanyai, szabadsagharc leverését kovetd politikai
tervezgetései. Am a bécsi udvar tovabbra is halatlan maradt. Star és politikus
tarsai nagyon csalodottak voltak. Kilatastalan helyzetét a kovetkezoképpen
jellemezte orosz baratjanak, Szreznyevszkijnek 1850. december kozepén:
, Mi most... atydink hazaiban éliink és iiltink kedvetleniil, és vagyak kézott,
Hodza ujbol lelkész Liptoszentmikloson, Hurban Hlubokan Nyitra megyében,
én meg idés apamndl élek és irok, olvasok és lovagolok”.** 1851. januar 23-
an ugyancsak Szreznyevszkijnek panaszkodott: ,, Egyre rosszabb idok jarnak
rank. Ezelott, még ha magyar jarom alatt is, mégis csak volt valamilyen éle-
tiink és kapcsolatunk, de most német... ostromdllapot alatt semmink sincs,
elveszettek vagyunk és tespediink. Fajdalmas, de igaz tény. A németek a
gyoztes harc utan nemzeti egyenjogusagot igértek nekiink, a magyarok meg-
verve, de az egyenjogusag guny targyava lett. Az eddig uralkodo magyar
nyelv helyén nalunk most minden nyelv egyenjogu, csupdn a szlovak nem,
amelyet megint az élet legalsobb szintjeire szamiiztek. A birosdgokon meég
mindig foleg a magyar nyelv uralkodik, az adminisztracioban majdnem telje-
sen a német...”. A szlovak férfiak ,,a kormanybol ki vannak szoritva, meg-
alazottak, iildozottek, azoknak, akik a kormanyért dolgoztak, nevetség a be-
riik...” "

Ennek ellenére — néhany harcostarsatol eltérden, akik a teljes passzivi-
tasba vonultak, vagy romantikus-messianisztikus viziokba, vallasos-
metafizikai elmélkedésekbe menekiiltek — tovabb dolgozott. Segitette
Hurban 1852 §széig miikodo lapjat, a Slovenské pohlady-t. Cikkeket, recen-
ziokat ¢és kritikakat irt bele. Ez utobbiak kozil kiilon figyelmet érdemel,
mivel akkori politikai nézeteit is tiikkrozi, az a kritikaja, amelyben egykori
didkjanak, Samo Vozarnak a ,Hang a Tatra alol” (Hlas od Tatier) cimii,
,magyarbarat” irasat biralta igen hevesen. Vozar ugyanis a szlovak-magyar
egyiittélés és tartdés Osszefogas mellett érvelt, mikozben a Kossuth Lajos
nevével fémjelzett magyar liberalizmus pozitiv vonasaira helyezte a hang-
stlyt.*® Star féleg azzal érvelt, hogy a szlovakok Ssszefogasa a magyarokkal,
akiket az azsiai hunokkal, avarokkal, mongol-tatarokkal és torokokkel roko-
nitott, miért nem lehetséges.”’ 1853 végén a modori ,,magyaronok”, éliikon a
polgarmesterrel, a tudomasara hoztak, hogy rendéri feliigyelet alatt all. Fel-

* 1dézi: Juridek 205.

* Listy I1. 316. levél 239-240.

*© Dokumenty I. 143-144., Hucko 212.
" Dokumenty 1. 145-149.
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jelentették, a zsandarok nyomozast inditottak ellene.”® Ennek ellenére 1854.
majusaban beszédet mondott a kivald koltd, Jan Holly emlékmiivének lelep-
lezésekor. Titokban taldlkozott M. Obrenovi¢ szerb fejedelemmel. Elénk
levelezést folytatott, titkos személyes kapcsolatban allt a szlav vildg szdmos
jeles személyével, az orosz szlavofilok €s a hivatalos orosz kormanyideolo-
gia vezetd képviselSivel.*” A hatasuk ala keriilt.

1851 végére elkésziilt utolso jelentds politikai munkajaval. ,,A szladvsag
és a jovo vilaga” (,,Das Slawenthum und die Welt der Zukunft”) konzerva-
tiv-vallasos vizidonak tekinthetd, amelyben az osztrak és a torok birodalom-
ban €16 szlav népek jovojét, fejlodésiik lehetséges valtozatait vazolta fel
Eurdpa 0] viszonyai kozott.” Herder, Hegel és az orosz szlavofilek nyoman
a ,,rothadd” Nyugat hanyatlasat josolta meg. A lehanyatlott angol-german
népek kezébdl a ,,jovo nemzeté”-t jelentd szlavok veszik at a stafétabotot
Eurépaban, ¢éliikkon Oroszorszaggal.

Star orosz iméadataban, politikai tisztanlatasa elveszitésében a politikai
csalodasok és kudarcok nagy szerepet jatszottak. Az ,,azsiai” magyarok és az
»europai” szlovakok tovabbi egyiittélésrdl hallani sem akart. A magyarok
egyébkeént is elég erdsek ahhoz, hogy 6nallo allami és nemzeti €letet éljenek.
A ,,szlav kolcsonosség” kollari gondolatara épiilé ausztroszlav koncepcid, a
szlav foderacio terve kudarcot vallott. ,,Jaj nektek szlavok, jaj neked szlav
Ausztria” — irta reményvesztetten. A szlav foderacid megalakitasa azért is
irredlis, mert az 6nall6 szlav allamok tarsuldsa térvényszeriien orosz ellenes-
séget eredményezne.”' Szertefoszlottak a Habsburg-dinasztia segitségéhez
fliz6tt nemzeti reményei is. Nemcsak Nyugat-Eurdpa hanyatldsat jovendolte
meg. A Habsburgok német birodalmardl is ugy vélekedett, hogy az soha sem
lesz képes szlav allamma vani. Egyébként is ez a birodalom nem mas, mint
, galvanizalt mimia, amely az elsé erdsebb iitést6l szétporlad” > Egyetlen
politikai kiutat latott csupén: ,, az dsszes szldvot Oroszorszdghoz csatolni” >
Oroszorszag az egyediili vilagitotorony az elnyomott szlav népek szamara.
Tervei szerint az orosz birodalomhoz csatlakozd szlavok nemcsak a cari

* Juricek 215.
4 Hucko 222.

%% Vladimir Matula: Stirov spis Slovanstvo a svet budicnosti. In: Cudovit Star v saradniciach
minulosti a stcasnosti. Zostavil Imrich Sedlak. Matica Slovenska, Martin: 1997. 130-145.

17 diela ,Slovanstvo a svet buducnosti”. In: Vybor zo spisov Cudovita Stara. Turé. Sv.
Martin. 1931. 158. (A tovabbiakban: Vybor zo spysov); www.matica.sk/snn/2005/24/;
Gecse Géza: Bizanctol Bizancig. Epizdédok az orosz panszlavizmus torténetébdl.
Interetnica, Bp. 1993. 56. (A tovabbiakban: Gecse)

52 [dézi: Juricek 218.; Gecse 56.
3 Vybor zo spysov 161.
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fennhatosagat fogadnak el, hanem — a szlav nyelvi egység részeként — az
orosz nyelvet és a pravoszlav vallast is.

Négy évvel késébb a meghasonlott Start vératlanul ragadta el a halal.
1855. december 22-én halalos kimenetelil fegyveres baleset érte. Harom hét
fajdalmas szenvedés utan 1856. januar 12-én hunyt el.



