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BAN PETER

ESZTERHAZY KAROLY ES AZ URADALMI PREFEKTUS
LEVELEZESE A PUSPOKI BEIKTATAS ELOTT

. Nagyméltosagii Grof Ur etc. etc.

Ajanlom etc. Alkatmatlan, rossz utak végett csak mult csiitortokon délre
érkezhettiink be Egerbe, aznap Zlinszky secretarius vr' is este elérkezett.
Masnap, tigymint Ujesztendd napjan reggeli tizenegy érakor tartatott a piis-
poki curian a sessio itt valo és kiilsé piispokség dominiumdhoz tartozando
helységek birdinak jelenlétekben. ElGszor Dobay Kdroly tir’ a cameraticus
fiscusnak (kamarai kincstarnak) kulcsoknak altaladasaval resignalta (atadta)
e dominiumot, melyet hasonléképpen Zlinszky vir Ofelsége részérdl kulcsok-
nak kezemhez valo adasdaval azonnal Excellenciad részére dltaladott. Itt
Zlinszky ur aznapnal tovabb nem is mulatott, masnap azonnal elment, kinek
jollehet ugyan csak 24 aranyat parancsolt adni Excellenciad, amennyit is
vettem a vdci perceptoralis cassabol (bevételi pénztarbol) magammal, de
masoknak tandcslasabol adtam 36 kormoci aranyat, melyet, ugymint 12
aranyat a komornyiktol a neki utra adott koltségbdl vettem kezemhez,
reménylem, Excellenciad sajnalni nem fogja.”

Ezzel a bekezdéssel kezdddott az Gjonnan kinevezett egri piispdknek,
grof Eszterhdzy Karolynak Egerbdl 1762. januar 4-én cimzett levél, ponto-
sabban annak hitelt érdemlé masolata.” Kiildéje Majerszky Pél volt, ekkori
titulusa szerint mar az egri plspoki birtoktest 0 prefektusa, azaz jészagkor-
manyzoja, s mas forrasadatok szerint el6zéleg is hasonld fontos uradalom-

! Zlinszky Jozsef vagy testvére, Gabor lehetett 1762-ben magyar kiralyi kamarai titkar, mert —
mint masodik generacios nemesek — a csaladbol 6k ketten futottak be akkoriban sikeres
kamarai tisztviseldi palyat. Jozsef végiil kamarai uradalmi prefektusi, Gabor tanacsosi ran-
got ért el. V6. Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok. XI. kotet. Bp. 1932. 183-184. ¢és
Nagy Istvan: A magyar kamara 1711-1848. Bp. 1971. 158.

2 Dobay Karoly volt az egri plispokségi uradalom utols6 prefektusa Barkoczy Ferenc idején;
még 1762 tavaszan is 6 ellendrizte az el6z6 évrol szolo gazdatiszti szamadasokat. — Heves
Megyei Levéltar. Egri Ersekség Gazdasagi Levéltara. (tovabbiakban: HML EEGL) Szam-
vevlségi iratok. (tovabbiakban: Szamv. ir.) X1I-3/e/203-204. No. 169-189. szamadasok.

* HML EEGL Jogbiztositd okmanykonyvek és iratok. XII-3/a/ 44. Liber 44. Prothocollum

Agriense correspond-entiarum a dato 4% Januarii 1762 usque 10 Martii 1791 inclusam.
(tovabbiakban: Liber 44.) p. 1.
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kormanyzati poziciot toltott be Eszterhazy korabbi egyhdazmegyei székhe-
lyén, Vacott.* Ebben a kozleményben kettejiik levelezését kvetem nyomon
mintegy fél esztendon keresztiil, egészen 1762. junius 10-ig. Nyugodtan
emlithetek kétoldalu levelezést, mivel a levél-folidkat eloszor hosszaban
Osszehajtottak, és a tevékenységérdl uranak beszdmold prefektus szokas
szerint csak a fraktur ivek jobboldalara irt, a bal oldali sav pedig mindig a
plspoknek az adott targyra vonatkozo észrevételeit tartalmazta. Az egyes
levelek végén e valaszokat is dataltak, s ellattak Eszterhdzy Karoly szignoja-
val vagy alairasaval, kovetkezésképpen azokat vissza is postaztak. Ez a tény
magyarazza meg fennmaradasukat az uradalmi archivumban, és ennek kap-
csan keriilhetett keriilt sor gylijteményes levelezokonyvekbe valé masolasuk-
ra. Ugyanezt a gyakorlatot kovette a pilispok-foldesur a tobbi, akar alacso-
nyabb beosztasu tisztnél €s késobb is, 1799—ig.5

A most kivalasztott, 1762. januartdl jiniusig terjedd prefektusi levele-
z¢ési anyagnak az a tény kolcsonodz kiilonds jelentséget, hogy ebben az id6-
szakban Eszterhazy még nem tartozkodott Egerben. Maria Terézia ugyan
1761. oktober 10-én nevezte ki egri piispokké, de csak 1762. junius 29-én
vonult be 1j székvarosaba. Tébb mint fél esztendeig tovabbra is Vacon ma-
radt, igy 6 tehette le a Franz Anton Pilgrammal terveztetett vaci székesegy-
haz alapkovét, befejezhette a piispoki levéltar rendeztetését és a varosi céh-
szabalyok feliilvizsgalatat. Voltak tennivaldi csaladi birtokkdzpontjaban,
Péapan is (ami az itt vizsgalt valaszlevelekben is tiikr6z0dik). Az Eszterhazy
Karollyal foglalkozé kutatas mindeddig nem tette publikussa, hogy az egri
plispoki uradalmat pontosan fél évvel elébb vette birtokba az egyhdzmegye
fopapi székébe torténd beiktatasanal.® Holott ez az elhatarozas tokéletesen
indokolt volt az 6 részérdl, aki a gazdasagi szervezo tevékenységben a vaci
egyhazi és papa—ugod—devecseri csaladi dominiumok igazgatasa soran mar
igencsak jartassagot szerzett, és jol tudta, hogy a gazdatisztek szamadasi
kotelezettségeit kerek esztendGkben sziikséges eldirni és ellendrizni.

* Mint az ottani plispdki birtokok prefektusa 1762. marcius 21. és 24. kozott 6 vizsgalta feliil
az 1761-es véci szamadasokat. — HML EEGL Vici szamadasok és okmanyaik. 1761—1762.
(tovabbiakban: Vaci sz.) XII-3/e/205.

° A 3. szamu jegyzetben emlitett Liber 44. intervalluma utani levélmasolatokat tartalmaz a
Liber 72. (Prothocol-lum Agriense correspondentiarum, 1791-1799.) Az sem ismeretlen,
hogy az eredeti leveleket kototték be, ilyenkor Eszterhdzy sajatkezii megjegyzéseivel, utasi-
tasaival; erre lasd pl. Farkas Janos épitési irnok levelezokonyveit — Liber 129/1-12.
(Relationes aediliscribatus et mandata Suae Excellentiae.)

Bz a megallapitas érvényes e sorok szerzdjére is, lasd Ban Péter: Az egri plispoki uradalom
igazgatasa Eszterhazy Karoly idején. In: Eszterhazy Karoly emlékkonyv. Szerk.: Kovacs
Béla. Eger, 1999. 259-371. V6. még Sugar Istvan: Az egri piispokdk torténete. Bp. 1984.
426.; Bitskey Istvan: Piispokdok, irok, konyvtarak. Eger, 1997. 89-95.
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Eszterhdzy az egri uradalom hivatalos atadas-atvételének (resignatio)
lebonyolitasara — mely a magyar kiraly fokegyuri jogabol kovetkezéen, mint
lattuk, a kamara kozbejottével zajlott — egy, a vaci birtokkormanyzatban mar
kiprobalt és gyakorlott emberét kiildte a maga képében. Egyelore nem tudok
arrél, hogy Majerszky Palnak kiilon irdsos instrukcidt adott volna a teljesi-
tendo feladatokrol, de 6 ismerhette is uranak szigort kdvetelményeit, illetve
azt az igény¢ét, hogy szereti minden részletében attekinteni, gyakran kozvet-
leniil iranyitani birtokai gazdalkodasat. Errél arulkodik mar 6nmagaban le-
vélvaltasaik slirlisége és gyorsasaga, ha pillanatnyilag a tartalomra nem for-
ditunk figyelmet.

Majerszky leveleinek kelte

Eszterhazy vélaszainak kelte

Eger, 1762. januar 4.

Vic, 1762. januar 11.

Eger, 1762. januar 11.

Vac, 1762. januar 14.

Eger, 1762. januar 12.

Vac, 1762. januar 16.

Eger, 1762. januar 16.

Vac, 1762. januar 21.

Eger, 1762. méjus 1.

Viac, 1762. majus 3.

Vic, 1762. majus 14.

Pépa, 1762. majus 20.

Véc, 1762. majus 22.

Pépa, 1762. majus 30.

Vac, 1762. majus 28.

Pépa, 1762. junius 7.

Vac, 1762. junius 6.

Devecser, 1762. junius 10.

A listabol kitlinik, hogy a benniinket érdekl6 fél esztendd levelezése két
idészakra 6sszpontosul: januar elsd harom hetére €s a majus elsejétdl junius
10-ig tart6 hat hétre. Ennek magyardzatat a prefektus majus 1-jei beszdmolo-
janak elsd soraibdl tudhatjuk meg, melyekben arra utal, hogy csak el6z6 nap
érkezett vissza Egerbe. A februar—marcius—aprilis honapokat, vagy legalabb-
1s azok szamottevo részét Vacon toltotte, mert biztosan ezalatt vette revizio
al4d az ottani tiszttartd, perceptor, kasznar, pincemester és masok el6z6 évi
szamadasait. Emlitett levele befejez6 mondata szerint pedig majus 6. utan
ismét utaznia kellett Egerbdl Vacra. Ott Gjabb egy honapot foglalkozott
szamadasok ellendrzésével, lebonyolitotta az uradalom atadasat, majd — ha
pedig Excellenciad kegyesen méltoztatik megengedni — Szécsényben kevés
Jjoszagocskamat akarom megtekinteni, rendelést tenni, ott vagy harom napot
eltoltenék, és csakugyan jinius 13-dik napjan igyekeznék Egerben lenni.”” A
prefektus masodik vaci atjaval szinte egyidejiileg Eszterhazy Karoly viszont

7 Liber 44. p 15., 17-18. és 22., valamint lasd a 4. szamu jegyzetet. — A Majerszky csalad
torzsbirtoka Nograd megyében volt; Pal prefektus apjanak, Janosnak Maria Teréziatol nyert
nemeslevelét Nograd varmegye kozgytilésén hirdették ki 1742. aprilis 9-én. — Nagy Ivan:
Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. VII. kotet. Pest, 1861.
247-248.
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Vécot hagyta el, valamikor majus 3. és 14. kdzott — errdl tantiskodnak a le-
velek postazasi datumai —, hogy a jelek szerint papa—ugod—devecseri ma-
ganbirtoka tigyeivel foglalkozzon. Innen irta meg majus 30-an Majerszkynek
(nota bene hangsillyal), hogyan tervezi Egerbe utazasat 4 hét malva: ,.En
szandékozom érkezni junius 26-an estére Godollore, 27-én ebédre Hatvanba
dltalmenni, estéere Gyongyosre, 28-an ebédre Kapolnara, estére Egerbe és a
kertben meghalni. 29-én lészen ingressus (bevonulas), 30-an varmegyében
valo installatio (féispani beiktatds). Kegyelmed viceispan urral és udvari
hofmesteremmel concertadlja (vitassa meg, tekintse at) a dolgot a sziikséges
rendelések végett, hogy semmiben fogyatkozds ne legyen, mindkettonek
constal (helytall, érvényes) mdr akaratom.””

Visszatérve a levélvaltasokra, azok oly gyakoriak voltak, hogy egész
egyszerlien meghaladtak koruk megszokott informacidatviteli sebességét. A
januari négybol 3 esetben, majus-junius folyaman pedig 6tbol 2 alkalommal
ugy irta meg soron kdvetkezd beszamolojat a prefektus, hogy el6zo levelére
még semmiképpen nem kaphatta kézhez uranak valaszat. Emiatt tobbszor
eléfordult, hogy ugyanaz a megoldandd probléma az egymast kovetd — he-
lyesebben: egymast keresztezd — levélvaltasokban ismét visszatért, de ezek
rendszerint nem valtottak ki komolyabb kart okozo késedelmet. Egyetlen
esetben mertilt fel ilyen veszély, amikor az drendaszerzédések naptari évhez,
avagy Szent Gyorgy napjahoz kapcsolt intervallumarol kellett donteni, s nem
véletlen, hogy ezzel 6sszefliggésben tudhaté meg, hogy a leveleket a prefek-
tus nem kiilon futarokkal, hanem a postakocsi-szolgalat itjan szokta eljuttat-
ni, de kivételesen akkor, januar 16. utan ,, expessus kovet daltal” fogja kiilde-
ni. M4jus 2-an az éppen udvariassagi latogatésra (,, Excellenciad udvarldsa-
ra”) Vacra induld egri nagyprépostra bizhatta levelét, ezért johetett 1étre mar
3-an Eszterhazy reagalasa. A kiildemények postara adasat, még kevésbé
megérkezését nem lehetett konnyli eldre kiszamitani; ezért talalkozhatunk
tobbszor a ,,mas postai alkalmatossdaggal” jellegzetesen homalyos szdveg-
fordulattal.” A prefektusi beszamolok keltezésétSl szamitva a piispok-
foldesur altalaban 7-10 nap multan fejezte be a maga valaszfogalmazvanyait,

¥ Liber 44. p- 21. — Sugar (id. hely) e tervtdl eltéréen kozli Eszterhazy megérkezését Heves
megy¢ébe, de az elsd egri ¢jszakat szerinte is a varosfalakon kiviili plispokkerti hazban tol-
totte.

? Liber 44. p. 13-16. — Majus 28-an Vacrol irta Majerszky prefektus: Postai alkalmatossaggal
egy kis scatulaban, Budara Excellenciadnak intitulalva mit kiildéttek, nem tudom, melyet én
két napig budai fiirdében Excellenciadnak kegyes engedelméhez képest milatvan, postarol
kivaltottam; azon scatulat kiildjem-e Excellenciad utan Papara, vagy Egerbe vigyem ma-
gammal, parancsolatat aldzatosan elvarom.” Eszterhazy valaszabol értesiilhetiink azutan,
hogy nem valami jelentéktelen dolog, hanem pecsétnyomok voltak a dobozban, melyeket
Egerbe kellett tovabbitani. — Uo. p. 21-22.
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ami a korabeli postai és utviszonyok figyelembe vételével hatarozottan
gyorsnak tekinthetd.

Itt az ideje ratérni a levelezés konkrét, kézzelfoghato tartalmara! — Te-
hat a kovetkezokben sorra veszem azokat a tevékenységi, dontési, intézkedé-
si teriileteket, amelyekkel Eszterhazy Karoly, illetve Majerszky P4l minden
bizonnyal azért foglalkozott, mert elintézésiik nem tiirt halasztast, nem lehe-
tett veliik varni a plispoki beiktatasig. Az atmasolasra érdemesnek itélt leve-
lek tantibizonysaga szerint ezek kozé tartoztak: egyes gazdatisztek és major-
sagi jellegli alkalmazottak megtartasa vagy lecserélése, a mesteremberekkel,
kereskeddkkel kotott megallapodasok, a kiilonbozo bérleti szerzodések fe-
lilvizsgalata, a palota és az uradalmi pincészet leltarozasa, a kamatterhek
atvallalasa, a kocsmai haszon folyamatos biztositasa és altalaban a pénzbe-
vételek figyelemmel kisérése.

1762. januar 1-jén délutan, az egri uradalom formalis birtokba vételét
kovetden, a prefektus legsiirgésebb feladatanak a vezetd tisztségviselOk 6sz-
szehivasat tartotta, s megkérdezte Gket, hogy ki ohajt az 0j plispok-foldesir
szolgalatdban maradni, illetve melyikiik szandékozik Barkoczy Ferencet
kovetni a primasi székhelyre, Esztergomba. Ekkor a ,, perceptoron és sdfaron
kiviil megmaradtak a tobbiek, kik is Excellenciad kegyelmét mély aldzatos-
saggal altalam koszonik”, bar a kerecsendi tiszttartd, Baldzsovics (itteni
forméban: Blasovics) Mihaly kéthetes gondolkodasi id6t kért volna, amig
megtudja Barkdczy pontos ajanlatat. Eszterhazy nem veszi j6 néven e habo-
zast, és azonnal elbocsatja. Ennek kapcsan itt meriilt fel eldszor a gondolata
az egri és kerecsendi provizoratus dsszevonasanak, kiegészitve egy személyi
valtoztatassal: Petermann (vagy Pittermann) Mihaly egri tiszttarto lecserélé-
sével, mivel felelosségteljesebb funkciora 6t Majerszky prefektus ,, elégte-
lennek, gyenge embernek” ismerte meg.'"’ Ezért harmadik, januar 12-i leve-
Iében tett javaslatat, mely szerint Petermann keriiljon at a kisebb kerecsendi
provizoratusba, a sokkal fontosabb egri kertilet élére pedig vagy egy fiileki
illet6ségti tiszttartot vagy Ulrich Janost, Eger varos jegyz6jét nyerjék meg,
Eszterhazy Karoly minden fenntartas nélkiil elfogadta. Azzal is egyetértett,
hogy ,, Ulrich ugyan annyibdl jobb volna, hogy a dominiumnak statusat jol
tudja, mas egyéb irant is eszes és értelmes embernek latszik”, s engedte ma-
gat lebeszélni a két tiszthatosag egyesitésérol is. (A plispok ezt csak késébb
és atmenetileg, 17641773 kozott valositotta meg.) Az viszont kiilonds,
hogy Eszterhazy hatarozott allasfoglalasa ellenére, Majerszky januar 16-i
levelében Ulrichrél mint kerecsendi provizorrdl irt, s az 1762. évet zaro

A megoldasok keresésekor Eszterhazy Karoly a legels6 pillanattol kizarta — bizonyara késo
kozépkori negativ egyhazi példikbol is tanulva — az Gn. nepotizmust. Igy irt
Majerszkynek: ,, Kegyelmed dccse nem lehet (ti. provizor), mert nem itélem jonak, sem il-
lenddnek, hogy ott helyben legyen tiszttarto, ahol batyja praefectus...” — Liber 44. p. 2.
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szamadasokat ténylegesen — a kontroll forrdsok tanusaga szerint — az egri
keriiletben Petermann, Kerecsenden Ulrich allitotta 6ssze. Nem tartom lehe-
tetlennek, hogy a forditott iranyl dontés Osszefiiggott Csaszar Matyas egri
kasznar megjelenésével, akinek a neve ugyan nem meriilt fel a vizsgalt ira-
tokban, de tisztsége sulyat jelzi, hogy a majus elején Vacra késziilod
Majerszky vele intéztetett el fontos dolgokat, s az is, hogy év végi szamada-
sa Petermann provizorétol onallo felelosségli funkciora utal. (Hasonlonak a
megel6z6 években nincs nyoma.) A kisebb jelentdséglinek itélt kerecsendi
tiszttartosagban viszont belsd szervezeti leépitést hajtott végre a prefektus:
felmondott a fiizesabonyi ispannak, csak a maklarit tartotta meg.

A Barkodczy-korszak tiszttartoi koziil a prefektus a Tisza melléki bir-
toktestet iranyité hidvégi provizorrdl, Némethi Andrasrdl volt a legjobb vé-
leménnyel (,,egy sincsen kozéttiik oly activus ember, mint az”), igy nem
csoda, hogy nem mertilt fel elmozditasa. Az uradalom akkori negyedik 6nal-
16 keriiletének ¢élén allt gyongyoOspiispoki tiszttartdé (Kolenics Mihaly) vi-
szont Balazsoviccsal egyiitt 11j szolgalati helyet nyert Esztergomban, az 6
utddjat Vizy Jozsef személyében mar januar 14-én megnevezte Eszterhazy
Karoly. Ugyanakkor kétségbe vonta a tiszttart6i rang sziikségességet e ki-
csiny keriiletben, mire prefektusa a kovetkezoképpen reagalt: ,, ambar ennek
utana kasznar legyen is a neve, a nevezet ugyan nemigen sérti a cassat, ha
tiszttarto név alatt lesz is, nagyobb engedelmességgel s figyelmezéssel lesz-
nek a jobbagyok”. Az esztendds szdmadas tiikrozi, hogy gyakorlatias pszi-
chologiai érvelése ekkor még hatott a plispokre.

A plispoki kulcsar, Kolony (vagy Koloni) Lukacs nem kivant eltavozni,
mégis 1) ember keriilt a pincészet élére (Csurda Janos). Koloni ugyanis ma-
gasabb beosztasba keriilt; 6 vette at a Barkdczyhoz kotédo, hivatalardl le-
mondott korabbi perceptor feladatait. (1764-t6l a tisztség neve szamtartd —
rationista — lesz, amivel parhuzamosan hataskore is letisztultabba valik.)
Egyeldre nem akadtam nyomara, hogy ki vette at azonnal az elkdszont élel-
mezési safar teendéit."!

" Liber 44. p. 1-2.,7., 9., 11-12.,17.; Szamv. ir. XII-3/e/203-204. No. 180-200. szamadasok.
— Eszterhazy plispok és Majerszky prefektus levelezésében, illetve az 1762. évi szamadasi
anyagban megjelend 0j gazdatiszti garnitirabol messze magasan Ulrich Janos volt egri
notarius futotta be legmagasabb ivii palyat: a kerecsendi tiszttartosag megsziintetése utan,
1764 és 1766 kozott a szamadasok ellenérzésével megbizott szamvevo (rationum exactor,
revisor) lett, majd két teljes évtizeden at, egészen halaldig, 1786-ig szinte teljhatalmu
prefectusa volt a piispoki uradalomnak. Ha Eszterhdzy mecénasa, szellemi sziildatyja volt
a Lyceum, a falusi templomok, iskolak, plébaniahazak épitésének és felszerelésének, tele-
piilés- és hatarrendezéseknek, akkor Ulrich Janost mindezek XVIII. szazadi producerének
tekinthetjiik. V6. Ban: id. mii 268-269., 281-282., 287-291.; ué: Eszterhazy Karoly szere-
pe Tiszanana és Komlo ujkori faluképének kialakitasaban. In Szabolcs-Szatmar-Bereg
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Az uradalmi tisztikar vezet0 beosztasu tagjait segédszemeélyzet tdmogat-
ta munkajaban. Koziilikk az egész biztosan meglévo irnokokrol nincs emlités
a levélvaltasok soran, masik jellegzetes képviseldikkel, a hajdukkal kapcso-
latosan is csak annyi, hogy Majerszky prefektus a hidvégi és az egri tiszttar-
tonak (akik a legnagyobb keriiletek élén alltak) az 6 tartasukat engedélyezte,
lovas katonaét viszont mar nem. Talan nem véletleniil, hanem szandékos
ellenpontként januar 11-1 levelében kdzvetlentil ezen allaspontja eldtt érdek-
16do6tt Eszterhazynal, hogy az 6t megilletd két fegyveres lovast felfogadja-e.
A plispok-féispan valaszabol, tovabba egy majusi levélvaltas alkalmaval
egyértelmil lesz, hogy a két lovat a varmegye fogja biztositani és eltartani, a
katonak zsoldjat is 6 fizeti, csak ruhdzatukat és élelmezésiiket kapjak a piis-
pokségtdl. Azonban junius elseje elétt nem lesz rajuk sziikség — hangsulyoz-
ta Eszterhazy."

A levelezés érinti a tiszteknél lényegesen alacsonyabb beosztasu, szinte
cselédrangu, de specialis szakmai hozzaértésiik folytdn nem melldzhetd al-
kalmazottak sorsat is. Ilyenek voltak a piispoki udvartartas kertészei és azok
beosztottai. Barkoczy Ferenc hortulanus magistere minden bizonnyal uraval
egylitt tavozott, mert a prefektus janudr 4-1 és 16-i beszamolodjaban felveto-
dott ideiglenes potlasuk kérdése. Egerben a volt fokertész , elsd legénye
ajanlotta magat”, hogy a szakmunkakat valtozatlan mindségben és sajat
korabbi konvencids fizetése ellenében elvégzi, tovabba két legényére havi
10, illetve 8 forintot kért. Eszterhazy jévahagyta az el6terjesztést, de a legé-
nyeknek ,, udvarban tartasuk ne legyen”, arr6l maguk gondoskodjanak, vagy
ha ezt nem fogadnak el, akkor kapjanak 2-2 forint bérkiegészitést.
Barkoczynak a felsétarkanyi Segedelem-volgyben a ,,gondliz6” célra utald
olasz Fuorcontrasti néven felépitett fényiizo kastélydhoz tartozo kertet ha-
sonloképpen vallalta a korabbi konvencios kertész, sot a rezidencia és a be-
rendezés gondviselésére is ajanlkozott az elozének fele fizetéséért.
Eszterhazy ebbe feltételesen egyezett bele, de — mint irta — ,, lejovetelemig és
tovabbi dispositiomig”."

Az egri sorfézovel és az uradalom konvencios pintérlegényeivel nem
ment ilyen konnyen az 01j szerzodés megkotése, az utdbbiak esetében 9sszeg-

Megyei Levéltar Evkonyve 2005. Szerk.: Kujbusné Mecsei Eva, Nagy Ferenc. Nyiregyhd-
za, 2006. (Sajto alatt.)

"2 Liber 44. p. 7. és 17.

B Liber 44. p. 4. és 12. — A Roma kornyéki villak életmodmintait kdvetd Fuorcontrastitol a
puritansagra hajloé Eszterhazy kezdettdl idegenkedett, de lathatdéan egyelére nem dontott a
kastély jovojérol. Egerbe érkezése utan soha nem hasznalta, eleinte egyszerlien a sorsara
hagyta. Majd 1766-t6l szolnak adatok arrdl, hogy bontasi anyagként hasznosittatta. — He-
ves megye milemlékei. (tovabbiakban: HMM). Szerk.: Dercsényi Dezs6—Voit Pal. Bp.
1969-1978. 1. kotet. 149-151., II. kotet. 738-739.
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szerten is kivilaglik, hogy havi 2-3 forintokkal tobbek kértek a prefektus
elképzelésénél. Sorféz6 mestert azonnal masikat kerestetett a prefektus —
tobbek kozott Vacon, sot az Occse révén Trencsén megyében is —, hiszen
munkéja nélkiilozhetetlen volt a kocsmak ellatasahoz. Eszterhazy szintén
ennek tudataban reagalt, de ) szempontot is figyelembe vett: ,, Sorfézonek
fizetését melto megmértékelni, de arra vigyazni kell, hogy a matériat, ugy-
mint arpat igen kimélve ne adjak, hogy anndl jobb sért fozhessen és tobb
elkelhessen.” Végiil két hét multan az addigi mester elfogadta prefektus altal
ajanlott szerz6dési feltételeket, aki megtartotta 6t, amiben jo szakmai mun-
kajanak hire is szerepet jatszott."* A hordokészités a piispok szerint nem volt
ennyire fontos az els6 esztenddben, Majerszky pedig egyrészt jo, de infor-
macioi szerint biztosan talalhatd olcsobb iparost kerestetett Rajcher Ferenc
vaci perceptorral, masrészt ,, pedig miglen kitanult mesterember pintért vala-
hol fogadhatok, jobbagyokkal fogok pintéreztetni, kik ugy mint pintérek érte-
nek a mesterségiikhoz”. Januar kozepén a hét koveteldzo legény koziil ha-
rom elfogadta az altala kinalt konvenciot, ideiglenesen munkat is adott ne-
kik, de azért nem mondott le 0ij mester felvételérdl. Emellett az Eger varosi
bodnarokkal kotott szerzédést nagyméretii hordok gyartasara.'

Az uradalom atadas-atvétele az 1762. év kezdetén tortént, s igy az el6z6
esztendei gazdatiszti szamadasok és hozzajuk csatlakozo inventariumok egy-
két honapon beliili elkészitésére bizonyara lehetett szamitani, azonban voltak
kiemelten fontos teriiletek, ahol a prefektus — meghatarozott specialis célzat-
tal — mar januar 1-jén megkezdett leltirozasokrol adott hirt. igy tényszerii
tudomasom van a pilispoki palota épiiletének, berendezésének, minden fel-
szerelési targyanak inventdldsar6l, melyet a komornyik és a titkar
(secretarius) végzett, s 6k a késdbbiekben a prefektustol fiiggetlenil juttattak
el az elkésziilt inventariumot Eszterhazyhoz. Ugyancsak fontos és siirgds
volt a pincebeli borkészlet leltarba vétele — részben a még Barkoczyt illetd
mennyis€ég megallapitasa, foként pedig a jovedelmezd kocsmak biztonsagos
»alapanyag-ellatasa” érdekében —, és januar 11-én Majerszky mar be is sza-
molt a munka befejez0désérdl. Természetesen kimutatasok késziiltek a hor-
dokrol, s a vaci uradalomban igy deriilt ki az atadas utan, hogy Eszter-
hazynak tobb hordot vissza kellett kiildetnie Egerb6l Vacra, mert oda tartoz-
tak. Ugyanakkor viszont Majerszky prefektus az uranak tulajdonat képezd,
de Szentendrén értékesiteni nem sikeriilt iires hordokat Gyongydspiispokibe
szallittatta eladasra.'®

' Liber 44. p. 6., 10., 12-13.
!5 Liber 44. p. 5-6. és 13.; Véci sz. XI1-3/e/205.
1 Liber 44. p. 2-4., 6.,20., 22.
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A piispoki székvaltasok alkalmaval gyakran felmeriilt probléma volt a
kiilonboz6 egyhazi szervezetek, intézmények, illetve alapitvanyok tékepén-
zeinek ligye, melyek utan kamatokat kellett fizetni. Barkoczy Ferenc idején
az egri piispokség kezelte és forgatta az egyhazmegye egyes templomainak,
a papképz06 szeminariumnak és a kaptalannak ilyen jellegti tokéit. Ezekrol a
prefektus gyorsan Osszeallitott egy kimutatast, melyet elkiildott Eszter-
hazynak, majd januar 11-én allasfoglalast kért t6le, hogy vallalja-e azok
atvételét. Az 1j piispok a kdvetkezd rendben jarult ehhez hozza: elsdsorban a
szeminarium, masodszor a székesegyhaz, harmadsorban egyéb templomok
¢s alapitvanyok pénzeinek atvételére keriiljon sor. Nem egyezett bele viszont
a kaptalani alapitvanyi t6kék atvételébe.'” Az elhelyezett tékék alapjan jaro
kamatok els6 félévre es6 hanyadanak kifizetését junius 10-i valaszaban eset-
leg mar Egerbe érkezése elott lehetové tenné Eszterhazy, de csak akkor, ha
elég sok készpénz halmozddna fel az uradalmi pénztarban. Ugyanis fontos-
sagi sorrendben ezt megeldzi két kotelezettség: az un. cassa parochorumba,
a III. Karoly kiraly altal 1étesitett katolikus lelkészpénztarba a mindenkori
egri piispok részérdl befizetendé 6000 forintos hozzajarulasnak és plébano-
soknak adandé pénztamogatasnak az elsé félévi részlete.'® A vizsgalt levele-
zésben eléfordulo e nem tal sok adat arra utal, hogy az 0j egri plispok — mi-
kozben ellenezte a fénylizést szolgalod pazarlast, takarékossagra 9sztonzott a
gazdasagi kiaddsokban (pl. a konvencios béreknél) — mar fopasztori beikta-
tasa eldtt elsébbséget biztositott egyhdzmegyéje hivei valldsos gondozésa-
nak.

Az uradalom janudr elsején megvaldsitott atadas-atvétele egyetlen
pénziigyi elszdmolasi tekintetben komoly gondot okozott és vissza-
visszatérd vitakat idézett elé az el6z6 prefektus, Dobay Karoly, illetve Ma-
jerszky Pal kozott, mert a régi és az 01j piispok-foldesur — legalabbis Eszter-
hazy allaspontja szerint — e téren kozvetleniil nem kivant 6sszekiilonbozni
egymassal. A nézetkiilonbséget az valtotta ki, hogy Barkoczy idején a pusz-
takat, kocsmakat, malmokat stb. bérbe vevd arendatorok éves szerz6dési
hatarnapja Szent Gyorgy napja (aprilis 24.) volt, ezzel szemben a piispokval-
tas utan az 0 birtokkormanyzat az 0j kontraktusokat a naptari év elejével,
amikor ténylegesen is atvette az uradalmat, akarta megkotni. Mivel a bérlok
az 1761. esztendd Szent Gyorgy napjan kifizették az éves arenda Osszegét,
Oket kozel 4 honapnyit kitevd tobbletfizetés sujtotta. Dobay prefektus ne-
hezményezésére Majerszky azt felelte, hogy Eszterhazynak , ezen piispdki

7 E dontésben az egyhdzi szempontok mellett valdszintileg pénziigyi dvatossag is szerepet
jatszott, de a probléma megoldasahoz legalabb a prefektusi levélben emlitett
., specificatiot” meg kellene vizsgalni (mellyel még nem talalkoztam az uradalmi levéltari
anyagban).

18 Liber 44. p. 2., 6., 24-25.
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Jjoszag minden jovedelmével januariusnak elsé napjatol fogvast birodalmaba
adattatott, azért nem tartozom mar a kezdett esztendonek semminemii jove-
delmét adni s engedni ohercegségének (ti. Barkoczy hercegprimasnak) ré-
szére, tehat... az arendatorok... hogy révidséget ne szenvedjenek, téritse
vissza nekik Dobay ur a kifizetett darenddbol proportionale (ardnyosan) a
haszonvételtél hatralevo fertaly esztenddre feljebb vett arendat”. Eszterhazy
valaszaban altalaban véve torvényesnek tartja és helyesli prefektusa eljara-
sat, hozzatéve: ,,azonban mégis in individuo (egyenként) a contactusokat
amig nem latom, voltaképpen valo valaszt nem tudok adni, azért nem is sziik-
seges, hogy a contractualistakat stringadlja (a szerz6déskotdket szorongassa)
kegyelmed, hogy most deponaljik (letegyek, kifizessék) a summat, hanem
csak Szent Gyorgy napjan ide hozzak, addig kegyelmed megjovén (ti. Vacra)
vilagosabban szolhatok a dologhoz”. Eszterhazy tehat csak a bérleti dij telje-
sitési hataridejében hajlott engedményre, a szerzddéskotés 11j terminusaban
viszont semmi valtozasnak nincs nyoma.

Majerszky prefektus egy masik levelébdl kidertil, hogy ,,mds karban
vannak a kirdlyi dézsmdknak' drenddi torvény szerint, mert azok Szent
Gydorgy nap tajban szoktak exdrendaltatni, s akkor egészen ki is fizetik”.
Eszterhazy eleinte ugyanugy bizott e hataridé szokasszer(i betartasaban, mint
prefektusa, de varakozasuk a vizsgalt forrasok idészakaban hia reménynek
bizonyult. Egyediil Heves varmegye alispanja tett hatarozott igéretet a terii-
letérél jard arendak Gyertyaszenteld Boldogasszony napjaig (februar 2.)
torténd befizetésére, amit be is tartott. A tobbiek koziil majus 1-jéig még
Abatj megye 1500 forintos teljesitésérdl értesiiliink, s ezen a napon
Majerszky — miutan a nagypréposttal mint plispoki vikariussal konzultalt —
ugy dontott, felszolito leveleket ir minden késlekedonek, varmegyéknek és
egyes arisztokrata birtokosoknak (Eszterhdzy Istvannak is), ahol mar azt is
kilatasba helyezi, hogy ha tovabbra sem fizetnek, akkor a piispokség termé-
szetben fogja beszedni az egyhazi tizedet. De két hét milva még mindig csak
Debrecen varos egyenlitette ki arendajat, és csak egyetlen megye, Saros va-
laszolt egyaltalan a felszolitasra. Majus 28-an Eszterhazy Karoly mar arra is
felhivta prefektusa figyelmét, hogy a tovabbra sem fizetOkre hamarosan ki
kell vetni a természetbeni gabonadézsmat, hiszen kozeledett az aratas ideje.
A levelezés ugy szakad meg juniusban, hogy a legutolso hiradas is a kése-
delmes és hianyos arendafizetésekkel foglalkozik. — Majerszky altalaban
igen Onalldan intézkedik e sok gondot okozo teriileten, de amikor nem talal
meg egy dézsmabérleti szerzddést, a plispok figyelmezteti: 6 vagy a
perceptor csak a befizetési nyugtakat allitsa ki, 0j szerzodések kotésével

A plispoknek jaré dézsmat igy nevezték az 1540-es évek oOta, mivel a torok korban a Ma-
gyar Kamara szedte be a végvarrendszer fenntartasara.
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varja meg ura Egerbe érkezését, illetve valamilyen végso sziikség esetén
legfeljebb egy évig érvényes kontraktust készithet.

A tobbi arendafajtat tekintve Eszterhazy nem tartott fenn maganak ilyen
kizarolagos jogot. Szembetlind az is, hogy ezeknél kozel sem mertlt fel
olyan sok konkrét, egyedi tennivald, mint a dézsmabérleteknél, bar éppen
naluk keriilt sor a szerzédések hatalyba 1épési idejének a naptari évkezdethez
kapcsolasara. Az uradalom szép szamu arendaba adott pusztaja koziil csak
Pazmand prédium évi 500 forintba keriild bérletét mondta fel Eger varos, és
Majerszky mas vallalkozok keresésérdl adott hirt. A malmok koziil egy kal-
lomalom bérleti dijat emelte meg a prefektus 130-r6l 250 forintra. Hasonlo-
ban gondolkodott a keresztesplispoki vendégfogadd esetében is, amikor an-
nak arendatora felmondta az ¢évi 400 forintos szerzddést; javaslata szerint
el6szor sajat tizemelésben felmérné a varhatd tiszta hasznat (ami foként az
ottani kocsmabdl szarmazna), ,,lehet hozza alkalmaztatni azutan az daren-
dat”. Eszterhazy reagalasa toméren helyesld: ,, Jol esett” >

A levélvaltasokban felszinre keriil6 tobbi téma nem volt koncepcionalis
jelentdségli vagy hosszabb tavra sz6lo, atfogo jellegli. Nem mondhatni, hogy
mellékesek lettek volna, st legtobbszor azonnali, illetve helybeni intézke-
dést kivantak meg, de mégis csak egyszeri, alkalmi, esetleg ideiglenes saja-
tossaguk dominalt. Koziilik leggyakrabban a kocsmaltatassal Osszefliggd
teendok fordultak eld, hiszen az egri uradalomban kiilondsképpen az italmé-
rési foldestri jog kiaknazasabol volt varhato a legnagyobb haszon (a dézs-
mat mint plispoki jovedelmet nem szamitva). A prefektus a borleltar elké-
szlilte utan rogton felmérte, hogy vasarlasra lesz sziikség a varhatd kocsmai
sziikséglet biztositdsdhoz, és mar volt sz6 arrdl, hogy a sorfézdével valo szer-
z6déskotéskor is figyelembe vették munkéja mindségét. Miutan az el6z6
évek forgalmi kimutatasait atnézve a sor és a palinka alacsony fogyasztasat
tapasztalta, Majerszky javaslatdra Eszterhazy leszallitotta iccénkénti eladasi
arukat, ,, reménylem nagyobb haszna lészen”. Kiadta az utjat annak a kapol-
nai kocsmarosnak, akire sok panasz volt, ,, mely miatt nem érdemlette, hogy
csak kevés ideig is maradott volna”. Ugy gondolom, az is a jobbagyparaszti
fogyasztdi igények komolyan vételére mutat, hogy tobb kocsmaban, ahol
szivesebben ittak volna a kdzvetlen kornyékiikdn termett, megszokott boro-
kat mint az egrieket (Gyongyospiispokiben, Harsanyban stb.), ott a prefektus
— plspoki engedéllyel — akar 100-100 forintos nagysagrendben a helybeli
terméssel is kiegészitette a készletet. A fiizesabonyi lakosok viszont aligha
oriiltek, amikor (mint sz6l6heggyel nem rendelkezok) hiaba kérvényezték,

0L iber 44. p. 2-3,. 7-10., 13-15., 20-21., 24.
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hogy Eszterhdzy térjen vissza az 1761 eldtti jutanyos gyakorlathoz, mely
szerint még féléven keresztiil mérhették ki sajat termésii boraikat.”'

A készpénzes bevételek teljesiilése mind Eszterhazy, mind Majerszky
leveleibdl lathatéan nagy jelentOséggel birt, de a prefektus véleménye szerint
az 0rokolt pénztari konyvelés nehezen volt attekinthetd. (Azon végképp nem
tudott segiteni, hogy ,,az elébbeni dominium semmi conscriptiot nem adhat,
azert sziikségképpen az egész dominiumot majd annak idejében conscribalni
kelletik. ”) Két hét elteltével tudta Ugy ,,egyben szedni az incassatoriumot”,
hogy vilagosan lathatdéak legyenek a lehetséges bevételi forrasok. Ettdl
kezdve rendszeresen olvashatunk arrol, Eszterhazynak megkiildték az esedé-
kes pénztari kivonatokat, aki ennek alapjan tudta a tavolbol is kdvetni az
elvarhato befizetések megtorténtét vagy késését. Olykor — de nem rendszere-
sen — tudodsitanak a levelek konkrét pénzdsszegek, egy-egy alkalommal né-
hany ezer forint Vacra juttatasardl is, amit a piispok-foldesur mindig elvart,
kifejezésre is juttatva, hogy tavollétében nem akar jelentdsebb készpénzt az
egri pénztarban tartani. Majerszky az uradalom termékeinek értékesitésével
(a kocsmai italokon kiviil vagott fa és gabona szerepelt nagyobb mennyiség-
ben) igyekezett novelni a pénzbevételeket.

Mivel piispoki udvartartas nem mikodott Egerben, naturalis javak szal-
litasara szintén meglehetdsen gyakran keriilt sor. Legjellemzébb tételei a
vadas- és facanos kertekben, természetes erddkben 16tt és elfogott vadak,
madarak, a Tiszabol szarmazd halak, valamint a vaj voltak, de az év elején
egyhazi dltozeteket, jaromba foghato bivalyokat, majusban kerti zoldségeket
is emlitettek a prefektus levelei.”

A piispok mint Heves és Kiils6-Szolnok varmegye 6rokos foispanja ta-
vollétének sajatos kdvetkezménye volt, hogy a céhszabalyzatoknak a Hely-
tartotandcs altal megkovetelt felillvizsgalata nem zarulhatott le Eszterhazy
Karoly beiktatasaig.”

Majerszky Pal majus kozepétdl irott levelei és Eszterhazy Karoly vala-
szal mar csak részben foglalkoznak az egri plispoki dominium iigyeivel,
részben ugyanis a vaci uradalomra vonatkoznak. Ezeket ez alkalommal nem
targyalom az eddigihez hasonl6 részletességgel, megelégszem legfontosabb
elemeik hangsulyozasaval. Tényszerliségében feltétleniil ilyen a 14-én kelte-
zett levél elsd témaja. ,, Mai nap délelott meglett a vaci piispokség joszaga-
nak resignatioja minden csendességgel...”, ahol bizonyara Majerszky képvi-
selte Eszterhazyt. A jelenlévok kolcsondsen megallapodtak abban, hogy a
bevételek és a kiadasok teljesitésének hatarnapja nem majus 12., hanem 15.

! Liber 44.p. 3., 6-8., 10., 22.
2 Liber 44.p. 1.,3-5.,11., 16., 21., 24.
3 Liber 44. p. 17.



Eszterhazy Karoly és az uradalmi prefektus. .. 89

lett, azaz a jovedelmek mindegyike az utdbbi napig bezardlag illeti meg a
lekdszond birtokost, és ugyanaddig terhelik 6t a tételesen felsorolt fizetési
kotelezettségek. ,,Amennyire Excellenciad részére arra a harom napra va-
lamely forinttal tobb vétetédik be, amott azoknak kifizetésében bonificaltatik
(jovatétetik). ” Eszterhdzy nagyvonalu reagaléasa: ,, én ugyan nem nyerek, de
a kar sem mélto considaratiora” (figyelemre, észrevételre). A prefektus
hiriil adja ezutan, hogy masnap megtartja az utolso tisztiszéki iilést, majd
hozzalat az uradalmi leltarak elkészitéséhez, valamint ura fogalmazvanyai
alapjan valaszol a kérvényekre. A pilispok ezekkel kapcsolatosan arra inti,
hogy lehet6leg engedékenyek legyenek a valaszok, hogy ezen utolsé alka-
lommal ,, mondjanak inkabb jot felolem, hogy sem rosszat”. Mas jelei is
vannak, mennyire fontosnak tartja, hogyan emlékeznek ra utdlag Vacott; mi
egyéb oka lehetne Majerszkynek megirnia neki majus 22-én, hogy
., Pruszkay canonok urnak ma volt installatioja, elég dicsérettel s kszonettel
volt a templomban tett beszédében Excellenciad érdemes személyérol’™?

A prefektus beszamolt Eszterhazynak, hogyan haladt elére a tdvozo
plispok fliggdben 1évo pénziigyeinek rendezésébenben. Bizonyos vaci hitele-
z6kkel szembeni addssagait lehetdleg egyes javak eladasa révén igyekezett
torleszteni, de ura nem engedélyezte annal tobb készpénznek kiadasat, s
inkabb vallalta, hogy tovabbra is adds marad. Az Eszterhazy altal megalmo-
dott pompas 1) székesegyhaz felépittetése miatt lerombolt vaci hazak és ker-
tek tulajdonosainak kartalanitdsara viszont kilatasba helyezte, hogy a vaci
pénztar kiiiriilése utan az egrit is igénybe vegye. Illy médon vagy sem, a kar-
talanitas sikeriilt; amikor a pilispok elolvasta az errdl sz6l6 hiradast, megje-
gyezte: ,, Remélem, joakaratomat megkdszonik.”

Sok gondja-baja volt Majerszkynek a vaci gazdatisztekkel, a jelek
szerint foként azért, mert késtek az 1762-es toredék év szdmadasaival. Végiil
a prefektus megigértette veliik elkészitésiiket, de Vacott mar nem varhatta
meg azokat, mert jinius 6. utdn hamarosan szécsényi birtokai gyors megla-
togatasara, majd Egerbe kellett indulnia, ahova ra harom hétre Eszterhazy
piispok bevonulasara is sor keriilt.**

* sk %k

1761 végén nehéz dontés elott allt Eszterhazy Karoly. Vacon nem
szerette volna félbehagyni megkezdett egyhazf6i és foldesuri munkalkoda-
sat, ugyanakkor elhatarozta, hogy mint kinevezett egri piispok mar beiktatasa
elott atveszi az elodjétdl orokolt uradalmat. Arra a személyre, akit erre ki-
szemelt, nem konnyi feladat vart: két egyhazi birtoktestet kellett egyidejiileg

* Liber 44. p. 18-25.
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kormanyozni, az egyiket atadasra el6késziteni, a masikat pedig atvenni piis-
poke nevében, majd megismerkedve a helyi viszonyokkal biztositani a fo-
lyamatos gazdalkodast. A legalabb két teljes embert igényl6 feladatra — vég-
eredményben ez a kép alakult ki bennem — Eszterhazy jo érzékkel valasztotta
ki Majerszky Palt. Leveleinek nemcsak szokvanyos fordulatai, hanem egész
stilusa arrdl tantuskodik, hogy alazatos tisztelettel, engedelmességgel viselte-
tett piispoke irant, ugyanakkor nagy gyakorlattal, szakismerettel rendelke-
zett, s szorgalma, munkabirdsa Eszterhazy Karolyéhoz volt hasonlatos. Volt
hatar, amelyen tiill ura mar nem tiirt ellentmondast. gy az 6ridsi tarsadalmi-
szocialis tavolsag ellenére mindketten targyilagosan, az elvégzendo teenddk-
re koncentralva és a kolcsonds emberi megbecsiilés hangjan fogalmaztak
meg leveleiket. Ez bizonyara jo feltételeket teremtett az egri plispoki urada-
lom késdbbi eredményes gazdasagi szervezomunkajahoz.



