AZ ELSO MAGYAR VEGYESZDOKTOR:
WAGNER DANIEL (1800—1890)

DR. SZOKEFALVI-NAGY ZOLTAN

Nehéz megérteni, hogyan alakult ki az a helyzet, hogy a magyar-
orszagi kémia torténetével foglalkozé cikkek mindeddig nem tartak
fel annak az embernek kémiai munkassagat, aki eldszor viselhette
hazankban a , kémia doktora” cimet. A tu-
domanytorténet mas agai ennek az érde-
kes egyéniségnek emlékét nem engedték
feledésbe mertilni. A gyogyszerészet hazai
multjanak nagyjai kozott tartja szamon
[39, 42] a vegyipar torténetében is megems-
litik nevét [37, 40, 43]. Nem felejtette el
mikodését a botanika hazai torténelme
sem. Régi adossagot kell tehat torleszte-
niink, amikor most, haldla 75. éviorduloja
alkalmaval azt vizsaljuk, mit tett abban
a tudomanyban, amelyet a legjobban sze-
retett, s amelynek muveléséért a legtdbbet
faradt: a kémiaban. (Cimei kozott is elsé
helyen mindig ezt szerepeltette: ,,vegyész-
tudor”, vagyis kémiai doktior.)

Eloszor 1820—21-ben gyogyszerészi R
oklevelet szerzett a pesti egyetemen (ak- Lt ;’%;‘jm’“'}i{
kor még csak egy éves tanfolyamot kel- R G e
}ett erhhez elvégeznie), majd innen ment 1d. Dr. WAGNER DANIEL
at Bécsbe, ahol az egyetemen tovabbta- (1800—1890)
nulva szerezte meg a magyarok koziil el-
sonek a vegyészdoktori cimet. Elébb Po-
zsonyban, majd rovidesen Pesten volt gyogyszerész. A  pesti,
& magyar nadorhoz” cimzett gyodgyszertara volt azutédn az a hely,
ahol hosszara nyult élete munkds éveit eltoltotte. Gyogyszertara
velt kémiai laboratoriuma, ez volt azonban egyben egy kés6bb meg-
izimosodott vegyészeti gyar kiindulépontja is.

Wagner Ddaniel szamos tudoményos kézleménye kozil egy no-
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vénytani, helyesebben gyogynovenyismereti kényv (Botanica pharma-
ceutica) targyat tekintve mai szemmel nézve kissé tédvol 4ll a tébbi,
kémiai cikkektdl. Figyelembe kell azonban venniink, hogy abban az
idében a legtobb egyetemen is a kémiai és botanikai ludomanyock
szadméara egy kozos tanszék volf, hiszen ezt a két tudomanyt akkor
elsésorban a gydgyszerek elGallitdsaban jatszott szerepe alapjan be-
csilték meg. Bgy masik dolgozatidban, akadémiai palyadijnyertes
munkajaban is talalunk, a kémiai és technoldgiai jellegli részekhez
szorosan csatlakozva ndvénytani vonatkozasokal.

Természetes az, hogy az elsé magyar vegyészdoktor, foglalkoza-
sianal fogva is, elsOsorban gyogyszerészi oldalrol kozelitette meg az
elébe kerilé kérdéseket, ez azonban eldnyként jelentkezik ebben az
esetben, nem hogy hatranyt jelentene.

Ha Wagner kémiai dolgozatait végignézzik, két jellemzd vonast
ialalhatunk benniik: egyreszt azt, hogy minden vizsgalata kézvetleniii
a gvakorlathoz kapcsolédik, masrészt azt, hogy egy-egy kérdéshez
4lete soran tobb izben, egvre alaposabban és mélyebben visszakanya-
rodik. Ezeket a vonasokat azért érdemes kiemelni, mert ebben kii-
10nbézik hazai kortarsaitol. A XIX. szdzad elején midkodott magyar
vegyéezek viszonylag sokat [oglalkoztak az elméleti kérdésekkel.
mint pl. Winterl Jakab, Kerekes Ferenc, Irinyi Janos, a gyakorlati
kérdésekkel, néhany asvanyvizelemzésen tulmenden csak elvétve fog-
lalkoztak, s akkor is nem igen talalkoztunk olyannal, aki kitartott
volna egy témanal hosszabb ideig.

Harom olyan kémiai témaval taldlkozunk Widdgner életmdve so-
ran, amely visszatérd, s amely egyben magyar vonatkozasban jelen-
{éséggel bir: a kalium megismerése, az arzén kimutatasa és a mester-
séges asvanyvizek eléallitasa. Emellett azonban felkérés alapjar.
vagy szilikségbdl irt eériekezést az akkor Parizsbédl hozott kopaiva
balzsam kémial megvizsgalasardl [21], egves 1j gyogyszerek elSalli-
tasarol [8] is. Ezek a dolgozatai azonban kémiai szempontbol nem je-
lentdsek, azokat részletesebben nem tartom érdemesnek targyalni.
anndl inkabb megérdemlik az alaposabb elemzést a harom 8 vizsga-
lati tertletén elérl eredményei.

1. A kalium vizsgalata

Az alkaliak szétbontdsa, s bel6liik valodi fém eidallitasa a XIX.
szazad els6 éveinek legfontosabb kémiai {[elfedezése volt. Davy
elektrolizis segitségével. majd ugyanabban az évben, 1807-ben Gay-
Lussac és Thénard vasforgaccsal allitotta elé a késébb natriumnak
és kaliumnak elnevezett fémeket. Ezzel a ténnyel azonban ezeknek az
4] fémeknek a megismerése nem fejezddott be, részletes vizsgalatot
igényelt, nem volna-e mas, jobban alkalmazhaté moédszer a kalium
eldallitasara, s milyen ujabb, sokoldaliian hasznalhaté kaliumvegyii-
ietek cl6allitdsara nyilik igy lehet8ség.

Nem egészen két évtizeddel a kalium felfedezése utan fogott hoz-
z4 a beécsi egyetemi tanulmanyévei alatt a kalium tanulmanyozasa-
hoz Wdgner Daniel. A kalium tdrténetére, eldallitasara, sajitsagaira
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vonatkozd vizsgalatainak egy ré-
szét allitotta Ossze doktori disz-
szertaciojaul. Mar ebben a dolgo-
zataban is emlilést telt arrol,
hogy a kémianak ezen a teriile-
tén tovabb dolgozzam és a ve-
gyiileteket. . . targyaljam” [1}.
Mar a doktori disszertacid is
szamottevd, ezt érezte a szerzd is,
minthogy uj cimlappal ujra ki-
adatta [2]. majd par hoénap mul-
va meég ugyanabban az évben,
1825-ben  ujabb  kiser letekkel
megerdsitve, kibdvitve teljesen
idtirva jelentette meg [3]. Ezt a
munkat is tovébb akarta fejlesz-
teni, hiszen a kalium vegydliletei _ :
koziil csak keveset targyalt, s 27 %mac';ncr,
nem Olelte fel az akkor maéar tdbb _sm it *m*i“f::’;d;;‘;;:“‘“
mint 200 ismert kaliumvegyiile- gets e e o
tet, melyeket késdbb ugyancsak
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otthon csak joval késdbb jutott A kaltumiél sz6lé monogrifie (1825.)
clyan koriilmények kozé, hegy

101 felszerelt laboratorium &llha-

tott rendelkezésére. Addigra azonban mar mas kérdések fog-
lalkoztattak.

Az igy tehat bizonyos mértékben félbemaradt munka is igen
jelentés a magvar kémiatérténelemben. Ez az elsé clyan, hazai szerzé
altal irt kémial targva konyv, amely egyetlen elemmel, s annak leg-
cgyszeriibb vegytleteivel foglalkozik. A kaliumrdl sz6lo ilyen mo-
nografia kulfoldén sem igen volt még abban az idében, Ez a 152 ol-
dalas konyv tehat akkor is emlitésre mélio lenne, ha nem lenne mas,
mint az addig ismert adatok Osszeallitisa, azonban ennél jéval tibb.
lgen sok egyéni kisérlet eredményét talalhatjuk meg benne, amelyek
koztl még azok is igen értékesek, amelyek végiil negativ eredményre
vezettek.

Kiilénlegesen értékes oldala ennek a monografianak a vilagos,
attekinthetd bcosztdsa, s a mondanivaldit megvilagosito igen szel-
lemes Osszeallitdsai, amelyek koziil néhdnyat mellékelten be is mu-
tatok.

A menografia bevezetd része utan a kdlium torténetérdl szol.
Részletesen targyalja az ezzel kapesolatban addig az idSpontig tor-
ténteket, még azokat is, amelyek nem vezettek eredményre. A fel-
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A Ldlium elddllitdsdnalk folyamate Wdgrer dbrdzoldsa
szerint (1825.)

vidéki (brezndébanyai) szililetésti Wagner Déniel patriotizmusa csen-
dul ki abbol, hogy a selmecbidnyai Ruprecht és Tondy, valamint a pesti
Winterl nevét az elsé kisérletezék kozdtt kiemelten szerepelteti, ami
azért figyelemreméltd, minthogy éppen a bécsiek tamadtdk legin-
kdbb annak idején ezeket az uttdrdket.

A kalium el6forduldsa utan részletesen targyalta a kalium elo-
allitasdt. Nemcsak elmondja, hanem részletekbe menden ismerteti
az addig ismerctes modokat: a Davy-féle clcktrolitikus és a Gay-
Lussac és Thénard-féle ,pirockémiai” eljarast. Az elsé esetben kitért
azokra a modositasokra, amelyeknél higanykatodot alkalmaztak,
utdbbinal pedig a vasreszelékes, valamint a szenes eljarast egyarant
alaposan ismertette, felsorolva az eljards Osszes sziikséges feltételeit.
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A sajat kisérletei a kalium eldallitdsara vonatkozdan ezutan k-
vetkeztek. Eldszor megismételte a mar masok &altal is sikerteleniil
elvégzett kisérletet, a kaliumot vegyileteibdl hidrogénnel eldéllitani,
Sokszori proba utan be kellett latnia, hogy ez az Ut nem jarhatd.
Nem tett le azonban arrél a meggydzidésérdl, hogy a hidrogén képes
a kaliumvegylletek megbontasara, azonban ,ez csak igen kis meny-
nviségben és sok faradsaggal tdrténhet meg’ [3. 32]

Sikerielenek voltak azok a kisérlelei is, amelyekkel a kdlium-
szulfid meghontasara torekedett, Azért esett valasztdsa erre a vegyl-
letre, minthogy ugy tartotta, hogy ez ,,egyike a leggyengébb kalium-
vegylileteknek™ [3, 32].

Sikerre vezettek viszont azok a kisérletei, amelyek soran a vas
helyett mas fémeket kivant alkalmazni. Cink segiiségével sikertilt
a hamuzsirt konnyen szétbontani és bebizonyitotta azt is, hogy nincs
olyan magas hémérsékletre sziikség, mint amilyen a vassal dolgozd
eredeti eljardasndl nélkiilozhetetlen. Az igy kapott kalium a leirds
szerint ,els6sorban a tisztasdgival tlinik ki.” [3. 38.] Mds fémekkel
is kisérletezett, nem taldlt azonban olyvan fémet, amellyel a kisérlet
sikerre vezetett volna.

Ezt kdvetden a kdlium tulajdonsdgait targyalta részletesen.

A kaliumvegyviiletek koézil a monogréafiaba csak az ,elséfokd Osz-
szetétel”’-0 vegylletek kerliltek be, tehat azok, amelyekben a kalium
csak egy mas elemmel vegylil. A mardkali mar Aatmenet szerinte
,,a masodik foku 0Osszetételhez”.

Részletesen, s a mai szemmel is &ltalaban hibatlanul targyalta az
oxigénnel, kénnel, foszforral, szelénnel, borral, nitrogénnel, szénnel,
hidrogénnel valo vegylileteit. Leirta a fémekkel szembeni viselkedé-
sét 1s. Mindenhol megadta a vegylilet sulyaranyait is Berzelius ré-
gebbl és ujabb vizsgalatai alapjan, s a hidrogénre és oxigénre vonat-
koztatva egyarant.

Targyalta, s sok esetben sajat kisérleteinek eredményeit is elmon-
dotta a kadliumnak az Osszetett testekkel (viz, sok, savak, olajok) szem-
ben mutatott sajatsagaival kapesolatban.

A kaliumrol szélo fejezet végédt a kdalium felhaszndldst lehetGsé-
gcinek targyalasa jelentette.

A kalium-hidroxidrél sz6lé rész egy ondallo dolgozatnak is beillik.
Meglatszik rajta, hogy — minl a bevezetésben maga is mondja —
hosszabb 1ddn keresztiil foglalkozott ezzel a kérdéssel és | szamta-
Ian kisérletet” végzett.

Az elballitds mddjanak racionalizaldsira  javasolta, kisérletei
nlapjan, hogy a vasreszelékkel eldallitott, tehat wvastartalmu kalium-
bol készitsék a kalium-hidroxidot. A szokdsos platinaedény potlasara
vasedény bevezetésével prébalkozott.

A kalium~hidroxid mindségi kimutatdsara platina salétromsavas
oldatat ajanloita. A kvantitativ meghatarozdsra ismert toménységi
kénsavat vagy sosavat alkalmazott. megjegyezve a kozdmbositéshez
szikséges mennyviséget. Itt taldlkozunk el8szdr a magyar kémiai iro-
dalomban a titrimetria egvik megalapitdja, Descroizilles nevével
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Wagnernek a kaliummal végzett, sajnos befejezetlentl maradt
munkai a fiatal vegyészdoklor korszerd ismereteirdl, széleskord ol-
vasottsagarol, j6 kisérletezdi tudasardl tesznek tehat tanusagot.

2. Az arzén kimutatasa

A mérgezd anyagokkal dolgozo tobb hazai gydgyszerdsznck
1842-ben az arzén fcl¢ fordult a figyelme. Nem lehet tudni pontosan,
mi valtotta ki az érdeklddést. Tény az, hogy ebben az iddben jelent
meg egy némel monografia errdl a targyrol [12], amelynek alapjan
Boor Karoly is hosszabb tanulmanyt tett koézzé [14]. Lehet, hogy
Wdgnert is ez a munka inditotta arra, hogy az arzénmérgezések kéc-
désével foglalkozzon. A rea jellemzd alapossaggal és kifartassal azon-
han nem azt tette, hogy a mésok #Altal elmondottakat csak elfogadta,
hanem azokat tovabb is fejlesztette.

Els6sorban azt kereste, hol fordulhat el ndlunk arzénmérgezés.
Mcgdllapitotta, hogy a felvidéki czist, réz stb. ércck csaknem mindig
kén vagy arzéntarfalmuak, s mint ilyenek mergezdk lehetnek. 1842-
hen a Magyar Orvosok és Természelvizsgalok selmecbanyai gyUtlésen
. rendkiviil szenvedélyes hangon szolalt fel: |,Az emberiség nevében hi-
vom fel tehat ondket, uraim! kik figyelemre méltatjak az ember bhe-
csét. L7, akadalyozzak meg az arzénmergezesek lehetdséget|ls. 17].

Ugy tartotta Wagner, hogy azok a koriilménvek, amelvek kozétt
az ércek porkdlése folvik, stlyos veszélyek hordozéi: .. .e munka...
itt Zolyomban s tobb mas helveken alkalmunk van szemiélni, félig
nyitott fagunyhdkban ¢s révid keéményl kemenczékben vitetik vég-
hez”. Ugy tartotta, hogy az ércporkolésnél keletkezd arzénessav (az
altala is haszndlt nyelviiitasi kifejezés szerint: mirélecssav): ,.Ollv
test. melly minden életmives lényekre gvakorlotl artalmes hataséra
nézve valamennyi életmiitlen mérgeket felill nmm1l” [15. 16]

Erdekes és jellemzd, bogy ezt a felszélalast kovetden nagy vita
alakult ki, amelynek soran egy banyatiszt (Amon Zsigmond) és Rach-
mann Janos, selmecbanyai banyaszati akadémiai tandr a meglévs alle-
notok érdekében szélaltak fel. [16., 17). Nendtiwvich Karoly elismerte
vugyvan a meérgezés lehetdségét, azonban azt diétaval elkerilhetonek
tartotta, ugyanakkor pedig a tilzott avatossagot karosnak is mindsi-
tette: ,Mert ha az embereket minden artalmas befolyasoktol akarnok
megovni, ez annyit jelentene, mint minden muveszet és miipar f6lott
pilezat térni, és a természeti nyers durva allapetra visszatémi akar-
ni”’ [18., 26].

Az ellenvetések Wdgnert nem gy6zték meg teljes mértékben, erre
utal, hogy a Selmecbanyan tartott beszédét, mieldtt még a nagygyiilés
jegyzdkényve megjelent, kdzzétette az Orvosi Téarban [13.] s a kérdés
kémiai részével tovabb foglalkozott.

1843. januar 16-d4n a Budapesti Orvosegyesiilet Uilésén az arzén
gyors kimutatdsidra vonatkozd értekezését mutatta be ,vegytani ki-
sérletekkel bizonyitva”. Ezt az értekezést a Magyar Orvosck és Ter-
mészetvizsgalok Kolezsvarolt tartott 1845-1 lésén is eldadta [26].

A Wagner-féle arzénkimutatas o6lja nem az addig is maéar ismert,
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s mindenben megfelelének talalt Marsh-proba helyettesitése lett volna.
A szerzd maga is megallapitotta: | torvényszéki czélra nézve a Marsh-
féle mirenykémiet az elbadottat a bizonyossag részérél nagyon is fe-
lilmulja” [27] {mireny = arzén), azonban a WMarsh-féle préba lassu,
nagyobb eldkésziiletet és felszerelést kivanoé moddja miatt érezte, hogy
sziikséges egy olyan eljards is, amelynek segitségével ,a gyakorlo és
a betegen segiteni kivdnd” orvos az arzénmérgezés valoszin(iségét
gyorsan megallapithatja és az ellenintézkedéseket megicheti.

Az eljarasrdl maga Wdagner is allitotta, hogy ,nem uj ugyan, de
eddig mégis [igyelembe nem vélelett, s az én t6lem ajanlanddé modor-
ral nem alkalmaztatott” [26. 174.]. Az az eljaras, amelyet ajanlott, 1é-
nyegileg a Reinsch-féle probanak felel meg, amely akkor is, most is
elég kis mértékben volt ismert [41]. ,,A gvanus ételmaradvany... egy
porczellan csésze vagy mas f6z6 edényben koOzonséges konyhasoval,
cgy kifényesitett rézzel (példdul egy réz krajczdrral) és meghigitott
kénsavannyal. . . egy par minutiig fézetik, A réz darab, abban az eset-
ben, ha a’ megvizsgall anyagban mireny voltl, tostént egy vasszlirke
ércz takardt kap” [26. 175.].

Hogy ez az eljaras ismeretlen volt nalunk, kiderilt abbol is, hogy
az 1845-6s nagygyilés elndke uigy vélekedett, ,,hogy mielétie ezt a mo-
dot kozre bocsatandk, tegylnk vele eldbb hiteles kisérleteket” {27.].
Baoritz Janos elndkletével bizottsdgot jeltltek is ki ennek a kérdésnek
megvizsgalasara. Nem ismeretes ennek a bizottsagnak a jelentése, s
arra sincs adatunk, milyen mértékben terjedt el nalunk az arzénnek
1 Wdgner altal javasolt kimutatdsi maddja.

3. Asvinyvizek vizsgilata, mesterséges eldallitasa

A Magyarorszag teriiletén nagy mennyiségben ¢és igen nagy val-
tozatossagban eléforduléd gyogyvizek kémiai vizsgalatdat a magyarorsza-
gi vegyészek mindig fontos feladatnak érezték. Azt is mondhatjuk,
hogy a hazai kémia legfontosabb megjelenési tertilete a XIX. szazad
rnasodik feléig az asvanyvizanalizis volf. A hagyomanyok Oszionzdé ha-
tasa alol Wagner Daniel sem vonhatta ki magét, s nagy igyekezettel
vette ki részét az ujonnan felfedezett gyogyvizek kémiai vizsgalalabol,
valamint a méar régebben ismert és vizsgalt vizek elavult elemzési ada-
tainak korszerli médszerekkel torténd felujitisabol. A kémia gyors fej-
lddése hamar elavulttd tette még a Kitaibel-féle kivaldé vizanalizisel
adatait is.

Wagner eldszor Szlides-[lrdd vizét vette elemzeés ala. Tobb hetet
t0ltStt ott, valdsziniileg gyogykezeltetés céljabdl, s szabad idejét a viz
minbségi és mennyiségi vizsgalatara forditotta. Osszehasonlitva a ko-
rabeli magyarorszagi analizisekkel, azt lathatjuk, hogy Wdgner kora
legjobb magyar vegyészei kozé tartozott. Kiilondsen kiemelkedd, hogy
a sztochiometrikus szamitasokban milyen biztosan otthon van, A leirt
méresi adatal nagy pontossdgu méréseirsl tanuskodnak. ILeirja pl. hogy
a szén-dioxidot ammoniads meszes vizbe vezetve gy hatarozta meg,
hogy a kicsapodott anyagot kiszilirte, megszaritotta, mérte, majd izzi-
totta, s ezutan Ujra meérte. Az elsé mérés eredménye 10 092,78 mg,
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a masodiké 5681.77 mg. Ilyen pontos mérések ma is figyelemre mel-
toak lennének. Bz a két adat egyben taniskodik az eljarasai alapossa-
gairdl is. Szféchiometrikusan utdnszimitva 10092,78 mg CaCOs-nak
5664,3 mg CaO felelne meg, az eltérés minddssze 0,3%.

A kalciumot ammonium-oxalattal, a magnéziumot magnéziamixtu-
raval hatérozta meg.

Wagner analizisadatai olyan jék voltak, hogy évek mulva is ugy
hivatkoznak red, mint amely ,,f616ttébb pontos”, [9.] Ez abban az id6-
ben, amikor tekintélyes analitikusok adataj is olyan nagymértékben
divergaltak, kiilondsen sokat jelent. Az a flzetecske példaul, amely
az egyik kulfoldi keserd vizet propagalta 1846-ban, egymas melleti ki-
zolt két olyan elemzést, amelyek kiziil az egyik, a hirneves Struwaz
elemzése szerint natrium-szulfat a szaraz maradék 50 szazalékat teszi
ki, viszont Ficinius elemzése alapjan 5 szdzalékat sem éri el. [28.]

1840-ben a horvatorszdgi daruvari és lippiki, [5., 7.] 1843-ban
a zolyomi, [19.] 1847-ben a tarcsai, {32.], 1857-ben egy udj budai is-
vanyviz [30., 31.] vizsgalataval jelentkezett. Ezek kozitt az utdbbi viz
elemzése érdekes, amennyiben abban ,cseleny”-t (mangéant) talalt.

A gyogyvizek elemzésével Wdgner nemcesak a tudomanynak akart
szolgalni, hanem hazafias inditékai is voltak. Ramutatott, milyen nagy
gazdasagi kar szdrmazik abbdl, hogy a hazai asvanyvizeket elhanyagol-
jak, s ehelyett behoznak kGlféldi vizeket, s kilfoldi gyogyfirdslkbe
mennek gydégyulast keresve, Ugy tartotta, hogy ennek oka elsésorban
abban van, hogy ,,nem ismerijlik az alkoté részek és hatdsok mind-
sépét” [23, 84. o.]

A Természettudomdnyi Kozlény nekrolégja szerint [37.] ,,Asviny-
vizeinkrél” c. munkéajaval a M. T. Akadémia palyadijaban részesuilt.
Ez a munka nem ismeretes, lehet ugyan, hogy arrél van sz6, amelyet
»Magyarhon asvanyforrasai” cimen a M. Orv. és Term. vizsgalok
1843-as nagygyiilésén eldterjesztett. [19.]

Annyiban tett kortarsainal tobbet Wdgner, hogy megkisérelte az
dsvanyvizek mesterséges elddllitasat. Mar 1842-ben a budapesti orvos-
egyvesiilet elé terjesztette egy dolgozatit. {20.] 1847-ben pedig a Magyar
Orvosok és Természetvizsgalok soproni gylilésén részletesebben kidol-
gozott cléadasdval jelentkezett [33.]. Az volt a meggydzddése, hogy ha
sikeriil megismerni a gyoégyvizek pontos dsszetételét, akkor a viz osz-
szetevoinek mesterséges Osszekeverésével ugyanazt a gyogyhatast el
lehet ¢rni. Elismerte, hogy a ,,vegyészet nem meritette ki a természeti
asvanyvizek vegybontasat, csak bebizonyitotta, hogy mindazt, amit
a természeti vizekben kipuhatolt, a mesterségesekben potolhatja; a ve-
gyészet elétt még ismeretlen targvakrdl nem szélhatott™” [33. 181.].

Kulfoldi példékra, elsdsorban Struve eredményeire hivatkozva is-
mertette ,az efféle vizek hasznat, kiemelvén kényelmességet, hogy az
orvos a gyogyszer erejét és annak hatasat is korldtozhatja™ — ismer-
teti az {ilés jegyzokonyve [34.].

A szabadsagharc okozta valtozasok uian a gvogyvizekkel, sem pe-
dig a gyoégyvizek uténzasdval tébbet mar nem foglalkozott.
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4, Wagner ténykedése a vegyipar megteremtése érdekében

,»Korunk az ipar, miiszorgalom, népfelvildgositds kora” —— irta
a kortars Kévary Lészlo [10]. Ha igy, a kortarsak szemléletének oldala-
rol kozelitiink Wdgner Daniel munkissaga felé, a legnagyobb mérték-
ben el kell ismerniink faradhatatlan tevékenységének hasznos voltat.
Nagyon kevesen tettek abban az id6ben olyan sokat a sajat szakmajuk
iparanak megteremtése érdekében, Flméleti munkdssigdnak jelentds
hanyadan kivil erre forditotta szervezd erejénck tilnyomé erejét is.
1839-ben a ,,Magyar Tudés Tarsasdg” {az akadémia) egy olyan palya-
zatot hirdetett, amely szerint ,,Jelentessenek ki azon gydgy- és mritani
testek, mellyek honunkban is teremnek, vagy termeszthettk, ’s mingd
a’ mellett részint még ma is kilfsldrél hozunk be, részint mind eddig
kivitelre nem fordftuttak...” [22] A palydzaton harman vettek részt.
A birdlé bizotisdg Wdgner munkajat taldlta palyadijra érdemesnek.
Bugdt Pal, az egyik bizottsigi tag szerint ennek a munkénak kima-
gaslé értéke, hogy ,,a’ szerzd maga tefte kisérlelekkel és tapasztalatok-
Izal dusitotta fel”. A bizottsag masik tagja Frivaldszky Imre emelleti
azt is hangsulyozta, hogy a palyazat a tudomany legtijabb eredményei-
nek felhasznaldsaval késziilt.

A palyazat értékes voltat ma is megallapithatjuk, hiszen az szaz
oldalas flizetként nyomtatidsban is megjelent. {23.] Kiadtdk a masodik
dijat elnyert Tdrdk Jozsef ugyancsak szépen mindsitett dolgozatat
is [241, a két dolgozat Osszevetése soran lathatjuk meg igazan Wdgner
dolgozatanak kimagaslo értékeit. A palyadijnyertes munka szerzdie
nemesak [elsorolta hazink ipari szempontbol jelentds novényi és asva-
nyi kincseit, hanem egyben sajat vizsgalati eredményeivel tamasztotta
azokat ala.

A pélyamunka értékeét, féleg mai szempontbél kiilonosen emeli
ax az elemzés, amellvel az orszag akkori helyzetét és azokal az okokat
vizsgalta, ,,mellyek féleg eszkdézlik, hogy Magvarorszag természeti gaz-
dasadga nem bir a kivant alkalmazéssal” s azt, hogy ,honnan van,
hogy... olly hatra maradunk az iparban, hogy még ollyan targybeli
terményekért is, mellyeket itthon labbal tapodnak, a klilféldnek arany-
nyal fizetiink?” [23. 87.], pedig ,,szerencsés fekvése, kedvezd éghajlati,
geognostical s foldirati viszonyai altal magyar hazdnk a termeészettudo-
manyi tekintethen leggazdagabb és legboldogabb orszagok kézé tarto-
zik a f6ldén” [40. 7.].

Az a valasz, amelyel Wdgner a felvett kérdésekre ad, igen jel-
lemz8 moédon egy olyan ember gondolkedasit vetiti elénk aki a ka-
pitalizmus felemelkedése idején a haladd nézetek meggybz&déses hive
volt. Minden hiba alapveté forrasanak a feudalis kitdttségeket tartotta:
LA f6ldbirtok szerzésének nehézsége, és legtobb esetben lehetetlen-
sége, valamint az ingdbirtok biztosta}anséga” [40. 87.] Helyesen latta,
hogy fejlett mezégazdasagrol nem lehet szd, mig megmarad ,,a fold-
joghidny, mellynél fogva nalunk aranylag kevés ember birhat teljes
joggal foldet, tehat csak masoknak tulterhelt haszonbérlGje, mely aka-
dalydra van iparunknak és termesztésiinknek.”
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Azt is helyesen latta, hogy hazai ipar csak akkor fejlédhet, ha lesz
felvevd piac, ha a nép széles kore lép a fogvasztok tabordba, A nép
nagyobb része még nem is jutott el — szerinte — oda, hogy a sziiksé-
get érezzen.

A hazai ipar fejlodésének egyik igen lényeges tényezdjéil emli-
tette meg a vegyipar megteremtéset. Igaz ugyan — mint kifejti —,
hogy akkor még viszonylag igen kevés volt a fogyasztas, de még ilyen
glmaradott kortilmények kézitt is igen jelentds Gsszegekel forditott az
orszag draga kilioldi vegyitermékek behozatalara. Javasolta, hogy
reszvenytarsasagi alapon szervezzenek olyan vallalatot, amely clin-
dulhatna ezen az uton: ,Ipar-részvény-tarsasag, mellybe a fold- és va-
gvonbirtokosok jelesebb és nagyobb szaménak erdi cgyesiilnének, szi-
lard tapsztalt, joakarata emberek altal vezettetve, révid id6 alatt nem-
csak az orszagnak, hanem mindenki magén érdekét kitlindleg elé-
rmozditana.”

Ezek a gondolatok tovabb éltek Wdgner Danielben, s amikor latta,
hogy az altala a palyazatban hirdetett elvek maguktol nem mennek st
a gyvakorlatba, maga vagott bele a szervezés munkajdba. Amikor
Kossuth Lajos az Iparegyesiilet segitségével igyekezett mind tobb és
tobb ipari létesitményt létrehozni, 1845-ben Wdgner Daniel az egye-
siilet lapjadban, a Hetilapban cikket tett kozzé, amely egy ilyen rész-
vénytarsasidg megalapitdsdra konkrét javaslatokat adott{25.]. Kiindu-
Iasi alapként felajanlotta sajat laboratériumaét, amely tobb volt, mint
egyszerit gyogyszertari mithely. A mar 1831-ben kért, s 1834-ben meg-
kapott engedély alapjan ugyanis laboratériuma tobbet termelf, minf
amennyi a Vaci utcai gyoégyszertar sajat sziitkséglete volt, a termelt
arut azonban csak gyogyszerészeknek adhaita el

A részvényjegyzési felhivas szerint a vallalat 200 000 pft alapté-
kével Pesti Technikai Vegyészeti Gydr néven alakult volna meg. Az
eredeti elgondolds szerint igen korszer( iizemet allitottak volna fel,
igy feltétleniil biztositva lett volna a rentabilitas is, minthogy , 4ltala-
nosan minden vegyészeti gyar, melly idében a’ tudomany utolso foko-
zeta szerint alapittatik, jutanyosabb a réginél” [25. 165. oszl.]

A gyar tervezett lermékei a kovetkezok voltak:

1. Kénsar (minthogy ,,a’ vegytani készitmények kozt alig ismeriink
egyet, melly olly nagyszeriileg, 's olly sokfélekép alkalmaztatik”). En-
nek a segitségével &llitottak volna eld borkdsavat, sdsavat. salétrom-
savat, klort, kdlium-kloratot, sztearingyertyat, foszfort, berlini kéket.
A terv szerint 6000 méazsa lett volna az évi termelés, ugy akartdk az
lizemet megépiteni, hogy alkalomadtan ennél nagyobb mennyiség ter-
melésére is alkalmas legyen.

2. Kdlium-cianid (kéksavas hamag), illetve vérligsé, amely elso-
sorban a kékfest6k szamdra szolgélt volna alapanyagul. Ezt a részleget
évi 500 mazsa termelésre tervezték.

3. Szalmidksd. Csak annyit gyértottak volna, amennyi az eldbbi
gvartmany melléktermékeibil kinyerhetd.

4, Széda. Ezt az anyagot tulajdonképpen csak a termeészetes szik-
36 tisztitasaval allitottdk volna eld.
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A sziksO hozzaértd, ipari méretekben megvaldsitando tisztitasat
“Wdgner mar régebben hirdette. Az akadémiai palyamunkajaban is fi-
gyvelmeztet arra, hogy a magyar sziksénak fel kell venni, az akkor még
dragabb, de nagyobb tisztasdgi szintetikus, Leblanc-féle szodival
a versenyt. Valészintleg sajat vizsgalatainak eredményét kozolte a pa-
lvazataban, amelyben bebizonyitotta, hogy a sziksé tisztasaganak nagy-
foki ingadozadsa tette versenyképtelenné a magyar sziksot. Az & ada-
tai alapjan oOsszeallitott grafikon &llitdsat valdban 8l aldtimasztia.
A grafikon vonalkazott része egy éven beliil a kiilénbozé szallitmanyok
kozotti eltéréseket mutatja.
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A Magyarorszagrol kivitelre keriilt sziksd mindségi ingadozdsa Wigner adatai
alapjan.

Azt terveziek, hogy a feldllitandé lizem évente 14 000 mazsa |, fe-
kete tokélyetleniil égetett” sziksot tisztitott volna meg: | feloldas,
a tiszta oldozmdny leiillepedése és kiparolgdsa, s a nyers szaraz sé ki-
ogetése altal” [23. 81.]

Szoba kertilt, hogy még mds termékeket is gyartanak. A salétrom-
Lermelésrél azért mondottak le, minthogy azt ,csak kivételképen és
¢supan a kormany kiilonds helybenhagydsaval szabad kivinni, ez ol-
dalrél korladtozva van ezen iparag” [23. 82.].

A nagy vegyészeti lizem megalapitisa csak terv maradt, a vagyo-
nos foldbirtokosok nem hittek egy ilyen vegyészeti tizem jovedelme-
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z0ségében, a tervezett osszeg megajanlasa nem tortént meg. Mérei
Gyula adatai szerint Wdgner a nadortdl is kért tdmogatast, de cz sem
vezetett eredményre. Végre 1847-ben a Pesti Technikai Vegyészeti
Tarsasagot mégis létrehoztdk, mert bar akkorra sem gyilt dssze a meg-
felelé Osszeg ,hazafias tekintetekbdl azonban mégis sziikség volna mar,
hogy Magyarorszdgon is létrejojjon egy technikai vegvészeti iizem”
[40. 295.]. )

Az eredetileg tervezettnél joval szerényebb keretek kézétt, Halmui
szerint 25 000 alapité tékével [39. 239.] az lizem mégis megalakult {6-
leg a Wadagner-csalad tagjainak buzgolkodédsa folytan. Pontos adatok
egyelére hianyoznak arrol, hogy mi is léteslilt s mi maradt el a ter-
vekb&l. Valdszinlileg elsdsorban a gyogyszertiari laboratdrium erdso-
dott meg, erre utal az 1848-as Gyodgyszerészi Hirlap elsé szamaban ko-
z61t hirdetés: ,,Vagner Daniel vegytan tudor és gvogyszerész tulajdonos
a’ ,,Nadorhoz” Pesten Raktarjabol szallittatnak mindennem( vegy- és
gyogyszerek illendd aron” [29.] A hirdetés azt is igérte, hogy a lap ko~
vetkezé szamaAban részletes arjegyzéket is kozzétesznek ez azonban
valészinlleg Wdgner Danielnek kormanytisztviselévé tortént kineve-
zése folytan elmaradt. fgy nem tudhatjuk, mit is készitettek az elsd
pesti vegyészeti gyarban.

Hallunk a megvalésult ilizemrdl a szabadsigharccal kapesolathan
is. A vegyészeti gyarnak a varoson kivuli lizemrésze, amelyik a Sorok-
sari uton volt, haditermelésre rendezkedett be [43.]. Anglidbol hoza-
tott gépekkel gyutacsot, kanoécot és robbandéanyagot készitettek [40. 388.]

Wdgner maga élenjart a szabadsagharc tamogatasaben azzal is,
hogy sajat vegvészeti tuddsat is sorompéba allitotta. Allitdlag nagyobb
tokélyt ért el a puskaporgyvartasban, mint a tGzszerész tisztek. Halmai
szerint a nagyszebeni 18porgyarban is kivaloan tevékenykedett, ami-
kor az orszag févarosat fel kellett adniok a szabadsagharcos esapatok-
nak |4Z. 56.]

A szabadsagharc utdni bosszaallasi hullam elliltével Wagner ujra
leljes erével vegyészeti gyvaranak megerositéséért kiizdott. 18562, de-
cember 20-an Gjabb felhivést tett kozzé, amelyben a gyar tékéjének
30 000 pft-re valé kiterjesztésére tett javaslatot. A kibévitendd gysr
termékel kozott kénsav, sosav, salétromsav, vasgalic, glauberss, klor-
mész szerepeltek volna, Az lizem a sajat céljainak fedezésére, egyben
eladdsra is kéedénygyarat is létesitett. A gyar felépitése meg is tor-
tént, s négy év mulva a gyvar 6 uzemhelyiséggel, raktarakkal, istallok-
kal és mas helyiségekkel lizemelni kezdett [38. 241.]. A gyérat 1868-
ban a Magyar Kozponti Gydgyszerészeti és Muvegyészeti R. T. vasa-
rolta meg a Wagner-csaladtsl, illetve a részvénytarsasagtol.

A gydégyszergyar melletti laboratérium azonban tovabb is iizemelt.
Az akkor mAar idds alapitotol a fia dr. Wdgner Jend vette at, egy
1887-es adat szerint ez az ilizemrész ,finom vegyészeti készitményeket,
fémhulladékok vegyi kivonatait” valoszinlileg féemsokat allitott ¢l6 [37.]
Ennek az lizemnek tovabbi sorsit nem ismerjiik pontosan.
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5. Wagner tevékenysége a kémiai oktatas fejlesztése érdekében

Az elsé vegyészdoktor nem volt pedagogus, megis Jelenlds sze-
repet tOltott be a kémiai oktatas fejlesztése, illetve az ennek érde-
kében kifejtett propaganda teriletén.

Mar az el6bbiekben tobb izben emlitett akadémiai palyamunka-
jaban a magyarorszagi ipar elmaradottsagénak okdaul elsé helyen
ezt emlitette: ,,A technikali és termeészeti tudomanyok nem tanuldsa,
nem ismerése” {23. 87.]. Szerinte ,minden cgyes orszdg anyagi jo-
iete, s minden egyves ember birtoka a természettudoméanyok altal hi-
hetetlen modon mozdittatik el6” (uo. 89.). Hivatkozott Franciaorszig
példajara, amely a par évvel azeldtti sok pusztuldst ,vegytanarai s
physicusainak munkassaga, ereje s értelme altal terjedelmes iparuzés
segedelmével” hamar kiheverte.

Hangsulyozottan kiemelte, hogy nemcsak néhany kimiivelt ter-
mészettuddsra van szukség, hanem mindenkihez el kell jutnia az
alapismereteknek: ,,A tfermészeti tudomanyok templomanak, ha azt
akarjuk, hogy igazi hasznot teremtve sikerdus legyen, a nagy ko-
z0nség clétt kell nyitva lennie, a nép birtokdba kell atszallnia’ [uo. 90.].
Elmulhatatlanul szlikséges — irta —. hogy a természettudoményi és
a technikai tanok az orszig iskolaiba bevitessenek, a tanitashoz szik-
séges eszkozok eléallittassanak; jeles, alkalmatos, kitanult oktatok al-
kalmaztassanak; és pedig oly moéddal. hogy nemcsak a felsébb tudo-
manyok pdalyédjara atlépenddk kapjanak oktatast, hanem a polgari s
paraszt rangban maradék is alapos fogalmakat szerezzenek a termeé-
szeti tudomanyokrul” fuo. 94.].

Ezek az idézetek kelldképpen megvilagitjak. milyen helyesen latta
a természettudoméanyos cktatas sziikségességét s azt az utat, ahogy ez
megvalosithato lehetett volna. Az 12848-as id6k Wagner Danielt szinte
egészen varatlanul olyan helyzetbe hoztdk, hogy hizonyoes mértékben
beleszolhatott a forradalmi kormany oktatdsi reformjaba.

A Budapesti Gyogyszerészek Testiilete kerte a kormanyt, illetve
Klauzdl Giabor ,.[foldmivelés, ipar és kereskedési miniszter”-t, akinek
tarcajahoz tartozott az egeszségugy is, hogy a gyogyszerészeti lgyek
elbadojiul gyogyszerészt nevezzen ki a minisztériumba. Majus 8-an
az egészségi osztalyba egészségi tandcsosi rangban Wdgner Danielt,
2z akkori egyik legtekintélyesebb gyogyszerészi nevezték ki[29.].

Widgner elsé ténvkedése az volt. hogy a szdméra igen varatlanul
j0tt munkakdérnek meglelelen tajékozodott, felmérést végzett, majd
felterjesztést tett a gyvogyszerészképzés alapos megformalasira vonat-
kozdan [35.] Scgitségére vollt az oktatasi terv elkészitésében a gyogy-
szerész testilletnek Eotvés Jozsef kultuszminiszterhez intézett felter-
jesztése, amelynek szellemével & is teljes mértékben cgyetértett. ,,Ha-
zank egyetemében ekkorig egy tudomany sem volt olly kevéssé te-
kintetbe véve, 's a’ haladasi szellem kivanatinak oliy kevéssé megte-
lelé mint a gyogvszerészet tanitasa” [29. 23.].

Abban a javaslatban, amelyet Wdgner a kormany elé terjesztett,
az addig 1 éves egvetemi gyodgyszerképzésnek 2 évre vald fel-
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emelesét javasolta. A felemelés soran létrejovd nagyobb lehetéségeket
elsGsorban a kémia alaposabb tanitdsara kivanta fordittatni. A gyogy-
szereszhallgatok targyat kozott szerepelt volna a gydégyszerészeti, ana-
litikai {(,kéml6"} és a térvényszéki vegytan. Mindegyik kiilén rendes
tanszéket kapott volna.

A rendelettervezet intézkedéseket tartalmazott a kémia tanitasi
modszerére vonatkozoan, leszégezve, hogy ,.a tudomany tanara minden
tételét kisérletekkel vilagositsa fel” [35. 220.]

Az alaposan kidolgozott oktatasi reformmal el akarta érni, hogy
,»a gyogyszerészek az orvostudorokkal egyenld foku tudomanyos mii-
veltséget, a3 természettudomanyokban pedig a lehetd legnagyobb i6-
kélyt érhessenek el” [35, 220.]

A gyogyszerészek szigorlaluk soran egy kémiai analizist is kote-
lesek lettek volna végrehajtani. A rendelet szerint a jeldlt ,,egy Gsz-
szetett testet elemezzen és pedig olyant, milyven a koézéletben mérge-
zések kovetkeztében eldfordulni szokott, akar wvalamilyen hamisitott
gyogyszert, vagy taplaléki szert” {35. 221]. _

Az elébbiekben elmondottak, amelyek Widgner Danielnek, az elso
vegyészdoktor kémiai vonatkozdst munkassagat kivantak korvona-
lazni, nézetem szerint elég adatot szolgaltatnak ahhoz, hogy &t a ha-
zal kémia tortenelmében feltétlentil szamontartsuk. Igazuk volt azok-
nak, akik a hosszi életet megélt vegyész-gyogyszereészt életében is
elhalmoztak megbecstilések jelével. Azok kozott a nemesi levelek ko~
zotl, amelyeket I. Ferenc Jozsef kiosztott nem igen volt olyan, ame-
lyet méltobb ember kapott volna. Az 1886-bél szarmazd adoményozd
oklevél a kitiintelés indokolasaul azokat az érdemeit sorolta fel, ame-
lveket ma is teljes mértékben elismeriink: ,,0 mint elsé vegytudor
Magyarorszagban a gyogyszerészet tudoményos szinvenala emelése.
valamint a vegyészeti és novénytani tudomanyck terjesztésének
s gyakorlati alkalmazasanak eldhurcosa”.

A nemesi cimeket tarsadalmi haladdsunk eltérolte, azokat az ér-
demeket azonban, amelyeket Wdgner Daniel a hazai kémidnak kitel-
jesedése érdekében szerzett, nem lehet eltorolni.
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