Dr. SZANTO IMRE tanszélvezeld foiskolai tanar:

A MAJORSAGI GAZDALKODAS URALKODOVA VALASA
A VESZPREMI PUSPOKSEG SUMEGI URADALMABAN 1751—1802

A majorsagi gazdalkodas elterjedése és kiépiilése két {6 tényezo
hatdsara johetett létre: 1. a termelderdk fejlodése, 2. a piac kitagulasa.

A piacra termeld majorsagi dzem uralkoddva valasanak elsd eldiel-
tételét a slimegi uradalomban is elsésorban a termelferdk mennyiségi
novekedése, dontben a népesség szaporodasa teremtette meg. A stmegi
uradalomban 1720-ban csupan 135 jobbagy-, 12 zsellér- és 46 szabados
csalad élt, de 1802-ben mar 734 mezdvarosi, 508 jobbagy-, 513 hazas
zsellér-, 162 hazatlan zsellér- és 114 nemes csaladot talalunk ugyan-
ott [1}. Vagyis az uradalom falvainak 1720. évi lakossadga mintegy 80 év
leforgasa alatt tébb mint a tizszeresére novekedett.

A majorsagi gazdalkodas kifejlédésének masik 6 tényezéje a piac
kitagulasa, amely lehetéveé teszi az el6allitoft lermékleleslegek elhelye-
zését. Magyarorszagon azoenban az ipari fejlédést guzsbakotsd, s a keres-
kedelemnek szarnydt szegé gvarmati helyzet kivetkeztében a belsé piac
terén hidnyoztak a nagylizemi, tdmeges mezdgazdasagl termelés felté-
telei. Zala megve mezdgazdasagi Arutermelésének felvevdie, illetbleg
tovabbitdja Sopron mellett Kanizsa volt. A veszprémi plspokség ter-
mékeinek elsGsorban Buda. Gydr, Székeslehérvar jelentett belsé piac-
helyet [2]. A siimegi uradalom kebelében Siimegen évenként nyoleszor,
Tapolcédn pedig hetenként kétszer voltak vasirok, illetéleg hetipiacok.
Ezeket a kis mezdvarosokat azonban nem tekinthetjik komoly belsd
felvevépiacoknak. A veszprémi plispokség siimegi uradalmanak értéke-
sitésl lehetéségel messze mogotte maradtak pl. az élenjard Festetics-
birtokoknak. Az 1802. évi Osszeiras szerint e jelentds kiterjedés(i ura-
dalom kebelében nincs komoly piachely (nullus emporialis locus in gre-
mio vasti hujus dominii habetur) [3]. Terményvielvasarlol kozott elég
jelentOs szamban talalkozunk zsido kereskedokkel.

A gyarmati Magyarorszagon déntden az export terén bontakozhat-
tak ki a nagylizemi termelés piaci feltételel. A fejlédé osztrak ipar,
tovabbd az allundd hadsereg és a belsd piac, ha szik, valtozé felvevd-
képességl és rosszul fizetd piacot jelentett is, mégis allandd piac volt
a magyar mezoégazdasag termekel szamara. Maria Terézia drokosodési
és hétéves hdaborija, majd a napdleoni hdboruk aztan ugrasszeriien
megnovelték a kiilsé piacot és czzel meggyorsitottdk a majorsagi gaz-
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dalkodas fejlodését. ,,Oli, ahol a jobbagyok korabban alig néhdny tab-
lat sz&ntottak az urasagnak, most, kiilontsen miota a terményeknek jo
ara van, nagy allodiaturakat csinaltak” [4].

A veszprémi puspoki gazdasdg Acsady Adam idejében (1725—1744)
meég igen sinyletie a korabbi pusztuldst. De mihelyt a termel8er8k meg-
novekedése, s a piac kitagulasa egylittesen adva volt, itt is megindult
az arutermelé féldesuri majorsagok ((allédiumok) kiépitése, Az Acsady
plispdk altal megvetett alapokon fejlesztették tovabb utddai a pilispdk-
ség majorsagi gazdalkodisat, — Koller Ignac (1762—1772) és féként
Bajzath Jozsef (1777—1802). A puspoki majorsagok kiterjesztése eleinte
meg a hatir addig nem hasznalt terileteinek miivelés ald vonasaval,
erddk kiirtasaval és felszantasaval tortént, s nem a jobbagytelki &llo-
many megroviditésével. Késébb azonban, amikor az egész faluhatar
meghdditisdval a termoterilet novelésének lehetdsége egyre inkabb
cstkkent, a majorsagi teriilet ndvekedése csak a parasztsag karara tor-
ténhetett; elvagta a parasztok el6tt a terjeszkedés lehet&ségét, a robot
pedig — mint latni fogjuk — egyre fokozddo terhet jelentett. Sor ke-
riilt a foldesar részérél a jobbagytelki dllomany részleges csokkenteé-
sére is.

Arra nézve, hogy mekkora teriiletek szamitottak urasagi (allodialis)
hirtokoknak a plispikség siimegi uradalméban, a II. Jézsef-féle 1788.
évi felmérésbél tudunk magunknak képet alkotni [3]:

Szantéfold Rét 520616 Lrdé

Helység k. hold n-81 k. hold n-6l k hold n-8 k. hold n.-8l
1. S5imeg 387 310 870 1545 —_ — 1380 832
2. Praga — — 3 1273 — — 1597 164
3. Bazsi — —_ — — —_— — 442 1508
4, Csehi 42 1258 35 488 2 286 1607 1116
5. Alsopdhok 92 1560 389 208 2 196 TOT 1343
6. Fels6pahok 2 52 2 962 — — 289 473
7. Tapolca 60 234 108 1196 — — 2668 0933
8. Monostorapati 53 208 35 52 4 520 3135 43
9. Mindszentkalla 45 416 96 832 9 1248 71 171
10. Szentbékilla 38 1430 670 716 7 766 203 516
11, Udvardi 3 1482 6 1517 1 105 241 289
12, Szentjakabta a2 129 1 1000 — — 522 261
13. Csicsé 17 843 9 868 — 1076 1021 1219
14. Tagyvon —-— — — 289 2 721 — —
15. Szepezd 15 1049 ki 310 — — — —
16. Nyirad 202 1309 1512 1423 — — 4582 1229
Osszesen: 10446 aaT 3271 764 30 657 21 968 1008

Ha most 0sszevetjik az urasagi és jobbagykézen levé szantdéfolde-
ket, réteket, szdlcket és erdot, az alabbi szazalékos megoszlast falaljuk:

Simegi uradalomban 1738-ban urasagi jobhagykézen levd

Szantotfcld 1 046 k. hold 3ty 11389 k. hold 929,
Ret 3571 k. hold 31Y; 7945 k. hold 699
Szélﬁi 30 k. hold 20,’9 1544 k. hotd 98 “,-“:g
Erdé 21 969 k. hold 989, 239 k. hold 274

o
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E tablazat szerint a veszprémi pilspokség slimegi uradalmaban
1788-ban majorsagi tertilet volt a szant6foldek 8 szdzaléka, a rétek 31
szazaléka, a szOlok 2 szazaléka és az erddék 98 szazaléka.

Bajzath Jozsef puspok halala utan 1802-ben részletes osszeiras ké-
szUilt a stmegi uradalomrdl [6]. Ezen 0sszeirds alapjan probéljuk az
alabbiakban megrajzolni az uradalom gazdalkodéasat.

A stmegi uradalom magaba foglalta Stimeg és Tapolca mezdvaro-
sokat (oppidum), tovabba Nyirad, Monostorapati, Csicso, Szentjakabfa,
Udvari, Alsopahok, Csehi, Bazsi, Praga és Mindszentkalla falvakat. Az
uradalom részbirtokai (portiones possessionariae): Tagyon, Szentbékalla,
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._.—-.-._-....- Megvehatir .

A veszprémi pilispikség siimegi uradalma 1802-ben

Szepezd, Felsopahok., Szentandras, Rendes, Koveskalla és Borszoresok.
Pusztai (praedia): Deéki, Urbér, Erek. Fiilop és Csolta. Stimeg és Ta-
polca mezévarosok, tovabba Nyirdd, Csehi, Bazsi, Praga Erek, Ur-
bér, Deédki és Csolta-pusztdkkal — oOsszefliggd birtoktestet alkottak. a
tobbi falu tavolabb, kiilon feklidt az uradalmi centrumtol.

A stimegi uradalom legnagyobb részét erdé tette ki: az 1802. évi
Osszeliras szerint 29 032 1/4 hold. Az erdé utan a rét kévetkezett terje-
delemben. Urasagi rétek tertiltek el Siimeg, Tapolca, Nyirad, Monostor-
apati, Udvari, Alsopahok, Mindszentkalla, Szentbékalla, Szentandras,
Koveskalla hataraban, tovabba Dedki, Erek és Csolta-pusztakon. A fal-
vakban joforman mindentitt jelent6s jobbagykézen levé szolék tertiltek
el, melyek utdn az uradalom tizedet és hegyvamot szedett. Az urada-
lomnak azonban csupan Mindszentkallan és Alsopahokon volt 75 12
kapas majorsagi szoleje.

Csak a harmadik helyen szerepeltek a majorsagi szantofoldek.

1. Az uradalmi kdzpontl, Siimeg hatdraban, a Var-réti és a Homoki tablaban
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teriilt el 319 7B hoid (1200 dles) majorsagi szanuoiold, ezenkiviil a szomszédos Erck-
pusztan 139 hold, dsszesen tehat 458 7/6 hold. A Var-réti urasagi kaszald 108 7/8
holdat tett ki. Suimegen az uradalom gazdAlkodasinak két f6 aga volt: a szantd-
gazddlkodas és az allattenyésztés (allodiatura pecorum). Kilene évi kizépszamitis
szerint tartottak 830 birkat, 218 tindt és okrét, 12 fejdstehenet, 55 borjat, dsszesen
tehat 285 szarvasmarhat és 152 darab sertéstl

a) Dedki-puszta. E pusztan 2795 hold erdd és 1580 hold rét terdlt el itt az
uradalom juhaszatot (allodiatura ovium)} folytatott. Kilene &vi kiozépszamitis sze-
rint 364 darabra tehetd az urasdgi hirkak szama., A méhesben atlag 31 kas méhet
tartottak; a mézet és viaszkot értékesitették.

b} Erek-pusztar. a 139 hold majorsagi szantofélddn kivial 372 78 hoeld rétet
talalunk, tovabba 20 mdhkasbol allé méhest 8s egy téglaégeiot.

c) Urhér-puszta 2183 1°2 hold erdét foglalt magaban.

d) Csolta-pusztdn majorsagi szantoféld nem volt., esak 1260 hold erds, tovabba
kaszilo és legeld.

e) Filbp-pusztan sem eéplilete sem allodiaturaja nem wvolt az uradalomnaXk. csu-
pan hegyvamija és bortizede.

2. Csehi. Az uradalom itt kb, 227 birkabdl allgé juhaszatot folyiatoti.

3. Alsépihok. A majorsagi [6ldek a szentandrasi hatdirban elterdld 120 1,2
holddal egyiitt 222 holdat tettek ki. Urasédgi rét Alsapihoken 210 kaszas, Szent-
andrason 24, dsszesen tehat 234 kaszas teriilt el. Ezenkivil az alsdépahoki szdlo-
hegyen volt 31 12 kapas urasagi sz6ié, Az uradalom a szantogazdalkodas mellett
juhaszatot folytatott 200—250 db birkaval.

4. Tapoicdn nem volt sem s$2616, sem majorsagi f6ld, csupan kb, 684 birkal
magaba [oglald juhaszat.

5. Monostorapatiban 129 14 hold majorsagi szantdéitld teriill el, cxenkivil
hatrom rét, melyet azonban ki szokott adni az uradalom.

6. Mindszentkallan allodialis rétetl és 44 kapas urasagi sz6l6t talalunk.

7. Szentbékallan 43 kaszas urasagi rét terult el.

8. Csicsom 40 hold urasagi szanto voll.

9. Nyirddon 186 14 hold majorsagi szantofoldet és réteket talalunk. Az urn-
daiom kb. 912 db birkat magaba foglald juhdszatot folytatott.

10. Kiweskdlidn 56 hold urasagi szantd és 57 12 kaszas rét volt,

Urasdgi kocsmdakat talalunk SUmegen, Tapolcdn, Nyviradon, Monos-
torapatiban, Alsépahokon és Dedki-pusztan.

Urasagi meszdrszekek Stimegen és Tapolcan kiviil Nyiradon, Mo-
rostorapatiban és Udvariban voltak.

Halaszalot a Balaton tavanak némely részén, tovabba az Alséopdhok
hataraban lefolyé Hevizben folytattak.

Urasdgi malmok: a simegi Kiss malom, a tapolcai kettds, Szitas-,
Fels6- és Also-Hatos-malom ¢és a monostorapati malom.

Az 1802. évi dsszeiras adatai arrél tantskodnak, hogy a majorsagi
gazdalkodast a sumegi uradalomban nem valami nagy haszonnal foly-
tattdk {Dominii oeconomia allodialis adusque non cum satis magno emo-
lumento administrabatur). Az allodidlis foldeken az uradalom harom-
nyomasos rendszerben gazdalkodott. Az ugaron kivil meég keét részre
osztott hatar egyik részében Oszit, a masikban tavaszi gabonat vetettek.
Az egyes részek szerepét évenként cserélték. A szantashoz parasztl fa-
ekét hasznaltak, csak a csoroszlya és a laposvas volt esetleg vasbol
Ilyen elékészités utan a termés atlagban nem fizetett wobbet harom-
négyszeresénél Az alacsony terméseredmények ckat nemecsak az exten-
ziv gazdalkodasban, nemcsak a termés betakaritasanak hagyomanyos
médszereiben jeldlhetjiik meg, hanem féképpen abban, hogy a polgari
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termeléviszonvokat megkivand mezdgazdasagi arutermelés igényel és a
feudalis jellegl jobbagyi munkarendszer adottsagai kozott alapvetd el-
lentmondas allott fenn.

Minthogy a mezégazdasagi munkakat sajat eszkdzeivel, allataival
joforman teljes egészében a jobbagy veégezte, a [Oldesr ugyszolvan alig
kényszerilt majorsagi birtokan tékebekteiesre és csaknem ingyen jutott
jovedelemhez, Ha mégis tortént bizonyos mértéki{i befektetés, ez sem
a birtoklizem gazdasagi technikdjanak fejlesztésére, a piaci igényekhez
vald hangolas céljabol tértént, hanem csupan a termelés alapjainak biz-
tositasara. A slimegi uradalom beruhazasa: néhany szalmafedeles, so-
vényfonasbol vagy agyagbol elkéeszitelt urasagi épllet, rozzant cstir ¢s
préshaz. Az intenzivebb majorsagi gazdalkodas és a ,.pallérozotiabb”
mezel gazdasag csak Kopacsy Jozsef piispdksége idején (1825--1838)
bontakozott ki a simegi uradalomban.

De a plspokség majorsdgi lizemeinek kibontakozasihoz nemcsak
megfeleld szant6foldekre és rétekre. hanem gazdasagi épiiletekre, fel-
szerelesre és konvencios uradalmi alkalmazottakra is szikség voll.
A gyarmati helyzet bilincseibe vert, tékeszegény orszagban azonban
a nekilendilé majorkodas szembetliné feudalis vonasokat mutat. Na-
lunk a gyarmati helyzet dontd korlatjava valt a beruhdzédsokhoz és a
munkaerd fizetéséhez megkivant gazdagsdg felhalmozasanak. Még olvan
hatalmas foldbirtokos is, mint a veszprémi puspok, — akinek é&vi jove-
delme az 1802. évi kimutatas szerint, a kiadasok levonasaval, csak a
sumegl uradalomban elérte a 41 645 forintot -— kenytelen volt a ma-
jorsagl gazdalkodas, az arutermelés kérdését a természeti gazdalkodas
igényeinek megfeleldé 6sdi paraszttechnikaval megoldani. S a termelt
aru piacravitelébdl szarmazoé jovedelmet sem elsésorban bérmunkara,
nem az Uzem Kiterjesztesére, hanem javarészt feudalis fényizésre for-
ditotta. Pedig ahhoz, hogy a foldesuri majorkodas a tékés arutermelés
utjara térjen. a felhasznalhaté munkaeré-mennyiséyg oldalan adva volt
a lehetdseég. Részben a népesség szaporodasa, részben épp a majorsagok
fejlodésével jarsd foéldesuri kisajatitds mindinkabb megnévelte a ter-
meléeszkdzokkel nem rendelkezd nincstelen szegények szamat. Az 1802.
evl Osszelirds szevint a sumegl uradalom parasztlakossiganak 58 széza-
I¢ka héazas és hazatlan zsellér. i

A stimegi uradalom majorsagi gazdalkodasanak extenziv jellege te-
hat javareszt a foldesur t0keszegénységének tulajdonithatd. A jobbigy
ingyen robotja sokkal kifizetéddbbnek mutatkozott, mint a koltséges
konvenciostartas. Errél tantskodnak a féldesuri inventariumok. Milyen
f6ldesuri technikaval talalkozunk a veszprémi puspokség sumegi ura-
dalmaban a XIX. szdzad elején? A simegi magtarban volt 3 pm vas,
fé1 pm faabroncs, 11 lapat, 26 hasznilt zsdk, egy eresztd rosta, egy
buzarosta, 2 szelelbrosta, 3 félkéz rosta, egy csigakdtél, egy ponyva,
néhany edény és 4 lakat. Az Alsé-majorban taldlhaté 8 jarmos okor,
4 vasas szekér, 2 osztdke, 3 boronavas, 2 vasvilla, 3 szan, 3 dreg fejsze,.
egy szekcrce, egy vonokés, 2 szénamelszd, 2 ilald csdbor és 2 4j rovid
oldal. Pedig ez volt az uradalom egyik legjobban felszerelt majorja.
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Az ismertetett féldesuri technika elégtelensége miatt a siimegi ura-
dalom a majorsagi gazdalkodast donid részben robotos parasztjainak
osdi technik4javal folytatta. A robotmunka mellett igen aldrendelt sze-
repet jatszottak a cselédek, A puspbkség siimegi uradalmanak 1802. évi
konvencids cseléd-lajstroma arrol tanuskodik, hogy a cselédek, napsza-
mosok alkalmazasa, egyszdéval bérmunkasok foglalkoztatdsa csupan ja-
rulékos, kiegészitd jellegli.

Az uradalom élén a tiszttartd (provisor dominalis) és az uradalmi
fiskalis &llott. Mellettik mudkodott a szamvevd, a kulesar, a slimegi,
monostorapati és alsopahoki ispdn, s az erddispan. Az uradalom fize-
tett cselédsége kizé lartozott a slimegi és tapolcai kadar, hat uradalmi
hajdu Slimegen keitd, Tapolcan kettd, Monostorapatlban kettd, Csi-
cson ketté - -, tovabba Nyiraddon, Deaki- puqztan Csehin, Bazsin, Also-
pahokon eés Borszércsékén egy-egy erdész, Mindszentk'éllén és Also-
p&éhokon egy-egy vincellér, a simegi kertész, a slimegi és erekl mehesz
és dsszesen két urasagi béres (Siimegen).

Az ispanok nem avatkoztak bele a munka technikadjaba iranyitd
szakszertiséggel; azt mar a jobbagvokra biztdk és annak megszokoit
modszereivel haboritatlanul folyt, minden feliilrél jévd szabalyozas, ut-
mutatds nélkiil. Csak a robotmunka behajtdsa voll az ispan feladata,
valamint a munka elosztasa.

A silimegi uradalom cselédeinek 1802, évi lajstroma elénk tarja a
cselédek dijazasdnak formaAit is. A cselédek dijazdsianak 64,26 szazaléka
természetbeni volt és csak 35,74 szazaléka tortént készpénzben.

A majorsagi gazdalkodas elmaradottsagdban donté szerepet jatszott
a puspokség pénziigyi eréforrasainak korlatozottsaga. A gyarmati hely~
zelben levd Magyarorszagon az arutermeléd napgybirtoknak érdekeében
allott - a foldelvond tendencidkkal egyidejlileg —- a robotnld jobbigy-
gazdasagok telkenkiviili allomanyanak ideiglenes megtirése. A telken-
kivilli &dllomany zome, — vagvis az a terllel, amelyel az Ujratelepililés-
tél, illetve a termeészetldl valo elhoditis plllanatatol megszakitas nélkil
a paraszisag hasznalt. kulonbozé feltételek és terhek mellett. — még
hosszu évtizedekig a parasztok kezén maradt [7]. Az 1802. évi siimegi
uradalmi &sszeirdas arrodl tanutskodik. hogyv az irtdasok nem tartoztak a
telki alloményba, de add es tized ald estek (exstirpaturae... ad consti-
tutivum sessionale adjectae non habentur, contributioni nihilominus et
decimae subjectae sunt). Vagyis a Jobba y koteles volt irtasa utan
allami adot (contributiol) [izetni és az uradalomnak tizedet adni. A sG-
megi uradalom legtébb falvaban 1848 elétt nem keriilt sor az irtdsok
visszavaltasara.

A majorsigi kaszalok és legeldk egy részét a falubeliek, vagy a
pusztakon a szomszéd falvak jobbagyai bérelték ki, pl. Deaki-pusztan,
vagy Csolta-puszidn a szomszédos kutiak és kislédiek, Alsopahokon,
Monostorapatiban (erga censum), Mindszentkalldn (titulo arendae),
Szenthékallan. Az uradalom a centrumtol tavolesd Fulop-pusziat 1783-
ban szerzédés mellett a szepezdieknek adta bérbe ,.mindenféle haszon-
vételével, legeltetésével tudn. faészasaval, makkoltatasaval, nadlésaval,
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halaszattyaval és mas egyeb beneficiumaival egyiitt”, Ennek &rendaja
fejében tartoztak a szepezdiek évenként a szepezdi kilenced- és tized-
gabona és bor elfuvarozasira hat marhas szekeret adni, levelcke! hor-
dozni, , képesént” forspontozni és az urasdg fisztjeinek és cselédeinek
idejoveteluk alkalmaval , mértékletesen gazdalkodni’,

A nyiradi majorsagi féldek bizonyos részét a termés felében adtia
kil az uradalom (kilenc ¢évi kdzépszamitds szerinlt 175 pm feles kukori-
cat kapott évenként). Ugyancsak a nyiradi majorsagi f8ldekbdl 38 hol-
dat a Racz-utcalaknak adott ki, amelyért a Dedki-puszta két kaszas
rétjével egyiitt -- arenda fejében 18 forint 26 krajcart fizettek éven-
ként. Borszérestkon a 87 haldbdl 4llé allodialis szantdféldet és 29 1/2
kaszas rétet nemesek arendaltdk évi 26 forint 44 krajcar fejében. De a
kdveskallai hat holdnyi allodidlis f6ldekbdl is szoktak felesben kiadni.

Az ilyen esetekben az allodizélas egyelére csak jogbiztositd forma-
ban kévetkezett el. Az uradalom nemcsak az allodidlissé mingsitett tel-
kenkivili allomanyt, hanem még a majorsagi foldek és rétek egy részét
is meghagyta bérfizetés ellenében vagy feleshen a jobbagyok kezén.
Ebben az esetben az allodizilas nem jelentelie egyben a parasziok koz-
vetlen megfosztasat a telkenkiviili allomanytdl, és igy csak az eredeti
tékefelhalmozas el6készitd mozzanataként értékelhetd. Csak a XIX. sza-
zad elsé felében, illetve a Bach-korszakban végrehajtott tagositasok
alkalmaval kévetkezelt el, hogy a plispokseg ténylegesen sajat kezelé-
sébe vette az addig még csak jogilag reservalt majorsagi terilileteket,

A majorsagi gazdalkodas uralkodova valasa mindenck clétt és alap-
vetden a jobbagy robotierhének ugrasszerii megndvekedését, a paraszti
munakerd felfokozott kizsakmanyolasat jelentette. ,.A parasztsig hely-
zete a veszpréemi puspokség sumegi uradalmaban 171117517 cimu
tanulmanyunkb’m foglalkoztunk a slimegi uradalom birtokainak 1751.
évi urbéri szabalyozasaval {8]. Ramutattunk arra, hogy ez az urbarialis
regulacié jelentés 1épést tett eldre a parasztsag feudalis terheinek to-
vabbi fokozdsara és a szerzodeses (kontraktualista) és urbér szerint
szolgalé jobbdgyok helyzete kdézti kiilénbség kiegyenlitésére. Ennek
alapjan a foldesari terhek tekintetében két csoportra oszthatluk a plis-
pokség falvait. Az elsdé csoportba tartoztak azok a szerzddéses falvak,

mint pl. Alsépahok, FelsGpahok, Tagyon, Szepezd, Szentjakabfa,
Mindszentkalla, Rendes, - amelyek ,,contractualistak lévén, szantdst &s
heti robotol” az urasignak nem tetlek. Mivel ezekben a falvakban az
uradalomnak majorsagi szantoteruletei ebben az idében még nem vol-
tak, azért e falvak szerzddésben egyetemlegesen megszabott csekély
10botjat tobbnyne az urasagi sz0lok megmunkalasara forditotték. £ sza-
bad menetelli” jobbagyok helyzete viszonylag kedvezdnek mondhaté
a sumegi uradalomban meég 1751 utén is, a majorsagi gazdalkodas ural-
kodbva valasa eldtt.

Mar sokkal kedvezdtlenebb volt azoknak a plispéki falvaknak a
helyzete, - mint pl. Csehi, Bazsi, Praga, Monostorapati, Szentbékalla,
Mindszentkalla (részben) és Nova, - amelyeknek o6rokos jobbagyai a
Stimeg és Monostorapati kérnyékén elteriilé majorsagok megmiivelésére
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az 1751. évi szabalyozds értelmében, ,szintast és heti robotot” voltak
keénytelenek végezni. Az egész telkes jobbagy heti egy napi, julius 1-161
sugusztus 20-ig pedig minden héten két napi igas, vagy harom napi
gyalogrobottal tartozott. A zseller évi 23 napi kézirobottal szolgalt [9].

1765/66-ban paraszimozgalmak tortek ki a Dunantulon. A paraszt-
sag helyi jellegl szolgalatmegtagadasi mozgalmat a falukozosségi fol-
dek elkeritése, az irtvanyfoldek eclkobzdasa, az urbéres telkek részleges
megcsonkitdsa, a parasztsiag kisajatitisa és a feudalis terhek ugrdsszeri
megnivekedése idézte el6. A veszprémi puspiokség jobbagyal a mozgal-
mak kezdetén egyeldre nyugton maradtak, mivel viszonylag kedvezébb
helyzetben vollak, mint a majorsagi [6ldek gvirdjébe keriilt és sulyos
robotszolgalattal tartozo orokods jobbagyok [10]. A paraszti ellenallas
fenyegetd elhuizoddsa hozta létre az 1767. januar 13-an megjelent urbéri
rendeletet, amely a feudalizmus — igv a siimegi uradalom utolsé 80
evét — a jobbagyfelszabaditas elott oly jelentdsen befolyasolta. A bécst
udvar az urbérrendezéssel a magyar féldbirtokos osztdlyt a parasztsig
foldesuri kizsdkmanyoldsanak és kisajatitdsdnak korlatozasara akarta
kényszeriteni, hogy az allam nyugodtan szdmithasson a paraszt tcher-
viseld készségére [11].

A Maria Terézia-féle urbérrendezeés célja olyan szabalyzat elkészi-
tése volt, mely pontosan meghatarozza a jobbigytelek belsé és kiilsé
tartozékait és azokkal ardanyosan irja elé a jobbagyok altal a fdldesur
részére fizetendd pénzbeli, terménybeli és robotszolgdlatokat. A rende-
let az allami ado biztos alapra helyezése érdekében Zala megyében a
jobbagytelek nagysdagat a termékenyebb teriileteken 18, a kevésbé ter-
mékenyeken 20 és végul a legsilanyabb foldén 22 holdban allapitotta
meg. Az elsd osztilylu rétbsdl 6, a masodosztilyubdl pedig 8 embervago
rét (800 négysztgdles) tartozott egy egész telekhez. Az urbéri rendelet
a munkajaradékot egész tclek ulan heti egy marhasrobotban, vagy he-
Iyette két napi gyalogrobotban allapitotta meg. A héazas zsellér robotia
18, a héazatlan zselléré 12 nap évenle. A terményszolgaltatasok gerincét
a4 kilenced alkotta, A készpénzfizetés az évi egyv forint flistpénzre kor-
latozodott.

A veszprémi pilisptki birtokok parasztsagédnak kizsakményolasa —-
a Sumeg-kornyéki falvakat kivéve — az Urbérrendezés idején még nem
crte el azt a fokot, mint Zala megye egyes nagybirfokain. Minl latiuk,
nem urbarium, hanem szerzddés (contractus) szerint kezelték &ket és
szabadon koltdzhettek. Erthetd tchat ezeknek a falvaknak elégedetlen-
sége most a Maria Terézia-féle Urbéri rendeletben magasan megszabott
terhek, féként a kilenced miatt (eddig ugyanis altalaban tizedetl adial)
és a robot uj rendje ellen. A korabbi szerzddeses jobbagyok egyre-
masra kérték az urbarium helyett a szerzdédéses allapot tovabbi fenn-
tartasat, mert az urbariumot amannal terhesebbnek lattak. Kérvények-
kel arasztottdk el Koller Ignac veszprémi plispokot, amelyekben Maria
Terézia urbariumat ,,szokatlannak” és ,elviselhetetlennek” tlintették fel,
és arra kérték a foldesurat, hogy eldbbeni szerzédésiik mellett tartsa
meg 8ket, Ahol nem alakultak ki még ekkor szamottevd allodiaturak,
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— kililonbGsen az uradalmi kozpontiol tavolabb esd falvakban, — a pus-
pokség engedett is kérésiknek. , Kivantuk azon terhes urbarialis szol-
galatoktol dket folszabaditani és mindaddig megmenteni, méglen vagy
engedetlenségek, vagy pedig rendetlenségjek miatt kegyelmunket visz-
szavonni nem kéntelenéttetiink, amint is olvatin esetre azon urbarialis
regulatiot ellenek fént tartijuk™ [12].

A plispokség tehat allandodan ott tartotta szerzddéses jobbagyai feje
felett az urbarium bevezetésének kivont kardjat.

A Miria Terézia-féle urbariumot a kedvez8bb helyzethen levd szer-
zGdéses plspoki falvak nem mindegyikében hajtottak végre azonnal,
mivel a foldesur az urbariumban torvényesen biztositolt robotmennyi-
séget egyszerlen nem ludia lelhasznalni fejletlen majorsdgi lizemei-
ben. Ahol azonban a pluspokség mar kiterjedtebb majorsigi [oldekkel
rendelkezett, — pl. Stimeg kdrnyékén, — ott azonnal felhasznalta az
urbariumban biztositott rocbhotmennyiséget. .. Miglen 1768-ban ezen hely-
ségnek urbarium nem adatott. — vallottak a prégai jobbagyok 1781-ben,

mi nekink sem volt urbariumunk, hanem ez elétt Padanyi Biro
Marton foldes urunk ur székit tarivan 1751. esztendSben szolgélatink
erdnt, azon ur székin tett rendelés szerint urbarium el6tt tettiik job-
bagyi szolgalatunkat ... mostansag pedig, miulta az féllebb irt eszten-
dében az urbarium kiadattatott, a szerint szolgalunk.” A csehiek 178%.
évi vallomasa az!t is elarulja, hogy az urbarium szerinti szolgalatuk
~miniegy erdszakossan hozattalott bé” [13].

A jobbaAgyterheket egységesen szabalyozd urhérrendezés, amely-
nek alapgondolata az addalapot jelentd paraszti foldnek az urasagitol
valo elvalasztasa és megvédése volt, kétségkivil a parasztsag javat

szolgalta, hianyossaga volt viszont, hogy az orszag egyes részein, — pl.
a veszprémi plispokség (és kaptalan) birtokain -~ a szerzédéses job-

bagysag helyzetét megnehezitelle, Azzal, hogy rendszeresitette minde-
rnittt az évi 52 napi igasrobotot, biztositotta a majorsagi f6ldek meg-
munkaldasdhoz az ingyenes munkacrét. Igy cgveb feltételek létre-
jotte mellett — megteremtette a piispoki majorok nagyvaranyu kiépité-
sének lehetdségét.

Az 1802. évi Osszeiras arrdl tanuskodik, hogy a slimegi uradalom
legtobb jobbagyfalva mar a Maria Terézia-féle urbarium szerint szol-
g&lt (coloni tractantur juxta tenores anno 1768 introducti B. Urbarii).
Szerzddéses (kontraktualista) helvzetében csak a siimegi kézponttél leg-
tavolabb fekvé néhany falu (Udvari, Szepezd, Borszdresok) maradt meg,
amelvek hataraban nem terilt el majorsagi [old, tovabba Szentjakab-
fa, Tagyon és Koveskal zselléreivel kototi szerzddést az uradalom.

Udvari, — ahol az urasignak nem voltak allodialis foldjei, — 1783-
ban nyert kontraktust. A szerz6dés écrtelmében minden hézzal birs
gazda vagy hazas zsellér az urasagnak fizet évi egy forint Arendat.
Az Grbéri tabelldhoz kepest ra esé napszamait azonban minden helyes
gazda vagy zsellér (akar hazas, akar hazatlan) megvalthatja, mégpedig
minden gyalog napszamat 8 krajcarjaval. Ha az urasignak kézi vagy
szekeres munkara lenne szliksége, ugyancsak 8 krajcarjaval szamolja
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el a szolgalatot tevé gazdanak vagy zsellérnek robotvaltsagaban. A hosz-
szu fuvart, a borjut, a ,konyhabélieket” (munera) és fonast elengedi
nekik az urasag, de a szlikséges zsdkokat maguk kotelesek adni. Mivel
az urasag a gyalog napszamok megvéaltasat 8 krajcarban hatarozta meg,
ennek ,meghalalasa” fejében kotelesek a helység hataraban termeit
borok felszallitasara 20 marhas szekeret kiallitani. A kilencedet min-
denféle termésbdl, a tizedet buzabdl, rozsbol, arpabdl, zabbdl, kdlesbsl,
torkolyhdél és borbol, de baranyokbdl, gidakbol és méhekbsl mind a ki-
lencedet, mind a tizedet tartoznak kiadni, és a helység hatardban kije-
161t helyre dsszehordani.

Az uradalom arendafizetés ellenében a helyiségbeliecknek engedte
at a foldesurasagot illeté kocsmat, mészarszéket, torkolyégetést, a ba-
latoni halaszatot és a nadlast. Mindezen haszonvételekért, tovabba a
kilencedért és tizedért (kivéve a borbodl, baranyokbol, gidakbdl és mé-
hekbdl természetben jarandd tizedet) évi 87 forint BO dénart fizetnek.
Ezenkiviil tartoznak ,képesént” leveleket hordozni, forspontozni, az
urasag tisztjeinek és cselédeinek idejoveteliik alkalmabol |, ,gazdalkodni™,
s az itt levé halasténak szorgalmatos gondjat viselni [14].

Hasonlo értelmii szerzddést k6tott 1783-ban az uradalom a szepez-
diekkel (agri allodiales non praeexistunt) és 1796-ban a borszdrcsokiek-
kel {(agros allodiales non habent). Az utdbbiak gyalog napsziamjaikat
mar 10 krajcarjaval valthatjak meg, hosszu fuvar fejében Slimegig vagy
Varoslédig két szekeret adnak minden esztendében; ennek fejében el-
engedik nekik az olfavagast. Ezenkiviil évenként a Somlyo6-hegyrél
Veszprémbe 235 akd bort kotelesek vinni vagy vitetni. Az ajandékokat
(munera) - borju, csirke, kappan, lojas és fonds - olyan fecltétellel
engedik el, hogy ,képcsént” gazdalkodjanak az urasdgnak vagy tiszt-
jeinek joéveteliik alkalmaval [15].

Szentjakabfa, Tagyon és Kdioveskdalla falvak esetéeben mar csak a
zsellérekkel kotott szerzodest az uradalom. Szentjakabfa 1783. évi con-
{ractusa szerint minden hazas zsellér fizet évi két forint arendat, s mind
s hazas, mind pedig a hazatlan zsellér évi 10 gvalog napszamot szol-
gal. De ha valaki a robotjat készpénzzel kivanja megvaltani, s idejé-
ben bejelenti ezt a szandékat, 20 dénarjaval megvéalthatja egy-egy nap-
szamat. FEzenkivill két-két zsellér - urbarium szerint -- fartozik az
urasagnak egy ol fat vagni. A koveskéllai kurialis zsellérek az 1785.
évi egyesség (conventio) szerint hdzanként egy forintot, a zsellérhaztdl
urbarium szerint jaré 18 nap vallsagaban pedig 3 forintof, Osszesen
teh&t minden hazas zsellér lakos 4 forintot fizet. Ezenkiviil levélhordds,
forspontozas és az urasagi vadaszatnal teljesitendd szolgélat terheli
Oket. Az urasag tisztjeinek vagy cselédeinek étellel, itallal tartoznak
szolgalni, Az urasag kuriadlis szantofoldjeibdl egy-egy holdra vald kuko-
rica vagy mas vetemény ala vald foldet adott ki nekik tized fejében [16].

Bar a slimegi uradalomban a nagyobb aranyu elzselléresedésnek
egy ideig utjat allta, hogy a parasztok kezén jelentés {elkenkiviili allo-
many, elsésorban a természettdl elhoditott irtasfold volt, s az uradalom
a siimegi kdzponttol tdvolabb esé cgyes majorsagi birtokrészeket vagy
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regalékat arendafizetés ellenében még egyelére a parasztoknak engedte
at, ennek ellenére az urbérrendezés itt is térvényesitette azt a fordu-
latot, amelyet a majorsagi gazdalkodas uralomra jutasa idézett elf. Az
urbéres dllomany a maga egészét tekintve, tobbé-kevéshé merev bar
még most sem zart — hatarok kozé szorult, a robot pedig egyre foko-
zodo terhet jelentett. Az egykor viszonylag kedvezd helyzetben levi
volt szerzddéses jobbagyak ajakdrol az 1800-as ¢években mdar aradt a
panasz, hogy az ,,Urasagot illeté robotink szdma mod nélkiil és elvisel-
hetetleniil felemeltetett” [17].

De nemcsak a veszprémi puspokség, mint foldesurasag, hanem a
Habsburg allamapparatus és a megye is silyos terheket rakott a pa-
rasztsag valléra. Allami vonatkozasban féképp a katonaskodas, az ide-
gen katonasag cltartdsa, a hadiadd ¢s a varmegyei terhek nyomtak a
paraszt vallat. A majorsagi gazdalkodas kiépilésével, a faluhatar kitél-
tésével, s a természetes szaporodas okozta telekaprézodas folytdn a sii-
megi uradalomban is el6rehaladt az elzselléresedés, az elszegénvedes
folyamata. A jobbagybirtokoknak nemzedékrdl nemzedékre véghemend
feldarabolasa folytin a jobbagybirtok mérete 1/8 teleknél kisebbre szii-
kiilt, azaz jobbagytelki allomanybdl zsellértielki allomannya alakult at.
Ezenkivul a XIX. szazad elejétdl kezdve, sor kerllt a jobbagyok és zsel-
lérek kezén levd urbéres foldek megcsonkitasara is.

A stimegi uradalom parasztlakossagdbd! mar 1802-ben 58 szazalék
zsellér volt [18].

Kategdria Telek Simegi uradalom
1802
112 4
1 4
S S o 8 0.7% .
B 21
13.16 1
6/8 29
11714 3
5/8 40
9/16 19
o o 4/8 29
_____________.I..I' _________________________________________________ }_7_2_ o 14'90 ".r.t'l
12 24
3:8 13
314 40
28 59
316 22
18 45
o 16 36
_____ CIIL .. P2oa 28",
Hazas zsellér 513
_____ Hazatlan zsellér 162
IV. 675 58.8 “,;'l.
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E statisziikai tdblazat szt mutatja, hogy a XIX. szazadba lépve,
a sumegi uradalomban meég egy szidzalékot sem tesz ki az egész telkes,
vagy egész teleknél 16bbet biré moédos parasztsag (I. kategoria). A job-
bagy gazdagodasat csak igen szuk korlalok kézott és sokkal vonlatot-
tabban lehetévé tevd feudalis kotottségekbdl, meg a jobbigvfoldek
adas-vetelének sziikre szabott lehctdségeibdl kdvetkezett, hogy a gaz-
dag parasztoknak ekkor meg alig volt mddjuk a kozepes birtokuak ,ki-
szoritasara”, s0t maguk is keénytelenek voltak nemzedékrsl nemzedékre
felaprozni telkeiket. A kozépparasztsag (II. kategdria) 14,9 szazalékot,
a kis- és szegényparasztsag (III. kategdria) 25,6 szazalékot tett ki 1802-
ben. A héazas és hazatlan zsellérek (IV) kategéridja 58,8 szazalékot,
tehat a parasztlakossagnak mar tobb mint a felét adta ki.

A parasztsag also rétegeinek tagjal kozotit mar egyre novekvo szam-
ban voltak munkaerejliket arukeént értékesitd elemek. A vizsgalt ido-
szakban a parasztsag egyes rétegeinek egymaskoztl elkuléntilése azon-
ban még mindig nem olyan rohamos, mint a parasztsag egészének el~
nyomorodasa. Mivel a jobbagy munkaerejének és munkaja eredménye-
nek javarészeét a feudalis kizsdkmanyolas f6lozte le, a jobbigysdg hely-
zetét els@sorban a feudalis kotdtiségek hataroztak meg. Igy a paraszt-
sag differencidloddsa a veszprémi puspikseg slimegi uradalmaban 1s
sokkal vontatottabban haladt elére, mint késdbb, a jobbagyfelszabadi-
{ds utan [19].

Az elmondotiak alapjan megallapithatjuk, hogy a veszprémi piis-
pokség stimegi uradalmaban a szerzddeses jobbdgysag helyzetét megne-
hezité majorsdgi gazddlkodds csak a XVIII. szdzad utolsé megyedében,
Bajzdth Jézsef piispilsége idején (1777—1802) vilt wralkodovd. A simegi
uradalom roboton alapuld gazdalkodasi rendszerét még alig kezdiék bom-
Iasztani a kapitalista rendszer csirai. A kizsakmaéanycelas £6 formaja még
er6sen feudalis volt. A telkenkivili dllomany jelentos része és egyes
majorsagi birtokrészek cgy ideig még a parasztok kezén maradtak, de
a puspokség a ténylegesen hazi kezelésbe vett majorsagi teruletein
egyre fokozottabb mértékben vette igénvbe a iobbagyok robotmunki-
jat. Az cgyre sulyosod6 féldesurt, tovabba allami terhek a merev hata-
rok ko6zé szorult paraszisadg elzselléresedési, elszegényvedési folyamatat
meggyorsitottak, bar a differencialodas liteme csak a jobbagyfelszaba-
ditas utdn vall katasztrofalis méretiivé,
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Dr. SZANTO IMRE:

DIE ENTWICKLUNG DER GUTSWIRTSCHAFT IM SUMEGER DOMINIUM
DES VESZPREMER BISTUMS

Im Siimeger Dominium des Veszprémer Bistums wurde die zentrale Gross-
flachen-bhearbeitung auf der Grundlage der Fronarbeit, welche die Lage der Leib-
eigenen erschwerte, erst im letzien Viertel des 18. .Jahrhunderis, zur Zeit des
Bischofs Joseph Bajzath (1777—1802), vorherrschend. Das aul Fronarbeit beru-
hende Wirtschafissystem des Siimeger Dominiums wurde von dcen Anfingen des
Kapitalismus lange Zeit kaum beriithrt, Die feudalistische Ausbeutung war charaik-
teristisch fur das Dominium. Ein wesentlicher Teil des Gebietes ausserhalb der
Lindercien und einzeine Teile des Dominiums blieben noch eine Zeit lang in den
Hinden der Bauern. — Das Bistum nahm aber die Fronarbeit der Bauern auf den
in eigener Regie bewirtschafteten Gebieten in wachsendem Masse in Anspruch.
Tlie immer driickender werdenden grundherrlichen und die staatlichen Lasten be-
schleunigten den Verelendungsprozess des Bauerntums. Die Differenzierung zeigie
aber nach der Aufhebung der Leibeigernschalt erst recht katastrophale Folgen.



