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A miforditas a szépirodalmi alkotadsok ujraalkotasa idegen nyelven. Az
ujraalkotas folyamataban a forditonak szamos nehézséget kell legy6znie,
hogy munkéjanak eredménye az eredeti szoveggel egyenértékil, adekvat
szoveg legyen.

Az eredeti szdveggel egyenértékll véltozat létrehozasat azonban nagyon
sok tényez6 befolyasolja. igy pl. a kor, amelyben a forditds keletkezik, a
fordité egyéni szovegérteimezése, stilusa, a befogadd, vagy cimzett, akinek a
forditast szanja stb. A forditasi, s kiilonosen a miiforditasi ekvivalencidnak
tobbféle értelmezése ismert. Ezek koziil egy lehetséges valtozat Cs. Jonas
Erzsébet felfogasa: ,,Az adekvat forditas megitélésében a miuforditast ugy
kell elemezniink, mint az eredeti mii egyik lehetséges olvasatat. A | lehetsé-
ges olvasat” a fordité befogaddi viselkedésére utal...”

A konyv elsd fejezete a milvészi szoveg €s a forditas kapcsolatat elemzi.
A forditas folyamatat Komisszarov sémaja alapjan a kévetkez6 kommunika-
cids rendszerben helyezi el a szerz6: ,,Amig az A nyelvbd! B nyelvre szerz6—
fordito; forditb—olvasd allomasokon keresztiil eljut a szerzéi kozlemény,
optimalis esetben is mindig csak hasonid, de sohasem azonos koriilmények
és tapasztalatok a kommunikacios rendszerben ,,zajt” idéznek eld.” Ilyen
zajként emliti a szerz6 a forditdi beavatkozast a szoveg struktirdjaba: sze-
mantikdjaba, stilusiba. Zavaré lehet pl. a ,.funkcidtlanul pontos széveghii-
ség”, amely nem jarul hozza a szerz6i szandék pontos kifejezéséhez.

A fejezet kovetkezd egységében Cs. Jonas Erzsébet a csehovi dramatur-
gia legfontosabb szerkezeti sajatossdgait emeli ki: 1. a targyi vildg abrazola-
sa, 2. a meseszOvés és a tartalom viszonya, 3. az eszmék szféraja. Ezeket a
forditénak is ismernie kell ahhoz, hogy a forditds szovege adekvatan tiikroz-
ze a csehovi szoveg tartalmi, nyelvi-stilisztikai iizenetét is.
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A koényv terjedelmesebb része 6t Csehov-drama: az Ivanov, a Sirdly, a
Vanya bacsi, a Harom ndvér és a Cseresznyéskert néhany forditasanak
elemzését tartalmazza. A forditaselemzés foglalkozik olyan szociokulturélis
elemek adekvat atiiltetésének kérdésével is, mint pl. az orosz apai név, a
kiil6nb6zo allatnévi alapi metaforak hasznalata a megszdlitasokban stb.

Stilisztikai szempontbdl érdekes és rendkiviil hasznos része a konyvnek a
szerepldk egyéni stilusjegyeinek nyelvi megformalasa, illetve ennek forditasi
problémadi. A népies stilusjegyek, a képi elemek és mds, a stilusnormatél
eltérg stilisztikai elemek magyarra forditasa sokszor okoz nehézséget a for-
ditéknak. Ritkadn van pontos megfeleldjiik az orosz frazeoldgiai egységeknek
is a magyar nyelvben. A kommunikative ekvivalens kifejezésekre sem min-
dig talalnak r4 a forditok.

Kiilon figyelmet érdemel a konyv hetedik fejezete, amely a csehovi dia-
logusok nyelvi szerkesztettségét, valamint ezek fejlédését mutatja be a for-
ditasok tiikrében.

A konyv végén a szerz6 Osszegzi a dramak forditdsa kapcsan felmeriild
forditasi nehézségeket. Kiilon kiemelend6 a drimaelemzésekhez irt hattérta-
nulményok koziil Téth Arpad Cseresznyéskert-forditasanak elemzése.

A kotetet gazdag bibliografia egésziti ki. Igen hasznos lehet Cs. Jénds Er-
zsébet munkdja nemcsak az orosz szakos filolégusoknak, hanem mindenki-
nek, akit a miiforditasok €s az eredeti szovegek egyenértékiiségének kérdései
érdekelnek.
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