BIRO FERENC

A ROMANIAI MAGYAR NYELVJARASOK
ATLASZA

Az anyagot gyQjtotte és a kéziratot Osszeallitottaz MURADIN LASZLO.
Szerkesztette és a kiadast el6készitd6 munkacsoportot irdnyitotta: JUHASZ
DEZS0.

Kiadja a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasidg. Budapest, 1995. 543 1.

A XX. szazadi magyar dialektolégia egyik legnagyobb szabasi véllalko-
zasanak, A Magyar Nyelvjarasok Atlaszanak mdr a tervezésekor, az eloké-
szitd munkalatai idején, (az egész magyar nyelvteriilet méretéhez viszonyit-
va) a kutatépontok halézatdnak, szdmanak és helyeinek a kijelolésekor nyil-
vanvalé volt kutatéink korében, hogy Magyarorszdg hatdrain tul, a szomszé-
dos orszagokban (jorészt a politikai helyzet kovetkeztében) nem tudjik a
hazai mértékhez hasonldan érvényesiteni alapszempontjaikat. Ez leginkabb
az els6 szempontra, a kutatopont-haldzat egyenletes megoszlasanak az elvére
vonatkozik, hiszen ott mind a magyar anyanyelviiek létszama, mind a ma-
gyar nyelvi kozosségek (telepiilések) aranya alapjan lényegesen tébb kuta-
tépontra és ezaltal siiribb halozath gylijtésre lett volna szitkség. A MNyA.
Osszes (396) kutatépontja koziil 328 dllamhatdrainkon beliili, 68 pedig azo-
kon tili. Kiiléndsen szembetiing, hogy ebbd! csak 22 volt romaniai.

E kényszer(i torzulasnak tudataban voltak a Romanidban €16 magyar
nyelvtudosaink is, elsésorban SZABO T. ATTILA szorgalmazasara 1955-ben
tervbe vették, és a MNyA. gytjtésével parhuzamosan az 6 vezetésével 1956-
ban meg is kezdték mintegy a nagy nyelvatlaszunk folytatasat, kiegészitését
az egész romaniai magyar nyelvteriiletrol.

Mint az évszamokbol kitlinik, a tervkészitéstdl az elsd kotet megjelené-
séig kereken negyven esztendé telt el. Az utobbi két évtized kiadast meg-
gatlo akadalyai azonban most is csak , kiilsé” segitséggel harultak el, hiszen
a kiadas anyagi fedezetét az anyaorszag biztositja, a tudomanyos el6készi-
tést, szerkesztést pedig a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag. Igy elmond-
hatjuk, hogy nyelvtudésaink Osszefogdsdnak és a nemes cél érdekében egy-
mas segitésének ritka szép példaja ez a kiadvany: az anyaggyiijtés és a kéz-
irat elkészitése a romaniai magyar nyelvjarasokat legjobban ismeré erdélyi
kutato(k) érdeme, a kézirat atlassza formalasa, a kiadas elkészitése pedig a
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budapesti Eoétvos Lordnd Tudoméanyegyetem Magyar Nyelvtorténeti és
Nyelvjarastani Tanszékének fiatal kutat6ib6l allé munkacsoportjdnak ko-
szOnheto.

A Bevezetdben (5-8) MURADIN LASZLO visszatekint az erdélyi dltalanos
magyar nyelvatlasz megteremtéséért folytatott kiizdelmei(k)re, céljai(k)ra, az
eldzményként és a kérd6fiizetek Osszeallitasahoz alapként szolgalé ottani
regionalis nyelvfoldrajzi gyijtésekre. Feltarja e tudoméanyos munkélkodas
fajdalmas személyi vonatkozésait, azt, hogy az induldsnal kivalasztott gytj-
ték (GAZDA FERENC és NAGY JENO) politikai okokbol még a munka elsé
éveiben megvalni kényszeriiltek feladatuktol, az elméleti vezetd-iranyito
SzABO T. ATTILA pedig a terepmunka befejezése utan nem folytathatta tevé-
kenységét. Mindezek kovetkeztében az 6sszes teendd (a gyljtéstdl az egyes
kérdésekre adott valaszok Osszerendezéséig) egyetlen személyre, MURADIN
LASZLORA maradt.

S hogy milyen hatalmas volt a feladat, azt a szamok vildgosan mutatjak.
A kutatépontok szama 136, a feltett kérdéseké 3379, az azok alapjan megirt
céduldk, illetve kapott adatok szama tobb szdzezer, az ezekbdl dsszeallitott
nyelvfoldrajzi adattar (szotar) mintegy kétezer lap terjedelmii.

Az atlasz kutatépontjainak a nyelvjarastipusok, tajegységek szerinti ta-
goltsaga a kovetkezd: moldvai csangd 4, székely 51, mezbségi 42, kalota-
szegi 6, szilagysagi 8, szamoshati és érmelléki 6, Koévar vidéki 3, bihari 8§,
bansagi 6, maramarosi 2. Az ezeknek megfelelé helységek magyar (és ro-
man) neve és sorszdmozdsa megtalalhatd a térképi felosztas rendjében (27),
betiirendben (28) és a romdaniai magyar nyelvteriilet térképén (30-31), igy
igen konnyi mindegyik térképlap mindegyik szamjegyérd6l kideriteni a hely
nevét. E telepiiléseket Osszevetve a MNyA. 22 erdélyi kutatdpontjaval, azt
tapasztaljuk, hogy csak 8 fordul el6 mindkettoben.

A MNyA. 1396 kérdésével szemben a RMNyA. 3379 kérdése gazdagab-
ban tartalmazza a hang- €s alaktani nyelvjarasi jelenségeket is, de elsGsorban
a lexéma értekl nyelvi elemek szdma nétt meg, mivel az aranyuk a kézirat-
szerz6 szerint 1: 4 az utdbbiak javara, igy ez az atlasz egyértelmiien a sz6-
készlet tilsdlyat mutatja, kovetkezésképpen mintegy 80%-ban sz6foldrajzi
jelleghi. ,,A szbanyag Gsszevalogatisakor a magyar és a roman nyelvatlasz
targykorei szerint 11 kérdéscsoportot allitottak Gssze vigy, hogy a nyelvtani
kérdésanyag nagy része is a népi élet kiilonbdzd fogalomkorébe iktatva ter-
mészetszerti Osszefliggésben jelentkezzen™ (5). Mar a tervezéskor fontos
szempont volt, hogy e gylijtemény teljes egészében felolelje a MNyA. egész
kérdésanyagat, ezaltal biztositsa az GsszevethetOséget.

Az els6 kotet kérdései a falusi életvitel 6 teriiletei koziil a hagyomanyos
paraszti gazdalkodas témakorére vonatkoznak, annak nyelvi kifejezéeszko-
zeit hivjak eld: a term6foldnek, a hatdrnak és hasznalatanak, mivelésének,
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az ott végzett cselekvéseknek az 4ltalanos megnevezéseit; a legelterjedtebb
gabonaféléknek, takarmanynovényeknek, kerti veteményeknek, e novények
és terméseik részeinek, a betakaritasuk folyamatanak; a féldmiivelés f6bb
munka- és szdllitéeszkozeinek, szerszdmainak és ezek részeinek a k6zszava-
it, nagy-nagy tébbségben kézneveit. Az emlitett fogalomkorok némelyikéb6l
kiiléndsen sok cimszét vesz fel: a kukoricdhoz (annak részeihez, munkaihoz)
21, az ekéhez 18, a szekérhez 50 fogalom megnevezésével kapcsolddik szo-
rosan. A fonetikai és a morfoldgiai jelenségek koziil e kétet elsGsorban a
kévetkezokre szolgaltat adatokat: 1. Az e-zés; az e, ¢, & eléfordulasa bizo-
nyos szdalakok azonos fonetikai helyzetében. 2. A koznyelvi 6, 6, ¢ difton-
gusos vagy monoftongusos realizacidja. 3. Az q-zés. 4. Az [-zés. 5. Az d
utani o-zas. 6. A massalhangzdk, kiilonésen az [/ kiesése és a hozzakapcsolo-
dé jelenségek.7. A j-zés. 8. Toétani jelenségek. 9. Ige- és névszoragozas.
Szamitdsaim szerint a 300 kérdés koziil 31 alaktani, 48 hangtani jelenségre,
221 pedig szokészlettanira vonatkozik, az utdbbi két csoportot 218 koznév,
43 ige, 5 melléknév, egy fonévi igenév és két allattereld szo6 alkotja. A 300-
bol 161 nem szerepelt a MNyA.-ban.

A Bevezet6bdl kiderill, hogy a gyijtd lejegyzéseihez az egyezményes
magyar hangjelolést alkalmazta, azonban a tapasztalt sokféle hangszinar-
nyalatot mellékjeleivel igyekezett minél pontosabban, finomabban visszaad-
ni. A hangtani jel6léseinek rendszerszeri és rajzos abrazolasa (19-21) meg-
konnyiti a térképek adatainak az olvasasat.

Mintegy az elézetes tudnivalok masik részeként A kiadasrdl fejezetcim-
mel JUHASZ DEZSO foglalja 6ssze a kivitelezés médszereit, az alkalmazott
szamitégépes eljards l1ényegét és az atlasz haszndlatdnak ismereteit. A szé-
mitégépes adatrogzitéshez és -tdrolashoz, a feldolgozashoz alapul a
MURADIN LASZLO készitette kéziratos adattar szolgalt (a maga szécikkeinek
a tagolasaval). A szerkeszt&ség tervei szerint a RMNyA. 11 kotetben fog
megjelenni, kotetenként hozzavetdleg 300 kérdés valaszhalmazaval; utolso
mozzanatként pedig a kéziratos adattar cimszavait betiirendbe allitva, utal6-
szokkal kiegészitve, egyetlen kotetben tényleges szotarra szerkesztve szeret-
nék kozzétenni a teljes anyagot. Bar az atlasz elsé kotete 300 szocikk anya-
gat tartalmazza, ezekbOl azonban csak 250 keriilt térképlapokra, a tébbi 50-
et a kiadvany végén szotarszerii formaban sorakoztattak fel (537-43). E
megoldas magyarazata a késObbiekre is érvényes: ,,Azokat a szdcikkeket
tehat, amelyek anyaga kismértékii nyelvfoldrajzi differencialtsagot mutat,
takarékossagi okokbdl nem vittiik térképre, hanem egy kiilon egységben
kozoljik” (13). A térképlapok és a szécikkek sorba dllitasa és igy a szdmo-
zésa is a kérdéseknek a (kéziratbeli) fogalomkorok szerinti rendjét koveti.

Az egyes térképlapok két szemkozti, tehat paros és paratlan oldalt foglal-
nak el. Tikérméretiik oldalanként 28x30 cm, a kett6 egyiitt 56x60 cm, s ez a
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legsiiriibb kutatopont-halézatt zénakban is bdéségesen elegendd. A térkép
formaja lehet6vé teszi, hogy a bal oldalon a bal, a jobb oldalon a jobb felsé
sarokban hely maradjon a fejlécnek. Itt egymadssal szemben az atlaszlap adott
kérdésének a sorszdma taldlhat6, a bal oldalon a (félkévér) cimszé roman és
francia nyelvii jelentésadassal (a nemzetkozi és a romén felhasznalhatosag
biztositdsdra), valamint szogletes zardjelben a jelenségre vonatkozd kérdés
(elbtte az eredeti, kérd6ivbeli sorszam), néhol ezt a mondatot rajz (r) helyet-
tesiti vagy kiséri. Esetenként ezek a rajzok lathat6k a szemkozti oldal fejléc-
ében. Néhany térképlapon csak az r betl jelzi a cimszora valé kérdezés
moédjat, sem kérd6 mondat, sem a sematikus rajz nincs ott; teljesebb, egysé-
gesebb, egyértelmiibb lett volna a bemutatas ezek valamelyikével, 1ényeges
tobbletmunkat sem jelentett volna. A fejrész némileg mas sorrendben a raj-
zok kivételével megtaldlhat6 a térképre nem kertilt szécikkek adattardban is
(537-43). Az eredeti kézirat az egyes kutatépontokon felbukkané azonos
vagy igen kozeli realizdciokat, morfémavaltozatokat bekezdésekben Ossze-
vontan s ezaltal az eltéroeket egymastol ily modon elkiilonitve tartalmazza, a
kiadvany viszont mind a térképen, mind az adattdrban (és majdan a szotar-
ban is) az azonositasra-elkiilonitésre grafikus jeleket, szimbdélumokat alkal-
maz. ,,A szimb6lumok alkalmazdsinak tehat tobbféle célja van: az adattdr-
ban tagolnak, szakaszokat valasztanak el, illetve jel6lnek meg, a térképeken
pedig elsGsorban a térbeli szorodast teszik vizualisan kdvethetévé” (14). A
térképlapon a kutatopont sorszama €s a lexémaazonosité jel utin kdvetkezik
a dolt betiis adat (esetenként tobb is). Egészében az egyes térképlapokrol
elmondhatjuk, hogy egységesek, esztétikusak, konnyen attekinthetdk, a mai
szamitogépes technika alkalmazasanak az elényeit mutatjak, s mindezekkel
kitiinéen biztositjadk a majdani sikeres felhasznalhatsagat.

A RMNyA. egészérdl és az elso kotetrol tett altalanos attekintés utan az
egyes térképlapok adatainak a szimbavétele kovetkezhetne, konkrét példak-
kal is ra kellene mutatni a soksziniiségére, gazdagsagara, tanulsagaira stb.
Természetesen sem az emlitett fonetikai, morfoldgiai jelenségek bemutatasa,
sem az egyes fogalmak foldrajzilag -elkiiloniilt lexémadinak, lexéma-
realizaci6inak az elemzése, értékelése nem férhet bele egy ismertetés kere-
teibe, csupan utalasszerlien ragadhatunk ki néhany térképlapot, és jelezhet-
jiik ezekkel kapcsolatos aprobb észrevételeinket.

A fonetikai jelenségek végtelen valtozatossagabol szembetlind az egyes
lexémak, morfémak maganhangzo6-valtozatainak tarkasaga és a kiilonbdzo
kombindcidk kihaszndltsdgdnak magas foka. A koznyelvi alakjdban is eld-
fordulé 19. bardzda két maganhangzd-fonémaja mellé csupéan egy tarsul, az
o, az erdélyi magyar nyelvteriileten, s e harom fonémanak mégis mennyi
kombinacidjaval épiil fel a kiilonbozo helységekben a sz6 (a kisebb fonetikai
kiilonbségekre most nem is figyelve): barazda, barazdo, barozda, borazda,
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bordzda, borozda, borozdo, brazda. Még tarkabb kép tlinik elénk a 278.
karaldbé szavunk hangalakviltozatait figyelve (szintén csak a fonémanyi
eltérések alapjan): kalardbe, kalardbei, karaldb, karaldbe, karaldbei, kara-
labéi, karaldbi, karardbe, karardbé, karardbie, koreldbe, koréldbé stb.

A morfolégiai jelenségek koziil csupan egyet emeljiink ki, a fold- név-
sz0td és az -ért hatdrozdrag alkotta széalakot! Az adott térképlap (11.) mind
a tében, mind a toldalékban a hangtani varidcidk burjanzdsit mutatja: f6dé,
foder, fodér, fodet, fodét, fodett, fodi, fodir, folde, folder, foldér, foldier,
foldirt, fGiidéitt, foiideér, féiidi, foidir, foidirt, fiilde, fiiodét, fiiodier stb.

Tobb szofoldrajzi térképlapon megfigyelhetjiik, milyen hatdrozottan el-
kiilontilnek bizonyos fogalmak lexémdi a nyelvjarastipusok vagy nyilvan
egykorti telepiiléstorténeti tényezoktol befolyasolt foldrajzi régidk szerint. A
267. sdrgarépa példaul Erdély nyugati savjaban (8 kutatéponton) a szom-
szédos magyarorszagi nyelvjardsokhoz hasonléan kéznyelvi alakjdban hasz-
nalatos, e teriileten (4 helységben) eléfordul a répa forma is, északon és az
el6z6ektol keletre viszont minden vizsgalt telepiilésen a murok (valamely
hangvaltozatdban) az 4ltalanos. Még szemiéletesebben rajzolédnak ki a ku-
korica sz6f6ldrajzi eléforduldsai: a puj csak a csangdk korében jelentkezik, a
tengeri csupan a nyugati szélen, a kukorica els6sorban délnyugaton (elszor-
tan még néhany helyen), a mdlé a mezdségi nyelvjaras északi tombjében és
Erdély északnyugati régidjdban Altalanos, a legelterjedtebb ellenben a t6rok-
biiza, az egész Székelyfoldon és Kalotaszegen.

Igen sok lapon a fogalom megnevezésére szolgdld lexémak nagy szdma
és valtozatossdga hivja fel magdra a figyelmet, mint példaul a 62. kukorica
boritolevele oldalain: apro csusza, apropanusa, csiva, csuha, csuhéj, csusza,
csutkaszore, haj, hancs, hantalék, hanték, héj, lapi, lapu, panusa, pili, suska,
susujka, tengerihaj, tok, torokbiizalapi, torokbuzalapu, rorokbizatollu stb.
(szintén nem emlitve egyéb hangtani valtozataikat). Hasonldan tarka az 54.
(kukorica)rusko térképlapja, amelyen a kiilonbdz6 egyszer(i, dsszetett, alap-
alakd, képzett és személyragos szavak halmaza lathatd; vagy a 275. siitdtok
térképe, amelyen a tucatnyi -tdk utdtagi osszetétel mellett a jovevény luddj
€s a doblec alternansait taldljuk. A szdalkotds mdédjainak és eszkdzeinek a
megvalasztasa (az alapszavak, képzok és igekotok felhasznalasa, ezek kom-
binalasa) mogott huzddo nyelvi €s nyelven kivili tényezokon gondolkodha-
tunk el a 145. kioldodik térképlapja attekintésekor: eloldik, eloldzik, eloldo-
dik, eloldodzik; kioldik, kioldzik, kioldodik, kioldodzik, kioldozik, kioldzodik;
megoldik;, kibogozodik, kibomlik, kicsinalodik, kicsuszik, kigébozAdik,
kikotodik, kikotozik, kikotozodik, kikotiil, kisuhad, kiszabadul; elcsuszik,
elsuhad stb. (a hangtani valtozatokrdl itt sem sz6lva).

Végiil még egy kiilonosen érdekes tipusi laprél! A népi hangutanzas ki-
fejez6bbnél kifejez8bb szavainak sorat tarja elénk a 139. nyikorog (a kenet-
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len kerék) térképlapja: csifarag, csikorog, csitorog, fiityil, kerceg, nydffog,
nyercereg, nyicorog, nyiforog, nyikorog, nyiszog, nyiszorog, nyitorog, nyi-
vog, sir, visit stb.

Egy tervezett kiadvanysorozat elsd tagjanak a bemutatasakor Osszegzés-
képpen elmondhatjuk, meggy6zGdtiink rola, hogy az elé6zéekben jelzett té-
makorben az emberi életvitel szempontjabdl leglényegesebb, masrészt apré-
lékos, de fontos fogalmak magas szdmban keriiltek a kotetbe, s ezekkel sike-
rilt a magyar szokincs régi €s Gjabb keletkezésii szavainak, bizonyos regio-
nalis jovevényelemeinek gazdag tarhazat, hangtani szinességét és valtozatos-
sdgat, valamint nyelvjarasi kiilonbségeket mutaté morfoldgiai jelenségeinek
bizonyitékait Osszegyujteni, megmenteni, feldolgozni, a jelen és a jovo
nyelvjaraskutat6i szamara hozzaférhet6vé tenni. Mélto és sziikséges kiegé-
szitése ez a MNyA.-nak, oridsi értéke, megbizhaté forrdsa (lesz) a magyar
dialektologidnak, benne a nyelvfoldrajzi kutatisoknak. Reméljiik, hogy a
RMNyA. elsd kotetét folyamatosan kéveti majd a tobbi, s belathaté idén
beliil teljessé valik ez a hatalmas vallalkozas.
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