BIRO FERENC

Kiss Lajos: Foldrajzi neveink nyelvi fejlodése

NytudErt. 139. sz. Bp., 1995. (66 oldal)

A névtudomany miiveléi 6rommel nyugtizhatjak, hogy Kiss Lajosnak e
miivével tovabb gyarapodott a szakszer(i, igényes foldrajzinév-elemzések
szama. A szerzének az 1988-ban megjelent hatalmas munkaja, a Foldrajzi
nevek etimoldgiai szétara (negyedik, bovitett és javitott kiadasa) szolgaltatta
az anyagot, és kinalta a lehetOséget egy elméleti Osszegzés megirasahoz. Az
ott el6forduld, torténeti forrdsokbol gazdagon adatolt névanyag: az egyes
foldrajzi alakulatokra vonatkozd, egymasto! eltérd alakok, ez utdbbiak kozott
lévé kiilonbségek ¢és azonossagok megfigyelései stb. mind-mind e dolgozat
nagy valdszinliséggel helyes kovetkeztetéseihez, Osszefoglalasaihoz vezették
a szerzGt.

A bevezetés elején Kiss Lajos hatarozottan vazolja elméleti feltevését a
tulajdonnevek valtozasdval kapcsolatban. Szerinte e nyelvi eszkdzoknek a
jelentésiikkel szemben az alaki alkotéelemeik a markdnsabbak, ,radikélis
médosuldsokra az elhomalyosult jelentésti vagy éppen teljességgel érthetet-
len foldrajzi nevek korében szamithatunk nagyobb valdszintiséggel” (3); e
felfogasa nyoman célja, hogy a kozszoi megfelelé nélkiili, ethomalyosult
jelentésli, a névhasznaldk szdmara érthetetlen foldrajzi neveink alaki moédo-
suldsait kdvesse nyomon. Célja szerint elemzése alap, minta lehet, attekinté-
se ,vezérfonalul tud szolgalni a foldrajzi nevek etimologiai természetii
problémainak felismeréséhez és megoldasahoz, s fejleszteni tudja a térténeti
helynévkutatassal foglalatoskodok problémamegoldé gondolkodasat” (3).

A tovédbbiakban 43 révidre fogott, tomor szerkezeti egységben veszi sorra
a szerz0 az altala a foldrajzi neveink alaki fejlédési modjai kdzé sorolt jelen-
ségeket. Ezek rendezd elveként a valtozast jelol6 miiszo bettirendjét valasz-
totta, s ez az eligazoddst mindenképpen jol szolgalja. Az egyes részek fel-
épitése hasonlé: a valtozas mibenlétének értelmezése, koriilirasa utdn a koz-
sz01 példak, majd a foldrajzi nevek korébol valogatott, a FNESz.-ben adatolt
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névvaltozatok (kdvetkezmény < elézmény) bemutatasa kévetkezik. Bizo-
nyos fejezetekben (Beleértés, Eufemizmus, Népetimoldgia stb.) hosszabban
elidéz a szerz$ a valtozas jelenségénél, szamba veszi a névtudomany mas
képviselbinek véleményét, értékeli azokat, 1j névmagyarédzatot kozol.

A feldolgozas modjabol kitlinik, hogy Kiss Lajos nem tekintette feladata-
nak a valtozasi modok szerinti tipizalast, az sszes elemzd fejezet attanul-
manyozasa utan azonban arrél gy6z6dik meg az olvasd, hogy valdjaban
harom f6 névalak-fejlédési folyamat zajlik a nyelv torténetében: a név bizo-
nyos hangjainak valtozasa (maginhangzé- és mdssalhangzo6-viltozis), a név
hangtestének terjedelmi (mennyiségi) mddosuldsa és az ezeknél nagyobb
mérvii vagy mas jellegii atalakulas, a tulajdonképpeni 0j név alkotasa. Persze
bizonyos névfejlodési folyamatokat nehéz, vagy nem is lehet teljes bizo-
nyossaggal és meggy6zddéssel az egyik vagy masik f6 kategéridba elhe-
lyezni, mindezt tudvan, a tovabbiakban mégis e f6 és tipikus valtozasmodok-
ra tekintettel és nem a mu eredeti betiirend szerinti egymasutanisagat kovet-
ve tekintsiik 4t a foldrajzi nevek torténeti valtozasait!

A maganhangzé-valtozasok koziil csupan kett6t tart gyakoribbnak Kiss
Lajos a foldrajzi nevek korében: a hangrendi kiegyenlitédést, mégpedig az
egy- vagy kétirdnyit (16, Bogyiszlé > Bogyoszlé, Csitdr > Csatdr stb.; Rdb-
ca : Rébce, Taszdr : Teszér stb.) és a kettdshangzok egyszeriisdodését (19,
Pauli > Padli, Saul > Soly stb.). A maganhangzé-valtozasoknak ez az ala-
csony szdma elgondolkodtatd, és ha a kézszavak szamos, gyakori hangfejlo-
dési tendencidira gondolunk, hidnyérzetiink tdmad, s taldn joggal kételked-
hetiink abban, hogy a nyiltabba valas, labializaci, maginhangzényiilas stb.
nem fordul el6 a helynevek korében, vagy legalabbis utalast szeretnénk kap-
ni arra, hogy a szerz6 miért nem foglalkozott ezekkel.

Az Osszedllitdsbol szépen kitlinik, hogy massalhangzo-valtozasoknak
igen sok esete vesz részt a névalakok moédositasaban, ilyenek: az affrikalédas
(5, Cuha < Szuha, Tarcal < Turszol stb.), a depalatalizalodas (8, Millér <
Mély-ér, Olle-volgy < Ellye-volgy stb.), az elhasonulas (9, Forndszeg < For-
roszeg, Sikaszo < Szikaszo stb.), a hangatvetés (15, Baracska < Barakcsa,
Romhdny < Rohmdn stb.), a hasonulas (17, Pallag < Parlag, Sepse < Szepse
stb.), a név eleji v vokalizdcidja massalhangzé elétt (24, (Alsd)orbo < Vorbé
stb.), a nyelvéllascsere (25, Szabdcs < Sabdc, Sdncsi < Szdnci stb.), a pala-
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talizaciéesere (29, Atdny < Atydn, Poldny < Polydn stb.); a kiilonb6z6 szér-
vanyos hangvaltozasok (31, Alibdnfa < Olivdntfalva, Balajt < Balaht, Szak-
mdr < Szatmdr, Ligvdn < Nigvdn, Zdmoly < Zdmor, Lepsény < Vepsény,
Garam < Garan, Szemince < Szevince stb.), a zongéstilés (41, Szered < Sze-
ret, Zala < Szala stb.) és a zongétlenedés (42, Fajzar < Fajzad, Szdszfa <
Szdzfa stb.).

A szerzé nagyszamu jelenséggel igazolja, hogy a kdzszavakhoz hasonlé-
an a nevek hangtestének a terjedelme is valtozhat, betoldédhat(nak) vagy
kieshet(nek) hang(ok) a foldrajzi nevekbdl, s hagyomanyosan ezt tekintjiik
mennyiségi véltozdsnak. Idetartoznak: a két nyilt szétagos torvény (5, Nemti
< Németi, Takta <Tokota stb.), a bontéhang betolddsa massalhangzé-torld-
dasba (7, Bolonddc < Blonddc, Peresznye < Presznye stb.), az egyszerejtés
(8, Dichdza < Didichdza, Haromfalva < Hdromfafalva stb.), az el6téthang
jelentkezése a név elején torlédé massalhangzok elétt (9, Eszkdros < Szkd-
ros, Esztdr < Sztdr stb.), az inetimologikus hang beiktatasa (19, Dalmand <
Dalmad, Miskolc < Miskéc stb.), a név belseji massalhangzévesztés (22,
Hencida < Henchida, Szddvdr < Szdrdvdr stb.), a név eleji hangzdvesztés
(23, Vdncsod < Ivdncsod, Zsdka < Izsdka stb.), a név eleji v elmaradasa (25,
Atya < Vatya, Igor < Vigor stb.) és a v el6téthang megjelenése maganhangzo
elétt (40 Virs < Ors stb.).

Kiss Lajos kényve az emlitetteken kiviil targyal sok olyan nyelvi valto-
zast, amelyek egyrészt nagyobb mérvii hangalaki modosulast jelentenek,
masrészt morfematikai jellegliek, lexikalisak, jelentéstaniak, vagy idegen
hatast mutatnak, s ezek eredményeként dj foldrajzi név(valtozat) keletkezik.
Az Osszeallitasban a kovetkez6 névalkotasi modok magyarazataval foglalko-
zik a szerzd: a beleértés (6, Fiired *firdGhely’ < Fiired ’fiirjes’ stb), az elvo-
nds (10, Kaszaper < Kaszaperek, Gydl < Gydldn stb.), az eufemizmus (10,
Stiveg-domb < Segg-domb, Loingaté < Ldfingatd stb.), a hangrendi 4tcsapds
(15, Récse < Rdcsa, Zegerjén < Zagorjan stb.), a hibrid tautologikus hely-
nevek alkotdsa (17, Kamon-ké, Rikdjé stb.), az idegen névalak feliilkereke-
dése (18, Apatin < Apdti, Balf < Farkasd stb.), a kontaminacio (19, Dzsum-
buj < dzsungel + lebuj stb.), a népetimolégia (20, Boldogké < Boldoké,
Zsambokrét < Zsabakrek stb.), a névhasadas (24, Csandlos : Csihdnyos :
Csdvdnyos, Fellak : Fonlak stb.), a név végi rovidiilés (25, Martonvdsdr <
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Martonvdsdra, Csépdnfalu < Csépdnfalva stb.), a nyujtott alakok létrehozisa
(25, Ereklyés < Erkes, Fogaras < Fogros stb.), az dsszerdntédds (27, Bdnos
< Bdlvdnyos, Csaroda < Csarnavoda stb.), az Osszetételi tag elmaradédsa
(28, Boldog < Boldogfalva, Kdlmdncsa < Kdlmdnkirdlycsehi stb.), az dssze-
tételi tag felcserélése szinonimdval (29, Kutyavdr < Ebvdr, Linkd-drok
Linko-ér stb.), a ragszilardulas (30, Doborjdn < Dobornya, Kotoriba < Kotori
stb.), a tapadas széhatdron (33, Aradvdny < Radvdny, Zerge-hid < Erge-hid
stb.), a téves felbontas (33, Cintos < Acintos, Vas varmegye < Vasvdr megye
stb.), tobbesjel-szilardulds (34, Lévérek < Lovér, Ohegyek < Ohegy stb.), a
tiikkorforditas, részforditds (38, Kopasz-hegy < Kahlenberg, Fenyér <
Heideboden stb.), az utdlagos kiegésziilés képzovel vagy képzdszerii elem-
mel (39, Dormdnd < Dormdn, Komldska < Komlés stb.) és a végzédéscsere
(41, Bonyhdd < Bohman, Gyermely < Gyermen stb.).

A kiadvany a példak vilagaban vald eligazodast kivaloan segitd, betiiren-
des foldrajzinév- és szémutatdval zarul.

Mint az attekintésbél is kiderill, a szerzé dont6é tobbségben az etimologi-
ailag azonos foldrajzi nevek alaki elkiiloniilését, azok eseteit mutatja be,
tehat a divergens jellegli névfejlodés lehetOségeit vazolja, ezzel a kozos
szarmazasu, de egymastol alakilag elkiiloniilt foldrajzi nevek fobb tipusait
veszi szdmba.

Kiss Lajos e konyvében nemcsak a foldrajzi neveink véltozasi médjainak
legtipikusabb eseteit mutatja be, vezeti le, hanem a FNESz. tanulsigainak az
elemzése nyoman a rajovés, a felfedezés, a megoldas lehetségeire nyjt
utbaigazitast a névkutaték szdmdra, s hozzajarul ahhoz, hogy a névtorténeti-
etimoldgiai vizsgélatok szilardabb alapokon nyugodjanak, tobb legyen a
tényeken, analégidkon nyugvé megfontolt érvelés. A kiadvanyt nem csupén
a névtanosok, hanem a nyelvtdrténet kutatoi, tanarai és a didkok is nagy
haszonnal forgatjak majd, hiszen a szerzé megfigyelései nem csupan a ma-
gyar nyelv- és névtorténet mdodszeresen atvizsgalt tényanyagit fogjak gazda-
gitani, hanem lehet6ve teszik azt is, hogy arnyaltabb, a valésagnak jobban
megfeleld kép rajzolodjék ki a magyar nyelv fejlédési folyamatanak bizonyos
részleteir6l.
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