BALASNE SZALAI EDIT

AZ INTERVOKALIKUS F HANG

Dolgozatomban az intervokalikus f hangot tartalmaz6 szavakat vizsgal-
tam. Arra a kérdésre kerestem valaszt: jelentés szamban vannak-e ilyen sza-
vaink vagy csak csekély mértékben taldlhatdk; nyelvemlékeinkben mikor
fordulnak el6 legel6szor; jovevényszavakban fordulnak-e elé kizarolagosan;
mely nyelvekbdl vettilk at e szavakat. Elemzésemben a TESz. széanyagat
haszndltam fel. Vizsgilataim eredményének értékelésekor azonban figye-
lembe kell venni a forras jellegét, a TESz. feldogozott anyaganak korét,
ugyanis a szotarba a koznévi anyag erOs valogatassal, korlatozassal keriilhe-
tett be. Ezért a szotar nem kelhet versenyre a kiilonb6z6 nyelvtorténeti
gyljteményekkel, melyek teljes adatkdzlésre torekednek, anyaguk joval
pontosabb képet ad szavaink szamdardl, még teljesebb adataikkal kiegészitik,
bdvitik vagy éppen helyesbitik a korabbi szétorténeti kozléseket. Elemzésem
eredménye tehat a TESz. anyagara épiil részeredmény, teljesebb kép, eg-
zaktabb eredmény a torténeti szétarak teljes anyaganak feldolgozasaval ér-
hetd el, mely munkat egy késobbi id6pontban kivanok elvégezni.

A finnugor alapnyelv massalhangzé-rendszerérdl a kutatasok eredménye
alapjan vildgos képet kaphatunk: az alapnyelvben nem volt f hang. Feltartadk
az ugor nyelv hangédlloményat is, és az ugor alapnyelvre sem rekonstrualtak f
hangot. Tobb finnugor nyelvben ma sincs meg, a jovevényszavakban mas
hanggal helyettesitik. A finnben pl.: p-vel vagy v-vel: paasto ‘bojt’ < 6északi
fasta; kreivi ‘grof’ < svéd grefve. Az észtben szé elején p-vel vagy v-vel
helyettesitik: viirst ‘fejedelem’ < ném. Fiirst, a sz6 belsejében — hv-
hangkapcsolattal: ahv ‘majom’ < ném. Affe. A manysiban p-vel: ponar ‘mé-
cses” < or. ‘fonar’. (Kilman Béla 1956: 123) Ismerjik a korai émagyar
nyelv hangrendszerét is, hiszen a nyelvemlékek anyaganak elemzése pontos
adatokat szolgaltatott hozza. A kettot egybevetve az éllapithaté meg, hogy az
f fonéma megjelenése a magyar nyelv kiilon életében, az 6smagyar korban
kovetkezett be. Ebben az id6szakban jelentds valtozasok voltak a magyar
nyelvben példaul a zarhangok spirantizalodasa, a szokezdd zarhangok kozott
ebben a folyamatban a *p > f (f3, fa stb.) és a k>h- (velaris mgh el6tt > 6sm.
hdz, hat stb.) vett részt (Barczi-Benk6-Berrar 1967:102). Ennek a folyamat-
nak az eredménye az f fonéma megjelenése nyelviinkben.

Hangrendszeriinkben tehat megjelent szokezdd helyzetben az f. A sz6-
kezdb p az esetek igen nagy hanyaddban alakult f-fé. Csak néhdny széban
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maradt valtozatlan: por, para; valamivel t6bb példank van arra, hogy b a
folytatdsa: bér, bog stb.

Az alapnyelvi -p- azonban masként alakult:

*repace > rowoszu > ravasz
*repo > roka

Egyetlen olyan példank sincs, melyben az intervokalikus -p- fhangga valt
volna (Kélman Béla 1956: 128).

Az tdjonnan kialakult f hang ily modon a korlatozott erejdi, illetve hasz-
nalata fonémak kozé tartozott az §smagyar korban és az 6magyar kor elején,
hiszen csak szokezd6 helyzetben fordulhatott el6. Kniezsa Istvan szerint a
magyarban még a XIII-XIV. sz. koriil sem volt szébelseji vagy szévégi -f.
Err6l a latin eredetit Kleopds, Luciper, Jézsep ~ Izsép szavunk, valamint a
német piskof 1266: pispuk(i) ‘plispok’, a német kafter 1357/1430: Captar sz6
tandskodik (Kniezsa 1974: 630). A szébelseji és szovégi f fonéma vizsgala-
taval kapcsolatban Kédlman Béla azt éllitja, hogy a XIII-XIV. szdzadbol
nem tudunk egyetlen adatbdl sem szébelseji vagy szdévégi f-et kimutatni
(Kalman 1956: 123). A XIII. szazadban fordul el6 a kaptdr szavunk 1264: ,.a
quo vergit in teris arabilibus ad monticulum kaptrarhegh” (MonStrig. 1:
511). Mollay Karoly a szérél megallapitja, hogy a XII-XIV. sz4zadi adatok
a Dunantdlrdl valdk, a sz6 atvétele a XII-XIII. szdzadbdl vald, és a korabeli
vallon telepitésekkel fiigg Ossze (Mollay 1982: 360). A magyar szé p-je
hanghelyettesités eredménye, mivel a nem szdeleji f a XIII. szdzad végéig
hianyzott a magyar hangrendszerb6l. Hanghelyettesitésként eléfordulhatott a
b fonéma is. Az egyik ilyen példa a grdf szavunk erdélyi szdsz alakja a geréb
(1364.) és a porkoldab (1297.) sz66sszetétel. A TESz. adatai alapjdn azonban
mar sz6végi f hang van a rdf szavunkban 1243: | longitudo cuius curie et
Septuaginta cubitorum, qui ulgo appelatur Reyf ” (Monstrig 1: 354), dmez a
sz0 Kniezsa szerint nem magyar, hanem német, hasonléképpen vélekedik
Mollay Karoly is, aki szerint a magyarok ebben az idében a rdf helyett a
finnugor eredetii 6/ vagy konyok mértékegységet hasznaltak.

A grdf szavunk a XIV. szdzadban jelent meg nyelvemlékeinkben, a
Grofunsah helynév dtvétele a XIV. szdzad masodik felében torténhetett és a
nyugati orszagrészen indult el ez a folyamat. A Vas vdrmegyei (ma
burgerlandi) német Grafen schachen helynevet talaljuk benne. Hédernembeli
Henrik 1244-74 k6zott volt az adott teriilet ura, és & volt az a graf 'grof,
akir6l a német jobbagyai a teleptilést elnevezték. A kdmyék magyar lakos-
sdga az Uj német helynevet a XIII. szdzad masodik felében vehette 4t. A
kozépfelnémet eredetl safran, safferon szordl az elsé adatunk 1395 koriili:
»Crocus: Saphran” (BesztSzj. 346.). Az atvételnek legkordbban a XIII. sza-
zad végén kellett megtorténnie, amikor a XIII. szdzad elején a kozépfelné-
met szoban még palatalizélt s dllt, melyet a magyarban §-sel helyettesitettek,
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illetve amikor a magyarban mar volt szovégi -f fonéma (Mollay 1982: 487).
A grof, rof, sdfrany szavak a sztagzaré f fonéma meghonosodasat mutatjak.

A fenti példak alapjan azt mondhatjuk, hogy az f fonéma szébelseji és
szétagzard helyzetben a XIII. szdzadban jelent meg, a szdzad masodik felé-
ben mar folyamatban van a magyar szévégi f fonemizalédasa, amely 1300
tajan fejezddik be. Parhuzamosan azonban fellelhetdk a hanghelyettesitéses
alakok is: geréb, markoldb, kaptir. A fonémizdlédds folyamataban nagy
szerepe volt a német jovevényszavaknak, a folyamat lassan terjedt ki az
egész nyelvteriiletre, a XIV. szdzadban a sz6végi és szdbelseji f a magyarban
nem volt altalanos, p-vel, b-vel viltakozott.

Az f fonéma fonologizalodasat elGsegitette a hangnak az onomatopoeti-
kus szavakban valé megjelenése. A hangutanzé szavakban minden nyelv
kedveli a meglepd, szokatlan hangokat, hangkapcsolatokat. A hangutinzé
eredetii szavaknak jellegzetes sajatossagaik vannak. Megfigyelhet6 példaul
az explozivaknak, az affrikdtdknak és a spirdnsoknak a szerepe az
onomatopoetikus szavak hangszerkezetében, bizonyéra e hangok nagy kife-
jezd ereje miatt: pattog: pattan, koppan: kopog, kotyog: ketyeg, sikit: sikolt
(Nyini 1976:217). Az f intervokalikus helyzetbe vald integralédasa az exp-
ressziv szavakba jelentékeny 10kés volt abba az iranyba, hogy a szdbelseji
helyzetben kordbban alkalmilag variaciokban meglévé fonetikus hangelem
fonémava szilarduljon. Az egyre er6sebben kibontakoz6 onomatopoezisnek
nagy sziiksége volt erre a massalhangzdra, hiszen az uj fonéma jelentos sze-
rephez jutott az expressziv szavak kialakuldsaban (pofa, pdfeteg, cefet, laf-
fog). Az Gjonnan létrejott szavak a mélyebb, tompa hang képzetét idézik fel:
bdfdg, tofog, puffog; vakkanasszeril hangot jelenitenek meg: kaffog; a stlyos
vagy duzzadt, puha targy leesésének képzetét elevenitik meg: puffan. A sza-
vak egy mdsik csoportja az ide-oda mozgds hang- és mozgasképzetét érzé-
kelteti: leffeg, laffog. Az expressziv szavak szama egyre boviilt azaltal is,
hogy a nyelvben megjelentek a szavak mély és magas maganhangzdés alak-
jai: leffeg: laffog, cefet: cafat. A TESz. széanyagdba az onomatopoetikus
szavak koziil els6ként a pofa (1490) szé keriilt be, a XVI. szazadtdl kezdve
azonban szdmuk egyre emelkedik. A XVI. szazadtdl kezdve mdr taldlunk
nyelvemlékeinkben geminalt f fonémat is az expressziv szavainkban. Az a
tény, hogy a XV. szazadban az onomatopoetikus szavak eléfordulasa gyér-
nek mondhat6, nem jelenti azt, hogy a hasznalatuk is nagyon ritka volt. E
helyzet megitélésekor figyelembe kell venniink, hogy szérvanyemlékeink-
ben, sz6jegyzékeinkben, kédexeinkben nyilvan kevésbé adédott alkalom az
expressziv szavak feljegyzésére, ami az emlitett nyelvemlékek jellegébdl
kovetkezik.

A szébelseji és szévégi f fonéma ma is meglehetdsen ritka nyelviinkben.
Az ErtSz.-ban mindossze 59 sz6végi f-et tartalmazé szavunk van. A hangok
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fonetikai helyzetének vizsgalata az egyes szavakban nem csak egyszerii sta-
tisztikai kérdés, igy allapithaté meg, koriilbeliil mely idészaktdl kezdve szi-
molhatunk az intervokalikus és sz6végi f hanggal, mely korabban csak a sz6
kezdetén valt fonémava. Mar a legkorabbi nyelvtanaink szerzéi is vizsgaltak
az egyes hangok el6fordulasat a széban. Szenczi Molnar Albert a XVII. sza-
zad elején észrevette, hogy vannak olyan szavaink, amelyek f-re végzddnek,
és példat is hoz, utal arra, hogy a sz6 végén az f meglehetdsen ritkan fordul
¢l6: ,, Terminatio in consonas rara est in f, h, v et j. ut, Kanaf, Taenia, fibrae:
moh, muscus: konyv, liber, codex: fahéj, cortex.” (kanaf 'zsinér'). Tétfalusi
Kis Miklés a birtokos személyjel kapcsoldddsat vizsgalva hoz példakat a
szovégi f-re. ,,Adde Consonam f, ut: Fje, kerfie, Christdfja, tsiifja, etc.”
(Corp. Gram. 1866:620)

Az anyaggyijtéshez a TESz.-t hasznaltam. A vizsgalatbol kizartam az
intervokalikus mdéssalhangzé-kapcsolatot tartalmazd szavakat pl: sdfrdny,
cefre, ndsfa. Nem vettem fel a listara azokat, amelyekben intervokalikus
ugyan az f, de az igekotonek a széhoz kapcsolodasa miatt keriilt maganhang-
z6 kozi helyzetbe pl.: lefagy, befiit, befér, befon stb. Nem tartalmazza a lista
a névszok kozill azokat az Osszetett szavakat, melyeknek az utétagja f-fel
kezd6do szd: hofehér, gyufa, vifély. Felkeriiltek a listara a mellérendeld
Osszetett szavak ikeritéssel kialakult alakjai: rerefere, valamint a hossza ff-et
tartalmazdkat: puffan, roffen.

Az azonos képzdvel képzett idegen szavak koziil (geogrdfus, fotogrdfus,
filozofus stb.) csak az els6nek eléforduld szoét vettem figyelembe. Ugyanigy
jartam el a geogrdfia, bibliogrdfia dsszetett szavakkal, valamint a -fikd! kép-
zbvel alkotott igék (szimplifikdl, ratifikdl stb.) esetében is. Igy a vizsgalt
szavak szama: 133.

elefant 1113. ? ,via, que ducit ad Elefant. De villa Elefant. hn.

(Fejérpataky: Kalman Kir, Okl. 60.)
zafir 1300. Sororis sue Safel vocate szn. (OkISz.)

profétal 1372 u./ 1448 k.: p(ro)phetalna es yelentene... az yewuendeutt
(JOkK. 29)

tafota 1391: ,,Unius pecie de Taphata” (OkISz.)

safar 1416 u./1450 k. : irattatnac élénéléc... a sidochoz es a féiédélméchez
es a Safarochoz es a birachoz (Bécsi K. 66)

safarina 1420 k.: ,,Schaffarina ette (...): gymmer ein (...) OMOlv. 283)
zsufa 1447: , Tikmonat sufahoz” (OklSz.)
csufol 1456 k: chwfulya gr. (SermDom. 2:282)
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tréfal 1456 k.. ,,canis enim si auribus trahitur statim irascitur, si autem
blanditur vele trufalnak, max cauda applandit farkal chauar”
(SermDom. 1:436)

séfely 1463: ,patellas caldariar in wigo Sephel” (MNy. 23:36)

skofium 1450: ,,Pontifex enim halret infulam kophoioma [i. e. cophium]
(SermDom. 2:4)

pofa 1490: , Buccas: pophayath” (SzalkGl. 4.)

filozéfia 1508: ,kezde tanittani zent apalin azzont filozofoara Azaz
bolcesegre” NadK. 493)

pofeteg 1525 k.. ,,Tubera: pefetegh” (MNy. 11:81)

kufér 1533: ,,Propola: Kufar” (Murm. 2429)

interkafar 1538. ,,interkafar: Proxeneta: vnterkeiiffel” (Pesti N.L2)
kefe 1552: ,,Eg kefe” (OklSz.)

puffad 1552: ,ortzaioc felpuffad mint egy felfut hogyac” (Heltai: Dial.
ESa.)

puff 1552: ,,azonkdzbe puff vgy uttic agyon” (Heltai: Dial. 1. 6a.)

referdl 1556: ,hadnagh wram myndenben az elethe valo hadnagokra
mwthath es referal” (Nyr. 91:77)

préfunt 1565: ,,az f6 borokat mind maganak hagytak, és az & folsége
sziikségire valami hitvany borokat vett, €s azt adta be profontra”
(MNy. 1: 317)

csufonddros 1575: ,barati kozet igen szép vigasagos beszedu s
czuffondaros vola” (Helt. Krén. 180)

cafol 1577: ,cziafolni: vincire [:]” sz.) ,, meg kel czafolny sz. (KolGl.:
NyF. 45. sz. 23)

bofog 1577 k: ,,es vgyan Eczeteth Befegh fel (Orv.K.178)
sdfé 1577: ,,saphol: scaphium” (KolGl.: NyF. 45. sz. 47)
dof(sl) 1584: ,,dofolt n. (Born: Préd. 78: NySz.)

kofa 1585: ,,anus: Béba, vén kofa, ag dada” (Cal. 78)

pantofaly 1585: ,baxeae: Pantofali”, ,crepida: Pantofali sziyas (avagy)
tafrangos {!] czipelles”, ,crepidula: Péantofalistka” sz. (Cal. 126,
298)

kaferka 1587: ,, Harom kaforka” (OklSz.)

defektus 1586: ,hogy walami defectus ne legyen benne” (Hazi: Sopr.
Lev. 155)
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bufa 1588: ,hires néktek torkotok, Csudalatos az ti bufa kortyotok”
(RMKT. 4:239)

piiffed 1590: ,,Tubercula: Poffedek” sz. (SzikszF. 30)
r6fos 1604: réfes mn. ‘ré6fnyi’ (MA. Bricubitalis a.)

buffant 1604: ,, Okorbika, Vizben Szamarul buffanto madar” sz. (MA.
Onocrétalus a.)

efendi 1607: ,,Ali efendit ne késleltesse nagysdgod...” (MonTME. 3:70)

reformécié 1613/1897: ,,A kit Isten magatil kiild az Ecclesia jobbitasara,
idején megtanittya, minémii dolgokban akarja a reformaciot”
(MNy. 66: 341)

szafalddé 1614: ,vasdrlottak...Bécsben...20 font zarveladyt per 36 d.”
(Radv: Csal. 3:63)

profosz 1615: ,,e napokban profiiszt is vitt hazunkra a haznak szabadsiga
ellen”. (MNy. 64: 228)

dufil 1615: ,agyekia szemermet kellene dufalni, szténozni.” (Zvon:
PazmP 86: NySz.)

tarafara 1618: ,,Az ember olly czuda forman ki nem irhattya, az mellynél
czudar modosban és tarafarasb forman ne szolgdltatnéc az mise”
sz. (MA: Scult. 853: NySz.)

nyafog 1621: ,,Nyofogni: Grunnire” sz. (MA.)
pofon 1636: ,,pofon tsapdosgatta” (Nyr. 40: 403)
afium 1651: ,,Mindennap 4fiumot i eszik vala” (Zrinyi 1:30)

professzor: 1658: ,,az professor altal dgy izente, csak magunk értsik”
(MNy. 49: 506)

sink6fal: 1661e.: ,haldla utdn ugyan elsyncopaltaték s még nagy rész j6-
szdga Pocsajhoz foglaltaték” sz. (Nyr. 71:95)

sr6fos 1662: Egy esztergartban metszett bial-sajt nyomd, soréfos” sz.
(KarOkl. 4:450)

kalafa 1666: ,,A torokok kalafijaban vereti meg a talpat”

kalafonia 1676: ,, Kalafonia: colophonium, hegedti gyanta” (Mny. 5:325)
pofoz: 1669: ,.Jol meg-pofoz egy papat” (Czegl.: Japh. 104: NySz.)
definial 1698: definialni sz. (Keresztesi: Mat. 80)

staféta 1700: ,,staféta altal...lekiildeni ne terheltessék kgd” (Nyr. 90:314)
afonya 1708: ,,Havasi tseresznye, Afonya” (PP. Myrtillus a.)



profil: 1793/1891: ,,a ‘koronat, a ‘mint & fest6k szollanak, egy negyed
Profilbann, papirosra is tevén” (Kazinczy: Lev. 2: 321: NSz.)

uniformis 1753: ,,(A mente] Cérolyi Tiszgyének [tisztjének] Uniformissa
volt” (MNy. 66:103)

koffer 1757: ,, Kufer Lada” (Mny. 80:250)

sz6fa 1762-87. ,le iiltet kozel a’ Soffahoz” (Orczy: Kolt. Holmi 98:
NSz.)

korifeus 1746: ,,A coriphaeusok katondk™ (Nyr, 46:151)

karafina 1758: , Karafina szép metszett 36” (Nyr. 43:411) 'asztali korsé'

pufdk 1768: ,,pofdk abrazatu” (Mny. 60:375)

recefice 1770/1914: Nagyvarsanyi hires dama , Reczeficzés a szoknyija,
Belogyongyos a partdja” sz. (Bokréta 84: Nsz.)

pofog 1779/1906: , Egek! mit szemlélek? mi p6ffog mérgében? (Kreskay:
Kolt. ev. 64: Nsz.)

profan 1779/1932: ,Még magyarul, amint szoktdk mondani, profanus
ir6k nem is voltak” (Bessenyei: Magyar nézé 62: Nsz.)

tarifa 1782: ,, A Marha-Vamok... Tariffa szerént fognak fizettetni” (M.
Hirmondé 263: Nsz.)

kaffog 1782: ,,Méhész, a ki nem tsak a Kasok koztt jarjon... id6-toltés vé-
gett a pipat szdjaban kaffogtassa” sz. (Méhtartas 11:NSz.)

rofog 1783: ,,r6fog mint a malatz” (Molndr J.: Konyvhaz 4: 184: Nsz.)
kofic 1784: , kofitz: pép-forma stirii 1év” (SzD. 44)

stafiroz 1785: ,,A Dolmdny...Veres szattydnnal staférozva sz. (Mny. 71:
251)

larifari 1786: ,tanulni... hasznosabb a’ Paraszt iffjusdgnak, mint minden
més oskolabéli larefare bolondsagokat” (Kényi J.: Paraszt 370:
Nsz.)

piff-puff 1786: ,[a tdborban] egyebet sem hallani tsak Piff, paff, bom,
ban, bun, tdk (Kényi I.: Democritus 1: 141:NSz.)

kalifa 1787: , Almanzor és a’ fia Almanon... Caliphasigok alatt” sz.
(Mityus 1.: O és ) Diaet. 3:302: NSz.)

paragrafus 1787: ,Tzikk: Paragraphus” (Barczafalvi Szabd: Szigvart 1.
Szj.: NSz.)

strofa 1787: ,,a° Franztidk [:] sem négy Str6fat nem szdmlalnak” (Orczy:
Kolt. Holmi 11 aj.: NSz.)

stafirung 1788: ,,minden Hazi Stafirungjai ot vannak” (MNy. 71: 251)
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zefir 1788: ,,Tsintalan Zephyrusok repdestek a’ bokorbann” (Kazinczy:
Geszner 24: Nsz.)

affektacié 1788/1890: ,galanterit...s gyermeki affektaciot taldltam ben-
ne” (Kazinczy: Lev. I: 191:NSz.)

deficit 1797: ,Mintegy 6 millié deficit talaltatvan azon Comissiénak
kasszajaban” (M. Kurir 1:408: NSz.)

lafanc 1790: , Nem hanytik ugyan még el némellyek... az idegen oltozet-
nek minden lafantzos darabjait” sz. (Gorog-Kerekes: Hadi tort.
2:569: NSz.)

terefere 1792: ,.eluntam madr a’ sok terefere beszédet hallani (Simai Kr.:
Gyapai 45: Nsz.)

leffeg 1792: , Vilhelm Utfi... egy pumi ebnek leffegé fiileivel jadzott”
(Szits I.: Herfort és K1, 1:12:Nsz.)

lafatol 1792: ,,Lafatolnak a kutydk, midénn mohonn isznak, v. esznek”
(§ZD.)

kalefaktor 1793/1844: , Ugy de, kisasszony, én calefactor agyok” (Cso-
konai: Tempef6i 602: NSz.)

kuferces 1795/1844: ,Ezs a mi mesteriink tiizsriil pattant kuferces ireg
fia” Csokonai: Gerson 667: NSz.)

periféria 1795/1922: | N6jjon meg kis fejed perifériaja” Csokonai: Miv.
2:166: NSz.)

trafikal 1795 ,,A’ nép, a’ pénzel és eleséggel trafikalé (kupetzke-
do)...embereknek megbiintettetodéseket kivannya” (M. Merkurius
640: NSz.)

tufa 1796 ,,A’ Koszikldkat...megvizsgalvan, azokat Tuf-konek nevezvén”
Teleki D: Utazasok 88: NSz.)

zstifol 1804/1955. ,hol latta az Ur azokat a rakoncék kozé zstfolt ddma-
kat” h. (Fazekas: OM. 2:18: NSz.)

plafon 1805/1905: ,[Wesselényi] Ebédlojét... Neuhauser most festi.
Plafondjan Curtius vgrik le. (Irtort. Koz!. 15:330)

leffentyt 1807: ,,mérges-vords [a pulyka] leffentydje” (Kisfaludy S.:
Bold. szer. 91:NSz.)

biifé 1810: ,,A’ tdncz igen vig, a’ Biiffétek, és Asztalok igen gazdagok.”
(Kultsar I.: Hazai Tud. 2:246. NSz.)

katasztréfa 1815: ,,Mar tobb heteh muiltanak- el € szerencsétlen katasztrof
olta” (Kazinczy: Munkdi 8: 86: NSz.)

sifitel 1816: ,,Sifitelek: labba [!] surlom a’ féldet” (Gyarmathi: Voc. 100)




profit 1818: ,,minden egy egy polgarnak profitja (nyeresége)” (Batthyani
V.. Ut. 41: Nsz.)

paff 1823: ,,A mint dgy odabillegek a homok-dombon a folyamnal, paff!
lesikamlik alattam az egész batu” (Schedel F.: Haramjdk 123:NSz.)

cafat 1831: czafat [taldn csak kikovetkeztetett alak , ,,Czafatos: locsos, sa-
ros” sz. (Kreszn.)

laffog 1832: ,lafog: Cum sonitu incedit in scissis vestimentis” (Kreszn.)

reformista 1832: ,,én reformista vagyok” (Helmeczy: Jelenkor 1: 172:
NSz.)

bakafantos 1833 , Hasonszdk Nyakas; Makats; Makrantzos...Baka-fantos
(a’ Hegyaljann)” (Kassai 1: 238)

puff 1834: ,.a masét puffra oly béven koltheti” (Tiboldi Ist.: Bacch.
26:NSz.)

liferal 1835: , Lieferal: szallit” (Kunoss: Gyal.)

affér 1835: , Affér (affaire): dolog, ligy, torténet, baj” (Kunoss: Gyal.)

rafinéria 1835: , Rafineria: finomitas; tisztitds” (Kunoss: Gyal.)

piifol 1835: ,,Pufol, Piifol, Pufog, Piifog™ (Kassai: 4: 158)

sétifikal 1835; ,,Sérifikdl, és Baranyaban sétifikal” (Kassai: 4: 301)

lefetyel 1838: , Lefetelni v. lafatolni: kutya-médra a levet hapsolni” sz.
(TSz.)

trafik 1851: ,,a csdszari trafikok megnyittattak” (Nyr. 97: 489)

etnografia 1851: senki sem tor6dott azzal, hogy az ethnographiai tekin-
teteket... figyelem ala vegye.” (Kemény: Még egy sz46 133: NSz.)

szemafor 1854: ,,Semaphor, gor. jelhordd, taviré” (Heckenast 1d Sz.)

fifikus 1857/1922: ,,Bach nemcsak nagy fiffikus, de egyszersmind nagy
praktikus is” (Széchenyi: Szat. 50: NSz.)

telefon 1857: ,,Tavirdai lampajel (telephon)” (Délibab Naptar 205: NSz.)

grafit 1860/1894: ,,egy hengeridomi vaskemencze...tetejébe volt téve egy
kerek graphit tégely” (Jokai: 15: 122: NSz.)

fotografus 1862: ,.a silany fotograf-vildgrél” Fotolex. 530)

firlefdnc 1865: firlefanz: bohdsdg, gyermekség, csekélység” (Babos)

centrifugalis 1865: centrifugalis erd...kézponttoli erd, futderd (Babos)

grafika 1865: ,,graphika, irds, rajzolas mestersége” (Babos)

sifon 1867: ,,vagy chiffon legalkalmasabb” (Té6th: Mdivatsz. 40)

cefet 1873: ,,Czefet, czafat, refecz rafacz: rongyos (Nyr. 2: 93)
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kéfol 1874: ,,Be vot kédfolva: részeg volt (Nyr. 3: 514)

trafal 1874 trafal” (Nyr. 3: 525)

kacifdntos 1882: ,kaczifantos: kevély” (Nyr. 11: 382)

rafia 1887: ,,most mar nincsen hazankban sz616vidék, hol a raffia... ne
volna alkalmazédsban” (MNy. 64: 469)

kefir 1895: ,,Kefir v. kapir (tatar, illet6leg torok eredetii sz6), kedvelt itala
a dél-oroszorszagi és kaukdzusi nomadoknak” (PallasLex. 10: 311)

zefir 1896: ,,Pamutszovetek...legfinomabbjat zefirnek...nevezik”
(PallasLex. 13: 761)

szaxafon 1897: ,,Saxafén” (PallasLex. 14: 918)

mufurc 1900: mufurc (Zolnay—Gedényi)

tofog 1900: ,,motoros kocsi t6ffog az orszdgutakon” (BH. marc. 22. 16:
NSz.)

sofor 1904: ,,chauffeur...(sofor): gépkocsi-kezeld (Radé: I1dSz.” 30)

raffol 1913: ,sima derekat raffolt francia alj egésziti ki” sz. (Téth:
Mdiratsz. 31.)

profi 1921: , Targyaljak a profik ligyét” (Virradat dpr. 8. 6: NSz.)

smafu 1925: ,,smafu: semmi, csekélység (Zolnay-Gedényi)

trafé 1949: | A trafo-mihelyben elvallaltak, hogy dec. 31-e el6tt tiz nap-

pal fejezik be a hdroméves terviiket” (Szabad Nép szept. 8. 1:
NSz.)

pufajka 1957: ,,pufajka:...vattaval bélelt kiskabat” (Bakos: 1dSz.)

Az intervokalikus f fonémat tartalmazé szavaink szdmbavétele azt mu-
tatja, hogy a legkorabbi, taldn latin eredetii elefdnt sz6 a XII. szdzadbdl vald,
de ennek elsé eléfordulasat a TESz. bizonytalannak mindsiti (1113). A XIIL
szdzadb6l a TESz.-ben nincs olyan sz6, melyben intervokalikus f lenne. A
XIV. szazadbodl 3 szo keriilt a szétarba a vizsgalt hanggal, a XV .-bdl 8 sz0, a
XVI.-bol 21, a XVIL.-b6l 17, a XVIIL.-bdl 35, a XIX.-b6l 38, a XX.-bdl 8.

A szazadok eldrehaladtaval a XX. szazadig né az intervokalikus f-et tar-
talmazé szavak szdma. Ez azzal magyardzhatd, hogy egyrészt az 6magyar
korban gazdasagi, kulturalis kapcsolataink a szomszédos népekkel egyre
szélesebbé véltak, s ez magaval hozta a jovevényszavak szamanak gyarapo-
ddsat nyelviinkben. Mdsrészt azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a
nyelvemlékes kor korai id6szakabol joval kevesebb anyag all rendelkezé-
stinkre, igy a vizsgalt szavak szdma is kevesebb, mint a XV1. szazadtdl.
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A szavak eredet szerinti megoszlasa

A vizsgalt szavak koziil a legtobb sz6 német eredetii: 34.

Safar 1345, safarina 1420, zsufa 1447, séfely 1463, kufar 1533, interkafar
1538, profunt 1565, defektus 1586, safé 1577, r6fos 1604, profosz 1615,
srofos 1662, profil 1739, koffer 1757, bufandli 1785, stafiroz 1785, larifari
1786, stafirung 1788, zefir 1788, deficit 1797, plafon 1805, paff 1823, puff
1834, liferdl 1835, rafinéria 1835, trafik 1851, fifikus 1857, sifonér 1857,
firlefanc 1865, centrifugdlis 1865, kafol 1874, raffol 1913, trafé 1949.

A nemzetk$zi szavak szama: 18.

Profan 1779, tarifa 1782, kalifa 1787, trafikal 1795, tufa 1796, biifé 1810,
reformista 1832, etnogrifia 1851, szemafor 1854, telefon 1857, grafit 1860,
fotografus 1862, grafika 1865, rafia 1887, kefir 1895, szaxofon 1897, sofdr
1904.

A latin eredetii szavak szama: 20.

Elefant 11137, zafir 1300, préfétal 1372 u./1448, skéfium 1470, filozéfia
1508, referdl 1556, reforméacié 1613, professzor 1658, sink6fdl 1661,
kalafénia 1676, definidl 1698, uniformis 1753, korifeus 1764, paragrafus
1787, strofa 1787, zefir 1788, affektacié 1788, kalefaktor 1793, periféria
1795, katasztrofa 1815,

A hangutanzo-hangulatfestd szavak szama: 31.

Pofa 1490, pofeteg 1525, puffad 1552, céafol 1577, bofog 1577, piiffed
1590, buffant 1604, dufal 1615, nyafog 1621, pofon 1636, pofoz 1669, pu-
f6k 1768, pofog 1779, kaffog 1782, rofog 1783, piff-puff 1786, lafanc 1790,
lafatol 1792, leffeg 1792, terefere 1792, leffentyti 1807, sifitel 1816, paff
1823, cafat 1831, laffog 1832, puff 1834, piifol 1835, cefet 1837, lefetyel
1838, mufurc 1900, tofog 1900.

Vandorszo: 6.
Tafota 1391, pantofely 1585, szafaladé 1614, staféta 1700, széfa 1762,
profit 1818.
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A magyar képzett szavak szama: 7.

Csiifondaros 1575, tarafara 1618, recefice 1770, zsifol 1804, bakafantos
1833, sétifikdl 1835, trafal 1874.

Oszman-torok eredetii: 4.
Kefe 1552, efendi 1607, afium 1651, kalafa 1666.

Egyéb:

Olasz eredetii: tréfal 1456 k., karafina 1758, szerb-horvat: kaforka 1587,
romén: afonya 1708, francia: affér 1835, orosz: pufajka 1957, bizonytalan
eredetli: kacifantos 1882, vitatott: profi 1921.

Ismeretlen eredeti szo: 5.
Csufol 1456, dofol 1584, kofa 1585, kéfic 1784, kuferces 1795.

A szavak eredet szerinti megoszlasa %-ban

német: 34 26,0%
nemzetkozi: 18 14,0%
latin: 20 15,0%
magyar, hangutanzé-

hangulatfesto: 38 28,5%
vandorszé: 6 4,0%
egyéb: 8 6,0%
0szmdan-torok: 4 3,0%
ismeretlen: 5 3,5%
osszesen: 133 100,0%

A jovevényszavak 71%-ot tesznek ki a vizsgalt szavak esetében.

A szavak koziil 31 a hangulatfestd-hangutanzé szavakhoz tartozik, tehat
az f fonéma jelentékeny szerephez jutott az expressziv szavak kialakuldsa-
ban.

A szdalkotassal keletkezett szavakban vagy az ikerszavakban vald el6-
fordulds szdmat novelte példaul a recefice, vagy a képz6k segitségével 1ét-
rejott zsufol, trafal. A sétafikal ~ sétifikdl a jovevény igék: trafikdl, glorifikdl
stb. hatdséra alakult. A jovevényszavainkban az f vagy intervokalis f-bél lett:
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elephant > elefdnt, n. larefare > ldrifdri; vagy geminatabdl: ol. truffare >
tréfal; kfn.: schaffare, schaffer ‘intéz6 személy’ > sdfdr. Nagyon ritkan p > f
valtozas kovetkezett be: lat. syncopare ‘rovidit’ > sinkopdl ~ sinkofal.

Ha az f fonémat a statisztika tiikrében vizsgaljuk, észrevehetjiik, hogy
nem tartozik a leggyakrabban el6fordulé hangok kozé. A szb elején vala-
mennyi magyar hang kozil ma is az f fordul el6 legnagyobb ardnyban. A
szovegekben eloforduld f~ek mintegy 80%-a szé elején jelentkezik, mig pél-
daul az /-nek 10-15%-a, az r-nek 6-10%-a, az m-nek 40-50%-a. Legjobban
a h kozeliti meg, melynek korilbeliil 70%-a esik a szé kezdetére. A statiszti-
ka azt bizonyitja, hogy az f hang szdbelsejében és szévégén ritka (Vértes
1953:145).

A TESz. anyaganak felfolgozdsa azt mutatja, hogy az f fonologiza-
16dasaban, intervokalikus, szovégi és szdtagzard helyzetben valé megjelené-
sében meghatdrozé szerepet kaptak a német jovevényszavak és az
onomatopoetikus szavak. E két meghatdarozé csoport kézotti aranyrdl jéval
pontosabb képet tar majd elénk a torténeti szotarak feldolgozasa, tovabbi
vizsgalataim eredményeit egy késobbi dolgozatban osszegzem.
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