Dr. BIHARI JOZSEYF tanszékvezetd [diskolai tanar:

AZ OROSZ NYELV ESZKOZE! A KAUZATIvV
IGEI KAPCSOLATOK KIFEJEZESERE

I.

A kauzativitas problémajanak ardnylag szegényes az irodalma.
Magyar vonatkozashan errsl a témarol osszetoglalé tanulmanyt Baboss
R. Irné [1] irt, a szlavisztikdban Meille! [2], Miklosich [3], Traut-
mann |4], Marniiz |5], Brduer |6], Kuzngecov, P. Sz. [7] és még néha-
nyan foglalkozlak vele.

Mindenekel6tt a kauzativitas {ogalma, jelentése szorul lisztazasra.

Ismerte-¢ a mai értelemben vetl kauzativitast (miivelletést) a
finnugor alapnyelv, az indoeur()pai az Osszlav?

Szinngey [8] nvomén a kauzativitasnak allalaban a kdvetkezd
0l ]thnte'-.mwaanata 1stiereles :

1. a cselekvés tétetése (mosai, irat stb.),

2. a cselekvés eszkdozlése (neveltel, Lohoglet stb)

3. dthalo cselekvés (kelt, bont sth.},

4. a cselekvés megengedése, cltiirése (kiesiusziaf valamit a kezé-
hél sib.),

a cselekvés mondasa, allitasa (fejét fajtatja stb.).

W |

A kédexirodalom facie, jubeo, cure, sino, mando szavai a kauza-
tivitassal kapesolatban mar hiven likrizik ezekel a jelentésmozzana-
tokat. De a kauzativ igejelentés egy-egy leglénvegesebbnek vett moz-
zanatara utalnak a kauzativumoknak grammatikai irodalmunkban
hasznalt killonhozd elnevezései is:

Molnar Albertnél az aelivum secundum,
Pereszlényinél a mandatirum,
Révainal a factifivum,

A legszerencsésebhnek tarthaté kauzafivum (causativum) elnevezést
Riedl Szende nyelvtanaban talaljuk elgszor. (Leitfaden f. d. Unlerricht
in d. Magy. Spr Wien, 1838. €4.) A magyar terminusok jorészt ezek
forditasai : miivelteté, parancsolo, (,seIeAeu'fe!o, feteld.

Hogv a Lkauzativ ijgejelentés fenti mozzanatai koziill melyik az
eredetibb, vagyis hogy melyik tekintheté mar a finnugor alapnyelv-
ben s megvoll jelentésnek — crre a rokonnyelvek tandsaga szerint a
kovetkezéképpen valaszolhatunk :
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A szorosabban vett mivelletés, a cselekvésnek méassal vald végez-
fetése semmiképpen sem eredeti jelenlése (a késébb részletesebben
ismertetendd) magyar kauzativ-képzének. A vogulban és az osztjak-
ban a valédi miiveltetésre alig van példank. Ugyanez a helyzet a votjak-
ban is. Ahol pedig — mint a finnben, a lapphan sth. — e jelenlés mégis
kifejlodoLt, valdsziniileg csak masodlagos lehet. Egy jelentésmozzanat
azonban minden cgyes finnugor nyelvhen megtalalhaté: az el6bb
3-nak jelzett dthaic igejeleniés ; ,,...az egyes ugor nyclvek sok tran-
sitiv igefogalmat csakis intransiliv igének causativumaval fejeznek ki”,
irta mar Budenz. [9] A magyar kauzativ képzé els6 megjelenésekor csak
ebben a jelentésben laldlhaté meg. A feremi, kelt, boni jelentése tulajdon-
képpen : teszi, okozza, hogy teremjen ; teszi, okozza, hogy bomoljék ;
teszi, okozza, hogy keljen.

Mar ez a harom példa is mulalja, hogy az 6si finnugor kauzativ
képzs a -t. A -t képzoék tehat ezekhen az esetekben ,,egy tenni, okozni-
féle igeld értékével birnak”. [10] Ezt bizonyitja a -t képzo eredete Is.
»A Debreceni Grammatika 6ta ugvanis -t képzdinket a fe-sz »facereq
tovével, alaprészével azonositjak : Vevédott ezen toldalék talan ebb6l:
fesz, felt, lelte ;... (olvastat) mintha igy valna: felle olvasni”. [11]
Megerdsiti ezt a feltevést az a tény, hogy a miveltetésnek a fesz igével
valo jelolése mas nyelvekben is gyakori: lafin facio flere aliquem,
francia faire pleurer, némel weincn machen stb, Baboss szerint annak
sem lehet akadalya, hogy egy ,.facere” jelenlesit igetd képzbvé val-
jon. [12]

A magyarban tehat a deverbalis -t képz6 eredeti jelentése az alap-
szoban kifejezett eselekvéssel valo valamiléle levékenység, azaz a cse-
lekvés tevése, eloidézése, okozasa sth., pl. a nézés’ tevése, eldidézése,
okozasa’ a mulalds : f{inn S. niike = néz, niyltd == mulal. Persze a
cselekvés okozasanak, eléidézésének sth. sok mddja van: okozasnak
veszi a nyelvérzék pl. a nem gallast, a megengedést, a cselekvésben
valgd puszta részvételt is.

Az okozas sok elképzelhetd mdédjan kivill azonban kiilénbséget
kell fenniink mindenekelGll kAdzvellen és FKizvelell okozds (elbidézés)
kozdtt., Ha pl. a kelt, bont stb. szarmazékok jelentését vizsgaljuk, azt
latjuk, hogy ezek a kelés, bomlas sth. egyszerii, kdzvellen el6idézésél
jelentik csupéan, nincs meg azonban benniik a valddi mivelletés harom
mozzanata, amelyet elsé grammatikdnkban Sylvester Janos igy haté-
rozolt meg: ,,...quorum significatio tres in se personas includit,
Prima est, a qua agendi origo exit; secunda cuius medio operatio
perficitur ; tertia in guam illa transit” (Corp. Gram. 56). {13] Az igazi
miiveltetd jelentés tulajdonképpen ez, amikor is a cselekvésnek hdrom
mozzanata van: A alany, a cselckvés meginditoja, okozdja; I3 a
méasodik, a cselekvést valéban végrehajté alany ; végil C targy, melyre
a cselekvés hat. [14] L& harom mozzanat koziil az emlitett igékben (kelt,
bont sth.) csak kelld van meg : a cselekvés megindili-okozé alanya azones
annak végrehajiéjdval. Az alapszéban kifejezett (folyamat, allapot stb.)
ilyenkor kozvetlen viszouyban van a szarmazékban kifejezettel, az
okozds kozvellen. Nem kozvellenti]l hat azomban a tirgyra az alany
cselekvésége a mosat, irat stb. tokéleles mivelietoknél; pl. a mosat
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esetében a haziasszony cselekvisége nem hat kozvetlentl a fehér-
nemtire, hanem csupan a mosond kozvetitésével ; az okozés, a cselek-
vés 1gy kozvetett. A kell, bon! stb., szarmazékok tehat olyan értelem-
ben, mint a mosai sth., soha nem voltak miiveltelék (de kauzativumok
igen /), nem homalyosult el benniik az okozis sem, ma is megvan
vilagosan : kelt: okozza a kelést, bont: bomlast okoz stb.

Mindezek eléreboesatasa mar csak azérl is sziikségszertinek lat-
szott, mert az eddig elmondottak fényénél kénnyebben megértjiik,
mi volt a kauzativitds tekinteté¢hen a helyzet az indoeurdpai, majd
az Osszlav nyelvben. Ha az indoeurdpai helyzetet vizsgaljuk, a kivet-
kezdket latjuk :

Altaldban sok kiilonbdzo jelentésti t6 volt képezheté ugyanabbol a
gvikbol, amelyek azonban jelentéstanilag egy kézos csoportot alkottak :
indoeurépai gydk : *bheudht = felébredni, ebb8! négy jelenidé wolt
képezheto :

1. *bheudh®/, = ébren lenni,

2. *bhundh®/,: a {felébredes és a figyelem kovetkezetes fejlodését
fejezi ki, vagyis: felébredek,

3. bhoddyali = ébresz,

4. budhyate = fel van ébresztve (allapot).

Amint latjuk, a 3. jelentés, az ,,ébreszl” megvan tehat mar az indo-
eurdpai alapnyvelvhen. Nem kétséges, hogy az indoeurédpai ,,ébreszt”
ugyanaz, mint a ,keit” vagy ,,bont”, ,ront”, vagyis kauzativ jelentés
olvan értelemben, hogy athato cselekvést fejez ki és a cselekvés meg-
indité-okozé alanya azonos annak végrehajtéjaval.

Az Osszlavban ugyancsak hasonlé a helvzet:

1. oszl. 6mocru ; Outogerb (megov),
2. 6spuTH = ébren van,

3. 6oydumw (inf. GoynuTu) ébreszi,
4. (B03-) 6BueTs = fel fog ébredni.

E négy ige kozil eqynek, a Gmoctu-nak mar nines kapcselata a tobhi
harommal. A harmadik jelentés azonban itt is kquzaliv: ébreszi. Mis
példaval is bizonyithatjuk, hogy az indoeurdpai allapotnak az 06s-
szlavban is megmaradt néhany nyema. Az indoeurépai *stha-, *leyl-,
*sed-tovekb6l szarmazd igéknek 3—3 parhuzamos formajat latjuk az
osszlavhan :

1. cselekvést jelslé orrhangu alak : cramg, aerp cemo (inf. crarm,
nemTy, c8cTh),

2. allapotot jelolé alakok : cromts, xessutd, céantes (inf. croaru,
JeRaTH, cénéTn), _ '

3. kauzativ jelentés(i : ¢TaBUTD, HOKUTS, camuTsh ¢ allif, fektef, 0ltel
(inf. cTaBUTH, JNOKUTY, CANUTH).

A 3. alatt jelzett igék keuzaliv igék a mar eddig vazolt értelemben,
Tgazi miiveltetd igékre azonban éppuigy, mint a finnugor alapnyelv-
ben sem, az indoeurdpai alapnvelvben és az ¢Osszlavban sem tala-
lunk pcldat.
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17,

Torténetileg nézve a magyar nyelvben a kauzativ igejelentés alaki
kifejez6i a kovetkezd képzik voltak: [15]

1. az egyszerii -t (vagy az alapszd véghangzdjaval hdviilt) -at, -et, és

2. az dsszetett -it (-ajt, -ejt), -tat, -tet, -szt, -aszt, -eszt {-ajszt sth.}.

Az iskolal nyelvtanok — mint latni fogjuk — ma mar csak az -at,
-et, -tat, -tet képzoket szoklak megemliteni. Valamennyi felsorolt
képz6 kozos eleme a -t — mint mar jeleztik —, az 6si finnugor (urali)
kauzativum. Ilyen alakban még ma is megvan tébb igében, amelyek-
nck azonban mar clhomalyosodott a miiveltetd jclentésiik. Az ilyen
igék eredetileg miiveltets (helvesebben : kauzativ!) jelentése csak akkor
valik  vilagosabba, ha Osszehasonliljuk dkel més ugyanolyan Lovi
igékkel : pl. kelt, vo6.: folkel, bont, ront, vo.: boml-ik, roml-ik. [16]
A magyar nyelv tebat a leqreglbb idektal 106&’1 sszefzﬂusun, kiilon
képzdvel fejezte ki a milveltetést, amig mas nyelvek ugvanazt csak
analitikusan, korilirdssal tudjak lufe]ezm Mas széval: a magyar-
han kiilén igefajta, kiilon nyelvtani kategoria all a miiveltelés rendel-
kezésére. Ilyesmi az indoeurdpai nyeclvekben és ennek kévetkeztében
a szlav nyelvekben sem fejlédott ki, Ez azonban nem jelenti azt, hogy
az indoeurdpai nyelvek koziil az ésszidv kizardlag korilirassal tudta
volna a miiveltetést kifejezni. Mar az dsszlav korszakban lehetséges
volt, hogy egyes igeosztalyok jellegzetes maganhangzéi (mutatm) ¢s
az igeté gybkmaganhangzojanak kiulonbizé lTokd valtakozasal révin
kauzativitas j6jjon létre. Vaobls a kauzaliv igék képzése igy tortént:

Az ige gyOkének ,,e” hangja vagy valamely dillongusa élalakult
»0 -va (esetleg mas diftongussa), amihez még egy képzé jarult. A
nyelvtudomény mai allaspontja szerint ez a képzé a szlav nyelvekben
az -i hang volt. (Természetesen az ige gydkében analdgias dton kés6bb
nemcesak e-o, hanem mas hangvaltakozasok is hekov etke:fhettek lasd
a ]egyzetekhez csatolt tablazatot!) Az a képzo tehat, amely a kauzati-
vitds jelentését magaban foglalla (gyokmagénhangzo-valiakoziassal
egyiitt), az Osi finnugor -t-hez képest az dsszlavban az -i képzé volt.
Pl asepern (< merti) — mopuTn.

Az elsé ige bizonyos allapotot, a masodik pedig egy olvan cselek-
vest fejez ki, amely ezt az allapotot eldidézte. [17] lIgaz, hogy ez a
képzés ma mar nem produktiv, azonban a régi szidv nyclvekben, kiilo-
ndsen az o¢oroszhan talalunk azomos gydkii Igcparokat amelyek koziil
az egyik valamilyen cselekvést vagy allapotot fejez ki, a masik pedig
azt a kényszert vagy buzditast jeloli, amelvnek kovetkeztéhen ez a
cselekves vagy allapot 1€trejon. Figyeljik még meg a kovetkezd igét is :
nMute = inni, de moutn = ita/ni. A masodik az clséhoz képest miivel-
tetést fejez ki.-Az orosz terminolégia szerint néha kilonbséget tesziink
a tulajdonképpeni kauzaliv igék

és a fakliliv
igék kozott. Az elsot rseld\uesfkiie]czo targyas igébdl (pl. Ilowru < nurn),

a méasodikat dllapolot kilejezd farwaﬂan igehdl képezzik (pl. Soymurn
< 6eaérn). Ncha azonban 1\0705 néven, mmdcgylket kauzativ igéknek ne-
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vezik az orosz térténeti nyelvtanok. Az elnevezés kéril kiilénben ugyan-
ligy,mint amagyar nyelvészetben, a szlavisztikaban is elég nagy tarkasig-
gal talalkozunk, fme néhany név az eddigieken kiviil : monyaurennusie
vagy No0yAuTEILHEIC, TPHHYANTEILHIIE Vagy BHHOCTOBHbIE TNIArOMLL,

Az orosz nyelvlanock a kauzaliv igéket a IV. osztalynak ahhoz a
csoportjdhoz soroljdk, ameclycknek az infinitivusz-téve -i-re végzaodik.
Sok kauzativ ige a Il és II, igeosztalyba is besorolhatd (mégpedig
utobbinak abba a csoportjaba, amelyek Allapotvaltozast fejeznek ki,
ezek az un. inchoativ igék, néha pedig ugyancsak a IV. igeosztdly ama
csoportjaba, amelynek infinitivusz-tove -¢-re végzddik, Példak : mnutn
(IT1. igeosztaly) — mowmrtn ; ubpnéra (IIL i.-0.) — uspuntu (befeketit),
roimoytu (Il i.-0.) — roy6uru (eiren/), racuoytu (Il i.-o.) — racurtu,
cbxuoyry (1I. 1.-0.) coymnrn (kiszaril), ranxnoyrn (11, 1.-0.) — rmoymuTi
(stiketif), cémétu (IIL i.-0.) — camnTm. -

Ez igeparok kozott néha meég a mal orosz nvelvben is elég vilagos
az Osszefiigués, akadnak azonban — mint czt mar jeleztiik — olya-
nok is koztitk, amelyecknek a jelentései ma mar lulsjgosan eltavolodtak
egymaslol, és igv a kél ige kozli kapesolat teljesen elmosodolt. Vo. :
MeprHOYTH (elhalvanyodik, elsotétedik) ¢s mopounrn (becsap, bolondda
tesz). Egykor az utobbi ige az els6hoz képest kauzativnak szamitott.

Kiss¢ bonyolitja a problémat az a tény, hogy a kaunzativ igékel
nagyjaban ugvanazok a szerkezeti sajatossagok jellemeziék, mint az
iterativ tgékel. Az -1 képzé az dsszlavban nemesak igéhez, hanem
Ionévhez is hozzajarulhatott. Ha az -1 képzd névszéhoz jarult, akkor
abbol kauzativ (maous teli > nasouts telif), ha igéhez jarull, akkor
abbdl vagy kauzativ, vagy iterativ ige lett. Mivel pedig a denomina-
tivak, amelyekb6l kauzativamok voltak képezhetok, gvakran bizonyos
allando cselekvésl jelolnek, jelenlésiik alapjan igen kozel allanak az
iterativ igékhez. Iiz magyarizza talan meg a kauzativ és iterativ igék
kozti Osszefliiggéseket. Az a tény viszont, hogy a kauzativ igékkel
teljesen azonos szerkezeti sajatossagokkal rendelkezd igék sem mindig
kauzativ jelentésiiek, arra mutat, hogy a kuuzafiv igek eredefe a lavoll
régmultba nyalik vissza és szide lalujon nemigen fejlodott tovabb,

111,

Mar a magyar nyelvtudomanyt is foglalkoztatta az a kérdés, hogy ké-
pezhetik voltak-e miiveltetd 1gék névszokhél. [18] Baboss igenléen vala-
szolja meg a kérdést, és mint mar érintettik, az dsszlavban is hasonld volt
a helyzet, st Miklosichnak [19] egyenesen az a véleménye, hogy a kauzativ
igék rendszerint denominativak, erre mutat szerinte a té képzése is:

1

' ' : T Lo
vesiti | kojifi locifi - rastth ¢ sadili | slaviti
teszi, okozza, hogy valami
figgjon - pthenjen * lekidjon  néjjion iljon | hires legyen

A Jenti igék a kovetkezd fonevekkel fiiggnek Gssze:

- | :
vEést koj loghb rastp | sadp | slava
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Miklosich szerint e szabaly aldl, hogy a kauzativ igék denomina-
tivgk, csak kevés és csak egyes igékre és egyes nyelvekre Korlatozodott
kivételek akadnak, amelyvek abbdl allnak, hogyv egyes targyatlan (neut-
ralis) igék prefix scgitségével vagy andlkil kauzativ és igy targyas
igékké valnak. [20] Példak : dind. dhd = szivmi, szopni; szerb. do-
jiti = szoplaini; szerb. zobati = zabot eszik (16), szerb. zobiti = zab-
bal etet; szerb. igrati = tancol, jatszik, pazigrati = megtancoliai,
szerb. smejati == nevet ; nasmejati : megnevetfel. Miklosichnak éppen
az a véleménye, hogy a kauzativ igék a targyatlan igéknek egy kiilon-
leges fajat alkotjak, amelyek azt fejezik ki, hogy az alany nem maga,
hanem mdssal végezteli a cselekvést, Meillet-nek is az a véleménye, hogy
(-iti végil) kauzativ igék barmecly névszobdl képezhetok voitak. [21]
Pl. octph > ocrpurs (¢les—élesit), Ez killonben ma is megfigyelhet6 :
Gen-u-rb, OBLI-U-Th, CYX-H~Th, MOJAOA-H-Tb ; MOPO3-MOPO3HUTh, AB0E~TIBOHTh,
3BOH-3BOHUTH PAHA-PAHUTH CHITBI-CBITUTL, XOJIO-XOIONHThH, caxap-
caxapurk (fagyaszi, kettéoszl, csengel, sebet eji, jollakaf, lehilit, édesif).

Trautmann [22] a kauzativak kozott a kovetkezd denominativakat és
deverbativakat emliti meg : 6:1arocnoBuTh, 6POCUTE, BOPOTHTSH, KOHUUTD,
KYIHTh, M[POCTHTB, lacHThb, HKpPACUTh, TI'PO3NTh, MOJOTUTL, ILIATHTS,
NOPTHTH, YHUCTHTH, IJIAHUTh, CEPAHTLCA, FPOMO3AUTH, TONUTL, I'paluTh,
py6uTh, MOOWTL, CTABHTH, HABUTh, JOBUTE, KOPMUTL, CTPEMUTLCH,
3HAKOMHUTB, I'PafiuTh, WYTUTE, JOPOKHUTD, JIOKHTLCA, MYYHTb, CIIYKUTE,
MODINNTE, TAllMTh, OPAHUTE, UCHHTh, BAIUTH, NIAlHTEL, MBICIHTh, BAPUTH,
KYpWTb, IIOUTHL, KPOMTH, CTOUTH TauThb. A felsorolt igék koziott egyéb-
ként szép szidmmal akadnak olyanok, amelyekrdl nem vilagos, miért
sorolja Trautmann azokat a kauzativ igék kozé.

Osszefoglaloan a kovetkezoket mondhatjuk el a kauzativ igék
jelentéstartalmarot :

Azokat az igéket, amelyek valamilyen cselekvés végrehajtasara
osztonoznek — kauzativ, mliveltetd igéknek szokas nevezni. A kauza-
tivitas azonban a multra vonatkozéan sziikebb értelemben veendd
mind a finnugor, mind az indoeurdpai alapnyelvben és az Gsszlavban is.
Ezek az igék a kényszerités fogalmat hordozzak magukban, olyan
cselekvést, amelynek eredménye egy masik cselekvés: én teszem,
okozom, el6idézem, hogy wvalami végbhemenjen, megtorténjen; pl.
racutb —kiolt, azaz : teszem, okozom, hogy valami kialudjék (sacrasurn
TacHyTb); MouTk — itat, azaz: teszem, okozom, hogv igyék (sacraButhb
nutk), Ennyiben beszélhetiink kauzativitasral mar a7z 6sszlavban I8,
ahol az igefajtak (3amor) egvebkent is még csak pgyengén tejladiek ki,
Az a kauzativitas, amely a mar emlitett harom mozzanatbol all, késohbi
eredetii és dlialdban csak korulirassal fejezhei6 ki a mai oroszbau.
(Errdl lasd a kovetkezd fejezetet!) Amig tehat a magyarban kiilén
nyelvtani kalegdéria a miiveltetd ige, addig az oroszban és a tohbi
mas szlav, illetve indoeurdpai nyelvben inkabb csak kauzativ igékrol
lehet sz6, vagyis olyanokrdl, amelyeknek lexikai jelentése hordozza
magaban a miveltetést, akir gyokigék, akar képzettek (vagyis ame-
lyeknél a miiveltetes kifejezésére nincs sziikség korilirdsra). Ezeknek
az igéknek jelentéstartalma igen gazdag, Kifejezhetnek parancsot,
kérést, tilalmat, engedélyezést stb. Keépzésiik is igen sokréti,, azonban
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az Osi -1 képzo ¢s a gyokmagéanhangzé-valtakozas segitségével csak ujabh
szavak és nmem a szavaknak djabb alakjai voltak képezheték.

IV.

Miel6tt ratérnénk a kauzativitds jelenlegi helyzetének az ismer-
tetésére a magyarban és oroszban, izelit6iil és Gsszehasonlitasul bemu-
tatjuk, hogyan megy véghe a miiveltetés néhany mas nyelvben.

Indoeurépai nyelvesaldd :

Mar emlitettiik, hogy a német és francia ma analitikusan, tchit koriil-
irdssal tejezi ki a miiveltetést (a machen, lassen, faire igék segitségével), de a
német pl. még sok nyomat 6rzi a valdszinilileg eredetibb, 6sibb szintetikus kép-
zésnek, amikor még a midveltetést (akdresak az 8sszlavban) témaganhangzé-
valtozas (Ablaut, Umlaut) fejezte ki, Néhany példa: Trinken: inni, de: trin-
ken : itatni, springen: ugrani, de: sprengen: vagtatni, felrobbantani, liegen :
fekiidni, de: legen: fektetni, sitzen: 1iilni, de: setzen: iiltetni sth.

A tadzsik-ban, mint a magyarban, utoképzé segitségével fejezik ki o
miveltetést. Ez az utoképzé :

Xyp-aan, = enni
xyp-Oll-aan = etetni

Térik —tatdr nyelvesalad :

A tatar-ban a miivelletés fgy torténik:

A3 = irj, A3-Gbip = irass,
A = égni, HH-Obtp = Ggetnl,
10 = mosni, m-dup = mosatni,

Kyu = attelepiid, atkdltozik, nyu-ep = attelepit, atkdaltaztet.

Néha tobh képzd kapcsolédik egvmashoz és ennek kdvetkeztében kétszeres
¢s hiaromszoros miiveltetés All eld. PL:

aur = enni, amnamn = etelnd,
aur-am-muip = etetni kényszeriteni.
(Vé.: a magvarban: sejtetni hagyja — ez helytelen, bdr kényvben és ujsag-

ban is talilkozunk ezzel a kifejezéssel, mert kétszer jelzi a miiveltetést ; helye-
sen ; sejteti, [23] és

alw-amn-mup-m = etelni kényszeriteni valakinek a révén,

Finnugor nyelvesaldd :

A zirjén-komi nyelvhen:

NOPHLI == ledél, felborul,

iop-dé-nuet = ledont, vagyis esést idéz eld.
Azerzjan-mordvin ayelvben:
RYJIOMC = meghalni,

nyn-ogm-oMc = megél, elgl, vagyis: teszem, okozom, hogy meghaljon.

Sémi nyelvesalad :

Az arab nyelvben (targyas igékbdl képzik és kettds targyesetet vonz):
niapnfa = inni {1, igelfajta), és ebbdl képzett alak az

aipaba = itatni (4. igefajta),

A héber nvelvben:

ani ochel tapuz — almat eszem, ani maachil et hajeled tapuz — etetem
almaval a gyereket, hu loves beged — fel0lli a ruhat, hu malbis et hajeled —
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Oltozteli a gyereket, hahasmal dolek — ég a viliany, ani madlik et hahasmal —
égetemn a villanyt, ani roe et hatamuna Iitom a képet, ani mare et hatamuna
lajeled — mutatom a képet a gvercknek.

A sémi nyelvekben a mutveltetés kifejezése morfologizaladott, vagyis ott
killon igefajta (zaqer) all a miveltetés rendelkezésére. (A héberben pl. a hifil —

‘73.’ ).

V.

A mai magyar nyelv miveltets igéi azt fejezik ki, hogy a mondat
alanyva nem maga végzi a cselekvést, hanem mdassal végezteti. Nem
maga vdsdrel, hanem massal vasarolial cipét, nem beszél, hanem heszél-
tel. Az elsé példamondat esetében az alany Lkdekw)sege nem hat koz-
vetlenil a cipére, hanem csupan valaki masnak a kdzvetitésével, Az
nkozas, a ecsclekvés tehat kizeetelt, Az ilyen kozvelett cselekvist ki-
fejez6 mondatokban rendszerint megfigvethetd a mar emlitett harom
mozzanat: A : a cselekvés meginditoja, okozdja, B: a cselekvés
igazi, tényleges végrehajtoja és végiil (: amelyre a cselekvés kihal,
Mint ismeretes, mindezt a magyar nyelv a kdvetkezd képzdk segit-
ségével tudja kilejezni: -at, -ef, -lal, -lel. '

Az egytagu igék képzoje rendszerint -at, -et ; pl. varrni — varrat,
ad adat, kér — kéret, [6z — T6zet. Azonban néhany olyan egytagu
ige képzdje, amelyben a -l el6lt réovid maganhangzé van, -tat, -tet.
Pl. it — iittet, fut — futtat. Ugyanesak -tal, -tet a képz6 néhany egy-
tagu ige mellell, amelyek egqy (barmilyen) méssalhangzora végzadnek .
altat, nyugtat, koptat, léptet stb.

A tobbtagn igék legnagyobb részének képzdje -tat, -tet: dol-
goztat, masoltat, terveztet, beszéllet,

Amennyiben az ige tove -t-re végzadik, ennek két vaHozata Ichet :

@) Ha az ige toéve maganhangzo4-t, akkor a képzd -tat, -tet (mdg
az egytagi igékndél is): nevet—nevettet, épit—épittet, kot—kottet,
vet —vettet ;

b) 1la az ige tove massalhangzo--t, akkor a képzo: -at, -et, pl.
tart— Lartat, valaszt—vialasztat, fest—Ilestet, hont—haontat.

Az -sz hanggal boviild v-tovi igék kep:m]c -tat, -tet: inni—
isrik —itat, tenni—tesz—tctet.

Ma csak targyas igékhdl képezhetdk a miiveltetd igék, van azon-
han néhany eset, amikor targyatian és visszahaté igékbdl is képezhetok,
pl. eszébe jut — eszébe juttat, mosdani — mosdatni. Kiillinben a miivel-
teté igék egyarant felvehetik mind az alanyi, mind a targyas igeragozas
ragjait : a beteggel orvossagot itatok ; nyari ruhamat kitisztittatom. [24]

A magyar mitvelteto igékkel kapcsolatban felvelodik az a Kérdés,
hogvan fordithaték ma ezek oroszra. Ha erre a kérdésre megtalaljuk a
valaszt, akkor mar azt a kérddst is tliszlazluk egyullal, hogy milyen
eszkdzok allnak az orosz nyelv rendelkezésére a miivelteté igék fordi-
tasara, vagy éppen arra is velhetiink egyv pillantast, hogyan forditsuk
magyvarra azokal az orosz mondaftokat, amelyek jelentéstanilag a magyar
milveltetésnek megflelelé tartaimat hordoznak magukban,

Amint mar az eddigiek folyaman is leszogeztik, az oroszban nin-
esen kialdn miveltets ige (ezt a ‘grammatikai Ldte;__orldt az orosz nvelv-
tanok nem ismerik), €s nincsen — joa war — kalon museltels képzije
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sem, hanem a miiveltetés killénhdz6 drnyalatait — parancs, felszélitas,
kérelem sth. — killonhdzé eszkozok, rendszerint kiilonbézo igék segit-
ségével [ejezik ki.

A szovjet akadémial nyelvtan [25] az un. objcktiv infinitivuszos
igel szollizések (ciiosocoueTaHus liaronia c 00 pERTUBLIM HIUTTUTABOM)
targyalasa kapcsan kozel jut a miiveltetés fogalméahoz, amennviben
olyan mondatokat idéz, amikor a cselekvést végr G‘h'l] td alany (cy6pexT)
nem esik cgvbe a mondat igazi alanyival: Bemen mme yxomnts (tkp
OH Bejed, 4To0bl 4 YXOMHIL).

Szabd Miklos az orosz kiegészitd (momoanenune) fogalméan keresztiil
kozeliti meg a kérdést, amikor azt mondja, hogy ,,a kicgészité lehet az
oroszban fénévi igenév is, ame]y bizonyos meghatarozott jelentésii
igékke] kapcsolatban fordul elo (parancs, kerés, tilalom) és ilyenkor a
fénévi lgenevvel kifejezett csclckvést nem az alany, hanem més személy
hajlja végre. Pl: J[lemymka seiea mue (410 ?) 2yaamo 1o ABODY. [26]

I{étségtelen, hogy a miveltetes kifejezésérc alkalmas az altala
felsorolt. hat ige: Benern, 3akasarb, 3aCTaBlTh, HPHIVIACHTE, IIPUKABATL,
npocutk. Az ilyen 1rfeknek a szama lermészetesen tovabb is novelhetd
pl.: maTL, TPUTTH, PACHOPALHTRCA, BO3OYIRIATL, BLISLIRATL, PA3periaTh,
IO3BOIATDL, NeIaTh, NaKkas3ark (utasitani valakit), mopyuurs, npHiiCBOIUTE,
NpPUHYINTL, 3anpcTdTs sth. Pl. Bpau pacnopaguica npocBeTHTE GOJb-
Horo — az orvos atvilagittatta a beteget ; on mpurnacua rocra cecTn —
leiilltette a vendéget.

Meg kell jegyeznilnk, a muivelletés szigoratol is figg, hogy a [el-
sorolt igék kozul melyiket hasznaljuk a miveltetés koriilirasara. A
pencrh adott esetben pl. lehet udvariasabb szinezetii, mint a mpurasatn.

E két igével kapcesolatosan utalnunk kell tovabbd még arra is,
hogy rendszerint csak személyek mellctt Ichet azokat hasznaini, targyak-
kal kapcsolatban altalaban nem hasznalhatok. Ebben a mondathan pl.:
,,az erds gaz kohogteti az embert”, hiba lenne a nezerp-ct alkalmazni,
tehat helyesen igy fordilandd : cunpunii ras secmaeadem Kals1b
ye:l0BeKa, de igy is lehet : cmapHEIl ras Be3LIBAET KAIENh YV YEJIOBEKA).

Gyakran nem kell kérilirni orosz forditasnal a mivelletést, mert

egyszerilen a mondatbell helyzet teszi milveltetéveé az igét, vagyis
magatél értetddik, hogy miveltetésrdl van sz6. Példak @ Hol lehetne
kitisztittatni a cipot? — Tae moxHO nmounceTHTL 00YBL 2, szeretném
megjavittatni a cipémet — mMHe HV/EKHO orTHAaTL B pPEeMONT OO0YED,
szeretném megfesletni a hajamat (egy borbélylizletben szolval)
A X04Yy MOKpPacHThb BOJOCH, szereiném megnyiratni a hajamat (mint
elébb ) — a xouy nocrpuub Bodochl, Augias csdszar 30 éven at nem
tisztitlatta ki az 1stallojdt — naps ABrBit ne yucTH:l KoHwun 30 eT,
a baratném o6nnél varrat. En is szerctnék egy ruhat csinaltatni —
MOH TOAPyTa MBET y Bac. f1 ToKe xoTena OBl 3akasars nuarhe, stata-
rium elé allitom és f6belévelem — A Benwo cro evoute » 24 waca, n
MBI paccrpelsieM ero. .. meg kell javillalnt a gyerek cip6jél — nago
NOYNHUTEL PpeGéury GoTunxa, nyiratkoznom kell (le kell nyiratni a
hajam) — MHe Hysuio TocTprubcA, meg akarta fesleini a hajat --—-
eii Xoremoch Obt HOKpacuThL ceGe Bsodocs, Sandorral killdettem neki
cgy csomagol — ¢ AnercangpoM OCHIAIL CMY CBE]TOK,
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Elsfordul, hogv 6nalld ige és egy f6név ragozott alakja fejezi ki
a miiveltctést : ruhaztat — cHabGmarn opempofl, foglalkoztat —
JAHUMATL, HanuMarb, ofecileduTs padoToil, éhen halal, kiéheztet - -
saMapuBaTh ronopom, eléléptet -— npusomnTs BO 4ro-i., adat vala-
kivel valakinek wvalamit — nepeparb KeM-II. 4TO-II.

A magyar miiveltetd igéket nem kell mindig az oroszban is miivel-
tetéssel forditani. A miiveltetést néha fel lehet oldani: ébresziesse fel
magat kiss¢ korabban — seaure paséynnth ceba mnopanrwite helyett
jo : crakurte, uroOBl Bac pas3bymuam nopanswe is; elkiildette velem
a levelet a postdra — on BeIe:f MHe IIOCIATh NHCLMO Ha noyry heiyett
jO : OH TMOCIAT IHCHMO uepel Mel Ha IMOYTY.

Viszont az orosz miiveltetést sem kell magyarra mindig miiveltets
igével forditani: aHaKoMcTBO HE TOABKO He GECIOKOWIO UX, HO emé
2ACMABAAN0 YACTO cMesmbea OT yncroro cepaua — ahelyett, hogy isme-
retségem (Pugacsovval) nyugtalanitotta volna o6ket, néha még szivhél
nevelfek israjta ; ... ero BeicoroOIaropoae npukaedaa Bame Goaroponne
omeecmu B OCTOpPT — a nagysagos ur megparancsolta, hogy vigyiitk a
tekintetes urat a bortonbe. [{27]

Megfigyelhets ennek a forditottja is. Miiforditoink gyakran bator-
talanul hasznaljak, vagy egyenesen foloslegesen mell6zik a nyelv nyj-
totta lehetfséget : a miivelteté igék hasznalatat. Helyhidny miatt
legyen szabad ift csak egyetlen példara hivatkoznunk. Az egyébként
kivald, nemrég elhunyt miforditénk, Honfi Rezsé Puskin : A kapitany
lanya c. miiforditasabdl vessziitk a kdvetkezdé példakat, amelyck eléggé
szemlélletni fogjak, hogy a mivelteld igék hasznalata rovidebbé, ki-
fejezobbé tenné a mondatot: ..,oH Benex OTBECTH MEHH B OCTOPT
— megparancsolta, hogy vigyenek a birtonbe {(a bortdonbe vitetett),

. TOCYIapbIHA . ., HOBEIeNa . . . .coclarh B OTAANEHHHI kpait CuGupy
— a csaszarnd megparancselta, hogy vigyék a tavoli Szibéridha (elvitette),

. [lyraués Bemen exarts B Bepav — P. megparancsolta, hogy hajt-
son vissza Berdbe (P. visszahajtatott DBerdbe), ...oun (Ilyrauég)
Bellel BLIAATL Mie nponyck — meghagyta neki, allitson ki a sza-
momra utlevelet (ttlevelet adatott ki vele), koMmenganT mnossan
Kamnpajga M RBejIeJl eMy R3ATh JHCT M3 PYK yOuroro kKosaka — 4
kapitany eléhivta a kaplart és megparancsolta neki, vegye ki a papirt
a megolt kozaknak kezéb6l (... és Kivétetle a megolt kozak kezébdl
a papirt); xoMenmant menen Meany UMraarbuuy HaBecTu NOYHIKR HX
TOJINY a kapitany megparancsolta Ivan Ignatjicsnak, hogy ira-
nyitsa az agyut arra a tomegre (a tOmegre iranyittatta az agyat),

.menen CaBelnpuuy JATh €My NMOITUHY - (...megparancsoltam Szavel-
jicsnek, adjon neki fél rubel borravaldt), (tkp: adattam Szaveljics-
csel neki fél rubel borravalét), Bapun, ne npukaskems I BOpO-

THTBCA 7 — nagysagos ur, nem parancsolod, hogy visszaforduljunk?
(fkp : nem hajtatsz wvissza?), H npmkasam exare HA HEIHAKOMBIT
npegMer -— megparancsoltam, hogv hajtson az ismeretlen targy felé
(tkp : . hajtattam), H sexen emy nomosxutn o060 mHe — megmond-
tam ncki, jelentsen be ({kp : bejelentetten magam), Oma Kaukayna
NeBKY U Bemena el mossark ypAnHuka — heszilitotla a szobalianyt
és megparancsolta, hogy hivja he az altisztet (/Ap . ... behivatta),
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Homenmant nemes ero K cefe npencraruth — a kapitiny megparan-
csolta, hogy vezessék clébhe (thp: ... cldvezettette).

Sok orosz visszahato igének a cselekvé alakja miveltelést fejez ki
a visszahato alakjahoz képest. Néhany példa :

OPCKPATUTLCH — megsziinmi, LHPEKPATUTD — megsziintetni,
VMBIBATbCA — mosdani, yMBIBATh KOU0-I. — mosdatni
pasaeBatoes — levetkoézik, pasneraTh — levetkoztet,
TOPOLUTHCS — sietni, TOPOIUTE — siettetni
O3HAKOMIATEEA - megismerkedni 03HAKOMAATH —— megismertetni,
VEPHEBATRCA ‘ YHKPBIBATH
cupuBaThesa ¢ elbijni, ckpeiBaTk ¢ elbujtat, elrejt
NIPATATHCA [ npATaTh
Bopotuthed  — forog, BOpoTHTH  -— meglorgat,
nepeceaaTeca — attelepiil, atkoliézik, mnepeceaars — attelepit,
atkodltoztet,
nosantecs  — ledél, felborul, nopannts — ledonl.

Néha cmenars -+ alarendelt mondat is alkalinmas a miiveltetés ki-
fejezésére : elfelejtettern vele a banatot — fI cmenan emy Bc€, 4To6HI
OH 3a0BlI ToOpe.

Fgészen ritka eset, amikor az oroszban parancsolé modot talalunk
miiveltetd értelemben: Bam Xopomo, s1 1 chHa B yuuBepcureTe
cobepyucu, MAIBIX B THMIA3HH G0CAUMBIGQT, TAR MIE NEPIHIEPOHOB HE
rynute — maganak kénnyii, de nekem fiamal az egyetemen kell
tanitta/nom, a kisfiunkat a gimnaziumban kell nevel/efnem, ezért hat
nem vasarolhatok igaslovakat. [28]

Mar a kauzativ igék torténeti vizsgalatanal lattuk, hogy az orosz-
ban 6sidok ota sok olyan ige van, amelyeknek lexikai jelentése miivel-
tetd. Ilyen kiilon igék a miiveltetés kifejezésére :

NCpeMeHATh, H3MEHATDL, IIpeodpasoBarth: valtoztat, Kopynte — etet, mouTy
— itat, yeunmanre — altat, odbmanmBat, — altat, ycmokaupats — nyug-
tat, nmporaupate — buktat, n3mammsare — Koptat, casxate — iiltet,
nepepoiBare — sziintet, gemoncrpuposatek — tiintet, Oynute, nogenvars
—- kelt, ébreszt, cnacate — ment, mwanomHATL — télt, 3arubate
— hajt, passassiBaTh -— bont, mopruTs -— ront, Tomure — fiit,
OTKpEIBATE — nyit, meup -— siit, uawACHATL — megériet, saxpenurkb
— rdgzit, HamoMUHATL KOMYy-iI, 4To-I. —— eszébe juttat, mpoussectn
— szarmaztat, pugousmeunTs — megvaltoztat, mddosit, mackyuusatek
KOMY-1I. 4eMy-lI. — untat, moWtb =xoro-nm. — itat, megitat, nouts
roro-1, uaeM — vkit megvendégel (fhp: megitat teaval), s monn
KOHA — megitattam a lovamat, nacymemnnTn. — megnevettet («Iloii-
némre, OaTolla, TaM Bac s nacMeurys — I'pnfocnos: Iope or yma
— Menjink ... Majd megkacagfatom), cunasaare — dsztatni (Buus
1o Bonre comaenmor mec... A Volgan lefelé usztatjak a fat), osua-
roMnTh — megismertel (Jloctarouno nogpobHo A o3HAKOMII TC6a ¢
neropneit Mockosckoro ynupepcmiera — elég részletesen megismertet-
telek a moszkvai egyelem Lorténetével), meuatate — megjelentet,
RITANATLCY  KoMy-J, — tdvozolletni (On Bam Koamserca — iidvozol-
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teti ont), cwmr, — varratni (§1 cumax cebe kocriom — varrattam

[csinAltattam] egy oltényt), skzameruporarns - vizsgazlatnl, - mogca-
s#upaTh — feliilltet, mellé-, odaiiltet, 3araspBATL — csm'lltat
* *
*

Végére értiink dolgozatunknak. Ha vazlatosan is, de talan sikeriilt
bemutalnunk a kauzativitis multba nyulé szalait mind a magyar,
mind az orosz nyelvben, Valamennyi finnugor nyelv hiven &rzi a miivel-
lelés dsi -t képzd elemét valamilyen hangformaban; igaz, az indc-
eurdpai nyelvek, és igy a szlav nyelvek a -t-nek megfeleld -i (-n) képzat
mar nem mindig mutatjak fel ilyen vilagosan, azért az -n képzd+
+gyokmaganhangzo-valtakozés, mint a miiveltetés Osi Kifejezd esz-
koze, szdmos szlav nyelv példaja nyoman igazolhatd., Azt is lattuk,
hogy eredetileg mind a finnugor, mind az indocurépai és igy a sziav
nyelvekben is ecsak a kozvetlen mivpelielés volt meg, a harom mozzanati
kézvetelt muivellelés késébbi fejlédés ercdménye. Ma az orosz nyelv
nem szivesen fordul a miiveltetés kifejezés¢hez, de tavolrdl sem olyan
szegényesek az eszkozei ebDbd]l a célhdl, amint az talan az elsé pilla-
natra latszik, A magyar mivelteto lng{ forditasira segédigek, onallo
(lexikalisan miivelteté jelentést magiban {oglald) igék és més morfo-
logiai és szintaktikai elemek alinak az orosz nyelvnek rendelkezésére.
Reméljiik, hogy e dolgozathoz csatolt példatar is hatasosan fogja ezt
szemléltetni.

Piéldatar

A tanar vizsgaztatja a didkokat — npenomagatenn MPHHHMACT 3L3AMEH ¥ CTY-
xeHToR; az elndl megszavaztatia a kérddst — npejiece1aTeN bk HOUBEPT TOAOCORATIUO
BOUPOC {vagy : N0CTABHUI HA I'0JI0COBaHne Bompoc); az Gnludatos né nem fizelleti
massal a feketekdvéjat — cosHaTeanuad HeHIWNA Ha ONJIAYUBAET EPYTHM CBOIi
yépupiii 1code ; meg akartam esindllalni a szemitvegen — 51 XxoTea jaTh UCIPaBUTL
oura ; az apa 20 forintot adatoit az anyaval a fidnak — oren mamoii mepexa.l
ceiy 20 fhopunTos ; mindjart hivatom 6t — a nprTnamy ero OpHiiTH KO MHe |
a forradalom megsziintette a kizsakmanyoldst — pesonwinaA nperparuiia akeIwIo-
ataumio ; a part a szakemberekkel kidolgoztatja az otéves tervet — uaprus
JacTandifeT cIeNRaJNCTOB paspaldaTeBaTh NSITHIETIIN Ian ; az igazgato levelet
frat a titkdrral — gmpexTOp BenMT cerperapic NHcAThk IMCBMO ; a miniszter meg-
nézet az ellendrrel minden 4j gya
BATH KAKABLA 10BBIT zapon ; tanittassak gyermekeikel az egyetemen! — myeTs
OHH N210T YUUTLCA CBOMX HeTeli B yHuBepcutere !; meg kell javittalni a gyerek

3 N
cip6jét — mano nouunuTL peGénry GoTHHIH ; éra alatt a tanitd a tanuldkkal az
olvasmanyra kérdeztetett — Bo Bpewsa ypora yuuTens Beles YYCHHKAM CTABHTH
BOIpPOCH K TeneTy ; leliltette — ol sactaBua ero cectn ; tdjékoztaini foglak
errdl — 51 upurazky yeenoMmnth Tebs o0 atoM ; On sokdig varatott magara —
f0JTO BBl 3acTaBMau cebA muars ; sietteil az elutazdsomat — oH Topouut mens
¢ o1nesnoM ; régen a foldesir 1dtastdl vakuldsig dolgoztatta a néket — worga-to
HOMEIUK 3acTaBnad padoTaThk :celllMH 0T 3api go 3apu ; flttess be a flirddszo-
baban — mpuKaKKU HCTONHTEL 0aHK ; ne kéresse magit — He 3acTaBAAiiTe IPOCHTH

pac ; masellassa le a hallgatdval a tételeket — Beaure caymartedaQ COUCATL Te-
auchl ; az anya felilteti gyermekét a koesira - Mate nmogcamucaerT pebéHKa Ha
KOJISICRY ; az igazgatd levelet irat a sziilldkhéz — nUpcKTOp 3aCTABIACT NWCATL

nucsMo poguTeNay ; te miért hallgattattad el a fébbicket ? — TeI nouemy 3acTaBna
OCTANBHEIX 3aMouaTs 7 (vagy @ ThI J0YeMY IPHHYHEIACIIb OCTAJIBHBIX K MOJ-
qanniw ?7) ; holnap megmagvardztatom magamnak azt, amit nem értek — n
34BTpa maM ceie 00 bACHUTE TO, UTO He IoHNMAaW ; a beteg becsukatja az ablakot —
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GonpHolf mpuwashipaer (vagy @ IPOCHT) 3aKPHITH OKHO ; €Z a jé kdnyv elgondol-

koztatja az embert — 2Ta Xoponlad KHHI'A 3ARCTABJAET YEJOBCKA 3ATYMATHCA ;
a kapitalistak ¢éhbérért dolgoztatjak a munkisokat — KamdTaIHCTBL 33CTABIMIOT

pafouux padboTaTL Jd UHMUIRHCHYO 3apiLIaTy ; az asszony kenverct hozat — mcer-
IMHHa BeJUT npuHectt xueb ; a kulék dolgoztatja a parasztot — KYJILAK 3aCraniiger
RPeCTLsIHIHEA paboTaTh ; elh:
a csomagol a szekérre - A BelelI HNOIOMKHATL YemOIall CROH Ta TCJ’I(’.H{HY; meg-
nvergeltette a loval — oH Beme:n oceraaTs Jomans ; clolvastatia veliink a feliratot
OIf TIPOCHI HAC NPOYUTATL HAIMHCL ; a gazda azt kérdezteli, mi tetszik — xozaun
NPIHAZXNT CIOPOCUTE, HTO BAV YUOIHO.

Példak az orosz irodalombal: [30]

AgpuraH ofowEéT ¢Bo8 KAIMLIE, C&il Y OIOIIKA U IPUKA3aJl TOTOBUTL CAMOBAD
(Iymrmia ;. Tpodosmur) ~— A. kiriiljarta lakasat, leiilt az ablakhoz és elkészittette
a szamovart, Iocie ofega IHpioKoB, HEIOBOJLHBIA CYIIOM M KAPHHUM, BeJed
38;0UTL GOTOBLIE aposke (Mexon, Tuna, 1) — chéd utdn H. a levessel és a
pecsenyvével meg nem elégedve, thogdltd a versenykocsit, I'puropuit otnomo
BenrexHeroft 7am KOHIO OTAOXHYTE € LOJYI2CA, HATOW ero M, e 3aedsKad B CTaHuIly,
wmanparunca r epumit (Illosoxor, Tuxuit Tou, wo 3. u. 6, XIX)} — Grigorij
Vesenszkaja korid kb, cgy téloraig pihentetie a lovat, megitatta és nem hajtva
be a faluba, elindult Csornijba, Bemeau TaM Maru noi kpacuswiii daar , . . (Masaos-
ckuif, Bo Becs rodtoc) - — vords zaszld alalt mencteltettek benniinket, Oua sejeaa
HUPHHECTH YIRIIHATE, €aMa pasofpalia BellH, caMa DOMOTIa CTIATh TIOCTEIH W He
zafuima ofienmaTh MX IepcHgckuM mopowkoM (Toarcoit, JI., Anna Hapeuunua,
4. 5, XIX) — vacsorat hozatott, maga valogatia ki a dolgokat, maga vetette meg
az Agyakat ¢s nem felejtette el behinteni perzsa porral, Haranns CeprecsHa niph-
Lasudd coOMpAThCH IeNeJbHIRAM, 8 ¢avMi BLIMA HeKaTes OAsry . . . (JlepMOHTOR,
Bazuy, u, 1, ra. VII) — N. Sz. gyialekeztette az énekeseket, maga pedig elment,

hogy megkeresse Olgat, ... pean morecHTL XOTT Meus, crapuxa ! — hat akasz-
tass fel engem, megLL . 1 ¢ Tebs UBOTe 1KUY Bedlo cogpaTL Ha TYJAVILI —
clevenen lenynzatom a boridet bundanak, ... Ilyvrauér ... peJen mie caguTheA
¢ HAM B RHOUTHY — D', maga mellé iiltetett a kibitkdba, . . . He 3acTaBHTL JIH €ro
o0BpenuaTh 1aeMAHUNY 7 — adassuk dsszc veled a hugdt? ... oTroro am, 4TO

B Cce|jlile ero Taujiach HCKDA TOTO e YyBeTRa, KOTOPOe U MCHH 3aCTABIIANC MOJ-
qarn — az is lehet, hogy ¢lt még szivében egy szikraja annak az érzésnek, amely
velem is elhallgattatta, ; . . . renepa’ Beded Hac BLIBeeTH — a tdbornok Kivezette-
tett, Ilpurasku-ra Jydmie orsecTn MHe wepaptupy — inkabb adass kvartélyt,
OH BeJIe] KIMKHYTL Ky3Hella — ez kovidcsot hivatett, remepan Bemel KIMKHYTD
BuYcpaniHeroe anojten — a ldbornok beszdliftatta a tegnapi gonosztevét.

oy magyar irodalmi példa :

Ki se’ teritteti, meg se¢” mosatja (Arany: Tetemrchivas) — O jake we
BCJIHUT o IIJIOJKHTL, Ja3KRe He BeJIHT ero IIOMBITh.

Néheiny eseh pelda -

Reditel velel napsat dopis rodi¢um — az igazgatd levelet irat a sziillékhéz ;

kapilalisti zastavi pracujicieh pracovat za maly plat — a kapifalistak éhbérért
dolgoztatjdk a munkasokat; ve Ekole zastavi ddti mnoho &ist — az iskoldban

soliut olvastatjak a gyerekeket,

Néhdany ukrdn példa :

bartnko ucpea mavwy nepegas cuny 20 dopintiz — az apa 20 forintot adatott
az anyaval a lidnak ; I'icTs gap o)mIIAHTY ToBicHTH Ha BINATKY TalILTO — a
vendég a fogasra akasztatta a pincérrel a kabatjat; A map noMaTH NUICHHOK —
learullam a gabonad,
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Amikor timaganhangzdévaltozis ¢és -i képzi jelzi a2 milveltetést

HUThE — TIOWTh inni — itatni

CeCTh ~— CUIUTh leiilni — iillelni

BLEPHTH, BbNETH -— Baputh ; forrni — f{orralni

MepeTH — MOPHTH meghalnt — kiirt, kipusztit

CM. } 32MODUTEH ToJIoUOM kiéheztet

CTOATh — CTABHTH allni — allitani

ObT4TH — OOYIHTH ébren van — ébhreszt

YepHETh — YEPHUTH {meg)feketedik — befeketit

THIHOYTH — ToyOuTH elpusztul — elront,
clpusztit

TACHOYTH — TACHUTH kialszik — elolt

CBHXHOYTH — COYUIRTH kiszarad — ki-, elszdrit

TABXHOYTH —- NIIOYHIHTH megsiketil — silketit
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Howed Buxapn

CPEACTBA PYCCLOr0 f13bIIA BIH BLIPAGKEUNH KAVIATHRHBIX
IVIATOJILHBIX CGTIOBOCOYMETAHNI

Hactroamasa pafforTa NORa3bIBAET KPATKO HWTH YXOAAIIME B IPOIUJOe KAyda-
THBHOCTH KaK B BEHIepPCKOM, Tak K B PYCCKOM A3BKAaxX. B To BpeMs Kak Hee
PHUHHO-YTOPCHUEe A3BIKM COXPAHIIH cyduuce ¢t» BEIpamaInHnil Kay3aTHBUOCTD,
¥ CHAaBAHCKUX A3BIKOB Yike He HOMABJIAETCA BCErIa COOTBETCTBYIOIMMIL cydpuic
HAY3ATHEHOCTH © b,

Harcropna Ray3aTUBHOCTH OCYAaAch W MOJyYMIa JalnHelimee DAa3BHTMC
R BEHTepCLOM fI3bIKE, HO Tellephb 3Ta KATETOPHA OTCYTCTBYET I PYCCKOM A3BIKeE,
HaysaTHBHOCTh HU CJIABSHCKOH HGIBE IINPOKOrO Pa3BATHA He LOJAYYNNa, XOTA
MBI HAXOIHM B IPeBHUX CAABAHCKHUX A3BKAX, B YACTHOUTH, H B RPEBHEDYCCIOM,
OIpefleIEHIIEE 1IAPH INTACONIOB ONHOIO M TOrO 3Ke IKOPHA, U3 HOTODBIX OOHH 0003-
HayaeT HEKOTOPOE AeHCTBHE UIN COCTOAHNE, a IPYTOMl MAleeT 3HAUCHNE (3ACTABIATE
NPOH3BOANTL 3TO OeficTBHEe MIM ceCToAHWe.» BeHreperue Kay3aTUBIHLIE [NAl0:bl
¢ nmomouleio cyphuncon -tat, -tet (-at, -et) noRasmBaT, YTO CYHLEKT OCYINECTB-
JIAET JeHCTBIC HE ¢aM, a YCpPe3d IOCPENCTBO HOFO-IUH0 ApYroro. B pyccroM AsuIke
LKayd4aTHBHRIE BIAYEHHA TepenaoTes nodasielHeM I raaredaM (He KO Heem )
cioe HEPES ROI'O-JIMBO mnu 3ACTABIIAHA KOI'O-JIMBO ¥ HogobHLX UM
no zHauveHulo, TouHee ;| B BEHTePCKOM SI3BIKE KaY3ATHBHEIE TIAI0LL — HBJICHHE
MOpJoIOrHYeckoe, B PYCCHOM — HABJCHNE JNeKCHYeCcKoe H CHHTaKcudeckoe, Bo
MHOTHX CAYYadX OTTEHOK KAY3aTHBHOCTH B PYCCKOM A3BKE He HVIKHO Hepe-
nasaTh KAKUM-JIM{(0 0cOOBIM CpeACTBOM, TAK KAK JieKCHUeCKHe 3HAYCHHH TJIAronon
H pealbHana 0OHCTAHOBRA [0CKA3BIBART Heolixoaumoe,

Bo rTopott monorHe 3Tol pafioThi HAXGTATCA PA3HBIE ITPHEMBI OTHOCHTEILHO
TOTO, KaK IeDeTaBarh SHAUYeHHA BeHTEPCRUX RAY3IaTHBHLIX IVIAIGITOR CPCICTBAMH
PYCCKOTO BI3LIKA,
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