DR. BAKOS JOZSEF':

UJABE ADATOK
A TOKAJHEGYALJAI REGI SZOLOMUVELES

SZOKINCSEHEZ ES TORTENETEHEZ

1. Filolégiai, sz6-, folklor- és miivelédéstorténeti adalékok

II. Tokajhegyalja és bortermelése néprajzi-, hely-, gazdasag-
és muvelddéstorténeti irodalma III.

7 égi adossagom torlesztgetem akkor, amikor a
| Tokajhegyaljai szélomiivelés szokincsével kap-
csolatos forrastanulmanyaim bé anyagabdl is-
mét kozre adok egy csokorra valét. Idével
ugyis egy nagyobb monografia kerekedik ki a
_ mar kiadott és a meg nem jelent irasokbol, de
# addig is, — hogy a masok idevonatkoz6 kutata-
sait is megkonnyitsem —, kozlom itt azokat az
adatokat, amelyek egyrészt eddigi kiadvanyaim kiegészitését szolgal-
jak, masrészt Tokajhegyalja filologidjanak kiszélesitését is eldsegit-
hetik.

1. A tokaji sz6lémiivelés és bortermelés multjat kutaté filolégus
nem mell6zheti azokat a régebbi, foleg XVI. és XVII. szazadi forrasokat
sem, amelyek altaldban értekeznek a szélomuvelésrél (ANDREAS BAC-
CIUS: De naturali vinorum historia ... 1596, PETRUS ANDREAS CA-
NONHERIUS: De admirandis vini virtutibus, 1627, BERNARDO DA-
VANZATI: Coltivazion delle Viti, ANTONIUS FUMANELLUS: Com-
mentarium de vino et facultatibus vini, 1536, SACHS: Ampelographia,
sive vitis vinifera, eiusque partium consideratio, 1661, SODERINI: Trat-
tato della coltivazione delle viti, 1600, stb.), annal inkabb kell tanulma-
nyoznia azokat a miveket, amelyekben mar a magyar f6ld sz6l6ire, bo-
raira is vonatkozo utalasok, megjegyzések, leirdsok és értékelések is
olvashatok, Most csak utalunk itt e munkékra, mert egy masik dolgo-
zatunkban részletesebben kivanunk velik foglalkozni: David Froelich:
Hemerologium Historicum ... Bartphae, 1644, F. S. Ferrarius: De rebus
Ungaricae ... Viennae, 1637, Anton Marquart: Disputatio medica. De
Morbo Castrensi, seu Hungarico, Lipsiae, 1649 (A magyar borrol: XX VI.
c.), N. Istvanffy Pannonii Historiarum de rebus Hungaricis, Kdln, 1622
(vo. XXXIV. lib), Lippay: Calendarium Oeconomicum, 1662, M. S.
Grosseri Otium Ulysseum h. e. Geographia, Francofurti 1698, Luyts’ In-
troductio ad Geographiam, 1692. (406: Tokaj—Patak: a magyar bor) stb.
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1. kép. Porhajasitds. (Lippéczy gutijteményébdl)

2. Az Index rariorum Librorum Bibliothecae Universitatis Regiae
Budensis” (Budae, 1780, Pars 1.) cimi kiadvany hivta fel a figyelmiinket
arra az igen értékes konyvre, amelybdl elsésorban a negyedik részben
foglaltakat, a sz6lémivelésre és a bortermelésre vonatkozo részeket kell
alaposan attanulményoznia annak, aki a Tokajhegyaljai legrégibb szd-
16kultiira mibenlétére és fejlédésére keres analogiat. A konyv PETRIUS
CRESCENTIUS mive: Opus Rurarium Commodorum (1486). Tobb kia-
désa is ismeretes. Altaldban ritka konyv. Ismerem parizsi kiadésat és
az egri liceumi konyvtarban is megtalalhato egy késébbi olasz nyelvi
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2. kép. Tobeoltas. (Lippoczy gylijteményébol)

kiadasa. Lengyelorszagi, tarnowi baratunk, a Tokajhegyaljai szélomi-
velés kivalé buvara, a hegyaljai bortermelésre vonatkozo irasok és emlé-
kek lelkes gyljtéje és magyarazéja, LIPPOCZY Norbert gylijteményé-
ben megvan e mu lengyel kiadasa is (Crescentis de Piolr Bologna: O
pomnozeniu y rozkrzewieniu wszelakich pozytkéw ..., 1571, 2. kiadas).
LIPPOCZY Norbert aldozatkészségébdl kozliink ennek a lengyel kiadas-
nak igen értékes és forrasértéki fametszeteibol is. Ezek a metszetek a
hegyaljai régi szélémuvelésre is értékes, analog-forrasok (vo. 1. kép:
Porhajasités, 2. kép: Tébeoltas, 3. kép: Sziiret).
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3. kép. Sziiret. (Lippoczy gytjtemenyébol)

3. Itt kell arra utalnom, hogy a hegyaljai szélémuvelés kutatoja
igen nagy segitétarsat tisztelhet LIPPOCZY Norbert személyében. Isme-
retes, hogy a hegyaljai régi bortermelésnek, szélémivelésnek milyen
melyek a lengyel kapcsolatai. Valgjaban a hegyaljai sz6lémivelés filo-
l6gidja, barmilyen vonatkozasu kutatdsa el sem képzelheté e lengyel
kapcsolatok mélyebb és szélesebb kort vizsgalata nélkil. LIPPOCZY
Norbert él is azzal a helyzeti elényével, hogy helyben kutathatja a meg-
felel6é lengyel forrasanyagot, szorgalmas gyUijtéje a hegyaljai szélomii-
velésre utalé lengyel szakirodalomnak is. Legujabb biblogréfiai kézle-
menyunk is éppen az ¢ segitségével gazdagodott értékes és fontos len-
gyel forrdsanyaggal. E cikklink masodik részében, az irodalmi, a biblio-
grafiai részben kiilon is jelezzlik [L]-jelzéssel a t6le kapott cimeket. Igen
értékes munkat végez azzal is LIPPOCZY, hogy osszegy(ijti a hegyaljai
sz6l6kulturara vonatkozo Ex Libris-eket, s altalaban a szo6lészettel, bora-
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4. kép. Vitis Mystica. (Lippoczy gyiijteményébél)

szattal kapcsolatos témaju grafikat, ikonografiat, livegre festett képe-
ket stb. E gyljteményébdl is kozlunk itt azzal a céllal, hogy a fiatalabb
nemzedék figyelmét is felhivjuk ezzel a kozleménylinkkel is az ilyen
irdnyu gyujtés fontossadgara. 4. képilink a ,,Vitis Mystica”-t &brazolja.,
livegre festve. Az Uvegre festett kép szarmazasi helye Nicula (Romania).
5, 6, 7, 8, 9. szdmu képeink is mutatvanyok abbol a fa- és réz metszet-
gylUjteménybél, amelynek illusztracioéi a XVII. és XVIII, szdzadi sz616-
kulturara vonatkozolag értékes forrasok (szélotelepités, bodnarmuhely,
kotozeés, igazitas, szureti jelenet, teraszos szélételepek).

4. LIPPOCZY igen értékes kutatasi és gyljtési teriilete még a hegy-
aljai, tokaji, kozségenként rendszerezett borcimkék felkutatiasa. A hegy-
aljai borkereskedelemmel foglalkozé kutatas sem nélkiilozheti ennek a
fontos gyljteménynek forrasértékl anyagat.

Forrasérték(i anyag LIPPOCZY Tokaj-Hegyaljara vonatkozo tér-
képgytjteménye is. E tertlileten is van még tennivalonk. Feltétlentl 0sz-
sze kell gyljtenlink Hegyalja legrégibb térképeit is, s féleg azokat, ame-
lyek a szdélémivelésre részletesebb utalasokat is tartalmaznak. LIP-
POCZY gyljteményébdl adjuk itt kozre példanak szemléltetésiil HELL-
RUNG Atlas-abol (1838) Tokaj-Hegyalja térképét. E térkép igen érté-
kes adatokat tartalmaz a hegyaljai szélémiivelésre vonatkozolag is (vo.
10. kép). Nemcsak a hegyaljai sz6létermd kozségeket, helyeket jelzi, ha-

519



5. kép. Szélételepités. (Lippoczy gylijteményebol)

6. kép. Bodndrmiithely. (Lippoczy gytijteményébdl)
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7. kép. Kotozés, igazitas. (Lippoczy gytijteményébsl)

o]

8. kép. Sziirvet. (Lippoczy gyilijteményébodl)
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9..kép. Teraszos sz6lok. (Lippoczy gytijtemeényébol)

nem megfelel6 szinnel utal boraik mindgségére is. Piros szinnel jelzi az
els6 osztalyu bortermé helyeket: Tarcal (Mézesmal), Keresztir (Erd6dy-
sz610), Kisfalud (Varhegy, Szeghy, Dezsoffy, Csaky, Szirmay-szo6lok),
Mad (Erdédy, Semsey, Dercsényi-szol6k). Vildgoskékkel utal a mdsodik
osztalyba, masodik minéséggel sorolt szélétermd helyekre: Tokaj, Zom-
bor (Disznokd, Virginas, Hangécs), Tdllya (Gorbe), Ratka (Mellzer, Kan-
do), Zsadany (Lonyai-sz6lok), Olaszi (Lonyai-sz616k).

Vilagos zo6lddel hivja fel a figyelmet a harmad osztalyu termé he-
lyekre: Olaszi-Liszka, Tolcsva, Erdé-Bénye, Theresienberg, Szanté, Sid-
ros-Patak.

A negyedik osztadlyba sorolt helyeket a sdrga szin jelzi: Erdé-Hor-
vati, Golop, Satoraljatijhely, Ond, Kis-Toronya. Utalas torténik itt még
Tokaj-Hegyalja leggyakrabban termelt sz6l6fajtaira is {furmint, hdrsle-
vellt, balafant, gohér, muskotdly, fejér sz6lé), és a tokaji borok keészitési
maddjara, minéségére is.

5. E sorok irojanak is gazdag gyUjteménye van a régi szélémive-
lésre és bortermelésre vonatkozd képanyaghbol (térképek, grafika, fest-
mények stb.). Sajat gyljteményembdl is kozreadok itt néhany igen jel-
lemz6 példanyt. Ezek a képek a majd szélesebb alapon megindul6 kuta-
t4s szdmara azért jelenthetnek forrasértékl anyagot, mert a szélémive-
lés legrégibb technologidjara, targyi, néprajzi, s6t folklér vonatkozasaira
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10. kép. Tokajhegyalja [Hellrung Atlas, 1838.]
(Lippoczy gytijteményébdl)

i utalnak, igy a hegyaljai régi sz6lémivelés kutatoja szadmara is analog-
forrasok. Igy a szélémivels terileteken valamikor divott hiedelmek
torténeti vizsgalatahoz is kapunk forrésokat. Figyeljik meg pl. 11. ké-
plink illusztriciojat: ,,JCANNIS PIERI VALERIANI Bellunensis Hie-
roglyphica” (Lugduni, 1626) cimlappal ellatott kiadvany 243. lapjan
. Vinearum incolumitas” c. fejezet olvashaté. Szé van iit arrél is,
hogyan védelmezte a sz6l6ket a kartékony szelek ellen a babonas hiedel-
mekben is leledzett sz6l6termels. Az elharité varazslathoz egy fehér ka-
kast hasznaltak fel. Ezt a fehér kakast két férfi két iranyba huzta, s a
szétszakitas utan a keziikben maradt darabbal bejartak a szél6étertiletet,
s azutan visszatértek arra a helyre, ahol a kakast széttépték., A kakast
szétdaraboltak, s részeit a sz6lében elastdk, abban a hiedelemben, hogy
ezzel a muvelettel egy évre megvedték a szélétermést. A Hegyaljan va-
lamikor divott 6vé és ronté babonak Osszehasonlité, tudomanyos
vizsgalata szempontjabol is figyelemre mélto ez az adat. Egyik adat-
szolgaltatom. (a 92 éves Serf6z6 Istvan) utalt arra is, hogy a fentebb leirt
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11. kép. Szoloévedsé varazslat.
(A szerzé gyiijtemeényébol)

véd6 babondas szokasokhoz hasonlo eljarasokat ,,a Hegyaljan is felhasz-
naltak”. Az erre vonatkoz6 adatok gyUjtését is meg kell kisérelniink. A
Természet és Tdrsadalom (1955, 346. 1.) hasabjain mar utaltak arra, hogy
pl. a keszthelyi sz6l6kben a szél6karora tizott 16koponya ,.védo, oltal-
mazo6” célt szolgalt a hiszékeny emberek tudata szerint.

A szoéban 1évé konyvnek (Hieroglyphica) 255. lapjan még azt is ol-
vashatjuk, hogy az upupa (babuka) madar az egyiptomiak szerint elére
jelzi a b6 szélétermést, a jo boros évjaratot, (,,Quia si ante vindemiae
tempus valde clangere audita fuerit, nimiam vini redundantiam prae-
nunciare creditur...”). A Hegyaljan lako régi emberek azon hiedeleme
tehat, hogy a Hegyaljan a pdsztormaddr megjelenése jé sziiretet és jo
évjaratot jelent (v6. Bakos: Bodrogkoz, Hegyalja taj- és néprajzi irodal-
ma, 1947. 41), a fentebb leirt motivum-koérbe is bevonandé.

6. M. Joh. COLERIUS: Oeconomia, oder Hausbuch (Wittenberg,
1627) c. konyve nemcsak magyar vonatkozésai miatt érdekel bennilinket
(vo. Vom Kochen: Einen Hecht auff Ungerisch zu sieden”, — ,,Ein Rin-
dern Braten auff Ungerisch...”), hanem elsésorban azért, mert a szé-
lIémiveléssel kapcsolatos leirasai, s féleg képei, rajzai a régi hegyaljai
sz6lomuivelés munkamenetéhez és szerszdmaihoz szolgaltatnak analég
példakat (vo. 12—13. kép). Kiilonben ez a mii részletes leirast is ad a
szélémuveléssel foglalkozé konyvekrol, koztiik Peter de Crescentiusnak,
e dolgozatunkban mar ismertetett konyvérol is.

A borral, a borkészitéssel kapcsolatban elmondottak kozé is kerult
magyar vonatkozas: ,,In Ungern... helt man viel dafon, das man zu
dem Wein Wasser in die Gleser genst, das ist nich ein bose Ding.” (?)
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12. kép. Sziiret [Colerius: Oeconomia ... 1627]
(A szerzé gytijteményébol)

13. kép: Taposas. [Colerius: Oeconomia ... 1627]
(A szerzé gyitijtemeényébdl)

7. A tokajhegyaljai régi sz6lémuvelés székincséhez, annak torténeti
szempontu vizsgélatahoz is mind tobb és tobb adat kertil el6. Néhany
fontosabb forrasra itt is utalok. Igen jelentés ebbdl a szempontbol MIS-
KOLCZI CSULYAK Istvan kéziratos anyaga (v6. Széchényi Kvt, Quart.
Lat. 656. sz.) 1610—1640-b6l. MISKOLCZI CSULYAK hegyaljai sziile-
tésu, Olaszliszkan, Ujhelyben és Patakon iskoldzott, Tarcalon iskola-
igazgato, majd Szerencsen és Olaszliszkan lelkész, egyszoval jol ismerte
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Vini cultura [Colerius: Oeconomia ... 1627] (A szerzé gyilijteményebol)

& Hegyaljat, népét és munkajat, s igy nem véletlen, hogy idézett kéz-
iratos munkajaban is sok a hegyaljai sz6l6termelésre is utalé vonatko-
zas. A tokajhegyaljai régi sz6létermelés szokincséhez is szolgaltat né-
hany adatot: a) f6-bor (vinum generosum, vo. Bakos: 19). [,,Az fébor f6
helyen terem jél...”] b) aszu [,,...de maid terem chiak aszut...”] c)
Széléhely nevek: Monos, Dongo, Kotis, Niulas, Kurtamal [1611] d) Régi
szolasaink magyarazatdhoz is taldlunk itt adatokat:

»Mert az Bor tudgyatoc mig van az Hordéban
Senkinec ne chinal darast az orraban,

de ha ki bévebben toltendi hasaban,

ameé Antalla 16t, azt modgiac, Buddban ...”

»Maszlagos, garazdas, mint Antal Buddban...” Az Antal szohoz,
illetdleg a szolasokban valé valtozatainak szocsaladjahoz itt is adunk
adatokat (vo. Pais-Emlékkonyv, 279—284). Az Antal (> Antalko) szé

kiilonben a Hegyaljan specialis jelentéssel keriilt a hegyaljai nép szo6-
lasaba bele:

irodalméahoz szolgaltat adatot J. E. KLEMM: Die Magyarische Sprache
und die etymologische Sprachvergleichung (Presburg, 1843) c. konyve,
idézvén Adelung e szora vonatkoz6 megjegyzéseit is: ,,Anthal, auch
Antal . . . spricht und schreibt man im gemeinen Leben ein ungarisches
Weingemdss (I. B. S. 391). — GRETSY tovabb idézi Adelung szévegét
(Pais-emlékkonyv: 281). ,,Allein es stehet noch zu untersuchen, ob es
nicht vielmehr ein Ungarisches Wort ist, weil es doch nur allein von
Ungarischen Weine gebraucht wird.” — A sz6t kiilonben KLEMM a len-
gyel valtozattal is Osszeveti: magy. antalko, antal, antalag; lengyel an-
talek.
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XVII. sz. Pincerészlet. [J. Catzii: Monita ... 1622.]
(A szerzé gyiijteményébdl)

8. A hegyaljai régi szélémuvelés szokincséhez értékes szoanyagot
tartalmaz egy pataki tankonyv is. (J. LANGII: Colioquia Latina, S. Pa-
takini, 1835). A sz6lémunkarol, a sziretrol szolo rész a kovetkez6 hegy-
aljai szavakat tartalmazza: metszeni, metszokés, homlitani, karézni, ve-
nyike, kotofi, lelevelezi a vesszoket, bodndar, abrontsoz, dézsa (labrum).
rotska (cadus), sajtold, lopétok. A bor: gyenge, szelid, fojtés, erdtlen,
nYuios.

A specidlis hegyaljai régi szakszok forrasai azok az irasok is,
amelyek altaldban a Hegyaljarol, sz616ir6l, borkészitési maodjarol adnak
felvilagositast. Néhany ilyen jellegli forras szoanyagat is itt kozoljuk:
sarju sz0l6, anyasz6l6. E hegyaljai szavak értelmezését olvashatjuk az
Ismertet6 Honi-, s Kiil- Gazdasdgban és Kereskedésben c. lap hasébjain
(1828. 37. sz. 202—204: A hegyaljai borok ecetesedésérdl): ,,Az 1834-iki
borok jobbadan mind megecetesedtek, oka, hogy az azon évi sarju szolo
is megérhetett, de nem tokéletesen, mint az anyasz6l6”. (vo. BAKOS:
48. 1. masodtermés). Ugyanez a folyoirat 1840-ben (Ismerteté Onmiivé-
szetben, Gazdasdgban és kereskedelemben cimmel: 517. 1.) a tokajhegy-
aljai sz6léfajtakrol is értekezik., A kovetkezo szoléfajta nevek szerepel-
nek itt: z6ldsz6l6, rozsds, alanttermd, polyhos, torok gohér, leanyszols,
harslevelti, szerentsi, lelt sz6l6, veres boros, balafant.

9. Az sem véletlen, hogy a kiulonféle Naptdrak lapjain is oly gyak-
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Szolofiirt illusztrdcié [J. Catzii: Monita ..., 1622.]
(A szerzé gytijteményébil)

ran clvashaté ismertetés a tokaji borrdl, a hegyaljai sz6lémivelésrol.
Tratiner Nemzeti Kalenddriuma 1829-ben, a ,Gazdasagi Jegyzékek’
rovatdban kiilon értekezik ,,A’ Hegyallyai (Tokaji) Sz6lloknek nevezete-
sebb fajtai”-rol. Kulénosen értékesek az egyes nevekhez flzott értel-
mezései. ,

A leggyakoribb fajta kozitt emlegeti a formint sz6l6t (édes, tartos,
és a’ Hegyallyai féldhoz legalkalmatosabb’). A formint ~ furmint faj-
tai: holyegos (nagyobb szemu), madarkds (aprészemu). Igen gyakori
meég a gohér (igen édes, kcran éro). Ez is ,kétféle”: torék-gohér és bu-
dai-gohér. Kedvelt a Hegyaljan a hdrslevelii sz616. Az ismeretlen cikk-
ir6 igy jellemzi: , Kiilongs, s a’ bodza virdghoz hasonlité illatd, béven,
jo bort terem, s asszu sz0616t termd, azért a’ formint utdn méasodik helyet
érdemli . ..” Leirdsat kapjuk még a kovetkezd hegyaljai fajtdknak: ba-
lafant (jo és tartos fajta), lednysz6lo, fejér-szélé (,,a° kemény agyagos,
vagy nyirkos foldbe alkalmatos, a fovenyes (e széra vo. NyK. 1959.
288—289) foldben pedig ritka esztendében dllja meg a kés6bbi sziiretet,
hanem letsorog”), polyhos, résds, gersett, purtsin, ketsketsetsti, rumo-
nya, bogdr-sz6l6, kirdny-édes (igen tsipkés leveld, igen keveset és rit-
kén terem, azért a’ j6 sz616s gazdak 4ltal sziiret tdjban ki szokott vagat-
tatni, mivel tavaszi homlitdskor a’ tobbitiil nem lehet megkiilonboztetni,
s6t kovér és nagyra nové vesszejével a homlitékat megtsalja™), z6ld-szdl-
los vagy: leltt-sz6ll6 (derék fajta). J6 fajtdk még: fejér boros, gyongy-
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Szélészaporitas (kosarazas) [J. Catzii: Monita ... 1622.]
(A szerzo gytjteményébol)

fejér. A gorbeszolo ,tsupan a’ szépségéért és husos voltara vald nézve
tartossagaért téli nyalanksagra plantdltatik”. A bdtai, gatsai, bakdtor és
a tobbi alféld: sz6l6knek ,,a’ nemei tsak a’ szegényebb emherek szol-
lejiben a’ bévebb sziiret kedvéeért terjesztetnek . ..”

10. A hegyaljai szélémuvelés tdargyi néprajzi és folklor-torténeti
vonatkczasainak gyujtése tertiletén is még sok tennivalonk akad. Ezért
ertékesek szadmunkra azok az irasok, amelyekben ilyen adatok is talal-
hatok. OLAH Miklés frasai 1773-as kiaddsanak (Hungaria et Attila, sive
de criginibus gentis, Vindobonae) jegyzetei kozott is tobb értékes meg-
jegyzés clvashatd a tokaji bortermelésre vonatkozélag. A ,,vini optimi
feracia” helyek kozott emlegeti Tokaj, Tarcal, Patak, Tdllye, Liszka ne-
vét. TUROCZI R. P. Ladislaus Ungaria, suis cum Regionibus (Tyrnaviae,
1729) c. irasdban is értékes megjegyzések olvashatok pl. a Hegyaljan
megtelepedett, dolgozd lengyelekrdl, illetéleg nyelviikrél. (,,In submon-
tanis domestica est Lingua Ungarica ... Polonica hinc illiusque hospi-
tatur.”), s a jol termé hegyaljai szoléteriiletekrdl és borokrol [,,Optima
omnium (ti. a hegyaljai borok kozott, B. J.)Tarczallensia sunt, quae col-
ligirtur ex Mézesmdl ... Zomboriensia fere sunt fortissima ...”]

Bécsben, 1783-ban jelent meg Chr. BAUMANN értékes konyve,
Entdekte Geheimnisse der Land-und Hauswirtschaft cimmel. Részlete-
sen ir a tokaji sz6lémuivelésrdl, a tokaji aszurol is. Kiulénosen figyelem-
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14. kép. Bacchus.
[A. J. I. Boissardi Theatrum vitae Humanae,1596.]
(A szerz6 gytijteményébol)

re mélté ez a néhany sora: ,Die reif abgeschnittene bleiben ein paar
Monate auf Strohe verbreitet, zum abtrockenen liegen, welken ab, und
werden hernach ausgepresst.” (III. k. VII—VIIL.).

11. A hegyaljai sz6lémiveléssel kapcsolatos folkloranyagunk tor-
téneti szempontil kutatédsa sem mutat fel komolyabb eredményeket.
Ezért oriiliink pl. annak a kozlésnek, ami GRUBER C. A. Historia Lin-
guae Ungaricae (Posoni, 1830) c. konyvében olvashatdé a tokaji sziire-
tekr6l, a Bacchus-kultuszrol, a kapasbalok felvonulasairol. a hegyaljai
taJnvelvml stb., stb. A 1eg]ellemzobb sorokat idézziik is: , Tempore
vindemiarum Tokayensium, in quibus magnus quotanis Ungaricae et
Polonicae Nobilitatis Dyonysiaca, Lenaeque celebrantis, confluxus, sem-
per societas Germanica comparuit comoedorum et cantrorum, cui me-
morata ita adsuefacta fuit Nobilitas, ut hac societate nullo modo carere
posse credebant.”

A Tokajhegvaljai Bachus-, Bakus-, Baksus koszontés ceremonia-
jdban Bachus figurajat hordora tiltetve hordjak koriil az in. Bachus-
vivok a kapdsfelvonulds utvonalan. Erre vonatkozodlag is értékes Gssze-
hasonlité anyagot szolgaltatnak szamunkra a régi Bachus-dbrazolasok.
Két ilyen képet is bemutatunk. Jellemzé e képek abrazoldsaban is az,
hogy Bachus hordén iil, s egyik kezében poharat tart. A kozponti Bac-
hus-alak koré az ismeretlen szerzé a sziireti munka eszkézeit is elhe-
lyezi. (v6. 14-—15. kép.)
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12, A régi szolomuvelés eszkozeit,
munkamenetét, technikajat abrazolo
nagyobb képanyagunkbol is kozlink itt
néhanyat, mert ezek a képek a hazai, a
hegyaljai viszonyokra is alkalmazhato
tanulsagokat is tartalmaznak. JOHANN
von GMUDEN (Johannes de Gamundia)
1439-ben szerkesztett naptaranak kerek
vignetta-abrazolasai kozil szamunkra
kiilonosen érdekes az a képe, amelyen
egy sziiretelé férfi mellett sz6loprés ké-
pe is lathato (vo. 16. kép). A széloprések.
a Hegyaljan is hasznalt sajték fejlédé-
sének, tipusainak vizsgalatdahoz is hasz-
nos forréasul szolgédlhat 17. képiink prés-
abrazolasa is. A régi hegyaljai szélomi-
velés targyai kozott igen fontos szerepet
toltottek be a borsajtok, a balvanvsaj-
tok is. Sajnos, ezek alaposabb felkutata-

15. kép. Bacchus. [Boissardus:
Icomes... 1590.]
(A szerzd gyiijteményébdl)

sa, leirdsa terén is van még tennivalonk. Képiink kozlésével (17. kép),
az Osszehasonlité vizsgalatnak kivanunk szolgdlni. Vincze Istvan ,,Ma-
gyar borsajték” c. kozleménye (Ethnographia, 1958. 1—28.) komoly
ivéret arra vonatkozolag is, hogy a szerzé alaposabb vizsgalat al4 veszi

a Tokajhegyaljai régi sajtokat is.

13. Ertékes adalék a Tokajhegyaljai sz6lémivelés filologiajahoz az
a kiadatlan levél, amelyet most adunk at a nagyobb nyilvanissagnak,
s melynek iréja Domby Samuel orvosdoktor. Ismeretes, hogy Borsod

megye hires féorvosa Erdobe-
nyén sziiletett, s nem véletlen
az sem, hogy inauguralis disz-
szertacidjat a tokaji borrél irta
meg. (Dissertatio inauguralis
physico-chemico-medica de vino
Tokaiensi, 1758.). Az egri plis-
pokhéz, Eszterhdzi Kaéarolyhoz
irott levelét annal is inkabb ér-
demesnek tartottuk a koézlésre,
mert a tokaji borrol tett meg-
jegyzéseil mellett Heves megyei
vonatkozasokat is tartalmaz. A
levél legértékesebb részei a ko-
vetkezdk:

»A mi Méltésagos Fo6 Ispan
Urunk 6 Excellent’dja Vére és
Attyafia Excellentidd volt a mi
Nemes Vdrmegyénkben béve-

lentiajanak, Excellentidd édes
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e e, > o 16. kép. Szolopres,
zérlGje és instelldtora ¢ Excel- [Johannes de Gamundia: Naptdr, 1439.]

(A szerz6 gyiijteményébbl)
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17. kép. Borsajté és a sziiret szerszdmdi.

[Tllusztracié J. Barclan: Argenis
c. miibél, 1673.]
(A szerzd gytijteményébdl)

emlékezetii Attya volt sok Esz-
tenddkig Nemes Borsod Varme-
gyének boles Kormdnyozé Fo6
Ispannya. Excellentiad Borsod
Vidarmegyei Piispok. Mivel az
Egri Piispékség Borsod Varme-
gyébe funddltatott, mellyriil az
Egri Varban lévo régi Templom-
nak kovei szollanak, és azt bizo-
nyittyak. Excellentiad gy ité-
lem ennek utanna sok foglala-
tossdgai kozt is, mellyekkel ter-
heltetik, inkabb méltéztatik «a
Borsod Varmegyei dolgokra ki~
terjeszkedni. Ezek az okok indi-
tottak arra, hogy Excellentiad-
nak mint Borsod Vdrmegyei
physicus bdatorkodjak kisded
munkdimmal, mellyeket 1ész
szerint becsiilletire, rész szerint
haszndra irtam Borsod Varme-
gyének, kedveskedni. A Medicus
tsak ollyanokkal szolgdlhat Ke-
gyelmes Uram, mellyek az 6 tu-
domdnydra és hivatallydra tar-
toznak. Vegye olly szivvel Ex-
cellentiédd o minémii szivbiil
szdrmazik ezeknek kildetése.
Hozzdjuk adtam a Tokaji Bor-
r6l irott inauguralis Dissertatio-
mat.

Kevesebbet irtam a Borsod
Varmegyei Minerdlis Vizekrol!,
nemtsak azért, hogy ez tsak Re-
latio volt, hanem, mivel ambar
sok is @ mi Vizeink, mindazonal-
tal nem igen nevezetesek. Me-

leg vizeink tsak lagy melegek, némellyek tsak télben melegek, nyarban
hidegek, savanyu vizeink is gyengék. Ugy itélek, valamint a nagy hasz-
ni vizekrol keveset irni illetlenség, ugy az alabbvalékrol sokat beszél-
leni haszontalansdg. Nemes Heves Varmegyét ajandékozte meg a terms-
szet igen nagy hasznu vizzel a Retski savanyu vizzel, mellybiil egyné-
hanyszor hozattam, és mellyel sok betegek az én tandtsombul hasznossan
éltenek. Felérkezik sok Német Orszdagi hires savanyu vizekkel, mellyek
meszsze foldre hordatnak és pénzen arultattnak.

Tapasztalvan nagy tudatlansdigdt az Borsod Védrmegyei Bdbdknalk:,

1. vd. Relatio de mineralibus incl. comitatus Borsodiensis aquis facta ... 1766,




a megvizsgdldskor meg nem tar-
toztattam magamat, hogy azon
a mennyire lehet segittsek és I
valamelly kisded Munkdt ne ké- = “wams
szitenék, melly az 6 egyiigyiisé- '
gekhez wvolna alkalmaztattova.

Kranzt Uram a Bétsi Bdaba Pro-

fessor munkdja Debreczenben

Magyar Nyelvre fordittatott és
kinyomattatott, de ebbiil a tu- 4
dés munkabol keveset épiilné-

nek a mi tudatlan Bdbdink. Bi-

zonyos vagyok benne, hogy ido- : - 2
vel a« mi Hazdnkban is, mint SR o
mas tanulé orszdgokban, min- L . 3 3
den Vdrosokban és Falukban ‘ 7 j
értelmes Babdk fognak lenni. &,
de arra Kegyelmes Uram sok
esztendok kivdntattnak addic is,
ha tsak kevés kinlodo asszo-
nyoknak és drtatlan kisdedek-
nek életek Munkdmnak® olvasd-
sabul és tanuldsdbul megtarta-
tatilke, nem mégyen fiistben igye-
kezetem és faradsagom. Jelen

A\
-
*

e

voltak a Szolgabirdl: Uraimélk a .

Babdk megvizsgalasakor, értet-

ték a kérdésekbiil és feleletek- Grabowski Julian alkotdsa
bil mennyi Anydk és gyerme- (Lippbczy gyiijteményébol)

kek holtanak meg az 6 tudatlan-

sGgok miatt, Tsak egy sem taldlkozott, a ki a forditasnak mester-
ségét tudta volna, midén helyteleniil vagy keresztiil fekszile az Annya
méhében a gyermek, hogy kell a természeti fekvésre igazitani és hiba
nélkiil kivenni. A melly Orszdgokban én laktam, annyira becstiltetik o
Bdba Mesterség, hogy Meédicusok, Chirurgusok applicdltattnak redja,
nem lévén a tanultabb Nemzetek szemérmetesek a természeti dolgok-
ban.

A tdvollévs Tartomdnyokban lakvdn, irtam a Tokaji Borrdl, annak
hazajarul, nemeirdl josaginak okairul, az egészséges és beteg emberben
valo hasznairul, nemtsak azért, hogy ezen orszdgunk nemes gyiimolcsé-
nek hazaja nékem sziiletett foldom, hanem azért kivadltképpen, hogy sok
hibas vélekedésekkel erriil a borrol teljesek a kiils6 Nemzetek. Nem ter-
helem azokkal Excellentiddat, ez egyet emlitem, 1gy gondolkoznak, «
valésagos igaz Tokaji Bor Magyar Orszagbul ki nem vitettetik a tokaji
hegynek tetejin egy szoll6, egészen a Felséges Ausztriai hdzé strdzsdk-
kal oriztetik és csak abban terem az igaz Tokaji Bor, de tsak a Kirdlyi

1. v6.: Babamesterség, mely {ratott . . . a t. ns. Borsod varmegyei babaknak hasznokra, 1772.
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Udvarhoz vitetik. Vajha ezen munkammal azt haszndltam volng hazam-
nak, hogy boraink jobban hordattatndnak a tdvollévo Orszdagokban, de
az mindaddig nem lesz, valameddig valamely folyovizen vagy az Adri-
aticum vagy a Balticum tengerben, melly mdsodik jobb volna nagyobb
Commertium fel nem dllittatik. Azt tapasztaltam Kegyelmes Uram,
hogy Magyar Orszdgot a természetnek semmi ajdindéka olly hiressé nem
tette, mint a Tokaji Bor és a kérmdczi arany. Muschenbroch nagy hiri
Phusicus Leydai Universitisban prébdlta el6ttiink az aranyakat, leg-
iobbnak, még az indiai aranyokndl is jobbnak taldlta ...

Kegyelmes Uram Excellentidd aldzatos Szolgdja, Miskoltz 17. Mart.
1775. Domby Sémuel. N. D. T. Borsod Vdrmegyének Ord. Physicusa.”

(A levél eredetije az egri érseki levéltar tulajdondban)

Abhandlung von der wortreflichen Na-
tur, Eigenschaft und Wirkung des
ungarischen Weines, Dresden, 1761.
Wien, 1808. (A tokaji borrél: 7—9, 26
—27.)

Almdssy Xaroly: Politechnikai oktatas
Tokajban (A sz0lotermesztés, borke-
zelés ismereteire.) Koznevelés, 1959.
7. sz. aprilis 8. 159—160.

Ambrézy Ago.ton: ,,A bor mivészete”.
Nemzeti Ujsdg, 1932. majus 1.

Ambrézy Agoston: A Simon-Tédé kul-
tusz. Zemplén, 1933. okidber 28.

Ambrézy Agoston: Févarosi Lap Tokaj-
hegyaljardl, Zempléni Gazda, 1932. ja-
nuar 20.

Ambrézy Agoston: Hegyaljai szblészke-
dés, Zempléni Gazda, 1928. novem-
ber 20.

Ambrézy Agoston: Magyar Cote d’ or.
Hegyalja, 1931, december 24.

Ambrézy Agoston: Morbus Tokajiensis.
Budapesti Hirlap, 1929. februar 17,

Ambrézy Agoston: Nem szabad letenni
a kapat. Budapesti Hirlap, 1929. juli-
us 4.

Ambrézy Agoston: Pesti levél. Zemplén,
1932. oktober 16., november 6., 1933.
januar 5., marcius 19., majus 14.

Ambrézy Agoston: Pesti levél. Zemplén,
1933. oktdber 28.

Ambrézy Agoston: Pesti levél. Zemplén,
1935. majus 14., szeptember 26., ok-
tober 16.

Ambrézy Agoston: Sziireti hét. Nemzeti
Ujsag. 1932.

Ambrézy Agoston: Tokajhegyalja nagy
napja. Nemzeti Ujsdg. 1933. oktéber
22,

Ambrézy Agoston: Tokajhegyaljaszent-
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évi jubileuma. Hegyalja 1933. oktéber
19,

Ambrézy Agoston: Torténelmi bor.
Nemzeti Ujsag, 1928. majus 13.

Angyal Béla (szerk): Szerencsi jaras
monografidja, Szerencs, 1955, (Sok

hegyaljai néprajzi adalék.)

Arthold Matias: Handbuch der Keller-
wirtschaft. Verlag ,Das Weinland”,
Wien, 1935. (Tokaji vonatkozdsok: 332,
440.)

A Tudds Palétz avagy Furkdts Tamasnak
Monosbélbe laké sogor-urdhoz Irtt
Levelei, Budan, 1803. (A tokaji borrél
gyakran.)

A Zempléni hegység taristatérképe. Bp.
1957. 53x77 cm. 8h. 20. cm.

Babarczy Jbézsef: A magyar s2616 és bor.
Természet és Tdrsadalom, 1954. 331—
334. (Hegyaljai vonatkozésok is: hegy-
aljai vallon-telepek (hibas adattall),
Szabo David munkdssigarél, a hegy-
aljai furmintrél.)

Babarczy Joézsef: Hegyalja. Szdlészet és
Kertészet, 1956. 2. sz. 3.

Babarczy Jézsef: Hegyalja talajardl.
:S'zélészet és Kertészet, 1956. 1. sz.

Bdcsmegyei, Steph.: Nihere Erldute-
rung des Ober-Hungarischen Wein-
Gewéchses... Sammlung von Natur-
und Medicin-Geschichtes. IV. Som-
mer-Quartal, 1719. 330—332.

Bakos Jozsef: A Tokajhegyaljai régi
sz8lomiivelés székincse.

Az Egri Ped. Féisk. Evkonyve, 1959, V.
k. 5—54, és Az Egri Ped. Féisk. fiizetei
121. sz, vo. réla: Népijsig (Eger) 1959,
aprilis 7—8. sz., Eszakmagyarorszdg
(Miskolc) 1959. november 19. sz. Bor-
sodi Szemle, 1959. 6. sz. 79..



Bakos Jozsef: Tokajhegyalja és borter-
melése néprajzi, hely-, gazdasig- és
miivel6déstorténeti irodalma. S&ros-
patak, 1957. a Sarospataki Rakodczi
Muzeum Flzetei, 47. (v, réla: Magyar
Konyvszemle, 1959, 2, sz. 254. 1.)

Balassa 1Ivan: Német falvak Tokaj-
Hegyaljan, Borsodi Szemle, 1959. 4.
sz. 42—45. :

Bédnki Gyula: A Tokaji-hegy mikrokli-
majanak megjavitasa @ — fasitassal.
Erdé6. 1954, 9. sz. 322—323.

Barna Janos: A bentonit. Természet és
Tarsadalom, 1955. 136—138 (A madi
bentonit-banya képe!)

Barna Janos: A Mad-koldu-i bentonit
tulajdonsagai, Bp. 1957. Klny. a Ba-
nydaszati Lapok-bdl (1956).

Bartha-Jablonczay: A sarospataki féis-
kola csillagaszati miiszergyfijteménye.
Csillagok Vildga, 1956, 3—4. sz. 245—
252,

Baumann Chr.: Entdeckte Geheimnisse
der Land-und Hauswirtschaft. III. k.
Wien, 1783. (Tokaji sz6l6krdl, s tokaii
borrdél: 22, 41, 44, 73.)

Bél M.: Compendium Hungariae Geo-
graphicum, Posonii, 1767. (Sok hegyal-
jai vonatkozas: Hegyalja helységeinek
leirasa.)

Bem B.: A Hegyalja ENy-i részének
foldtani viszonyai, a M. All. Féldtané
Intézet Evi Jelentése, 1949. 165-—171.

Berényi Dénes: Mikroklima in Tokajer
Weinkellern, Urdnia, 1958. 4. 153—
158. 1.

Berényi Dénes: Mikrometeorolégiai vizs-
galatok a tokaji borospincékben.
Term. Tud. Kézl, 1957, 6. sz. 252—5T7.

Berényi—Justyak: A Tokaj-Hegyaljai
borospincék mikroklimatikus viszo-
nyai, Acta Universitatis Debrecenien-
sts, 1957, IV. k. 287—310.

Bir6—Mercz: A bor készitése és keze-
lése. Bp. 1953. (Tokaji vonatkozas:
263.).

Bjalokur F. P.: Lecsenye vinogradom v
Jaltye (Gyodgyitas sz6lével Jaltaban.
(Jalta, 1903.) Erdébényérsl mint sz616
karat alkalmazé gyoégyfiurddhelyrdl
megemlékezik a 4. oldalon). {L.]

Blaha Jozef: Ceskoslovenskda ampelo-
grafia. Bratislava, 1952. (Tokaji vo-
natkozasok: 202—214.) [L.]

Bok—Jersov: Vinogradarsztvo i vino-
gyeljije v Roszji. S. Petersburg. 1877.
(Szdlészet és boraszat Oroszorszag-
ban), Szentpétervar (Tokaji wvonatko-
zasok: 86—89, 502, 530.) [L.]

Bolsaja Szovjetszkaja Enciklopedja
(Szovjet Nagy-Lexikon), Moskva, 1951.
(VIII. k. 526 tokaji vonatkozasok) [L.]

Boross Vilmos: Hegyaljai szliret. Cikk

az Ezeréves Magyarorszdg c¢. képes
havi folyéiratban. 1897. 12, sz.
Borsodi Gyula: Hegyaljai 1tijegyzetek.

Miskole, vo. Széphalom, 1955. 82—83.
Bredetzky Samuel: Reisebemerkungen
itber Ungarn und Galizien, Wien, 1809.

(Hegyaljai vonatkozasok is: 276:
Tallya.)
Bulic Stjepan: Dalmatinska Ampelo-

grafja, Zagreb, 1949, [A 101. oldalon
a Piros Saszlanak Németorszaghan
hasznalt egyik szinonimaja: , Roter
Tokayer”] [L.]

J. A, Chaptal’s: Abhandlung iber den
Bau, die Bereitung und Aufbewah-
rung der Weine, Carlsruhe, 1801. (INé-
metbél ford.: W. Bochmann.) [Magyar
vonatkozas: 7, 93, tokaji vonatkozas
22, stb.]

Chlebowski Br.: Slownik Geograficzny
Kroélewstwa Polskiego. [A lengyel ki-
ralysag foldrajzi szétara.l] Warszawa,
1892. (A XII. kotetben a 367. lapon
tokaji vonatkozas.) L.

Comenius: Schole Ludus, Patak, 1656.
Pars II1. Act. II. Scena 6. (,vina op-
tima sunt... in Hungaria Tokai-
num’).

Corsi F.: 11 vino di Tokay. Vienna, 1829.
(Ditirambo.) [L.]

Czeglédi Laszlo: A tokajhegyaljai bor-
vidék sz6loinek felujitasa kiiszbbén.
Sz6lészet és Kertészet, 1955, 4. sz. 1.

Czeglédy Laszlo: A tokajhegyaljai sz6-
16termelés helyzete és a felujitas fel-
adatai az 1956. évre. Szélészet és Ker~
tészet, 1956. 2. sz.

Czermakowa Izabella: Der alte Fukier
und der Wein, Deutsch-Polnische Hef-
te, 1959, jan. 6. sz. (Tokaji vonatk.: 40
—42) [L.]

Csala Laszlé: A régi Tallya, Eszakma-
gyarorszdag, 1958, jan. 12. sz.

Csala Laszlé: Kincsettermd Tokaj.
Eszakmagyarorszdg, 1958. jan. 19. sz.

Csepregi—Zilahi: Sz6l6fajtaink. Bp.
1655. (Tokaji vonatkozasok: 129, 133,
135, 366.)

Csorba Zoltan: Lenau Tokajban. Szép-
halom, 1955. 2. sz. 83—89.

Danké Imre: A sarospataki piac. Nép-
rajzi Kozlemények: 1957. II. 1—2. sz.
255-—263.
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Danko Imre: Ismerjik meg szilofol-
diinket! (A sarospataki jaras torténe-
te.) Miskolc, 1955.

Dercsényi—Gerd: A sarospataki Rako-
czi-var. Epités—Epitészet, 1951, 304—
316.

Dercsényi—Gerd: A sarospataki Rako-
czi-var, (Fényképezte: Falus Karoly—
Petras Istvan.) Bp. 1953. és a Képzo-
muvészeti Alap Kiad. Bp. 1957.

Der ungarische Wein. (Herausgeber: Di-
rektion flir Weinumsatz, 1958.) [J6
fényképekkel van illusztralva és az
Allami Pincegazdasagok szervezeti
térképével van ellatva. Tokaji vonat-
kozasok a ,,Staatliche Kellerwirtschaft
von Tokajhegyalja, Zentrale Satoral-
jadujhely” cimi cikkben, 30—38. olda-
lakon.] [L.]

Der Volkommene Weinwirth und Wein-
kellermeister, Gratz, 1813. (112: To-
kayer—Beerwein.)

Détshy Mihaly: Beszamold a sarospataki
var helyreallitdsi munkalatairdl. (Ké-
pekkel.) Miemlékvédelem, 1959. mar-
cius 2, sz. 89—97.

Divald Xornél: A sarospataki var.
MMEE (A Magyar Mérnok és Epitész-
egylet K6zlonye) (Heti Ertesitéje) 1902.
237—51, 281—300, 329—336, v&. még
kiilon is: Bp. 1902.

Djenesz Istvan: Winna piwnica Wegier,
Dziennik Polski (Krakko) 1959. januar
25—26. [L.]

Domahidy Miklds: Boraszati technolé6-
gia, Bp. 1. kotet: 1953, II. kotet: 1954
[Tokaji vonatkozasok: 144—151, 187,
201—208, 213.]

Dondszy Erné: A Bodrog Sarospataknal
— 1953-ban. Hidrolégiai Kézlény 1954.
11—12. sz. 528—535.

Erdész Sandor: A hegyaljai szdlémun-
kasok sziireti népszokisai. Miskolc,
1957. Muzeumi Filizetek 7. sz.

Eles Sandor: Aszibor készitése Tokaj-
hegyaljan. Sz6lészet ¢és Kertészet,
1952. 7. sz. 8.

Fabulye Laszlé: A tokaji gimnazium
gyakorlati  oktaté-nevelédmunkajardl,
Kdgznevelés, 1959. 21. sz. 489—491.

(Szblészeti gyakorlatok.)
Fattinger Adolf: Pastoralchemie. Frei-

burg im Breisgau, 1930. [Tokaji vonat-
kozas: 43.]

Ferenczi Istvan: Jeges liregek a Tokaj-
Eperjesi hegységben. Term. Tud. Kozl.
1939. 172—174.
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Foldvdri Aladar: Az abaujszéantoi sport-
uszoda hidrolégiai viszonyai. A Féld-
tani Int. 1941—42. évi Jelentése, 1953.
23—29,

Foldvdri Aladar: Jelentés a... Sima,
Erdébhénye és Szegilong koézott az 1937.
évben végzett kaolin-kutatasokrél. &
Foldtani Int. 1937—38. évi Jelentése,
111, k. 1942. 1245—1272.

Frisnydk Sandor: Sarospatak foldrajzi
hagyomanyai, Borsodi Szemle, 1959. 4.
sz. 29—31.

Fuchs Elemér—Szathmdry Arisztid: A
bor, sor, szeszesitalok eldallitasa és
szakszer(i kezelése. Bp., 1929. [Tokaji
vonatkozasok: 6, 11, 65, 109, 221, 223.]

Fukier M. Henryk: O winach wegier-
skich i miodach polskich. (A magyar
borokrol és a lengyel méhserrél) [Egy
Fukier-ivadék emlékezései a ,,Prob-
lemy” c. havi képes folydirat 1951. évi
8. szamaban, az 521—525. oldalakon.]
[L.]

Fukier: Wspomnienia z winiarni, (Emlé-
kezések a borozobdl) A , Swiat” cimi
képes heti folydirat 1955. évi 50—51.
szdmaban. [L.]

F. D.: Szerencs, a Hegyalja kapuja, Ké-
pes Magyarorszdg, 1958. 6. sz. 19.

Gegus Daniel: Eszrevételek Hegyalja-
rél. Ismertetdé a Gazdasag, Ipar és Ke-
reskedéshen. 1841. (29): 370—372, 385—
388, 406—409, 426—430. (A Hegyalja
hanyatldsarél, a borkereskedelmi vi-
szonyok, a borkészités problémaja,
hegyaljai szdléfajtak, tokaji asz.)

Geographiai Székoényv, Pesten, 1830,
(Sok hegyaljai vonatkozassal.)

Geraszimov M. A.: Izbrannije raboti po
vinodieliju, 1925—1955. (Valogatott bo-
raszati muvek, 1925—1955.) Moskva,
1955. [Tokaji vonatkozasok a 80. és
291—298. oldalakon.] [L.]

Geraszimov M. A.: Technologia vinogye-
lija (A boraszat technologiaja). Mos-
kva, 1952, [Tokaji vonatkozasok: 22,
24, 26, 54, 77, 246 és 411—414 oldala-
kon.] [L.]

Goldschmidt Fritz: Der Wein von der
Rebe bis zum Konsum Mains am
Rhein, 1925, Verlag der Deutschen

Weinzeitung. [Tokaji vonatkozéas: 9,
816—818.]
Greguss Pal: Adatok Magyarorszag

szarmatakori fainak szdvettani vizs-
galatahoz (Tokaj-Eperjesi hegység).
Foldtani Kozlony, 1943, 448—449, 582
—593.



Grosserus, M. S.: Otium Ulysseum, h. e.

Geographia, Lipsiae 1698 (Tokaji vo-
natk.: 79—380, Patak: 81.)
Gutkind C. S.—K. Wolfskehl: Das
Buch vom Wein. Hyperion Verlag,
Miinchen, 1927, — [E munka a legre-
gibb iddkt6l kezdve citatumokban ir
a szbldvel, a szdblé kulturijaval és
horral, boraszattal Osszefiiggd kérdeé-
sekrél. 70 egész oldalas illusztracioé is
van benne, (részben szines) és 65 szo-
vegkozti kép. Tokaji vonatkozdsd ci-
tatumokat is tartalmaz.] [L.]

Haberle C. C.: Svccinta Rei Herbariae
Hungaricae et Transcilvanicae Histo-
ria... Budae, 1830. [30. 1.: A tokaji
bortermelésre, szélémivelésre vonat-
kozd irodalom. — 56. 1.: A pataki var-
kertrél.]

Hager, J..: Neue Beweise der Verwandt-
schaft der Hungarn mit den Lapp-
ldndern, Wien, 1793. — [69—T70. 1.:
... Tokayer Wein, welcher heut =zu
Tage die Zierde aller Kénig, Tafel ge-
worden ist.]

Hualasz Zoltan: Das Buch von Ungar-
wein. Corvina, Bp. 1958. (Igen sok
tokajhegyaljai vonatkozas: 7--8, 11,
29—23 24, 47, 51, 52.)

Haldsz Zoltan: Ungarn. (Magyarul is
megjelent.) Ein aktueller Reisefiihrer
durch Ungarn etc. Corvina kiadas. Bp.
1956. [Tokaji vonatkozasok: 282—288.]

Horgitai Zoltan: A Long-erd(s és vege-
tacidja., Tisia, 1939, 193—194, és Acta
Geobot. Hung. 1939, 143—149.

Hargitai Zoltan: A Satorhegység flora-
jabol. Botanikai Kozlemények, 1840.
205—240,

Hegediis Sandor: Tokaj-Hegyaljai Szo-
vetség., A tarcali sz6l. és bor. ker. fel~
lugyeloség replld lapja.

Hegediis Sandor: Tokaj. (A taihokui es-
peranté egylet ,,Formosa” c. lapjaban
megjelent cikk 1929-ben.) [L.]

Hegyaljarsl, Ismertetd, 1841, 395—396.

Hegyaljdrdl tudésitas, Ismertetd, 1841.
971—972 (61. sz.)

Hegyi Jézsef: Oh, Tokaj draga nedve,
Széphalom, 1956. 125—130. (A tokaji
bor a koltdk lantjan.)

Hellenthal: Hilfsbuch fiir Weinbesitzer
und Weinhéndler. Atdolgozva F. Bey-
se altal és kiadva Wien, Pestés Leip-
21%301?74. [Tokaji vonatkozasok: 328

Hellrung, Carl Ludwig: Atlas der Wein-
lander in Europa. III. Heft. Das Ungar
Weinland, Tokay oder Hegyallya in

der Zempliner Gespannschaft. A bo-
rok minésége szerint szinezett, nagyon
érdekes térképpel és lefrassal, adatok-
kal. Kiadva: Magdeburg. 1839. [L.]

Hidvégi Sandor: Szélétalaj vizsgalatok
Tokajhegyaljan. Sz6l. Kut. Int. Ev-
kdnyve, 1950. 175—191.

Hoffer Andras: A tokaji hegy. Ifjusdg
és Elet, 1934. 66—69.

Hoffer Andras: A tokaji bor (két tér-
képpel). Ifjisdg és Elet, 1935, 2. sz.
Hoffer Andras: Satoraljatjhely, Ruda-
banyacska és Karolyfalva kozotti te-
rillet féldtani viszonyai. All. Foldtani
Int. 1943, Jelentése 1. 1945, 11, 56—57.
Hoffer Andras: Tokaj. (Képekkel és tér-
képpel) Ifjisdg és Elet 1934. 5. sz.
Hulaé¢ V.: Priru¢ka sklepniho hospodar-
sztvi, (Pincegazdasagi kézikonyv.),
Brno, 1949. — [Pijanowski lengyel
nyelvli borgazdasigl szakkdnyve, hi-
vatkozik Hulac cseh nyelvii kdnyvére,

s ebbdl citalja a tokaji bor készitésé-

re vonatkozo adatokat.] [L.]

k. j.; Tanulmanyok a tokaji bor miultja-
rél (Bakos Jézsef: A tokajhegyaljai
szbldmivelés szdkincse ¢, munkarol.)
Eszakmagyarorszdag, 1959. 272. sz.
(nov. 19.).

Jasko S.—Méhes K.: Satoraljaujhely és
Sarospatak kiornyékének geologiai le-
irasa. Foldtani Int. Evi Jelentése,
1945—47. 1I. 1947, 65—71,

Jiillien F.: Der erfahrener Weinkeller-
meister. VI. Ausgabe. Quedlinburg,
1871. [Tokaji vonatkozas: 226.]

Kartavesenko P. K.: Prigotovlenyije to-
kajskich vin v Vengriji. (A tokaji bo-
rok készitése Magyarorszagon). A , Vi«
nogyeljije i vinogradarsztvo” c. sz6-
lészeti és boraszati szaklap 1953. eévi
10. szamaban megjelent cikk. [L.]

Kéler Béla: Tokaji cseppek, csardas
(kotta). Rozsavolgyi és tarsa kiadasa
Pesten, 1862. A cimiapon Tokaj latké-
pe (litografia). [L.]

Klenk Ernst: Die Weinbeurteilung.
Stuttgart (Ludwigsburg, 1950, [Tokaji
vonatkozas: 93.] {L.]

Klinko Mark: Tokajskije vina Vengrii
(Magyarorszag tokaji borai). Cikk a
»Vinogyeljije i vinogradarsztvo SzSz-
SzR” c. szovjet szaklap 1958. 1. sza-
maban, a 22. oldalon. [L.]

Koch Sandor: A Mad és Regée kornyé-
kén fekvf vasérc eldforduldasok gene-
tikdja. Bp. 1954, — Szegedi Tudo-
many Egyetem Asviny-Kézettani In-
tézete. Sep. A M. All. Féldtani Inté-
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zet Evi Jelentése az 1950. évrél. Bp.
1953.

Kohut Adolf: ,,Hogyan gondolkodtak a
magyar borokrdl 150 évvel ezelott?”
Cikk a ,Szdélészetiink haladdsa” c.
Emlékfiizetben, a 32. oldalon, melyet
a Patria adott ki 1909-ben a Boraszati
Lapok 40 éves évforduléjara. [L.]

Korim—Szebényi: Hidrolégiai megfigye-
lések Satoraljatjhelyen. Hidroldgiai
Kozlony, 1950. 293—97.

Kozma Pal: A sz6l6 nemesitése. Bp.
1951. [Tokaji vonatkozasok: 55, 63, 69,
ete.]

Kozma PAl: Szélémiiveléstan. 1. II. k.
Bp. 1953. [Tokaji vonatkozasok: I1. k.:
301—305, 369.]

Krekwitz, Georg: Totius Regni Hunga-
riae Descriptio... Frankfurt und
Nurnberg, 1686 [Tokaji wvonatkozas:
831—835.]

Kulcsdr Laszld: A komldéskai bentonit
foldtani helyzete, Bp. 1957.

Kunszery Gyula: A ,Bodrogparti At-
hén” [Sirospatak}], Képes Magyaror-
szag, 1958. 3. sz. 8—89.

Ldzdr Istvan: Sarospatak (iskolai fejls-
dése stb.) Kéznevelés, 1959. 22. sz.
513—515.

Lehoczky Jozsef: Milyen a tokajhegyal-
jai bor? Bordasz-Csarnok (Székesfehér-
var), 1864. 266271, 1865. 58—60.

Lehoczky Jozsef: Tudogsitas Olaszliszki-
rol, Bordsz-Csarnok (Széke.fehérvar),
1864. 177, 225, 249, 281, 1865. 97, 171.

Lengyel Béla: Tokajhegyaljai borok ér-
lelésével kapcsolatos megfigyelések.
A Sz26l. Kutaté Int. Evk. 1950. 419—
420.

Lengyel Endre: A sarospataki Szent
Vince-hegy piroxénandezitja. Foldtani
Kozlony, 1935, 1—3. 30—37.

Lengyel Endre: A tokaji Nagyhegy rhyo-
litos és andezites kozetei. (A Debrece-
ni Tisza I. Tud. Tars. Honism. Biz.
Kiadv. 2. 1926.

Lengyel Endre—Mdndy Tamas: A
Tolesva-kornyéki bentonit genetikai
viszonyai, Foldtani Kozlony 1958. 4. f.
437—446.

Lengyel Endre: Erdébénye koérnyékének
foldtana, Foldtanié Intézet Evi Jelen-
tése, 1952. 71—"78,

Lengyel Endre: Jaspis-varietdten von
Tokajhegyalja-Gebirge, Féldtani Koz-
lony, 1936, 129—147,

Lengyel Endre: SiO2 — Minerale in den
Jaspissen des Tokajhegyalja-Gebirges.
Foldtani Kozlony, 1936, 278—294.
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Leonhardt Georg: Weinfachbuch. Fach-
buchverlag, Leipzig, 1954, [Tokaji vo-
natkozasok: 31, 115—116, 185.] [L.]

Letenyey Lajos: Szélészeti Tajrajz. Pest,
1859. (Tokajrol is: ,,tokaji szélovesz-
sz6k Oroszhonban,,).

Liffa A.: A Tokaji-hegység perlitels-
fordulasai. A Foldtani Intézet Evi Je-
lentése, 1951. 31—45.

Liffa A.: Az Eperjes-Tokaji hegység ge-
ologiai felvételeinek eddigi eredmé-
nyei. Beszdmolé a Féldtani Intézet vi-
taiilésének munkdjdrél, 1943, 359—377.

Lippdczy Norbert: Tokajhegyalja bor-
termelése és a tokaji bor készitési
médjai. Tanulmany a Hirn Lészlé al-
tal szerkesztett ,Zemplén megyei fe-
jek” ¢. munkaban. Bp. 1930.

Lippoczy Norbert: Wegierscy tworcy no-
wych odmian winorosli. (A magyar
sz6lénemesiték és munkassaguk. Cikk-
sorozat a Haslo Ogrodniczo Rolnicze
c. szakfolyéiratban: 1958. 1., 9—10., 3.
sz. 94—95. 1. [L.}

Littke Joh.: Studien tiber unsere Weine,
Uber Mangel ihrer Haltbarkeit und
Exportfihigkeit, mit kurzer Anleitung
haltbare, exportfihige und flaschen-
reife Weine herzustellen. Nebst einem
Anhang iber die Haldtbarkeit der
Ausbriiche Pesth, Bickel, 63. S. 1869.
[1.]

Ludwigh: Malerische Reise von Pest...
Hildburghausen, 1855 (A sarospataki
kollegiumrél és Sarospatakrol: 42, 75).

Luyts J.: Introductio ad Geographi-
am., .. Traiecti a. R. 1629. (Tokaji vo-
natk.: 406—}

Lux Géza—Csdnyi Henrik: A bodrogke-
reszturi r. k. plébaniatemplom. Tech-
nika, 1943. 24—25. (Illustr.)

Lux Géza: Sarospatak muemlékei. Ma-
gyar Epitémiivészet, 1944. 213—14,
(Illustr.).

Magyar-Nepom. Janos: Tokaj és ménesi
mesterséges aszibor. Ismertetd, 1841.
72. sz, 1148. (v0. Pesti Hirlap, 1841. 67.
SZ.).

Makkai Laszlo: I. Rakoczi Gyorgy bir-
tokainak gazdasagi iratai 1631—1648.
Bp. 1954, (Igen sok tokajhegyaljai vo-
natkozas.)

Makkai Laszld: Mihely- és huta-lelta-
rak a XVII. sz.-i Rakéczi-uradalmak-
bol. Torténelmi Szemle, 1958. 1. 3—4.
sz. 448—452 (Hegyaljai adatok és a
sarospataki var leltara 1639-bdl.)

Metamorphoses seu natales poetici Sub-
montanarum superioris Hungariae



Urbium ac Vinearum honoribus... a
B. Zarubae, Cassoviae, 1728.

Myskovszky Viktor: A sarospataki var
épitésérdl. Akadémiai Ertesits, 1884.
145.

Nagy Lészlo Peretsenyi: A’ régi Orod
vagy -is a’ mostani Aradnak Dolgai,
Nagy-varadon, 1814. [164: A tokaji
borrdl is.]

Nagy T.: A tokaji” hazaja. Elet és Tu-
domany, 1953. aug. 15. sz.

Nagy T.. Kiapadhatatlan nemzeti kin-
csestarunk: Hegyalja. Elet és Tudo-
many, 1953. szept. 16.

Nagy Zoltdn: Tarcali képeskodnyv.
Eszakmagyarorszdg, 1958. febr. 14. sz.
(Egy tallyai népi verseldrél.)

Negrul A. M.: Vinogradarsztvo. (Szol6-
mdvelés). 1. kiadds, Moszkva, 1952.
[Tokaji vonatkozdas: 336, 360.] [L.]

Negrul A. M.: Vinogradarsztvo (Szd6l6-
muavelés.) 11. kiadis, Moszkva, 1956.
(Tokaji vonatkozds: 316, 342.) [L.]

Noszky Jend: Jelentés az 1946, évi To-
kaji-hegységi trasz-kutatasokrél. All
Foldtani Int. 1945—47. Evi Jel. 1951.
85—97.

Niklewicz Konrad: Kultura winorosli
(Sz6lémiivelés). Warszawa, 1893. [To-
kaji vonatkozas az 56. oldalon.] [L.]

xn.. Ueber Ungarns Weinproduktion und
Weinhandel, Der Ungar, 1842. (94),
505—506. [Tokaji vonatk, is v0.: Pesti
Hirlap 1842. 115, sz.] A cikkhez a jegy-
zeteket Rumy irta.

N. N.: Tallya, 1810. szept. 7. Magyar Ku-
rir, 1810. 530—532.

Palfy: Adatok a Tokaji-hegység har-
madkori erupcidinak korviszonyahoz.
Féldtani Kozlony, 1928. 57.

Pdlfy: Tanulmanyok az Eperjes-tokaji
hegységrél. Faldt. Int. Evi Jelentése,
1925—28, (1935).

Patay PAal: A bodrogkeresztiri kulttra
emlékei a J6sa Andras Muazeumban.
Archeolégiai Ertesité, 1950. 110—116.

Patay Pil: A Szerencs-hajdiiréti rézkori
temetd. A Miskolci Herman O. Mize-
zeum Kozl 1956. jun. sz. 4—14.

Pesold Ferenc: Ahol Kossuth Lajos szii-
letett (Monok). Népmiivelés, 1954. 3.
sz. 7.

Pieniazek, S. A.: Wegry — kraina wi-
norosli (Magyarorszag, a szélészet or-
szaga). ,,Przeglad Ogrodniczy” c.szak-
lap 1951. évi 9. szam, 2—3. [L.]

Pijanowski E.—Wasilewski Z.: Zarys
technologii winiarstwa, (A boraszat
technolégiajanak alapvonalai). War-

szawa, 1956. [Tokaji vonatkozasok: 22,
93, 202.] [L.] _
Pinczés Zoltan: A tokaji Nagyhegy losz-
takaréja. Féldrajzi Ertesité, 1954. 575

—584.

Princeps Patienticze Quinquagenarius
(Gabriel Berényi—Jos. Bartakovics).
Tyrnaviae, 1798. (Zempléni hegyaljai
vonatkozasok: 10, 1. ,Vinea Kiraly,
Tokajensis”).

Prohdszka Ferenc: Sz6l6 és bor. Bp.
1956. [Tokaji vonatkozasok: 25, 26, 259,
260.]

Prohdszka Ferenc: Széléomiivelés és bor-
gazdasag. 4. kiad. Bp. 1955. [Tokaji
vonatkozasok is.}

Rapaics Raymund: A tokaji bor és a fur-
mint sz6l6., Term. Tud. Kozl 1937.
589—596.

Reiman, Joh. Ad: De auro vegetabili
oder von dem vermeintlichen Golde in
den Hungarischen Trauben, Samm-
lung von Natur und Medicin- Ge-
schichten VI. Herbst-Quartal, 1718,
1733—1735. 1.

Reitlechner Carl: Die Behandlung des
Weines. Wien, 1881. [Tokaji vonatko-
zasok: 52, 106.)

Romdn Janos: A habanok Sarospatakon,
Sidrospataki Rakédczi Muzeum Fiizetei,
17., 1959.

Rozlosnik P.: A Tokaj-Hegyalja DNy-i
részének, s a vele dél fel6l hataros
sik tertilet foldtani viszonyai. A Fold-
tani Intézet Evi Jelentése, 1929—32,
329—331. Bp. 1937.

Siedlecki Zbigniew: Pod. gora Tokaj
(Tokaj-hegyalja). Ujsagiréi utibesza-
molé a ,,Przyjazn” (Baratsag) c. heti
képes folydirat 1955. évi 6. szamabdl.
(L]

Slownik Wyrazow obcych (Idegen sza-
vak szétara). P. I. W. IIL. kiadasa.
Warszawa. 1958. — (A 421. oldalon a
.maslas” Kkifejezést igy magyarazza:
maslds: a tokaji borok egy fajtaja. A
668. oldalon ,,tokaj’: a legjobb magyar
bor, Tokaj vidékérsl. Nevét Tokaj va-
ros nevétdl kapta.) [L.]

Scholtz Albin: A gyakorlati borgazdasag
alapelvei és rendészete. Kolozsvar,
1941. (Tokaji vonatkozasok 33—34.)

Sscholtz Albin: Amit a borrdl tudni
kell. ,,Vendéglatas” 1958. 3. sz. (A to-
kaji borokat is targyalja.)

Scholtz Albin: Borvidékeink. ,,Vendég-
latds” 1958. 4. sz. (Tokajhegyaljarél.)
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Scholtz Albin—Mercz Arpad: Borgazda-
sagtan. Bp. 1952, (Tokaji vonatk.: 163
—166, 263.)

Sierocinski Roman: ,Sziiret”, Poznaj
Swiat, 1959. szept. sz. (Tokaji vonatko-
zds: a hegyvaljai sziiret leirasa) [L.]

Sods Istvan: A szdlé- és gylumiblester-
mesztés rekonstrukeids kérdései. Ter-
mészet és Tarsadalom, 1955. 580—583.
(Sok hegyaljai vonatkozas: Latkép
Tokajhegyaljarél, a tarcali kisérleti
sz6l6telep képe, a tarcali Rakoezi pin-
ce stb.)

Soés Istvan: Borbakteriologia.
(Tokaji vonatkozasok: 66, 124.)

Staszewski Jozsef: Slownik geograficzny
(Foldrajzi szétar). Gdynia, 1948. (To-
kaji vonatkozas a 310, oldalon.) {L.]

S. W.: Die Bereitung des Tokayer Aus-
bruches. Gemeiniitzige Bldtter, 1840.
(93), 375.

Szabdé Béla: Borsod-Abauj-Zempléen m.
szOl6teriiletei (térkép). Borsodi Szem-
le, 1956. 2. sz. (Hegyalja sz616i is.)

Szabd David: ,,A madi bor” c. kényvé-
nek ismertetése: Ismerteté a Honi s
Kiilféldi Gazdaségban és Kereskedés-
ben. 1838. 311—312,

Szabé Joézsef: Az arviz itéletnapjai. Me-
z6kovesd, é. n. (Az 1913-as arvizrél:
Satoraljaujhely, Szerencs, Abanj-
szantd.)

Szebényi Lajos: A Tokaji hegység kao-
lin keletkezésének kérdéséhez. Féld-
tani Kozlony, 1951, 153—155.

Székyné, Fux Vilma: A komléskai ben-
tonit keletkezése. Klny., Fdldtani
Kozlonybol, Bp. 1957, 135—146.

Székyné, Fux Vilma: Angaben zur
hydrothermalen Genese des Bentonits
auf Grund von Untersuchungen in
Komléska. 1957. Kiny. Acta Geologica-
bol.

Tabidze: A Magyar Népkoztarsasag
sz6lészete. Cikk a Vinogyeljije i vi-
nogradarsztvo SzSzSzR. c. szovjet sz6-
lészeti és boraszati szaklap 1958. évi 4.
szamaban a 41—44. oldalakon. Sok to-
kaji vonatkozas. [L.}

Tamasko Odon: Zempléni hegység. ,,Ma-
gyar Téajak”. Bp. 1958. (Sok hegyaljai
vonatkozdassal, forrasait nem nevezi
meg!)

Tarcali Szélészeti Kutaté Intézet, Sz6lé-
szet és Kertészet, 1953. 4. sz. 13.

Telbisz Karoly: Wegierska winordsl i
wegierskie wino. (A magyar sz6l6 és
a magyar bor). Problemy, 1959. 4, sz.
(Sok tokaji vonatkozas és kép. [L.]

Bp., én.
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Tilkovszky Lorant: A magyar bora-

szat... multjabodl, Term. Tud. Ko&zlony,
1959., 525. (Illusztriacié a Hegyaljaroll)

Tiszamenti: Levél Tokajbol. Ismertetd,
1841, 63. sz. 1003—1004.

Tokaj-—szb6l6—bor: Kertészet és Szdlé-
szet, 1957. (6.) 2. sz.

Tokayer, Gemeinniitzige Bldtter,
II. 307—308.

Tokaj és Hegyalja szavak etimologidja:
Beregszdszy Pal: Ueber die Aehn-
lichkeit der hungarischen Sprache mit
den morgenlaendischen. Leipzig, 1796.
(136. 1. Tokaj-Hegyaljardl, nemes bo-
rarol is!)

Tokajhegyalja leirasa, helységei. Alma-
nach von Ungarn. (1778). Wien und
Pressburg. 223—224,

Tokaj-hegyaljai borvidék széloinek fel-
ujitasarol. Szolészet és Kertészet, 1955.
9. sz. 24.

Tokaj-hegyaljai szoéléfajtakrol: Ismerte-
té... Trattner Nemzeti Kalenddrium.
1840., 517.

Tokajhegyaljai sziireti szokdsok. Szdlé-
szet és Kertészet, 1957. 11. sz. 6.

Tokaj — sziireti nap. Sz6lészet és Ker-
tészet, 1955, 11. sz. 17.

Tokaji-hegy oldaldiban szé6lék (kép).
Term. Tud. Koézl. 1959, 228.

Tokaji vagy hegyaljai bor tulajdonsagai
s eredetérdl, Trattner és Kdrolyi

Nemzeti Kalenddrium, 1857. évre,

Tokajrél, (Tocaia). Pannoniae Historia
Chronologica ... 1596. 159, 1.

»Tokaj szOldvesszein”. (Képek a tokaji
alt. gimn. szélétermesztéssel és borke-
zeléssel foglalkozé szakkdrének mun-
kajaval kapcsolatban.) Kéznevelés,
1959. 7. sz. apr. (A boritolap belsé ol-
daléan.)

Tokaj vdrosképi és miiemléki vizsgdla-
ta. Bp. 1955. (Sokszorositas.)

Tokody—Mdandy—Nemesné—~Varga:
Mauritzit, 0j asvany Erdébényérsl.
Bp. 1957. (1958). (Klny. Annales His-
torico Mus. Nat. Hung.~-b6l: 17—21,

Turéczi R. P. Ladislaus: Ungaria suis
cum Regionibus, Tyrnaviae, 1729. (To-
kaji bortermelés: 169, 209.)

Ujszdszy Kalman: A sarospataki Nagy-
konyvtar. Borsodi Szemle, 1959. III.
3. sz. 60—62.

Ungarn: Ein aktueller Reisefiihrer durch
das Ungarn von gestern und heute.
(Red. Z. Halasz). Bp. 1956.

Vdvrae Miloslav: Madarska lidova re-
publika pomaha budovat vinarstvi v
Ceskoslovensku. (A Magyar Népkéz-

1835.



tarsasag segiti Csehszlovakia szoéleit
épiteni.) Cikk: a ,,Vinarstvi” c. lap
1958. évi 4. szamaban. (Sok tokaji vo-
natkozds az 56—58. oldalakon.) [L.]

Vdavra Miloslav: Poznavame vinarstvi a
ovonistvi v Madarsku. (Ismerjik meg
Magyarorszag szolészetét és gyiimol-
csészetét.) Folytatdsos cikk a cseh
,wVinarstvi” c. boraszati szaklapban.
Kiadva Pragaban, a Foldm. Minisz-
térium altal. A fent emlitett cikket az
1958. évi 1. 3. szdmokban jelentek meg,
nagyon sok tokaji vonatkozéassal. [L.]

Vavrik: A hegyaljai borok eczetesedésé-
rol. Ismertet6 Honi — s Kiil — Gaz-
dasagban és Kereskedésben, 1838. 37.
sz, 202—4.

Veress Eva: A jobbagycsalad szervezete
a sarospataki uradalomban a XVII.
szdzad kozepén. — Torténelmi Szem-
le, 1958. I. 3—4. sz. 379—429.

Vészi Janos: Sarospatak. Mdtvelt Nép,
1953. 4. évf. 5. sz. 28—29.

Vincze Istvan: Magyar szolometszokeé-
sek és metszésmodok, Klny. A Népraj-
2i Ertesité XXXIX. évf.-bol. Bp, 1957.
(Tokajhegyaljai tipusok bemutatasa is:
73—117.)

Vincze Lajos (rajzai): A halhatatlansag
nyomaban Sarospatakon. Elet és Iro-
dalom, 1959. aug. 7. sz.

Vogt Ernst: Weinchemia und Wein-

analyse. Stuttgart Ludwigsburg, 1953.
(Tokaji vonatkozasok: 12, 205.) [L.]
Wankowich Melchior: Ziele na kraterze
(Zoldel6 krater.) (Mai lengyel iré em-
lékiratai, melyben a tobbek Kkozott
magyarorszagi uti emlékeit is leirja.
Szellemesen és vidaman dicséri a to-

kajit.) Warszawa, 1957. [L.]

Wellmann Imre: A tokaji sz6lGkultura
oroszorszagi meghonositasa. Borsodi
Szemle, 1958. 2. sz. 41—43.

Welsch, Joh. M.: Dissertatio inauguralis
physico-medica de vini Hungarici
exellente natura, virtute et usu. Halae,
1721. (Nemzeti Muz.)

Wolanowski Lucjan: Wino wychowane
w Warszawie (Varsoban iskolazott
bor.) (Interju Fukier M. Henrykkel, a
lengyel borimportérék nestoraval, aki
a tokaji borok egyik legkivalobb pro-
pagaldéja és hive Lengyelorsziagban.
Cikk a ,,Swiat” c. képes heti folydirat
1954, évi 36. szamaban.) [L.]

Zempléni hegység (Utikalauz.) (Szerk.
Nagy Lajos.) Bp. 1958. (A Tokajhegy-
aljardl is b6ven: 37—40, 194—197, sth.)

Zobelitz: Der Wein, Leipzig, 1901 (To-
kajhegyalja: 60—64, hegyaljai képek
is.)

x.: Das Bad in Erddé-Bénye. Gemeinii-
tzige Bldtter, 1829. (59). 465—466. (Ese-
tek a csodatevd gyogyviznél.)

sefejezeésiil kozoljuk, hogy a kezdd és zaro
betik

Icones, 1590. ¢, miub6l valok. A Lippoczy

. gyljteményébdl kozolt képeket A. Rudnik
(Tarnow) készitette.

(R—B) illusztraciéi Boissardus:
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