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A Sarkadi-életmi el6szor az ird 1961. &aprilis 12-én bekovetkezett
tragikus haldla utédn egy évre, az életmiivet reprezentdlo kétkotetes
gvujtemény, A székevény megjelenésekor valtott ki szenvedélyes vitat.
A Kortdrs cimi folyoiratban lezajlott indulatos vita mar 1962-ben je-
lezte, hogy Sarkadi Imre torzénak maradt, befejezetlen életmive a fel-
szabadulds utani magyar szépproéza fejlédésének egyik legproblematiku-
sabb kérdése, s maig kelléen nem tisztazott, de szervesen hozza tartozé
teljesitménye [1]. Az iré egyes miveirdl és egész életmiivérdl szélo,
egymasnak széls6ségesen ellentmondo értékelések nemcsak a szépirdi
teljesitmény esztétikai értékét avattdk  izgalmas kérdéssé, de az ird
eszmei-ideologiai szemléletét is vitattak, és figvelmeztettek a Sarkadi-
kérdés egész irodalmunkra kisugarzo osszefliggéseire. A Kortdrs vitaja-
ban sajnos éppen ezek az Osszefliggések maradtak megvildgitatlanok,
az indulatok akkor elnyomtak a jézanabb szempontokat. Ha a vitapart-
nerek az 1945 utadni magyar tarsadalmi-politikai fejlédés ellentmonda-
sos alakulasanak és az irodalomnak Osszefliggéseire nagyobb koriltekin-
téssel tudtak volna figyelni, a vita is megnyugtatébb eredményeket
hozott volna. Igy azonban csak a hatvanas évtized irodalmi gyakorlata,
a magyar proza ekkori fejlédése és mostani eredményei lattatjak mar
tisztdbban az egész életmi ideologiai és esztétikai problémait, valamint
a magyar szépproza fejlédésében betoltott szerepét. Az 1962-es Sarkadi-
vitdban azoknak volt igazuk, akik arnyalt és kortltekinté elemzésre in-
tettek.

Az allasfoglalas persze még ma sem egyszerl. B. Nagy Laszlo és
Béladi Miklés tanulmanyai sok  kérdést segitenek mar tisztabban
latni [2], de még mindig kritikust és irodalomtorténészt probalé feladat
valaszolni a feltolulé kérdésekre. Sarkadi emberi és iroi egyénisége
hozzaférhet6 és jelenleg ismert mivei alapjan még mindig tartalmaz
olyan ellentmondasckat, amelyeknek tisztdzdsa mindenki szadmdara kote-

* Kozlésre javasolta: Berzy Andrds tanszékvezeto
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lez6en fontos, aki a magyar irodalom felszabadulds utani kérdéseivel
foglalkozik.

A mindannyiunktél valaszt varo kérdések keményen megfogalmaz-
hatok. Ki is volt Sarkadi Imre? Kispolgari kalandor vagy tudatosan
alkoté ir6? A tarsadalom torvényeit elvetd, és ezért a tarsadalombol
kiszorulé szélséséges individualista vagy az ellentmondéasokkal terhelt
tarsadalom sulyos problémaival 6nmagaban megklizdé ember és felelGs-
séggel valaszokat keresd iro, aki felismerte Jozsef Attila koltdi igazsa-
géanak minden korra érvényes tartalmat: azt az igazsagot, hogy aki dudas
akar lenni, annak a pokolraszallas gyotrelmeit is vallalni kell? Mit kell
latnunk a Sarkadi-muvekben? A modern egzisztencializmus és irraciona-
lizmus magyar képvisel6jét, vagy a tajékozodas szenvedélye altal flitott,
égtdjakat keres6 ember gyotrédését, aki palyakezd6 élményeinek, ma-
kacs, sokszor kiillonc és emberi tartasat egy id6é utan elveszt6 egyéniségé-
nek, valamint hiteket megingaté koranak harmas szoritdsdban vergdédve
futotta be masfél évtizedes irdi palyajat?

Harmas tagozodasu pdlyajanak melyik szakasza becsiilheté tébbre?
A palyakezddé novelldk szirrealizmusa, 1949 utdn a paraszti vilaggal
foglalkozd, a moriczi latasmédot o6rokld és a népi irék szociografikus
realizmusat vallalé novelldk, regények és a csehovi dramaturgiat oly
niesterien modernné alakito Szeptember cim( dramaéaja, vagy a harma-
dik palyaszakasz, az 1955 koril indulo és az ellenforradalom kataklizma-
jdn halaladig ativel6 id6szak muvei, az ironikus, groteszk latasmodot
kiteljesit6 dramdk és kisregények, amelyekbdl a kiilénleges alaphelyze-
tek és jellemek torzulasan is atcsap a rendteremtés szép szandéka?

A keményen kiélezett kérdések csak ujabbakat ébresztenek ben-
niink. Hogyan kellene kijeldlni a Sarkadi-életmU irodalomtorténeti he-
lyét? A moériczi parasztdbrazolds nyoman sziiletett novelldk és regények
— béar a felszabadulas utan megvaltozott paraszti élet uj tartalmat tik-
rozik —, hol dramaian siritett jellem- és helyzetdbrazolassal, hol liraian
szinezelt, nyugodt tempoju cselekménnyel idézik a mester miveit, és
ebben az értelemben Sarkadi hagyomdnyérzd, masutt pedig a zaklatott
jellemek, extrém helyzetek és kiilonleges témak arrol a felfokozott
etikai érzékenységrél vallanak, amely majd a hatvanas évek magyar
prozajanak lesz {6 jellemz8je. A wvalosaghoz tapadd, leiré abrazolast
ezekben a lélekelemz6, analitikus 4abrazolasméd valtja fel, amely az
etikai érzékenységgel Sarkadi #jité torekvéseire utal.

Felvetdédik az a kérdés is, hogy az ir6 eszmei-ideclégiai ellentmon-
désait nem kellene-e — szélesebb Kkitekintéssel — ugyanilyen atmeneti
jelenségnek felfogni? Sarkadi 40 éves kordban halt meg, tehat ahhoz
a nemzedékhez tartozott, amelynek tagjai a masodik vilaghaborui bor-
zalmas élményeivel érkeztek el a felszabadulashoz, s mar tudatosan fel-
mérték a valtozasok uj lehetdségeit. Ez a 25—26 éves fejjel uj életet
kezd6 nemzedék teljes hittel vallalta az Otvenes évek vildgat, és éppen
ezért bizonytalanodott el vagy kertlilt a legmélyebb valsagba az 1956-0s
megprébaltatasok idején. Az a nemzedék volt ez, amelynek tagjaira ta-
lan a legtobb feladat vart a szocializmus épitésének kezdeti idészaka-
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ban — és paradox dolog —, de t{aldn mégis a legkevesebbet tudtadk
tenni. Mert a cselekvés szabadsagat és értelmét fonta guzsba a kor eltor-
zuldsa, és nem mindig sikerilt a napi politika tévelygésein tultekintve
a szocializmus hitének tavoli kibontakozast igéré perspektivajaban meg-
kapaszkodni. Erthetd, hogy mindez befelé fordulashoz, énelemzé fmedita-
cidhoz, sokszor latszélagos individualizmushoz és egyéni tragédiaként
még pszichopatologikus eltorzulasokhoz is vezethetett. Mindez persze
azokban, akik gondclkodtak és felel6sséggel éltek. Nem Sarkadi Imre
volt az egyetlen, de néla, aki egyébként is széls6séges érzelmi allapotok
kozott hanyodd lelki alkat volt, és kemény fegyelemmel igyekezett urra
lenni 6nmagan, még erdételjesebben jelentkezett ez a nemzedéki prob-
léma.

Ha ezt az eszmei-ideoldgiai helyzetet igy fogjuk fel, meg is értet-
tik, hogy miért foglalkoztatta az irét els6sorban a cselekvés lehetdsége,
a tettek nyoman megsziileté teljesitmény, miért vallaltatott hdseivel
veszélyes helyzeteket és kalandokat, és nem utolsésorban, hogy miért
valtak hései kilonosen 1956 koriil és azutan a cselekvés személyiségbdl
fakad6 értelmének megszallottjaiva. Ugy véljiik, itt tudatos torekvés-
r6l van sz6: az iro az okos, értelmes tettek lehet6ségeit mérte fel jelle-
mekben és életsorsokban, és nem mindig biztos, hogy azonosult terem-
tett héseivel. Mint latni fogjuk, a groteszk irdénia segitségével szinte pel-
lengérre allitja a cselekedetekben eltévedt vagy eltorzult figurait, és
kegyetlen indulattal kiildi 6ket az 6ériiletbe, haldlba vagy a bortonbe.
Ez utobbi esetekben azonnal meg is teremti az eltorzult jellemi és
sorsu hésok ellenpélusat, hol egy felragyogd tiszta gondolatban, egy
tineményesen szép néi alakban, hol pedig egy kiegyensulyozott, fegyelme-
zetten €16 szereplében.

Ugy gondoljuk, hogy az eddigiekben emlitett, és véleményink sze-
rint a Sarkadi-életmu lényegét felsorakoztaté problémak tisztazasa csak
ugy lehetséges, ha egyrészt nyomon kovetjiik Sarkadi hdéseinek cselek-
vési korét, személyiségiiknek és tetteiknek az &brazolt korilmények
kozott kiteljesed6 vagy eltorzuld sajatossagait, méasrészt elemzésiink foly-
tatasakeént felfedjik azokat az Osszefliggéseket, amelyek az egyes mu-
veket és az egész életmuvet a kor ircdalméhoz kapcsoljak. Témank szem-
pontjabol a tovabbiakban e két feladat elvégzését tartjuk fontosnak.

Cselekvési szabadsag és kiteljesedd személyiség

Sarkadi Imre 25 évesen érte meg a felszabadulast. A habora borzal-
mainak bénito sokkja, a tehetetlenség érzése egyszerre lehamlott rola,
és ugy gondolta — a mindig népkozelben é16 értelmiségi kornyezet osz-
tonzé élményeivel —, hogy az elhivatott feladata most csak egyetlen
dolog lehet: tettekkel szolgédlni a felszabadult orszag értelmes rendjé-
nek kialakulasat. Ezért vallalta mar 1945 6szén — Darvas Jozsef felké-
résére — az Ujsagirast a Szabad Szdnal, amelynek 1947-ben egy ideig
szerkeszt6je is volt. Ezért vallalta a vidéki riportkészitést: riportszociog-
rafiai a kunsagi, hajdusagi és bihari falvak népének gondokkal-bajok-
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kal teli életét rajzoljak meg a foldosztas utan. (Uj jobbagysag felé) A
szociografia és a publicisztika élteté elem volt szdmadara, amelyben a
felfedezés lazas oOromével tettekké formalhatta cselekvési vagyat még
akkor is, amikor a népiek ujraindulé folydirata, a Vdlasz kapcsolta
korébe 1947—48-ban. Jelentés irdsokban tamadta a forradalom bilirok-
ratait, biralta a népi kollégiumok nevelési rendszerét, amelyben az egy-
oldaluva valt politikai nevelés elhanyagoltatta a szakmai képzést [3].

Sajatsagos dolog, hogy ez a valosagkozelség csak 1949 utan valt
szépirdéi muiveinek 6szténzéjévé. Talan természetes ez igy, hiszen a jelen
cselekvési perspektivai csak a multtal vald leszamolds utdan eredmé-
nyezhettek muivészi rangu igazsagot. Figyeljlink azonban arra, hogy ez
a leszdmolds is az egyéni sorsot determinalé kérilmények -moralis
konfliktusat jelentette Sarkadi szamara.

A félelem, a rettegés és kiszolgaltatottsag mellett a korilmények
megteremtik a gatlastalan tetiek anarchiajat, amikor az értelmes cse-
lekvési vagybol mar csak a teljesitmény vakmerdsége marad meg.
Tly moédon a cselekvésre torekvd személyiség kettévalik, és mar az els6
novellakban megsziiletett nemcsak a B. Nagy Laszlé altal a Sarkadi-
életmi ,két Ostipusdnak” nevezett gatlastalan, a kaland izgalmat vallalo
Jatékos” és a korilményeket elszenvedd szelid hés kettése, hanem a
két lehetséges alaphelyzet is. Az irdé a haborus szornylségek és véreng-
zések emlékétél szabadulva latta ilyennek a személyiség kotottségét:
Kémuves Kelemen elszenvedi, hogy felesége az 6rdogi Boldizsar altal
kiagyalt Otlet aldozata legyen, és vérével-husaval erdsitse a leomld var-
falat (Kémutves Kelemen, 1947), a szelid Marsziliaszt a gyilkossa z(ill6. szép
Apollé nyuzza meg (A szatir bére, 1948), a satdni Zsigmond hadnagy
szinte énjének ellenpdlusaként cipeli magaval az oncélu gyilkossagtél
oklendez6 Abelt (Pokolraszallas, 1948) [4].

Az iré6 Uugy harcolt a determinacié ellen, hogy tagadta jelentGségét:
hirdette, hogy csak a puszta tények a fontosak, az Osszefliggések kere-
sése az Onamitas rabsagdba donti a személyiséget. Az Onamitas pedig
végletes szubjektivitds, ami nem jar messze a hazugsagtol sem: , Képte-
lenek vagyunk még magunk el6tt is ugy vallani be a tényeket, ahogy
megtorténtek. De ha a tényekhez nem is tesziink hozza szadndékosan
semmit, még mindig ott vannak a tények ko6z6tti Osszefliggések. Ezek
aztan reményteleniil szubjektiv Gsszefoglalasba szaladnak bele — szub-
jektivitds helyett itt egész nyugodtan mondhatnék hazugsagot is — s
ezeknek az Osszefoglalasoknak tulajdonsaga, hogy mentségeket keresnek
a torténtek szamara. Ez onamitas” — mondja Virag, a proféta az 1947-
b6l valé Az ondmité haldla cimi elbeszélésben. A Pdrbaj az igazsdgért
Hektora is ezt a szubjektivitast vagja gyilkosa szemébe: ,,Bosszut allok
— mondta Akhilleusz — A bosszu az igazsag. Hektor nevetett: — Persze,
a magad igazsaga...”

Tévedés lenne azt gondolni, hogy a fenti Osszefliggésekbdl kiolvas-
haté szkepticizmus egyetlen tanulsaga Sarkadi korai elbeszéléseinek.
Mar ekkor kell¢ tavolsagbol tudta szemlélni onmagat. Az 1948-ban
keletkezett Odipusz megvakul cimi elbeszélésben a kiraly oriil Iokaszté
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ongyilkossaganak, mert igy szabadulhat a vérfert6zés nyomasztoé hely-
zetébbl. Antigoné azonban radoébbenti, hogy szabadsiaga nem az igazi:
.,Odipusz, Odipusz — 6rjongdtt Antigoné —, mindig azt csinaltad,
amire az események sodortak, sohasem lehetsz szabad, ha Iokasztétsl
megszabadultal is, ha télem megszabadulsz is, mindig keresel valamit,
amit soha meg nem taldlsz, s egyre nehezebb a keresés”. Ez Odipuszt a
dolgok kozotti Osszefiiggések keresésére Osztonzi. Becsapottnak érzi ma-
gat, s bar kivajja szemeit, az elhirtelenkedett tettek szérnyl kinja kiséri
vezeklé utjan. Odipusz tragédiaja az, hogy soha nem tudott cselekedni
onalldéan, s bar csodalni vagy irigyelni is lehet a tavozé kiralyt, mert
»,imadott, egyetlen szent énmagat” a ,nagy lélek” erejével blintette, amit
mindig keresni fog, az nem madas, mint az értelmes, okos cselekedetek
logikdja. Sarkadi nagyon jol tudta, hogy a személyiség teljes szabad-
sdga csak akkor wvaldosulhat meg, ha cselekedeteit a korililményekkel
osszehangolt sziikségszerliség iranyitja. S hogy végleg egyértelmi legyen
megallapitasunk, idézziik még A szokevény (1948) ciml elbeszélését,
amelynek névtelen katonajat, mert az értelmetlen korilmények ellen
mert cselekedni, a haboruban elvadult gyilkosok pusztitjdk el. Aligha
vitathato tehat, hogy Sarkadi értelemkeresé utjan az elsé nagy lesza-
molds a haborus multtal tortént, amely aldozatokat szedett és Oncéluan
pusztito gyilkosokat teremtett.

A dolog azonban igy tulzottan egyszerd lenne. Az ir6 mikdzben
riportjait irta, és valdéban a tarsadalmi jelen surljében élt, mikozben
késziilt az 1949 utdn mulvészi igazsidgga jegecesedé6 mondanivalé, nem-
csak a haborus mult emlékeivel nézett szembe, de szembe keriilt 6nma-
gaval is. Ennek bizonysdga az 1948 nyaran félbemaradt Oszlopos Simeon
cimU regénye. Hoése teljesen szakit a vilaggal, mert a vildg is magara
hagyta. Felboml6é vilagban felbomlé személyiség a regény hdse, mert
kézottik minden kontaktus értelmetlenné valt. B. Nagy Laszlé mar idé-
zett tanulmdanyaban utal a regény kapcsolataira, azokra az 0sztonzd
motivumokra, -~ amelyeket Sarkadi Németh Laszlotol, de legféképpen
Joyce Ulyssesét6l kapott. Minket most sokkal inkabb az érdekel, hogy
a naplészeri én-regény iroval azonosult hése képtelen a cselekvésre, s
mar egy beteges lelkidllapot teljes értelmi ziillésében, a szubjektiv indi-
vidualizmus zart korében tud csak megmaradni.

A félbemaradt regény zarojelenetében tlikorbeli arcmasat szemléls,
és tekintetében a magara hagyott emberek egyikének, egy darab embe-
lyel az ir6 ekkori onmagat figyelte: képes lesz-e vallalni a kotelezd cse-
lekedeteket, amelyeknek értelmét a felfedezett népi sors egyre jobban
megvilagitotta. Es itt nemcsak az 0j utakra 1ép6 tarsadalom vallalasé-
r6l van szo, hanem Sarkadi személyiségének fegyelmezettségérdl is.
Képes lesz-e megbirkézni a feladatokkal, vajon a zaklatott idegrendszer
engedelmeskedik-e majd az értelem parancsanak? Az aktivitasi vagy
és a korllmények lehetéségei egyensulyba tudnak-e ugy keriilni, hogy
ne csak a teljesitmény individualista gégjét fejlesszék ki a lélekben, de
a kozosség hasznara végzett cselekedetek felé emeljék személyiségét,
tal az oncélu tettek és az alkohol mamoran?
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Részletesen kellett foglalkoznunk a péalyakezdés alapvet§ problé-
1aival, mert ezek az egész Sarkadi-életmi alapkérdését foglaljadk ma-

gukba. A mult és a jelen kisérté arnyaival nem volt konnyl leszamolni,
de a jelen jové felé mutatd valésaga erésebbnek bizonyult: az 1947-es
Népgyiilés és hitvita, majd az 1948-bdl valo Népitélet jelzi, hogy elsd
kiizdelmei mélységébdél merre fordul majd az iré figyelme.

Sarkadinak nem kellett felfedezni a falut, hiszen benne élt naprol
napra, és éppen ezért természetes, hogy itt kereste az iroi cselekvés lehe-
téségeit. Parasztiro lett Sarkadi, vagy nem? Ertelmetlen vita ez, mert
amint majd bizonyitani fogjuk, paraszti targyd muveiben is az atalakulé
vilag moradlis kérdései izgattdk: a cselekvés, a tett, mint a személyiséget
kiteljesité lehetSség, 1949 utan is irdsainak koézponti problémaja maradt.
Eppen azok a mivei sikeriiltek legjobban, amelyek a paraszti téma egye-
diségét megoérizve, az elsé palyaszakasz moralis kérdéseit az egyetemesebb
mondanivalé igényével és szintjén a kor korilményeihez mérték.

Igaz, az 1949 és 1955 kozott szliletett miveknek konkrét tarsadalmi
vonzasa és ,,anyaga’’ jobban érzékelhet6, mint az eddigieké. 1949 tavasza-
t6l, az els6 foldbérlé szovetkezetek megalakulasatol 1956-ig a paraszti
vilag olyan valtozasokat élt at, amelyek alkalmassa valtak cselekvés- és
héstipusok moralis kérdéseinek vizsgalatara. Kiilonosen érvényes ez az
1953 korili idékre, amikor az életforma eldontése jobban az egyéniség
szuverén jogava valt, de nagyobb préba elé is allitotta. A szocialista épi-
tés torténelmi sziikségszertlisége az 0tvenes évek els6 felének paraszti vila-
gaban koncentraltan jelentkezett, és alkalmas volt arra, hogy az ir6 a
szocializmus egészére kiterjessze etikai vizsgalodasat.

Ez a megallapitds nem jelenti persze a paraszti tematika egyoldalu
misztifikalasat, de talan nem véletlen, hogy az 1949 és 1953 kozotti idé-
szaknak magyar szépprézajdban a paraszti tematikat mivelé Veres Péter-i
teljesitmény a legjelentésebb. Elsésorban azért, mert a magyar faluban a
valtozasok élesen kiugrottak, és a multbol a jovébe fejlédé jelent a szo-
cializmus egészére vonatkozoan is élesen lehetett latni. ,,Nagy munka van
el6ttlink — irta Veres Péter a Prébatétel ajanlasaban. — A magyar nép,
az igazi nemzet, a dolgozo nép életében ezer esztend6 6ta nem volt ilyen
valtozas, nem volt ilyen minden ember életére kihatd, sorsot, életformat,
embert, jellemet megrazé és ujraformaléd forradalom. Ezt kell megirni.
A mat, amint jon a tegnapbkdl és megyen a holnapka.” Jellemprobald idé-
szak volt ez, amely a cselekvés lehet6ségét és igazsagat élezte ki. A lehe-
toség ily modon talalkozott az irdi alkattal és torekvéssel Sarkadi ekkori
munkassagaban.

Sarkadi Imre hései koziil Gal Janos az elsé, aki talalkozik az uj torté-
nelemmel. Az 1949-ben megirt nagy siker Gdl Jdnos utja cimi kisregény
ugy szol a jelenrdl, amint jén a multbol, s halad a jovébe. Gal Janos
cseléd volt, tarstalan, majd raeszmélve helyzetére eltalal a kozosséghez,
a nehézségeivel is biztaté 1j élethez. A kisregény szandékoltan vissza-
fogott, sokszor a targyias kozléshez kozeledd liraisagat az elsé személyl
eléadasméd adja meg leginkabb. A hdés cselekvési korében az a legmeg-
ragadébb, hogy ondalléan tudja dontését meghozni, személyiségének szu-
verenitasa teljes mértékben kibomlik a cselédsors és a szovetkezeti élet
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felcserélésének nagy vizvalasztéjan. Annak a ,lelki utnak” bemutatasa,
amig Gal Janos a nagygazda portdjarél eljut a frissen alakult szovetkezet
féldjére, iréi remeklés, az irodalmi lélekabrazolas bravurja. Sarkadi mes-
terien ,,térképezi fel” Gal Janos cselekvési lehetdségét a megszokott cse-
lédsorsban, a foldbérletben és a szovetkezeti életforméaban, s szinte apro-
lékos részletességgel mérlegeli az egyéni szandék és a torténelmi sziikség-
szerUség taldlkozasat. Mindezt Ugy tudja tenni, hogy a sematikus ,,atpo-
litizalas” nem rontja le a megformalt jellem hitelét, illetve a politikat
természetes életszemléletté tudja transzponalni, amely szemlélet athatja
Gal Janos minden emberi kapcsolatat, még a Monoki Zsuzsihoz {z6d6
szerelmét is. Ritka szerencsés pillanat az alkoto palyajan, amikor a mi
ilyen tokéletesre sikeriil. Taldan majd 1953-ban lesz igy még Biré Maté
alakjaban és a Kutban cimi elbeszélésben.

Nem mi allapitjuk meg el6szér, hogy a Gdl Jdnos #dtja Moricz regé-
nyét, a Boldog embert idézi. Természetes dolog ez, hiszen Moricz — fbleg
a harmincas években irott jelentés muveiben, a Barbarokban, a Boldog
emberben, az Arvacskaban és a Rozsa Sandorban — olyan erds, a nem-
zell problematikdn tulmutato realista irodalmi parasztabrazolast valositott
meg, amit nem kerllhetett meg a paraszti vilag &brazoldsara vallalkozo
fiatal ir6. Igaz, Gal Janos és Jod Gyodrgy kiilonbozé jellemek is: amig
Moricz hése passziv, beletorédd, tajékozatlanul utkeres6, addig Gal Janos
a fokozatos tudatosodéson keresztil a cselekvésig eljuté hés, kinek kivé-
teles helye van az eddigi Sarkadi-hésék soraban. O méar nem a kériilmé-
nyek jatékszere, hanem a koriulmények sziikségszertségét helyesen felis-
mer6, gondolkodo és cselekvd jellemtipus.

Sz sincs persze arrol, hogy az 1949-et kovetd 3—4 évben egyforman
hasonl6 igénnyel tudott volna alkotni az ird. A sematizmus koranak iro-
dalompolitikai kovetelményei elhalvanyitottak egyik-masik alakjanak
jellemét, néhany muvének helyzetteremté erejét. A Rozi és a Kisértet-
idrds Szikesen cimi kisregények, az Ut a tanydkrél cimd drama és né-
hény elbeszélés (Szerelem, 1950; Barla Mihaly szerencséje, 1952; Szo-
vetkezetiek, 1952; TGz és viz, 1953 stb.) hibdja nem az, hogy emberfeletti,
idealizdlt hésoket és allativa sullyesztett osztalyellenséget teremtettek,
ezekben inkabb a hésok cselekvési kore szlkilt le vagy akcioképességik
gyenglilt. Sarkadi azonban hamar észrevehette az iréi muivészetét fenye-
getd veszélyt, mert 1953-ban ujra vallalta a valdésaghoz kapcsoldédo él-
ményszerzést. A balmazujvarosi tanarkodas ,,népkézelben” eltoltott egy
éve mar az 1953-ban keletkezett novellak egyik részén is éreztette jote-
kony hatasat. Az 1954-ben megjelent, és 1955-ben Kossuth-dijjal kitiin-
tetett Verébdidls cimQi kotet egyenetlenségei tanuskodnak errél az utrol.

1953 koril talalt magara az ird: novellai egyre inkabb kimunkaltab-
bak lettek, konfliktusai elmélyiiltebbé valtak, hései ujra a valaszuton &llo
szocializmus hitét és ellentmondéasait élik at. Az igazsagkeresés makacs
végya hajtja az uj muvek jelentésebb alakjait, az egyén és tarsadalom
osszehangolt cselekvési lehetéségét keresi maga az iré is. A magdaratala-
Jas biztos jeleként folytatédnak a moériczi hagyomanyt egyéni szinekkel
feltolté elbeszélések. Az Igazsdg Rozsa Janosaban strisddtek 6ssze Ujra a
hit, a bizalom, a cselekvési harmonia ellentmondéasai, majd a Vadlibdk
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reprezentalta Sarkadi élménykoérének felfrissiilését. Erre az utdbbira ér-
demes jobban is figyelni!

Nagy Balint 1953-ban kilépett a szovetkezetbdl, s azota nem talalja
helyét, meggyildlte a sarba huzé életet, a valyogviskét, az egész tehetet-
lenséget: ,,Kicsi, gorbe vally, fekete ember Aallt a rettenté nagy puszta-
ban, s nézte az eget. Fehérsziirke felh6t latott mindenfelé, akarmerre
nézett, s a kezére esett egy korai hopihe. Havazist igért az id6 ... Nézte
jobbra a cs6ppnyi tanyat, amiben laktak, s ldngolt a szeme. A fene ette
vona meg, amikor idetette a labat. Azt kellene, nekimenni ennek a rossz
véalyogviskonak, belerigni az oldaldba, de nagyot, erdset, hogy Ossze-
doljon, megrepedjen a fala, raomoljon a tetd, aztdn gyufat ald, meggyuj-
tani, felégetni, nem hagyni beldle semmit...”

Figyelemre mélté a novella mériczi hangulati inditidsa, de a hés
nyugtalan lelkiallapotanak erételjes rajza is. A cselekvési vagy indulata
szinte szétrobbantja a kicsi embert: ,,... A fene egye meg, csinalni kéne
valamit, valtoztatni kéne valamit, sehogy se jo igy, semmi se jo igy...
rniem vadlid az ember, hogy csatangoljon, koészaljon, meghuzédjon egész
télen keresztiil, csardljon, gagogjon, isten haragjat, nem ez az élet, meleg
vacok a kemence mellett, meg a bidos petréleum, meg veszekedés — hat
erre sziiletett véna a paraszt? Kész lehetetlenség.” Ez a nagyindulatu
kelsé akarat keresi tjra az értelmes tettet, az okos déntést. A varakozas
izgalma fesziil ebben a helyzetben: helyes irdnyba is lehet indulni, de
a belsé feszliltség anarchidava és megszallott hatalomvaggya is elvadul-
hatott. Az iré mindkét lehet6séggel szamolt, megteremtve az egész életmi
két emlékezetes figurajat a Tanyasi duvadban és a Kiutban cimil elbe-
5zélésben.

Mindkét iras Moriczot idézi: az els6ben Ulveczki Sandor féktelen,
allati indulata és megszallottsdga a Sdrarany hésére, Turi Danira ut visz-
sza, a masikban Biré Maté és Pataki Mari szerelmének torténete Darabos
Joska és Hitves Zsuzsika idilljét ébreszti a Pillangdébol. Ulveczki Sandor
vadsaga nem egyszerlen a gazdag paraszt gégjébdl ered: magatartasa és
gyilkossaga jelképesen mar a megszallott hatalomvagy, a szélséseges
individualizmus és tarsadalmonkiviiliség patologikus esete, az ird sajnéa-
lat nélkil, irtézva kiildi bértonbe az elbeszélés végén. Nem igy Biré Matét!
O lesz a tudatosan cselekvé hés, aki szembeszall a régi életforma nyo-
maszto orokségével, Maté kiizdelme a kutban szintén jelképes: az értel-
mesen veégigélt élet probaja ez a kiizdelem, a megérdemelt boldogsag igé-
rete, a Kiteljesedett személyiség harmoniaja. Biré Maté Sarkadi egyik
legszebben megmintdzott hése. Tisztult értelme, céltudatos akarata tul-
emeli minden megel6z6 szereplén. Az ir6 Maté egyértelmili emberségét
a novella modern, az idésikokat mesterien valtogatd, de ugyanakkor gon-
cimi elbeszélés az ujabb magyar szépproza egyik legemlékezetesebb al-
kotéasa.

Sarkadi az Ulveczki Sandor—Biro Maté ellentétparban végleg tisz-
tazta a szemeélyiség magatartasformainak értelmét. Az embertelen duvad
elédei a satani Zsigmond hadnagy, a ziillott Apollo és a szokevényt le-
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gyilkolé géppisztolyos katondk, Bir6 Maté pedig a Kémuves Kelemenek,
az Abelek, a Gal Janosok végkifejlete, A korilményekkel szembekeriild
hés mindkett6, de amig Ulveczki kiszolgaltatcttja az &ltala teremtett ko-
riulményeknek, addig Bir6 Maté a korilményekben benne lev6 sziikség-
szerliséget helyesen felismerve, értelemmel cselekszik.

Ehhez a képlethez Sarkadi az adott térténelmi periédusban mast mar
nem tudott hozzatenni. Az atalakuld szocialista valosag etikaja itt vilagos
iroi allasfoglalasban all el6ttiink.

Sarkadi Imre minden méltatéja ellentmondast lat az iré 1955 korul,
a Viharban cimi kisregénnyel kezd6d6 harmadik alkotéi pericdusa és az
1949-t0l a paraszti valésagot a hagyomanyos realizmus eszkézeivel dbra-
zold6 mivek korszaka ko6zott. Latszolag valdban igy van: az ugyancsak
1955-ben irt Szeptember cimil drama még fegyelmezetten zarja le a tor-
tenelmi-tarsadalmi valtozdsok egyéni sorsokra kihaté konfliktusat. A m
kozponti hése, Sipos Istvan, bar nehéz szivvel néz a valtozasokra, hiszen
élete értelme van a felépitett tanydban és az évek glircdlésével megszer-
zett foldben, mégis felismeri a tovibbfejlédés helyes irdnyat: ,, ... Azért
haragudjak, mer 6k mén tébbet akarnak? Haragudjék az oreg a fiatalra?
Régi ember a maira? Nem, arrul man szo6 sincs. Arrul mén egyéaltalan
nem lehet sz6. Megérem vagy nem érem meg, énnekem az is mindegy —
ba nem voéna mindegy, akkor se tehetnék rulla — majd csak csinalnak
6k is valamit. Mindenki a maga dogat — ez a fontos. En ezt a tanyat —
6k majd valami nagyot. Csak sikeriuiljon nekik.”

A Viharban hése, Bot Sandor pedig csalédva munkdjdban, az épités-
ben, az egyszeri kaland tilirelmetlen indulatdkan, szinte a tarsadalmon
kiviil keresi boldogsigat. Azutan jonnek a tarsadalom perifériajara sza-
kadt Sarkadi-h6sok: Sebék Zoltan a Bolond és szdrnyeteg, valamint az
Elveszett paradicsom hdse, Batori kororvos a gatlastalan hedonista a
Hdz a varos mellett ciml dramaban, Kis Janos az Cszlopos Simeon fel-
bomlott személyiségii fest6je, majd A gydve Evaja, aki a legtudatosabban
zUllik le. Mi tortént itt valéjaban? Az iréi személyiség fegyelme — hir-
telen teljes fordulattal — az anarchia kdaoszaba fulladt? Milyen egyedi
motivumok és tarsadalmi események magyardzzak a teljes fordulatot?
Vagy egyaltalan teljes fordulatrél van itt sz6?

Emlékeztetiink arra, hogy mar az elsé palyaszakasz novelldinak tar-
talmi problémakore és az 6tvenes évek paraszti targyu muvei kozott sem
l&éttunk éles kiilonbséget: mindkét esetben arra a moréalis érzékenységre
figyeltiink fel, amellyel az ir6 az egyéniség cselekvési szabadsagat, a sze-
Tény, hogy ezt a palya egész alakuldsa soran erGsen szinezte a személyes
melyiség kiteljesedését elemezte az adott tarsadalmi viszonyok kozott.
problematika, a nemzedéki tudatkeresés és esetleg az egzaltaciora valo
hajlam, de mindenkor megragadott bennilinket az ir6 eréfeszitése, amely
az értelem fegyelmezett vasabroncsai kozott tartotta ezt a személyes prob-
lematikat. Nem tortént mas 1955 utan sem: ha a mivészi dbrazolas techni-
kajaban van is valtozds — hiszen van, mert a korabbi, valésaghoz tapadd
realista eszkozoket az attételesebb, esetleg jelképes értelmeket tartalmazo
lélekelemzések valtjak fel —, Sarkadi fokozott idegrendszeri és muivészi
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¢rzékenységével, amit a tarsadalomban bekévetkezett tragédiak, majd
mellézése és betegsége valtottak ki az ellenforradalom koriili és az azt
kovetd években, ugyanazt a tematikai problémakort mérte fel 1955 utan
1s, ami az egész életmli alapkérdésének tekinthets. Lehet, hogy latas-
modja komorabb lett, de mindenképpen fegyelmezetten elmélyiilt maradt.

Az az attételes, de a tarsadalom valdésagos kozegével mindig eleven
kapcsolatot tarto etikai érzékenység, ami az utolsé mivek alapveté saja-
tossaga, mindig megvolt Sarkadi palyajan. Bizonysigként most csak a
mitologikus témakat feldolgozo novelldk idején szililetett Hdrom jdték
(1948) cimU elbeszélésre és az ugyancsak 1948-ban keletkezett Oszlopos
Simeonra hivatkozunk. Az elsé A gydva eléképének tekinthetd, a méaso-
dik pedig a hasonlé cimli drdma korai regényvaltozata. A kozépsd palya-
szakasz paraszti targyll miivel szintén beilleszkednek ekbe a sorba,
hiszen — elemzésilink tanulsaga szerint — azokban is a cselekvés és sze-
melyiség kapcsolatdra kereste a valaszt.

Az bizonyos, hogy az 1955 utan sziiletett miivekben ez a véalaszkere-
sés kiélezettebb, a tarsadalom fejlédésével szinkronban végletesebb is.
Ezert valt sziikségessé irasainak ,alapanyagit” megvaltoztatni: az érzé-
kelhetébb, vaskosabb paraszti vilag mar nem birta el a groteszket, az
iréniat, a jellem- és helyzetabrazolasban megvalosuld jelképes parabolat.
A mitiveknek most is megvan a tarsadalmi realitasuk, de gondolati tartal-
mukat az érzékelheté kozeg mogott kell keresni.

Kiulonosen fontosnak tartjuk a groteszk latdsmod intenziv jelenlétét,
mert ez figyelmeztet benniinket arra, hogy az abrazolt jellemeket ne azo-
ncsitsuk minden esetben az iroval. Raciondlis felmérést, a szocializmus
szempontjabol is fontos kérdéseket latunk ezekben a miivekben. Legfon-
tesabbként azt, hogy a cselekvd személyiség helyesen ismerije fel a torté-
nelmi perspektiva sziikségszeriiségét, hogy azt tegye, amit kell. A groteszk
eszk6zok kiélezik a helyzet- és jellemtulajdonsagokat, ezért alkalmasak e
racionalis felmérés elvégzésére.

A Sarkadi-életml utolsé peridédusanak megértéséhez az 1956-ban irt
Mement6 cim( naploszeri novella adja keziinkbe a kulcsot. Egy idét-
lenné szlrt lelkidllapot rajza ez az irds, amely &llapotban a tudati és
fizikai létezés értelmét elemzi az ir6. Az elmulaszlott vagy helytelen
tettek a felbomld vilag kdoszédba kényszerithetik a személyiséget, amely
azért kiizd, hogy ,,kiviil kertilve 6nmagan”, fel tudja mérni a fizikai léte-
zés értelmét vagy értelmetlenségét. Mert ha mar késé lesz, ,a szavak
hirtelen megszoknek, szétmasznak, mint a poloskdk, s egy pillanatra be-
zarul minden.” S aztan nem nyilik ki soha tobbé... Idében ismerjiik fel
tehat a kozosség javat szolgdlo cselekvés irdnyat — ha nem is a relativi-
taselmélet felfedezésében, vagy a Psalmus Hungaricus megkompondalasa-
ban, hanem a hétkoéznapi tettekben —, mert kiilonben a megnétt szornye-
leg, az ,,én”, Oriletbe kergethet bennilinket. Félelmetes emberi tragédiat
sejtet ez az alternativa, amelynek tisztdzasara vallalkozott az alkoté mu-
vész utolso muveiben.

Kétségtelen, hogy a véglet az Oszlopos Simeon Kis Janosa. A vilag
magara hagyta: képeit elutasitjak, szerelme és baratai elhagyjak, csak a
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rosszra 0sztonzé Lucifer, a vén takariténé marad mellette. Kis Janos-
nak az a tragédidaja, hogy helytelenil cselekszik. Modern Bolond Isték
raodjara tovabb rontja a rosszat. Tettei groteszk, torz helyzeteket terem-
tenek, abszurdakka, értelmetlenekké valnak. Cinizmusa onaltaté filozo-
falgatasokba viszi az oblomovok forradalmarol, a predesztinaciorél és a
szabad akaratrél. Huszadik szazadi aszkéta akar lenni, aki kivil él a tar-
sadalmon, ra nem koételez6 semmiféle torvény. Egocentrikus lénnyé tor-
zul, aki kihivja maga ellen a rosszat. Bune, hogy nem tudott helyesen
cselekedni, igy elveszitette 6nmagat is. Kis Janos nem az értelmes tettet
vallalja sorsanak adott koriilményei k6z6tt, hanem a gonoszat, a rosszat,
a zullottet. Amikor becsapott szeretdjének késszurasatdl osszeesik, meg-
érdemelten jut az ,,6todik dimenzioba”, a semmibe. Felismerése, hogy
nem segitink a rosszon, ha tovabb rontjuk, mar elkésett, az 6todik dimen-
7i6 szdmadara a halalt jelentette, ha nem is a fizikait, de az erkdlesit min-
denképpen. '

Sarkadi fegyelmezetten jarta koril az ellenforradalom utan is a
magyar sors problémait. Etikai sikon mérte fel a tovabbhaladas lehetdsé-
geit. A Kis Janos-féle, az onmutogatas oszlopra allé Simeon-magatartasat
clutasitotta, és éppen ezért abrazolt ilyen végletesen. A problémat hor-
doz6 masik jellemz6 hdésben, a Bolond és szornyeteg, valamint az
Elveszett paradicsom Sebbék Zoltdnjaban taldn arnyaltabban fogalmazott.
Sebdk Zoltan a kalandot kereste, hianyzik bel6le még az onmagahoz valé
6szinteség is. Legaldbb a regényben. A dramdaban az orvosi miivi hiba
elkbvetése utan mélyebb lelkiismeret-vizsgalatra kényszeril. ,, ... Egy
orult 4l az agyamban, és keveri a kartyakat, s én, a szép, értelmes ember,
a normalis ... adott pillanatban azt csindlom, amit ez az 6rilt kike-
vert...” — jellemzi sajat megbolydult lelkiallapotat. ,,En a félresikeriilt
zseni vagyok — mondja Miranak. — Minden adottsdgom megvolt hozza,
hogy egy Pasteurje, egy Pavlovja legyek a kornak — csak az az egy
hianyzott, hogy higgyek ilyesmiben ... Nem ismertem magam {616tt tor-
vényt mast, mint a sajat magam torvényét — s most se ismerek. Erkolcs,
tarsadalom torvényét — magamra nézve kotelezbnek nem érzem, evék
a tiltott gylimolesbél s ez gyiimdélesb6l — ahogy a halotti beszéd mondja:
halalut evék. Kilizettem a paradicsombdl, s ezen méar semmi nem val-
tcztathat.”

Zoltan abban téved, hogy a paradicsombodl kilizott, egyediil levé em-
bernek tartja magat. Téved, mert korulveszi a tarsadalom, s hidba rugna
szét a vilagot, felparazslik benne a tiszta emberi kapcsolat vagya: ,, ... Mit
érek én a te bolcsességeddel, ha benned van? — mondja apjanak. —
Bennen nincs. Csak pokol ... Ezért a lanyért éltem volna...” Sebdk Zol-
tdn nem vesztette el a paradicsomot, mert el sem nyerte. Nem cseleke-
dett értelmesen, binh6édése megérdemelt. Tragikus sors? Persze, hogy az.
az ird is igy latja, de legfeljebb az egyuttérzés és nem a felmentés katar-
zisaval néz hése utan.

A gydva Evajanak sorsdban teljesedik ki a Sarkadi-miivek alapkép-
letének — az erkodlesos tettekbdl sarjadt szabadsdgérzésnek — negativ
oldala. Ha Kis Janos az Oszlopos Simeonban az egyik véglet volt, a gono-
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szul elzills, de cselekvé ember, akkor Eva a masik véglet, nem a cse-
lekvé rossz, hanem a gyava, cselekvésre képtelen rossz képviselGje. Sza-
mara nem adatik meg még az irdi egylittérzés sem. Nem tudja vallalni
a hétkoznapi munkas életet, valéjaban a cselekvésképtelenség zart koré-
ben, a személyiség rabsagaban ziillik el: ,Nem... én csak csillogni tu-
dck ... elemektdl, feladattol, allattol, embert6l nem félek... Semmito6i
se félek. De ahhoz gyava vagyok, hogy a hétkoznapokat éljem ... S ahogy
a sz6nyeg mintait nézegettem magam el6tt, lattam, hogy most mar ez
mindig igy lesz, mig megoregszem és meghalok” — olvashatjuk Eva tépe-
16dését a kisregény végén.

Szembetlind a groteszk elemek jelenléte ezekben az utols6é muivek-
ben. Kis Janos az értelmetlen helyzetek egész sorat produkalja, Sebék
Zoltan is szazezer forintot ajanl fel ségornéjének, ha 6vé lesz, A gydva
hésnéje pedig — batorsagat bizonyitandé — Oriilt sebességgel szaguldo-
zik autojan, késsel kivagja a kigyomaras helyét, megeszik egy hernyot
— és mindez értelmetlen, hidbavald cselekedet. A szandékosan teremtett
groteszk jellemek és helyzetek az ir6 elutasitd, és szamunkra egyértelmu
véleményét fejezik ki. Az egoista — néha mar patalogikus — személyiség-
torzulas éppen abbodl ered, hogy ezek a h6sok a cselekvés helyes irdnyat
nem ismerik fel. S ha van kilonbség az iroi palya el6z6 szakaszai és
az utolsé idészak mivei kozott, az éppen abban keresendd, hogy a szerep-
adltaluk teremtett helyzet torzitja el cselekedeteiket. Sarkadi az egyén
megnovekedett felel6sségére figyelmezteti kortarsait, és belsé valsdgokra
hajlamos 6nmagat. Mindennél tobbet mond a B. Nagy Laszl6 altal idézett
szerz6i ajanlas az Oszlopos Simeonhoz: ,,Oszlopos Simeon, a vallastorté-
netb6l emlékezhetiink ra, az a korai keresztény aszkéta volt, aki szam-
lUzte magat az emberi tarsadalombdl, kiment a sivatagba, s ott allt egy
oszlop tetején talan 30 évig. Ezt a szimbolikus cimet azért valasztottam,
mert ilyenfajta hésrél szol a drama is; egy emberrél, aki sértve érzi magéat
a vilagban, dolgai nem sikertlilnek, s ugy érzi, hogy a vilag rossz. Manap-
s&g nem vonulhat el a vilagtél, ott jar-kel hat az emberek kozt, de befelé
bezarulva, s ezt az alcimet adtam a darabnak: avagy lassuk Uram isten,
mire megylink ketten — hat a meglevé rosszat igyekszik maga is tovabb
rontani. Elébb-utébb persze, hogy helyrehozhatatlan dolgokat muvel,
cbbe a magatartasba csak belepusztulni lehet... A darab egyébként ma
jatszodik, hiszen a keresztény kor elismerte ezt a magatartast, a mi ko-
runkkal pedig a magaba zartnak szembe kell kerililni, hiszen a léte mind-
azzal szemben ellentmondas, ami él és mozog és boldog ...” [5]

Az ir6 a negativ magatartas mellett megteremtette miiveiben az eltor-
zult személyiségek ellenpontjat is: a Pokolraszallds elmosodott Abelétsl
Gal Janoson keresztiil Biré Matéig ivel ez a vonal, de ide sorolhatjuk
Mirat az Elveszett paradicsomban, az oreg Sebék Imrét, a Bolond és szor-
nyeteg kitiné karakterrel mintazott miniszterét, vagy Szabd Istvant A
gydvaban.

Az iré biraléi kifogasoljak, hogy ezeket a ,,pozitiv figurdkat” nem
tudja ,,beliilrél” abrazolni, és inkabb a negativ hésok felé vonzodik. Az
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igazsdg az, hogy a negativ ellenpéldak indulatos elutasitdsa mar 6nmaga-
ban egyértelmuvé teszi Sarkadi eszmei alapallasat. Meglehet, hogy iroéi-
lag éppen ezért kimunkaltak, de ez nem azonosithato alkotéjuk allasfog-
lalasaval. Az oreg Sebdk Imre (kiegyensulyozott elédjét a Tavaszi torté-
net cim( elbeszélésben taldljuk 1955-ben) az Elveszett paradicsom hig-
gadt tuddsa mellé az iré6 megmintazta Mirat, az egyik legragyogdébb szi-
nekkel abrazolt néi alakot irodalmunkban. O az, aki Sebdk Zoltan egyik
ellenpontja (a f6hés édesapja mellett), az erétdl, a tennivagyastol duzzadéd
értelmesen cselekvé ember emlékezetes alakja. Célja hatarozott, a vila-
got robbantani kész Sebl6k Zoltan is benne latja elhibazott élete elsza-
lasztott értelmét.

A gydva Szabo Istvanja sem egyszerre sziiletett. 1956-ban a Vagdnyok
cimi elbeszélésében bukkant fel rokonszenves alakja. (Sarkadi tudatos
ir6oi munkajat jellemzi egyébként az is, hogy a regénymotivumok kitar-
téan foglalkoztattak. Még egy példat idézhetlink: a Viharban hésnéjében,
Kun Terézben késziilt mar a valasztasi sziikségszerlség, ami A gydva
hésnéjében keriilt magasabb szinten megfogalmazasra.) Szab6 Istvant nem
latvanyos pozitiv hésnek abrazolja az ird, héstettei a munkdban mérhetdk.
A hésnét lelki és testi prostiticidjaban Szabo Istvan becsililetessége per-
zseli meg egy kalandban: eszmei-kompoziciés szerepe a katalizatoré,
amely meggyorsitja a tehetetlenségbe zillott szobrasz-feleség dontéseét.
Eva helyett nem donthet, hiszen az élet az egyént allitja felelésséggel el-
hatarozo tettek elé. Kettéjik utja természetszerlen kanyarodik mastele,
mert bennuk a kibékithetetlen elemek, a tliz és a viz talalkoztak.

Végezetiill megallapithatjuk, hogy a Sarkadi-életmiinek kettés értel-
me van: egyrészt hordozéja és kifejezéje annak a nemzedéki tudatnak,
amellyel a felszabadulds vtan indulo irok a szocializmus hazai fejlédésé-
hez viszonyultak. A haborut és kirobbantoit gyulolték, vallaltdk az aj
vildgot, majd az dtvenes években a szocializmus jelenének és perspekti-
vajanak mélyebb atgondolasara kényszeriltek. 1956 nagy kataklizmaja a
voklot szenvedtette meg veliik, és egy nép sorsdért felelésséget erezve
elsGsorban oO6nmaguknak probaltak uUjrafogalmazni a helyes tettekben
megvalosulé elkotelezettséget. A masik tanulsag személyes jellegl: az
érzékeny idegrendszerdi Sarkadi Imre 6riasi kilizdelmet vivott anarchiara
¢és izgalmas kalandra hajlamos 6nmagaval. A Memento kettévalt szemeée-
lyiségli hése az ir6 maga, aki bizonyara tobbszér is az utolsd pillanatban
riadt vissza gyotrelmei végsd kovetkezmeényeitol.

Hagyomany és ujitas Sarkadi Imre prézajiban

A felszabadulas utan Uj reményekkel indulhatott fejlédésnek a
magyar szépproza. 1948-ban Németh Laszl6 is ugy latta, hogy ,,a magyar
szellem napjainkban megkozelitette a nagy prozahoz sziikséges béséget.”
,»»AKi azonban most tér fel — hangzanak tovidbb Németh L&aszl6 szavai —
s problémainkat a magyar miivészet eddigi eredményeinek az odsszefogla-
lasaval ez ald az Uj, megnétt ég ala tudja allitani, az tan megirhatja a
regényt, amelyre gondolok™ [6]. A felszabadulds koriil indulé proézaird
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nemzedék el6tt tehat nyitva volt az ut: a jelen problémait kellett meg-
irni, s az ir6 csak az eddigi eredmények Osszefoglalasaval vallalkozott
erre a feladatra.

Az el6dok utja tobb lehetéséget kinalt: a legnagyobbnak tisztelt
Moéricz Zsigmond-i proézaeszmény nagy tekintélyével a magyar proza
hagyomanyos, élethliséget kovetel6 iranyat jeldlte meg folytathaté orok-
ségnek; az élethliséget megbrz6, de az attételesebb abrazolastechnikat
véllalo Németh Laszl6-i ,,tudatregény’” sokak szemében Moricz prozdjanak
egy modernebb valtozata volt; azutan ott voltak az el6z6 korszak ,,ujit6i”,
a liraisagot romantikus médon &tél6 Krady Gyula, a mélyebb lélekelem-
zés igényével alkoté Kosztoldnyi Dezs6é és Babits Mihdly, az avantgarde
elemeit is vallalo Nagy Lajos, és nem utolsésorban a valésdgot és latomast
0tvozé Gelléri Andor Endre. A sor még igy sem teljes, mert a felszaba-
duléasig eleven hagyomanyt dolgozott ki a népi irék dokumentéalo, szociog-
rafikus realizmusa, és nagy lehet&ségként eleven példa volt a realista t6-
rekvések folytatasara Déry Tibor Befejezetlen mondata is. Mindehhez
szamitsuk még hozza a realizmus és sziirrealizmus Osszeotvozésére tett ki-
sérletet Sotér Istvan Bilinbeesés (1947) cimU regényében, s akkor meg-
kozelitéen elSttiink all szépprozank képlete a felszabadulast kévetd elsé
esztendékben.

A fordulat éve koriili kritikai csatarozasok a hagyoméanyos realizmust
tették meg esztétikai eszményképnek, és ennek élethiiséget koveteld
normativai merevedtek sablonokka az 6tvenes évek elején. Azok a kezde-
ményezések, amelyek a fenti példikban a gondolatisag intenzivebb wval-
lalasaval el akartak szakitani prézankat a cselekményes ,,fejlédésregény”
hagyomanyatol, és ily mdédon akartdk az eurdpai regény fejlédési vona-
l&ba emelni, egy idére hattérbe szorultak, és majd csak az 6tvenes évek
kozepén jelentkeztek olyan torekvések, amelyek a megkésettséget be akar-
tak hozni. Az 1956-o0s események azonban egy idére ezt a folyamatot
hatraltattak, s csak a hatvanas években engedték kiteljesedni a magyar
préza ,,uj hullamat.”

Visszatérve még az Otvenes évek problémajahoz azt kell elmonda-
nunk, hogy a Lukacs Gyorgy ,nagyrealista” koncepciéjat elferdité szo-
cialista realista eszmény (hiszen Lukacs Gyorgy soha nem kovetelt hely-
zet- és jellemsablonokat, s6t!) misztifikalta a témavalasztast, és tlirelmet-
len volt a jelen problémaihoz a mult fel6l kozeled6 regényvallalkozasok-
hoz. Voltak ugyan jelentds kisérletek (Veres Péter: Harom nemzedék,
Sandor Kalman: Szégyenfa, Rideg Sandor: Tuzproba és Samson, Illés
Béla: Fegyvert s vitézt éneklek és Honfoglalas), de ezek félbemaradasa,
valamint Déry Tibor Felelet ciml regénye koriili vita bebizonyitottak,
hogy sem az igényesebb realizmus, sem a tdrsadalmi problémakat mora-
lis sikon targyald, az attételes lélekelemzéssel a gondolatisagot elmélyito,
esetleg esszéizdlo torekvés nem fért bele a sematizmus esztétikai rend-
szerébe.

1953 utan egyre tobb olyan torekvés volt proézankban, amely — a
korszak politikai légkorének valtozasaval és az irodalompolitikai viszo-
nyok rugalmasabba valadsaval — merészebben nyult addig tiltott témak-
hoz is, és a kozelmult, a személyi kultusz és a jelen erkolesi problémai-
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nak (hatalom, erdszak, hit, bizalom stb.) dbrazoldsara vallalkozott. Az 0j
torekvésekre példdkat béven idézhetnénk (Veres Péter: Rossz asszony és
Almaskert, Cseres Tibor: Here bar6, Orkény Istvan irasai, Déry Tibor:
Niki, Palotai Boris: Unnepi vacsora, Barany Tamas: Csigalépcsé stb.), s
bar voltak nagyobb lélegzetti mivek is (pl. Karinthy Ferenc: Budapesti
tavasz, Veres Péter: Harom nemzedék, Tatay Sandor: Simeon h&az, Reme-
nyik Zsigmond: Por és hamu, Németh Laszlo: Egetd Eszter), most eléged-
juink meg azzal a megallapitassal, hogy az erkolcsi érzékenység és a mui-
fajok atalakulasa (a kisregény, a novella, a riport, az onéletrajz és on-
portré eldtérbe keriilése) prézairodalmunk fé jellemzbje volt 1953 utan,
s ez mar a hatvanas évek felé enged tekinteni.

A harmincas—negyvenes évek forduléjan induld, és a hdbord élmé-
nyét magukkal hozé irék meglehetésen nehéz iddszakban léptek fel. Az
,irodalmi derékhadnak” tisztelt ir6i csoport tagjai nehezen taldltak ma-
gukra. Ottlik Géza, Orkény Istvan, Mandy Ivan, Cseres Tibor, Karinthy
Ferenc, Szeberényi Lehel, Sarkadi Imre és altaldban a negyvenes évek
nemzedéke meglehetésen kanyargés palyadkon érkeztek el a hatvanas
évekhez, az Uj magyar proza ,,viragkorahoz”’. Erthet6 moédon tértént ez
igy, hiszen az eszmei utkeresés és az irodalompolitikai viszonyokkal val-
tozd esztétikai normak meglehetésen valtozd produkciéra kényszeritették
oket.

Sarkadi Imre nemzedékének Kkivételes egyénisége. Elsé novelldiban
— a népkoltészeti témat modernizalo Kémiives Kelemenben, valamint
a mitologiai témakat feldolgozo elbeszélésekben — a haboris emlékekkel
szamolt le, és leginkabb a szlirrealizmus szabadabb asszocidci6i serkentet-
ték irasait. Még a kozvetlenll tarsadalmi kapcsolatokat mutaté elbeszé-
lésekben is felfedezziik a freudi hatasokat (Pokolraszallds, A szdkevény).
Nehéz lenne ezt a nagy pszichologiai érzékenységet barkivel is rokoni-
tani, de azt mindenesetre mutatjdk ezek a novelldk, hogy Sarkadi ujité
ironak indult. Racionalis értelemkeresés jellemzi korai irasait, és a
magyar proza anekdotikus-cselekményes hagyoméanyaival szemben
er6s gondolatisdg, valamint a jelenre vonatkozo jelképes tartalom.
Hiabaval6 lenne talalgatni, hogy a lehetséges kapcsolatok koziil kivel is

rokonithaté mindez — elézményei ott vannak Kosztolanyi novellaiban is
példaul —, mert az ir6i palya szempontjabol csak az erdteljes egyéni hang
a fontos.

Az életmu tovabbfejlédése szempontjabdl az a lényeges talan, hogy
ezt az Onallé hangot Sarkadi nem annyira a magyar szépirodalmi eléz-
mények nyomaéan talalta meg, hanem sokkal inkabb vildgirodalmi és filo-
zofiai tajékozodasa segitették ebben. A bergsoni iddprobléméat — igaz,
Joyce Ulyssesének ismeretében — a tudati vagy helyesebben a tudat-
alatti inditékokkal Osszekapcsold Cszlopos Simeon cimi regény 1948-ban
utalt ezekre a tajékozodasokra. A személyiség modern életérzései izgattak
elsGsorban az irét, ami a préza szabadabb kezelését kivanta meg. Mind-
emellett Sarkadi tdjékozodasa a magyar proza tjabb eredményei felé
nyilvanvald, amit Németh Laszlé Iszony cimi regényérdl a Vdlasz hasab-
jain kozzétett, maig érvényes sorai is mutatnak: Németh Laszlot az
Iszony tette ,,a mai magyar irodalom legizgalmasabb aktualitdsava, s
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régen nem a ,harmadik ut’ adta izgalmak miatt, hanem mert hazai izza-
sat jelenti mindannak, amirdl Eurdpa-szerte, mint a proza megujulé toé-

rekvéseirél beszéliink” — olvashatjuk a regény értékelésében [7].
Sarkadi proézairéi torekvései 1949 koril mutatnak valtozasokat. A
paraszti témaju irdsok -— amelyeknek eszmei szerepét mar tisztaztuk —,

uj abrazolasi torekvéseket kivantak, helyesebben a hagyomanyos realiz-
mus vallalasat tették sziikségessé. A Gdl Janos utja és a novellak egész
sora besorolhaté a moériczi préza hagyomanyait vallalé irdnyba, bar a
jellemébrazolasban megfigyelheté kilénbségek mutatjak, hogy Sarkadi
ekkor sem epigon volt. Méricz Zsigmond nyoman — a riport-szociogra-
fidkbodl kovetkez6en — palyajan a negyvenes évek végén és az Gtvenes
évek elején kialakult a cselekményes, nyugodt ritmusu kisregény-forma
(Gal Janos utja) és a dramai tollésd, konkrét tarsadalmi kézegben jatszo-
do, a nyelvi eszk6zokkel és a szereplok beszéltetésével €16 novellatipus.
Ennek legkivalébb eredményei (Igazsag, Vadlibak, A Hortobagyvon stb.)
mellett felfigyellink viszont arra is, hogy a paraszti életforma valtozasait
4brazolva Sarkadi modernebb eszkozoket is felhaszndlt. A Kutban cimi
elbeszélés nemcsak hiteles és igényes lélekrajzaval tinik ki, de kompozi-
cidja is eltit a tobbi novella hagyomanyos, elérehalado, cselekményt rog-
zit6 szerkezetét6l. A {6hés arnyalt jellemzésének kerettorténete Birod
Maté és Pataki Mari lakodalma, s ebbe agyazza be az ir6 a régebben
tortént eseményeket ugy, hogy mindig visszatér a jelenbe. Az idésikokat
valto szerkesztés gyorsan pergé liiktetést ad e novellanak, amely ugyan-
akkor korszerid folytatéja az anekdotikus-cselekményes hagyomanyoknak.

Sarkadi Imrét a hagyomanyokkal merészen bané ujitasi széndek
megdrizte a sematizmus torzito hatasanak végleteitél. Irdsainak konflik-
tusa még akkor is megérizte humanista kisugarzasat, amikor egyik-masik
helyen téle idegen, hamis hangot fogott (pl. Tlz és viz, 1953). Szamara
természetes volt prozank 1953 utani megujulésa, az erkolesi kérdések me-
rész felvetése. Az életteliség vallalasat tartotta az ir6 feladatanak: ,,A ko-
vetelmény hat nem az, hogy abrazoljunk tobb nehézséget, hanem az.
hogy az irodalom élettelibb, igazabb legyen” — irta 1953-ban [8]. Ezt az
irdi célt teljesitették ki az 1953-tol irott novellai (pl. Igazsag, 1953; Vad-
libdk, 1953; Kutban, 1953; Elmaradt taldlkozas, 1955; Jég alatt, nad alait,
1955; A kis Madar laba, 1955; Tavaszi torténet, 1955; Vendégek, 1956;
Anna haragszik, 1956 stb.), és ugyanezt szolgalja az a tudatos etikai szam-
vetés, amely az utolsé nagyobb mivek sajatja (Viharban, Bolond és szor-
nyeteg, A gyava, és a dramak, az FElveszett paradicsom, valamint az
Oszlopos Simeon).

Az utolsé prdézai mivek sem kerekedtek széles epikdva. Lemondtak
a széles tarsadalmi tablérol, de a tarsadalom egészére vonatkozoan igye-
keztek megfogalmazni etikai kérdéseket. A szocialista tarsadalom fejlédé-
sében nemcsak 1953 és 1956 kozott volt fontos erkdlesi probléma a helyes
torténelmi szlikségszertliséget felismerd, tudatosan cselekvd személyiség
aktiv egyuttelése a kozosséggel, de 1956 utan is ez volt tarsadalmunk
tovabbhaladasanak alapkérdése. Sarkadit — biraléi — hibaztattak mar
azért, hogy hosei elveszitették ,tarsadalmi kapcsolataikat”, és az altaluk
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képviselt eszmények idegenek a szocialista tarsadalomtoél. Nem sok ér-
telme van perelni ezekkel az allitdsokkal, hiszen egész dolgozatunk ca- -
folja tévedéseiket. A Viharban és a Bolond és szérnyeteg groteszk-iro-
nikus hangja, ligyesen ellenpontozott figurai jelképes értelmekkel birnak
ugyan, de egy tarsadalmi jelenség végsé kifejletét jelzik. A gydva leszi-
kitett, meégis teljesnek hato tarsadalmi kozege és ennek jellemeket alakito
szerepe pedig egészen nyilvanvalo.

Sarkadi ebben a regényében a hagyomanyos fejlédésregénnyel szem-
ben nem a cselekmény fordulatos vezetésével, nem a helyzetek részle-
tez6 leirasaval éri el a muvészi hatast, hanem a szlikebbre fogott, de
rendkiviil stiritett 1élekelemzéssel, amit az elsd személyli el6adasmod még
iobban elmélyit. A szereplék életébdl azokra a mozzanatokra figyel,
amelyek jellemz6 modon egész jellemuk kifejezésére alkalmasak. Ily mo-
don a regény valtozd képekbdl all ossze, a cselekmény, a szerkezet és a
jellemek hagyomaéanyos Osszefliggései helyett az olvasé ezekbél a képek-
bél rakja Ossze a ml gondolati korét. Gondolkoztaté regény A gydve, a
hatvanas évek proézai ,,ij hullamanak” reprezentativ alkotésa.

Nem volt célja e dolgozatnak, hogy részletesen széljon a hatvanas
évek magyar prézajardl, de a teljesség kedvéért sziikségesnek latszik
ramutatni arra, hogy az évtized magyar regénye éppen azt az utat jarta.
amit Sarkadi elkezdett. Nem egyedil persze, de mindenesetre az elsék
kozott tarthatjuk nyilvan Gjité torekvéseit. Az 0j regénytipus — amit
Béladi Miklos igen taldléan erkolesregénynek vagy problémakeress re-
génynek nevezett — hivatott arra, hogy a magyar prézat kiemelje nem-
zetl hagyomdnyainak szik korébdl, és a merészebb témakezeléssel, az
egyetemesebben fogalmazott mondanivaloval, az esszéizalassal, a lazabb
szerkesztéssel, az id6sikok ,,vagasaival” folytassa a negyvenes évek kez-
demeényeit.

Persze vilagos az is, hogy a prézair6i megujulas elvalaszthatatlan
attol a tarsadalmi megujulastdl, amely 1956 utdn bekovetkezett hazank-
ban. A valtozott politikai-tarsadalmi légkor késztette irdinkat, hogy meré-
szebben széljanak a nemzeti torténelemrdl, a kozelmultrol és a jelen prob-
lémairél. Kiulonben bizonyara nehezebben sziilethettek volna meg az 1j
regénytipus reprezentéansai, mint Santa Ferenc Hiuisz 6rdja, Az drulé cimu
regénye, Fejes Endre miive: a Rozsdatemetd, Darvas Jozsef még befeje-
zetlen miive, a Részeg esd, Somogyi Toth Sandor regénye, a Préféta vol-
tal, szivem, Cseres Tibor Hideg napokja, Mészoly Miklos miive, a Saulus,
Déry Tibor paraboldja, a G. A. ur X.-ben, és hogy példainkat Gijabbakkal
is kiegészitsiik, ennek a folyamatnak eredménye lehetett csak Somogyi
Toth Sandor Gabi ciml regénye, vagy Konrad Gyodrgy mive, A ldtogato.

Befejezésként még az a feladatunk, hogy Osszegezziikk gondolatmene-
tiink eredményét. Miként atmeneti jelenségnek fogtuk fel Sarkadi eszmei
utkeresését, s nemcsak a személyes tragédiat, de nemzedékének utkere-
sését is lattuk életmivében, ugyanugy atmenetinek, helyesebben 4athidalo-
nak tartjuk iréi szemléletét és abrazolastechnikajat. A hagyomanyokat
véllalo, azokat korszerlsité és megajité mai préza eszménye Sarkadi
életmivében is késziilédott. 1gy lett az ir6 ebben is kettds jelentdségi:
hagyomanydrzé és Ujité egyszerre.
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IMRE SARKADI UND EINIGE FRAGEN DER ENTWICKLUNG
DER UNGARISCHEN PROSE NACH DER BEFREIUNG

DR. SANDOR NAGY

Der Verfasser bewertet das Lebenswerk von Imre Sarkadi, eines bedeutenden
Schriftstellers der ungarischen Prose nach dem zweiten Weltkrieg. In der Einleitung
befasst er sich mit der Diskussion vom Jahre 1962, die sich um das Lebenswerk des
Schriftstellers entfaltet hat. Er weist auf die Fragen hin, die das Lebenswerk von
Sarkadi zu einer noch heute diskutierten Leistung machen. In den folgenden Teilen
analysiert er die Personen der einzelnen Werke, deckt die Zusammenhinge zwischen
Taten und Personlichkeit auf und gibt mit Hilfe von diesen Antwort auf die
Probleme des Suchens nach Ideenweg seitens des Schriftstellers. Der Erfolg dieser
Forschung liegt im Wesentlichen darin, dass der menschliche und schriftstellerische
Weg Imre Sarkadi ’s von der Entwicklung der ungarischen Gesellschaft nach der
Befreiung nicht getrennt werden kann, und dass er die eigenartigen Probleme seiner
Generation ausdriickt.

In einem gesonderten Teil befasst sich der Artikel mit der literaturgeschicht-
lichen Bedeutung des Lebenswerkes von Imre Sarkadi. Die Hauptrichtungen der
ungarischen und europiischen Prose berlicksichtigend, kommt der Verfasser auf
die Schlussfolgerung, dass die Kunst des Schriftstellers die Traditionen der unga-
rischen Prose fortsetzt, er aber auch solche Bestrebungen hat, die auf die neuen
Erfolge der sechzigsten Jahre hindeuten. So bildet das Lebenswerk von Imre Sar-
kadi einen Teil der Prozesse, die zur Ausgestaltung der heutigen modernen unga-
rischen Prose gefiithrt haben.
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