Buzinkay Géza

Mi a médiatorténet és oktatasanak mi a haszna?

A kérdésfelvetés mesterkéltnek latszhat, a vdlasz viszont egyértelmiinek.
Mivel a képesitési kovetelmények a felsdoktatds kommunikdcié szakai ré-
szére elbirjdk a ,.kommunikaciés technoldgiak és torténetiik” elnevezésii
targyat (129/2001. Korm. Rendelet és mellékletei. Magyar Kézlony 2001.
80. sz.), a médiatorténet oktatdsa ebben a formdban adottsdgnak tekinthetd.
(Az mds lapra tartozik, hogy ez-e a médiatdrténet.) Lehet, hogy inkdbb a
médiatorténet feldolgozasanak és oktatdsdnak hidnyaira kellene figyelmiin-
ket 0sszpontositanunk — ahogy ezt a Magyar Média c. folyéiratban feltérké-
pezte Széchenyi Agnes (2001).

Most azonban tekintsiink el ezektdl a kételyektdl, 1épjiink a kérdéskor
elejére, és tegyiik fel a kérdést: van-e valakinek, s ha igen, kinek, sziiksége a
médiatorténetre.

El6szor is megéllapithatd, hogy az djsagirdk, a médidban dolgdzok sza-
mara, feladatuk elldtasanal, egydltaldn nem sziikséges a médiatorténet. Ezt
egyre gyakrabban lehet hallani tolik maguktdl is. Amit mint szakmai mini-
mumot elvarnak t6lik, az a mai kommunikaciés technoldgia kezelése.

A sajtotorténet Amerikaban és Eurépaban

Most mar Magyarorszagon is sz6lnak hirek arrél, hogy a médiatulajdonos
a gondolkozasra és a vildgos nyelvi kifejezésre sem tart igényt, nem hogy a
miifajok €s technoldgidk attekintésre €s a markans nézetalkotdsra. A nélki-
l6zhetetlenti]l sziikségesen tilmend képzés iizletileg irracionalis befektetés,
st még dragithatja is a munkaerot.

Hogy ez valdban igy van-e, arra a mintaképnél, az Egyesult Allamoknal
kereshetlink tdmpontokat. Amerika mintegy ezer egyeteme koziil néhany
elitintézményben — pl. UCLA (University of California, Los Angeles), Uni-
versity of Pennsilvania, Boston University, a washingtoni Georgetown Uni-
versity — oktatjdk a médiatorténetet. Nagy valdszinliséggel nem annyira az
egyetem hire és oktatdsdnak szinvonala donti el, hogy szerepel-e kurzusai
kozott a médiatorténet, hanem hogy taldlnak-e ra eléadot. Es altaldban nehe-
zen talalnak. Ez még jobban kiemeli, hogy nem sziikséges, csupén lehetséges
stddiumként tekintenek ra. Egyediil a New York-i Columbia Egyetem jsag-
ird1 fakultdsanak kurzuskinalataban szerepel az amerikai Gjsagirds torténete
(egyetlen szakmatorténeti targy az 57 koziil!; jelenlegi eléaddja Andie Tucher,
het1 2 6rdban) — ami feltétleniil az illem és a tradicié apolasanak kategériaja-
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ba tartozik azon az egyetemen, ahol az elsék kozott alapitottak jsagiroképzd
intézetet (1903, de csak 1912 6szi kezdéssel), véletleniil éppen a magyar
szarmazdsd Joseph Pulitzer alapitvanyaként (Csillag 2000: 176-183).

A Columbia Egyetemen kiviil masutt hangsilyozottan elektronikus média-
torténetet és csak ritkdn sajtétorténetet hirdetnek meg, s ha kozelebbrél meg-
nézziik. mit fed, olyasmi kurzusleirdst taldlunk médiatorténetként, mint hogy
.posztmodern kollazs abbdl, amit egy gyilkos bandardl olvastam a Los An-
geles Times-ban 1997-ben” (Mellinger 1997). Ez a felfogds csupan az ut6bbi
évtizedben hoditott tért. Kordabban sokkal tobb amerikai felsdoktatdsi intéz-
ményben oktattdk legalabb az amerikai sajtétorténetet, és még az eurdpai
sajtotorténet irdnt is megvolt az érdeklédés — igaz, feltehetdleg a kiilfoldi
tuddsitdknak és felderitdknek szanva az idegen kornyezetben valé megfeleld
orientdlédasukhoz.! Ha a médiatorténet oktatdsi silya nem is elég nagy. sok
tanszéken folynak kutatasok, miikodnek kutatdcsoportok, aminek eredmé-
nyeképpen j6l haszndlhatd. alapos és atfogd amerikai sajtotorténet szolgalja
az oktatok és a hallgaték munkdjat. Ez a tankényv-monogrifia az 1954-es
elsd kiadasa 6ta egyre terjedelmesebb, immar nyolc kiaddsban megjelent The
Press and America c. kotet. (Koszonetmondé fejezete j6 attekintése a kuta-
toknak és intézeteiknek.) Ez a mi az eldézményekkel vald szerves egység
hitének és a targy fontossiganak megfelelé mondattal indul: ,,Az Gjsagiras
torténete az emberiség hosszui harcanak torténete az egymassal valé kommu-
nikalasért: kidsni és értelmezni a hireket, s értelmes véleményeket és szoéra-
koztat6é gondolatokat nyujtani az eszmék piacan” (Emery—Emery 1984).

Tehat ugy latszik, hogy nem is olyan régen az amerikai egyetemek nagy
része ugy tekintett az 0jsagird-. a média szakos képzésre, mint amely egy
nagy multd szakma részére képez fiatal szakembereket. Ez a szemlélet valto-
zott meg teljesen az elektronikus média eluralkoddsaval, valdszinlileg annak
kovetkeztében. Mintha ezzel megszakadt volna a szerves &sszekottetés a
kiilonboz6 ujsagiréi teriiletek és nemzedékek kozott. ,,...Az 1990-es évtized
vége feldl szemlélve példaul - irja egy angol médiaismereti tankonyv — a
televiziézas el6tti iddszak és annak vildga meglehetésen kiilonos és idegen,
régmult korszaknak tiinik” (O’Sullivan—Dutton—Rayner 2002: 296). Hasonlé
nézetek mar nalunk 1s megjelentek, aminek kovetkeztében van olyan felséok-
tatasi intézmény, amelyben a médiatorténet a médiahabori oktatasat jelenti.

Eurépdban az amerikainal 4ltaldnosabb a médiatorténet valamilyen for-
majanak oktatisa. Azt természetesnek tekinthetjiik, hogy a bécsi egyetem

Minden jel szerint igy sziiletett meg az ismereteim szerinti egyetlen — adatait ille-
téen fenntartasokkal kezelend6 — atfogd eurdpai sajtétorténet, amelynek szerzdje a
masodik vilighdbord utdn az amerikai megszdll6 csapatokkal tartézkodott
Eurdpaban, a hdbord utani 4j sajté megszervezésének feladataval (Olson 1966).
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Publizistik- und Kommunikationswissenschaft szakan az alapozé targyak
kozott, a magyarorszagi gyakorlatnak megfeleld éraszamban szerepel a mé-
dia- és kommunikdciétorténet. Es azt is természetesnek kell tekintentink,
hogy a kontinentalis eurdpaitdl kiilonb6zé angol oktatédsi formaban maskép-
pen jelenik meg. Példaul a londoni egyetemen szakparositasként fordul eld
az ,ijsagiras és kortdrs torténelem” (Journalism and Contemporary History).
Ez hatérozottan gyakorlatias szempontd alkalmazédséra utal, hiszen az ,.egy-
koru torténelem” a jelenben vald Gjsagiréi eligazodast segiti, és nem az uj-
sdgirdi szakma torténetét tekinti at, ami az elméletibb megkdozelités. Az an-
gol sajté-médiatorténet oktatasdnak célja, hogy a média jovdjére vonatkozo-
an tegyen fel kérdéseket (Curran—Seaton 1997).

Csak alkalmi érdeklddés fedezhetd fel a sajté-média torténet mint disz-
ciplina irdnt a torténészek és irodalomtorténészek részérdl. A torténészek
ugyan forrasként haszndljdk a sajtét a tomegkultira, a mentalitastorténet
kutatasakor, az olvasasi kultiranak a kézelmiltban megkezd6dott tanulma-
nyozasakor vagy a politika- és tarsadalomtorténet egyes kulcspontjai vizsga-
lata’mélz, de rendszeres sajtétorténeti kutatdsok nem folynak nalunk, ami arra
mutat, hogy a médiat még mindig periferidlis jelenségnek tekintik, és a sajtd
hatalmarél, befolyasardl az 1810-es évek 6ta hirdetett nézetek — miszerint a
média a negyedik hatalmi 4g —, és az utébbi évtizedekben nalunk is megsze-
rezhet® tapasztalatok még nem érték el a tudoméanyos ingerkiiszobot. Ennek
megfeleléen az egyénileg részkutatdsokat végzdknek kozos, dltalanosan
elfogadott kutatdsi médszertana sincs.

Leginkdbb még az irodalomtSrténészek vonjak be kutatasaikba a sajtotor-
ténetet — bar 0k természetesen irodalmi, vagyis a sajtéétdl kiilonbdzd mércé-
vel mérik a sajtéban megjelent publikdcidkat. Elsdsorban a régebbi korokra
és nagy sz€piréi életmiiveknek a sajtéban megjelent részeire sszpontositjak
figyelmiiket, és nem magara a sajtéra. Sarkitva azt mondhatom: az irodalom-
torténészek szamdra csupan publikdldsi helyet jelent a sajté. Hidba szentelt
Dezsényi Béla mar tobb mint fél évszazaddal ezelott kitind tanulményt a
sajtd €s irodalom kiilonbozdségének, gazdag egyetemes €s magyar példata-
ron végigkOvetve azt, hogy ,,a sajtdé egyszerlien mas, mint az irodalom. ﬁtja-
ik taldlkozdasa csak ideig tarto, torténeti esemény, még kozds anyaguknak, a
nyelvbeli kifejezésnek haszndlatdban is szinte antinémikus fesziiltséget ta-
pasztalunk kozottik™ (Dezsényi 1946: I-IV, 67). Sokkal kozkeletiibb és

V6. elsésorban Handk Péter, Lacké MiklGs, Gyani Géabor, Szab6 Daniel, Pajkossy
Gabor tanulmdnyait, illetve Gergely Andrds és Veliky Janos néhany dolgozatat a
magyar kozvélemény kialakuldsardl; legijabban pedig: Liptdk Dorottya: Ujsdgok és
ujsagolvasck Ferenc Jozsef kordban. Bécs — Budapest — Prdga. Bp. 2002,
L’Harmattan.
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tartés félreértést fogalmaznak meg Szerb Antal egyébként szellemes és szép
sorai: ,,Nincs az az 6sz a sz0l6hegyen — irta — vagy az az etruszk temetdvaros
Itdlidban, mely annyira az enyészetet juttatnd eszembe, mint a vasarnapi
Gjsagok. Mennyi gondolat, 6tlet, tudds, mennyi szerencsésen megfogalma-
zott ritka mondat t{inik itt a semmibe — mert hétfén ez a sok tudas €s miivé-
szet mar a kutydnak se kell” (Szerb 1938: 556).

Az idobeli 1étezés és az onreflexio

Ezzel talin meg is érkeztiink a sajtétorténet melldzésének egyik f6 ma-
gyarazatihoz. Csakhogy, tigy gondolom, ez a felfogas téves: az tjsdg, a mé-
dia tartalmanak egy pillanatra szabott élettartama nem azonos a hirlap, a
média miifajanak élettartamaval, mikodési €s atalakulasi torvényszerlisége-
inek megértésével. Lehet, hogy egy-egy cikk vagy az elektronikus média
egy-egy programja masnapra a felejtés lomtaraba kertil, de attél fliggetlentil
a médiatizem miikoédik tovabb, mint ahogy elotte is mikodott; €s hatésa,
befolydsa, ,hatalma” csoppet sem csokken. Ennek kutatisa és a felismert
torvényszeriiségek megismertetése a szakma mtveldivel olyan szemléletmo-
dot eredményezhet, mely mas stidiummal nem helyettesithetd, s az 0jsagird
és a tarsadalom Osszebékélését eredményezheti.

Nem szandékom olyan kozhelyeket részletezni, mint hogy 6nmagam el-
helyezése a vildgban nem sikertiilhet szakmam torténetének attekintése nél-
kiil, s hogy szakmailag stabil és ontudatos egyéniségekre igen nagy sziiksége
van a magyar médiavilagnak. Inkdbb sajat tanitasi tapasztalataim alapjin
allitom, hogy az id6beliség, mint a jelenségek 1étezésének egyik f6 metszete,
teljesen hidnyzik a hallgaték — és jelentds részben hidnyzik az Gjsagirdk —
szemléletmodjabol. Mdr pedig ezzel a hidnnyal nemcsak azt hiszik el, hogy
beleléphetiink kétszer ugyanabba a folydba, hanem késdbb djsagirdva érve,
ezt tényként meg is irjak. Es megingathatatlan lesz a hitiik abban, hogy veliik
kezdddott a vilagtorténelem; amit 6k elkezdtek, az az 6 taldlmanyuk. Ezt
azonban nem feltétleniil gogosen teszik, inkdbb mdasnapra mar 6k maguk is
taljutottak sajat el6zd napi teljesitménylikon, és azt mieldbb elfelejtik, hogy
legyen hely az Gjabb feladatoknak.

Végiggondolva a zavart és kovetkezetlenséget, amelyek a médiatorténet
oktatésat kisérik az Egyesiilt Allamokban, Eurépaban és itthon, megerésddik
az a meggyozddésem, hogy mindezt a targy tisztizatlan elhelyezése, illetve
kétféle oktatasi sziikséglet 6sszekeveredése okozza.

Az egyik targy a torténelem — tdgabb meritéssel a miivelodéstorténet —,
és egyszerlien kifejezve, példatdrat nyidjt, abban az értelemben, ahogyan a
szervezett UjsagirOképzés programjaban Joseph Pulitzer lefektette: ,,a torté-
nelem polititka a miltban, a politika pedig torténelem jelen idében” (idézi:
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Csillag 1. m. 180). Ez a torténelem-mivel6déstorténet azonban nem a média
torténete.

Amikor az oktatdsi tdrgy a sajtd, a média torténete, ennek, lényegét te-
kintve, a szakmai etika atfogé tananyagcsoportjaban kell helyet foglalnia. A
médiumok 1dobeli kialakuldsanak végigkovetése érthetové teszi az etikai
szempontok Osszefliggésrendszerét, logikdjat, és biztositja a szakmai etika
oktatasanak objektivitasat a ,,mundér becsiiletének” kiterjesztése és védelme
helyett. Idedlis esetben a médiatdrténet oktatdsa a ralatast biztosithatja az
Ujsagiréi és médiamenedzseri szakmakra.

Ha tudomdsul vessziik, hogy a magyar sajtéban az elmult masfél évsza-
zadban olyanok allitottak fel a szakmai mércét, mint példaul Kossuth Lajos,
Kemény Zsigmond, Mikszath Kalméan, Asbéth Janos, Ady Endre, Ignotus,
Jaszi Oszkar, Prohdszka Ottokdr, Kosztolanyi Dezsd, Balint Gyorgy, Zsolt
Béla, Marai Sandor €s még folytathat6 a sor, ez egyszerre kell, hogy jelent-
sen stilisztikal (irodalmi) mércét, elemzést érdemld magatartasmddok és
€letpalyak sordt, illetve a teljesitmény, a koriilmények és a hatasfok bonyo-
tult osszefiiggéseinek kibogozasat. Azok az ismeretek és azok a gondolkoda-
si formak, amelyeket a sajtotorténet kozvetit és alakit ki — az eseményeknek
kovetkezményeikkel egyiitt valé latasa, azaz logika és racionalitas; a szak-
mai mugond tiikdrben val6 szemlélése, és a teljesitmény valésdgos silydnak
megfeleld értékelése; a tarsadalom elemzése annak tudataban, hogy minden
jelenség csupdn egy atmeneti allapot, s az itélkezésnél sokkal tobb érv szél a
megmagyardzva megértés mellett; €s nem utolsé sorban a valésagos identi-
tastudat —, megkivédnja, hogy a kézenfekvd eldadéi formdnal Gsszetettebb,
érdekesebb és hat€konyabb format taldljunk.
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