Horanyi Ozséb

Jegyzetek a felsofoki tujsagiroképzeés
két hagyomanyarol

1. A magyarorszagi helyzet — manapsag

1.1. Manapsag nincs Gjsagiroképzés

Kétségtelen, nem mindig volt igy, mert példaul az 50-es években — 1gaz —
elég rovid ideig volt Gjsagiré szak az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan;
voltak 1s e szakon végzettek, koztiikk sokan jé nevii yjsagirokka valtak. Ma-
napsag viszont nincs, se az ELTE-n, se mdsutt; pontosabban nincs olyan
akkreditalt egyetemi (vagy foiskolai) szak, amely ujsdgiro szakmamegneve-
zéssel adna diplomat.

Allamilag elismert posztgradudlis Gjsagiré-képzés azonban folyik manap-
sag is Magyarorszagon: a MUOSZ Balint Gyorgy Ujsagiré-iskolajaban. Ez a
képzés eredetileg zart beiskoldzasu volt, vagyis csak olyanok jelentkezését
fogadtdk el, akik mar valamelyik napilapndl, hetilapndl, esetleg havilapnal
dolgoztak, és felvételiiket a lap fOszerkesztdje tdmogatta. Manapséag efféle
korlatozas mar nem [étezik, |ényegileg barki kérheti felvételét.

Tény az is, hogy a szomszédos Ausztriatdl a tengerentili USA-ig szamta-
lan fels6oktatisi intézményben folyik egyetemi, illetdleg foiskolai szintl
Ujsagiréképzés, nem egy helyen 6ndllé fakultasba szervezddve, vagyis nem
egyetlen tanszék keretében oktatva a teljes kurrikulumot, hanem t6bb kiilon-
bozd tanszék feladatava téve az egyes, esetenként szakmailag igen kiilonbo-
z6 feladatok, tematikdk gondozdasat.

1.2. Manapsag kommunikatorképzés van

Manapsag — majdnem egy évtizede — Magyarorszagon létezik akkreditalt
kommunikdtorképzés, amely zarulhat egyetemi és foiskolai diplomaval egy-
arant. Ebben a képzésben — mint ez més szakok esetén is gyakorlat — kiilon-
bozd szakiranyd eldgazisok lehetségesek a kurrikulum szintjén. Ezen szak-
iranyok kozott lehet ijsdgiro 1s, aminek elvégzése a szak megnevezése mel-
lett diplomabejegyzést jelenthet példaul igy kommunidtor (iijsdgiré) vagy
kommunikdtor (intézményi kommunikdcio) és igy tovabb. A jelenlegi szaba-
lyozas értelmében minden diplomét ad6é képzés keretében tébb szakirdnyt
kell a képzési intézménynek felajanlania: vagyis nincs benne semmi rendki-
viili. A képzést az oktatasi miniszter rendelete a képesitési kovetelményekrdl
szabélyozza.
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Manapsdg Magyarorszagon tobb egyetemen (igy példaul az ELTE-n, a
PPKE-en, a PTE-en, a SZE-en), illet6leg féiskolan (igy példaul a BKF-en, az
EKF-en, a KJF-en, a VJTF-en) folyik kommunikatorképzés és benne nyil-
vanvaldan ’4jsagiroképzés’ is.

Tény az is, hogy a szomszédoes Ausztriatdl a tengerentili USA-ig szamta-
lan felsBoktatasi intézményben folyik egyetemi, illetdleg foiskolai képzés
olyan szakokon, amelyek Magyarorszagon kommunikdtorként vannak egy-
ségesitve. A kurrikulumok elég valtozatosak, noha maguk a képzések egyér-
telmiien tarsadalomtudomanyi végzettséget adnak, és igy altalaban a tarsada-
lomtudomanyos képzést adé tanszékek, illetdleg fakultdsok vesznek részt
benne.

2. Néhany jellegzetes kiilonbségrol e kétféle képzési hagyomanyban

2.1. A kurrikulumok kiilonbségérél

Az Gjsagiréképzés ott, ahol van ilyen — természetszerlien — arra helyezi a
hangsilyt, hogy az djsagirds szakma, amelyet el kell sajatitani. Meg kell
tanulni irni, s6t jol irni, amely ezerféle médon kapcsolddik a nyelvhelyes-
séggel és a stilisztikdval. El kell sajatitani azoknak a mfifajoknak a sajatos-
sagait, illetdleg sajatos kiilonbségeit, amelyekben egy-egy feldolgozandé
téma megvaldsul. Ehhez igen gyakran j6 hatteret adnak a sajt6torténeti 1sme-
retek. Ugyanigy esetenként kifejezetten sziikséges a sajtdjogban valé jaratos-
sdg legaldbb azon a szinten, hogy az jsagirénak legyen (jogi értelemben
vett) problématudata. Es mindezek mellett ismernie kell azokat a technoldgi-
ai koriilményeket, amelyek kozepette eld kell allitania termékét, a cikket
vagy éppen magat a rovatot: ehhez jartasnak kell lennie a tipografia, a kép-
szerkesztés, soOt a laptervezés elemeiben is: a tipografussal, a képszerkeszto-
vel vagy a laptervezOvel akkor tud ugyanis sikeresen egyiittmiikodni és lesz
a termék megjelenése az adott koriilmények kozott optimalis, ha kdnnyen
szot értenek, amelynek feltétele a — rnondjuk igy — koz6s nyelv, vagyis a
tipografussal, a képszerkesztovel vagy éppen a laptervezdvel kozos nyelv.
Lehet, természetesen, finomitani még ezeket példdul annak mentén, hogy az
Ujsagiréképzésen beliil célszeri megkiilonboztetni a nyomtatott mellett az
elektronikus médiumokban (radid, tv, on-line) jaratos Gjsagirdkat, az \jsag-
mat magyar felsoktatdsban, akkor mind egyetemi, mind pedig fbéiskolai
szinten megjelennének részeként az altaldnosan miiveld targyak, amelyek
kozott egyarant lehetne pszicholdgia, szocioldgia vagy valamilyen médszer-
tan, vagyis megjelenhetne benne a tarsadalomtudomanyi képzés is..

A kommunikétorképzésben azonban domindl a tarsadalomtudomanyi fel-
készités abbodl kiindulva, hogy a kommunikator a tarsadalmi kommunikacid
valamely szegmensében tevékenykedik majdan, és arra van sziiksége, hogy a
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tarsadalmi kommunikicié egészének funkcidjat, részleteinek mikodését
egyarant értse. Ennek hatterében az a megalapozott felismerés van, hogy a
tarsadalmi kommunikéacié mint a tdrsadalom egyik alrendszere azt a "koto-
anyagot’ adja, amely biztositja magdnak a tarsadalomnak az integraltsagat. A
tarsadalmi kommunikacié zavara a tdrsadalom zavarit jelenti, a tarsadalmi
konfliktus a tarsadalmi kommunikacidoban artikuldlodik, ezért a kommunika-
tornak mindig az egészre is tekintettel kell a rd juté szegmensben feladatat
megoldani. Ez az a mentalitas, amellyel 6sszefiiggésben felértékel6dik az un.
tényfeltaré (vagy oknyomozd) 0jsagiras; ennek okén szoktak a harom tradi-
ciondlis hatalmi 4g mellett a kommunikaciérél, gyakran sziikken gondolva
erre csak a tdmegkommunikaciét értve rajta, negyedik hatalmi 4grél beszél-
ni. Ha ennek a koncepcidénak a fényénél tekintiink a kommunikator szak
jelenleg érvényes képesitési kovetelményeire, €rthetové valik, hogy miért
fontos a tarsadalomelemzésre valé felkészités, miért helyez hangsilyt a mi-
niszteri rendeletben kodzreadott kovetelményrendszer arra, hogy ne egyetlen
tarsadalomtudomanyi hattérbol (mondjuk a szociol6giaébdl) lehessen ezt
elvégezni, de — elvben felkésziilt legyen a diplomads szakember arra, hogy
kiilonb6z6 perspektivdkbol legyen képes megkdzeliteni egy-egy tiarsadalmi
konfliktust (az emlitett szocioldgiain kiviil példaul szocidlpszicholégiai vagy
kulturalis antropoldgiai perspektivabdl is). Ez egyéltalain nem jelenti azt,
hogy az 0jsagirasra specializalédni 6hajté leendd diplomdstdl a kommunika-
tor szakon nincs elvirva a gyakorlatias felkésziiltség a sajtémiifajokban vagy
éppen a laptervezésben.

A két képzési filozéfia szerinti kiilonbség mindazonaltal nem arnyalatnyi,
nem is az aranyokat érint, hanem azt, hogy mit is tekint egyik vagy masik
képzési filozdfia meghatdrozonak, kiindulépontnak.

2.2. Az elvart gyakorlati tapasztalatok kiilonbségérél

Elvben mind az Gjsagird, mind a kommunikator kurrikuluméanak jelentds
szazalékdt a gyakorlati képzés kell, hogy kitoltse. Kiilonbozik azonban a
gyakorlat targya az egyik, illetdleg a masik esetben.

A jeldltnek meg kell irnia kiilonb6z6 miifajokban, kiillonbozé tematikak-
ban (,rovatokban”) jelentds mennyiségii cikket ahhoz, hogy ’inasbdl’ ’se-
géddé’ valjék felkésziiltségét, tapasztalatait tekintve. Ha ez nem torténik
meg, akkor elvben lehet ugyan felkésziilt, de semmi garancia arra, hogy
élesben is megallja a helyét. Es itt a ,élesben”-en van a hangsily. Tény,
hogy az jsagirds gyakorlat, praxis, de az is tény, hogy erre nem lehet felké-
szillni pusztan védert iskolai (tantermi) koriilmények kozott. Lehet ugyan
stilusgyakorlatokat folytatni, lehet kiilonbozé miifajok sajatossdgait gyako-
rolni, de nem lehet iskoldban valés problémakat, szerkesztéségi munkako-
rilmények kozétt tanulmanyi célokkal feldolgozni. Lehet, természetesen,
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iskola mellé olyan koriilményeket telepiteni, amelyeken keresztiil megvalo-
sithatok az Gjsagirasra képzés igényei (kovetelményei). Talan a Budapesti
Kommunikacidés Féiskola és az Info Radié kapcsolata érzékelteti, hogy ha
kivételesen is, de ez is megvaldsithaté. Taldn hasonlé helyzetet sikertlt te-
remteni a székesfehérvari Kodolanyi Janos Féiskolan is. Viszont az is latni-
vald, hogy ezek a megoldasok sem az iskolarendszerii oktatdsba viszik be az
tjsagirast, hanem csak a kornyékére. Innét nézve az is érthetd, hogy miért
nevezik idonkét az Gjsagirdit ,,masoddiplomas” palyanak: gyakorlati, vjsag-
iréi tapasztalatok eléterében lehet magat az djsagirdi gyakorlatot is hat€ko-
nyan fejleszteni.

A kommunikditorképzés gyakorlatiassdga tarsadalomelemzési gyakorla-
tokat jelent: terepmunkat, azt az analizist (€s az analizisre vald felkésziiltsé-
get), amely a valddi tényfeltards moédszertani.megalapozédsa volna. Ma mar
nagyon vilagosan latszik, hogy a tarsadalomtudoményok empirikus vizsgala-
ti médszerei nem az adott tirsadalomtudominyok megnevezései mentén
kiilonboznek egymdstol. Ugyanazt a mddszert{€s kiértékelési metodikat)
egyarant haszndlja a szocidlpszicholdgus és a szociolégus vagy a kultdraku-
taté és a kommunikdcikutaté. Es ugyanezek a médszerek mdédszerei az
oknyomoz6 djsagirasnak is. Csakhogy maguk a médszerek ritkdn mechani-
kusan végrehajthaté receptek, altaldban a tarsadalmi folyamatok megértésé-
ben jaratos szakemberek tervezod és értd kivitelezd tevékenységét igénylik.

Amennyiben a kommunikatorképzésen beliil jelenik meg az Gjsagirokép-
zés szakirdnyként, akkor ennek a szakirdnynak a gyakorlati képzésében az
Ujsagiroképzés gyakorlatigénye is meg kell, hogy jelenjen. Ennek Gsszes
kovetkezményével egyiitt.

3. A magyar felséoktatas altal eddig meg nem valaszolt kihivasokrol
az jsagiroképzéstol a kommunikatorképzésig terjedd sajatos teriileten
3.1. Igényli-e a diplomat a mai magyar tarsadalom?

Minden kétséget kizaréan ma Magyarorszdgon mind az (jsagiré diplomé-
ra, mind pedig a kommunikéator diplomdra van igény, vagyis hosszabb ideje
folyamatosan tiljelentkezés regisztralhaté a képzé intézményekben a kom-
munikator szakon és ez fokozottabban érvényes azokban az intézményekben,
amelyek 0jsagir6 szakiranyt (vagy ennek valamilyen mas elnevezés alatt futé
valtozatdt, példaul az intézményi kommunikéaciét) is hirdetnek. Es nincs
kiilonbség az allamilag finanszirozott hallgatéi helyek és az Onkoltséges
helyek kozoétt. Ezért a tartdsan alulfinanszirozott allami fenntartdsud intézmé-
nyek és a nem allami fenntartdsd intézmények egyarant az 6nkoltséges he-
lyek szamanak novelésével reagdlnak a (piaci) lehetdségekre. Manapsag mar
elmondhaté, hogy a néhany éve nagy presztizsnek drvendd kommunikator-
képzés elindult a presztizsvesztés Utjan. Megfigyelhetd, hogy mindig vannak
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olyan szakok, amelyek — kiilonb6z6 okokbdl — felveszik azokat a felsdokta-
tisba torekvdket, akiknek nincs hatarozott palyaképiik. Sokdig ilyen volt
példaul a bolcsészeten a népmiivelés szak, manapsag ilyen funkciét is latszik
ellatnit a kommunikdtor szak.

Kidltéan mas a helyzet azonban, ha a munkaltaté oldalardl vessziik szem-
igyre a terepet: gyakorlatilag kommunikaciéval kapcsolatos 4llas nincs
szakiranytd diplomahoz koétve. A munkavallalok nem a végzettség alapjan,
sokkal inkabb felvételi interjii, probamegbizas vagy probaido alapjén esetleg
referencidkra hagyatkozva dontenek a kommunikéciés munkakorok betoleé-
sérol. Ez igy van a kifejezetten jsdgir6i munkakorsk betdltése esetén is.

Rdadasul mindez olyan tdrsadalomtorténeti koriilmények kozott, ame-
lyekrdl bizonyosan allithatd, hogy benne a kommunikécids alrendszer szere-
pe, jelentdsége megnott. Nem csak ennek felismerésével értékelddott fel a
helyzet, mint erre volt mar kordbban utalds, de az informécidfeldolgozo
technolégiak forradalminak tekinthetd (€s még le nem zarult) valtozasa, at-
alakuldsa, illetéleg az 4j kommunikdciés médiumok megjelenése okan. Ma
nem arrél van mar szé, lehet-e a harom klasszikus hatalmi 4g mellett egy
negyedikrdl beszélni, hanem inkdbb arrdl, hogy az informacids (vagy éppen
tudas-) tarsadalom egészen 1j kihivdsokat tdmaszt az egész tarsadalommal és
benne a felsdoktatdssal szemben is.

Erre az 4j helyzetre a felsdoktatdsnak mindenképpen fel kell késziilnie,
akar a jelenlegi tényleges kihivasok pillanatnyilag masféle trendjei ellenére
1s. Ma Magyarorszdgon nem csak sajtdszovivot, kommunikacids igazgatét,
art-directort, szervezeti kommunikacié szakértét nem képeznek; nemcsak
roppant lesziikitett kozkapcsolati (PR) szakértd képzés folyik; de a rovidesen
megjelend Uj kihivasokra — mintha — egyaltalan nem folyna felkésziilés (bar
egy-egy ellenpélda mindig akad), példaul az infokommunikator, a médiater-
vez0, a kommunikaciosstratégia-tervezd, a kommunikacidészervezo, a kom-
munikciéfejlesztd [nem csak tréner], a kommunikacidelemzd, a kommunika-
cidkutatd képzésére, és ez a felsorolas egyaltalan nem tekinthet6 teljesnek.

3.2. Van-e ma sajatos szerepe az értelmiségi képzésnek?

Két dolgot kell vilagosan latni e tekintetben. A magyar felséoktatas hosz-
szabb 1deje tartésan feladatanak tekintette a legkiilonfélébb professzidkra
valé képzés mellett az értelmiségivé valas segitését, vagy ahogy leegyszerii-
sitve mondani szokdas: az értelmiségképzést. Errdl a torekvésrél azonban
bizvast megallapithatd, hogy nem vezetett eredményre. Igaz, mérni sem to-
rekedtek az eredményt. Es manapsig egyaltalin nem mutathat$ fel olyan
intézményesedett torekvés (tiszteletreméltd személyes teljesitményeken tul),
amely a problémat koncepciondlisan torekedett volna megragadni és kovet-
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kezményekkel teli ajanlatot tenni. Néhany nem szakspecifikus targy kotele-
z6vé vagy kotelez6en valaszthatéva tételével van jelenleg letudva a feladat.

A masik latnivalé helyzet a magyar felsdoktatasba bejuté diakok intellek-
tudlis-moralis helyzete a mai avagy akdr csak a majdani értelmiségi szerep-
vallalds tekintetében. Ennek az 6sszképnek sem az egyébként aligha kikertil-
heté hallgat6i létszamemelésekbdl ad6dé tomegesedés nem kedvez, sem
Magyarorszag szervesnek nem nevezhetd tarsadalomtorténete az elmult €v-
szazadokban és az elmilt évtizedekben egyardnt. Ezek ugyanis azt a kultu-
rat, amellyel a hallgatok atlépik a felsdoktatds kiiszobét, roppan téredezetté,
nagy fehér foltokkal telivé tették, s igy magukat a didkokat értékorientacio-
jukban nem tudjak felvértezni.

Ez a helyzet az értelmiségi szerepvallalds egyetlen terepén sem jé, de fo-
kozottabb veszélyt jelent olyan hagyomdanyosan szabadiszé (free lance)
értelmiséginek tekintett professzidk esetén, mint az Gjsagiréé. Az értelmiségi
szerepvallalds Osszefiiggésében a megalapozott és kelléen kiterjedt és sze-
mélyessé lett kultira nélkiil az Gjsagird kiszolgaltatotta valt (és valik ma is) a
pillanatnyi helyzetben és csak személyes invencidja segitheti at egy-egy
nehéz helyzeten. Ez viszont tarsadalmilag tl nagy kockazat.

Erre a helyzetre telepszik rd a masodik modernitasukat €16 tarsadalmak
(ilyen a magyar is) kordbbi tarsadalomszervezettségiikhoz képest is jelentd-
sen atalakult, kidolgozédott és szorosabba valt szervezete. Ebben az () hely-
zetben a korabbi értelmiségi attitiid, 1€nyegileg a palya szélérol valo kritika-
gyakorlds a tarsadalom jobbitasanak igényével, lehetetlenné valik. A koz)6
szolgalata manapsag mar szinte kizarélag csak szervezeten beliilrdl lehetsé-
ges. Ha viszont az értelmiségi beépiil egy-egy (tdrsadalomszervezd) szerve:
zetbe éppen azt a fiiggetlenséget veszti el, amely legnagyobb garancidja volt
annak, hogy csak az igazsagnak legyen elkotelezve. Ez még akkor is igaz, ha
a mai értelmiségi szervezetekben valé megjelenése nem tekinthet6 a tarsada-
lomtorténetbdl ismert honordacior-értelmiségi statusanak. Az a szakértdi sta-
tus, amit ma a tarsadalom szervezetében az értelmiségi el tud foglalni értel-
miségiként masféle tarsadalmi stitus: a mai Magyarorszagon még eléggé
kidolgozatlan és bizonytalan. Ez sem kockazatcsokkentd helyzet.

A problémakor részletes kifejtése itt és most nem lehetséges, legyen elég
annyi, hogy ebben a masodik modernitasat el tarsadalomtipusban felértéke-
I6dik az etika szerepe. Ez az etika azonban sajatosan kommunikativ etika.

3.3. Egyetemi és/vagy féiskolai diplomara van-e sziikség?

A mai magyar helyzet az, hogy kommunikdtorképzés folyik mind egye-
temi, mind pedig f6iskolai diplomaval zaruléan. Ujsdgiréképzés azonban
sem egyetemi, sem foiskolai diploméval zarulé formaban nem folyik, ponto-
sabban szakiranyként folyik a kommunikdtorképzés keretében.
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Tovidbba, az egyetemi, illetoleg a foiskolai diploma képesitési kovetel-
ményeit 0sszehasonlitva az is nyilvanvald, hogy nincs a két diploma kozott
valddi tartalmi killonbség. A dokumentum azt sugallja, hogy nem lehet kii-
Ionbséget tenni az egyetemi és a foiskolai szint kozott. Gyanithaté azonban
az is, hogy ez a tény nem kizarélagosan a kommunikdrorképzés specifikuma.
Taldn tdl messze vezetne e probléma atfogd vizsgdlata, legyen elég itt és
most annyi, hogy a magyar felséoktatasban — féként az EU-integracié okan —
elindult, szokdsosan bolognai folyamatnak nevezhetd, valtozasi események
az elkovetkezd években ezt a képzési teriiletet is érintik majd, attdl teljesen
fiiggetlentil, hogy a tarsadalmi kommunikaciéval kapcsolatos professzidk, a
professziondlis kiilonbségek kiérielddtek-e mar addigra: vagyis differencia-
[6dtak-e a tdrsadalmi kommunikacidval kapcsolatos szerepek (illetdleg ezek
a differencidk sztenderdizilédtak-e) oly mértékben, hogy kiilonbséget lehet
tenni koztiik a tekintetben, hogy kiilonbozd valaszokat igényelnek a felsdok-
tatdsi kurrikulumokban a féiskolati, illetdleg az egyetemi diploma kozott.

3.4. Gradualisan és/vagy posztgradualisan megszerezhet6é diplomara
van-e sziikség?

A kommunikdtrorképzés jelenleg érvényes képesitési kovetelményei eldir-
jak egy masik diploma meglétét a diploma kiadasinak feltételeként. Ennek
az 1génynek a kovetkezményeként szokas tekinteni a felvételkor kotelezo
kétszakossdgot, amelynek lehetnek ésszer(i tarsadalomszerezési okai, de
nehéz érvelni a megoldds mellett a szakma perspektivdjabél.

A képesitést kovetelményekben szereplé masik diplomdra vonatkozé fel-
tételnek ugyanis lehet mas oka is. Az példdul, hogy a kommunikétor szerepe
szerint valamivel kapcsolatban teszi azt, amit tesz. Ahhoz, hogy ezt jdl te-
hesse (mindenekeldtt a képzés alatt, vagyis valasztott palyajara valé felké-
szlilés1 1dOszakaban) sziikség van egy olyan professzionalisan kezelhetd
tematikara, amelyen a kommunikacids felkésziiltségek kialakithatdk; s ha
mar egyszer ezek kialakultak, 4t is viheték mas tematikdkra (az elsé esetében
azonban még nincs mit honnan atvinni, ezért kell ezt sajitos médon megol-
dant).

Mindebbdl az kovetkeznék, hogy idedlis esetben mind a kommunikétor-
képzést, mind ennek részeként vagy fiiggetlentil tdle az Gjsagiroképzést az
els6 diplomat kovetden, posztgradualis formaban volna célszer(i hozzaférhe-
t0vé tenni. Bizonyosnak ldtszik azonban az is, hogy ez a jelenlegi viszonyok
kozott tal nagy 1€pés volna: a kompromisszumokat a masik diplomara vo-
natkozéan a parhuzamos képzésben lehetne latni; egyébként pedig a jogdsz-
képzésben vagy az orvosképzésben jol bevalt szakvizsga létesitésével lehetne
kezelhetdvé tenni a sajatos képzési problémat.
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