HELL JUDIT

HERDERTOL--PASCALIG

(Eletrajz €s palyakép: djabb adalékok egy magyar gondolkodé szellemi portréjihoz)

ABSTRACT: (Vom Herder -- bis zum Pascal. Lebenslauf und Lebensbild: neue
Deilagen zu dem Portrait cines ungarischen Philosophers) Im Mittelpunkt der
Studie steht die Vorstellung eines bedeutenden, aber heute schon fast vergessenen
Vertreters, Frigyes Medveczky, der frilheren Periode des ungarsprachigen
modernen biirgerlichen Denkens. Im Zusammenhang mit diesem Thema ist die
Exponation der Problemen, die sich mit der Forschung der ungarischen
Philesophie, Philosophicgeschichte beschiftigen nicht vermeidbar. Die Studie lenkt
dic Aufmerksamkeit an Frigyes Medveczky, als organische Fortsetzung dieses
Gedankens, der sich mit vielfachtiger und sehr breiter (Naturphilosophie,
Erkenntnistheorie, Logik, Gesellschaftsphilosophie, Psychologie, Nationaldkonomie,
Ethiky Tatigkeit beschiftigte. Medveczky, der als deutscher Philosopher begann
(Friedrich von Badrenbach), gelangt Schritt fiir Schritt von dem zeitgenossen
kritischen  Positivismus ~ zum  verwissenschaftischen  Neukantizmus, zum
Normativismus dem christlichen Religionsmoral. Seine mehrere Jahrhunderte in sich
begriffene Tétigkeit, seine geistliche Wirkung an seinen Studenten, die sich auch in
unserer Jahrhundert zu sptiren 1d3t, begrindet scine Vorstellung vor breiteren
Publikum zu demonstrieren.

I. Néhany megjegyzés a magyar filozéfiarél

"... a bolesészet, mint tudomdny, nélkiiliink is ott dllana, ahol ma dll, s lehet,
hogy nincs hivatdsunk e részben vildgra szolo szerepet vinni; ez azonban senkit se
hdboritson. A Dbolcsészet a szellem fénylizése; nélkille nagy dllamok elvoltak, elle-
hetnek czutdn is; hanem utoljdra szép ldtni, hogyan és mi tdton-mddon lett a mi
nemzetiinknek az curdpai dllapotokhoz vald édesedése, mi volt izletes neki abbdl,
amit bilcsészetnek nevez a tudds vildg; voltak-¢, vannak-e némely kivdld jelenetei e
tudomdnyhoz valé hajlanddsdgdnak; s ha igen, hol €s hogyan juthat ezek ismercté-
re... Kiilonosen egy, keleti hallgatagsdgdbol a szdszaporité Eurépdba lépett nép, mi-
06 Széchenyi szerint is a magyar (kelet-népe), hédolt-e azounal €s minden elditélet
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nélkiil az idevalé gondolkoddsnak, becsiilte-e a tudomdnyt, mint olyat, vagy csak az
id6k puhité viszontagsdgai alatt t6r6dott és mennyire hozzd, s mit mutat e részben
a tudomdny, vagy ami mindegy, az elme torténete”(1).

A fontebbi, szdndékoltan hosszd idézetet Erdélyi Jdnos mdsfélszdz oldalas, kul-
tdrhistoriai kontexusba dgyazott magyar filozéfiatﬁr"téneti forrdsmunkdjabél emel-
tik ki. Sorai, (de méginkdbb a mu egésze) bizonyitékul szolgdlhatnak arra, hogy a
hazai filozofia stdtusdnak, eredményeinck megitélése, a magyar bolcselet On-
azonossdg keresése, identitdsképzd €s kultirateremtd szerepének elemzése, egydlta-
ldban az ¢ problémdkkal valé szdmvetés igénye toriénelmi mailtunk mélyében gyo-
kerezik. ,

A jelzett témakor tdrgyaldsa fondlként hizddik végig pl. a reformkori Almdsi
Balogh Pdl kérdésfeltevésétél a magyar kultdra djralapozdsi szdndékdval a mult
szdzad derekdn fellépd Erdélyi Jdnoson dt, egészen az 1800-as évek utolsé harma-
ddban jelentkezd, djabb kultira teremtésére vdllalkozo fiatalok (Alexander, Bdndcezi,
Medveczky, Pauer stb.) nemzedékéig. E szellemi sikon folyd vdlaszkeresés tisztdn
kivehetd pdrhuzamot mutat a tobbszor nekilendiild XIX. szdzadi magyar moderni-
zdcios torekvésekkel. Csoddlkozhatunk-e tehdt azon, hogy a fent emlitett problémdk
mdig hatd érvénnyel birnak? Jeleniink 6nmagdt forradalmian megijité nemzedéke
is djbol és djbol szembesiilni kivdn, kényszeriil (az elmélet szintjén is) Snazonossd-
gdnak: az ercdet és hivatds, a honnan? €s a hovd? kinzé kérdéseivel. A modern tdr-
sadalmak identitdstiikre, gy a magyaré is, természetszerlien heterogén elemekbdl
tevodik Ossze, s a kulturdlis képzédmények eme titkrében, melyben dnmagdt pil-
lantja meg egy nemzet, nem jelentéktelen az a hely és szerep, amely a filozofiai
objektivacioknak jut. Meglévl értékeink begydjicse, a megtett boleselettorténeti dt
gondolati bejdrdsa ezért is elengedhetetien feladatunk.

Az uldbbi években Orvendetes modon megélénkiilt az érdeklédés a magyar filo-
zOfia irdnt. A legkilonbozdbb férumokon (hatdrainkon innen és til) nagyjdbol a ko-
vetkez$ (gyakran metaelméleti jellegli) kérdésekrdl esik szd: van-e egydltaldn ma-
gyar filozofia (netdn annak torténete), s ha van, mit is értsiink rajta? Hogyan mér-
heték teljesitményei az immdr tradiciondlisan Onmaga dltal viszonyitdsi centrum-
ként vdlasztott eurdpai (ti. nyugat-eurdpai) bolcselet produktumaihoz? Milyenek le-
gyenek az irdnta valo jovlbeni elvdrdsaink: elégedjiink-e meg pusztdn a fejlett
Nyugatot szinvonalasan adaptdld torekvésekkel, vagy (ha lennének egydltaldn ilye-
nek) tisztdn a magyar jelenségek vizsgdlatdt tekintsiik a hazai filozdfia feladatd-
nak? Lekiizdendd, ill. lekiizdhet6-e a XVI-XVIL. szdzadtdl 6roklédé dichotdmikus
gondoikodds a fejlett polgdri vildg és a kulturdlddni vdgyo elmaradott haza kézote?
Vannak-¢ ondlid, folytathatd eredményei a magyar filozéfidnak, avagy hagyjuk to-
vabbélni boleseleti kultirdnk hidnydnak legenddjdt, s jé esetben kezdjiink a semmi-
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bl épitkezni. A felsorolt problémdkon tdl nyilvdn még szdmtalan tovdbbit is meg-
fogalmazhatndnk.

Az immdron egyre erteljesebben artikuldlédd kérdések sejtetik, hogy itt lega-
14bb kétféle, egymdssal ellentétes vdlaszesoport kristdlyosodott ki. Ti. az, amelyik
hajlamos leértékelni, sét egyenesen semmisnek tekinteni a gyakran igen mostoha
torténelmi korillmények kozepette szitletett értékeinket, a mdsik pedig, nyilvdn az
el6bbivel szemben, konstruktiv védlaszt ad, s igyekszik felmutatni azokat a torténeti-
leg létrejott eredményeket, amelyeknek felszinrchozataldval, tudatositdsaval részint
meg lehet haladni az Onlebecsiiléssel egyiittjaré mentdlis deformdcidkat, részben
pedig termékeny tradicidkat, kapcsoldddsi pontokat lehet nyidjtani a magyar filozo-
fia jelenkori miveléséhez.

A hazai bolcseleti gondolkodds irdnt feltdmadt érdeklGdés intenzitdsdval azon-
ban mdr kordntsem lehetiink elégedettek. A legutdbbi néhdny év szakjeliegl publi-
kdcios jegyzékét dtfutva taldn egyik keziinkon is meg tudndnk szdmolni azt a né-
hdny hazai kutatdt, aki mélt feladatdnak tekinti a magyar vildgi gondolkodds torté-
netének feldolgozdsdt. Nem dicsekedhetiink persze azzal sem, hogy szakfolydirata-
ink soron kivil z6ld jelzést adndnak az e tdrgyban sziiletett frdsoknak. Mindemel-
lett 1éteznek uttord jellegl kezdeményezések.(2)

Ugy hissziik, van egy csipetnyi igazsdg Mdtrai Ldszl6 szavaiban, amelyeket "A
magyar filozdfiai gondolkodds a szdzadelén” cimi tanulmdnygyidjtemény kapcsdn
vetett papirra. Idézziik: "A kotet a szdzadeld tiz magyar gondolkoddjanak portréjdt
fogja -- kissé€ lazdn -- 8ssze, de tabldnak sajnos nem tekinthetd. Legfeljebb féltabld
lehet, hiszen csak a baloldali (71) gondolkoddkrd) szol, s ezzel téves €s megtévesztd
képet ad a korszak filozofidjdardl... hiszen nyoma sincs azoknak a gondolkoddknak,
akik ellen ezek a haladé gondolkoddk kiizdottek. A kotetnek ez az egyoldalisdga
irrcdlis képet ad magdrdl a "baloldalrdl” is: ellenfelek nélkili hare, az ideoldgiai dr-
nyékbokszolds ldtszatdt kelti.”(3)

Valdban nem jutott itt hely mondjuk egy olyall‘forrnzilulnﬁ filozéfusnak, mint
amilyen Pauler Akos volt, (ez is pdtlandé addssdgunk!) és tovdbbi olyan magyar
boleseldknek sem, akiket czek szerint tobbé-kevésbé konzervativ gondolkoddknak
nevezhetnénk. (Nem biztos persze, hogy ez a globdlis mindsités pdlydjuk egészére
nézve igazsdgos lenne, mint ahogyan a Madtrai dltal alkalmazott jelzdvel (ti. balol-
dali) sem tudunk feltétlent] egyetérteni. ,

Egyre teljesebbé teheté még tehdt az a bizonyos tabld, s minden bizonnyal
szdmtalan, az egyes filozéfusokra “rdragasztolt” cimke veszitené el érvényét egy
korszeriibb tdrgyaldsmdd keretei kzott.

Ugyancsak hidnyzik, meglepd mddon, a X1X. szdzad elsé felének (igy a re-
formkorszak!) szikebb értelemben vett filozdfiai feldolgozdsa, vagy az iskolatorié-
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net tobb évszdzados bolcseleti szellemiségének bemutatdsa - figyelmeztet Kiss
Endre, s a szerzé végsé konklizidjival is egyetértink: “Ugy panaszoljuk fel tehdt
filozofiai hagyomdnyaink szegényességét, hogy nem rendelkeziink semmilyen, a
mai kovetelményeknek megfeleld érvényes képpel...” filozdéfiai kultdrdnk egészé-
r6l.(4) Joggal lehet tovdbb4 hidnyérzetiink (kiilonosen az tjabb kori) magyar bolcse-
let kiemelkeddbb egyéniségeinek kozépiskolai ¢s egyetemi miiveltséganyagbdl vald
hidnyzdsa miatt. Taldn Alexander Berndt neve sem keriilt volna bele a magyar iro-
dalmi tankényvbe, ha nem épp a Nyugat nagy kolténemzedékének tandra lett volna.

Eddig feltdrt eredményeink néhdny vildgnyelven valé megjelentetése is vdrat
magdra. A magyar anyagok kulatdsa, tudjuk, nyelviink jellege miatt meglehetésen
nagy elszdntsdgot kivdn a kiifold képzett szakembereitdl. E vonatkozdsban mi
elénnyel rendelkeziink, s ebbdl fakad kotelességiink is!

Az a monografikus igénnyel készilt munka, amelybdl az aldbbi fejezetet ki-
emeltitk, szintén azzal a szdndékkal készilt, hogy szerény adalékul szolgdljon a
magyar bolcselettorténeti kutatdsok eddig csak részben, vagy még nem feltdrt terii-
leteinek teljescbb megismeréséhez.

I1. Egy elfeledett gondolkodénk: Medveczky Frigyes

Medveczky életpdlydjdt a rendelkezésre dllg, olykor egymdsnak ellentmondo
adatok alapjdn nehéz pontosan rekonstrudlni. Igaz, azok az idépontok, melyekhez
életének fontosabb eseményei kapcsolédnak, jorészt ismertek szdmunkra, sokszor
azonban csak kovetkeztetni tudunk bizonyos koriilményekree, szellemi hatdsokra,
melyek érdeklGdési korét, élményvildgdt, személyes célkitlzéseit, foként ifji évei-
ben, meghatdroztdk. A részletkérdésekben valg tisztdnldtdst részint az neheziti,
hogy kora ifjisdgdtdl fogva sokdig idegen kornyezetben €l, nevelkedik, gondolko-
dik. Mdsrészt, mivel privdt természetl feljegyzéseket, napldt, kiterjedt levelezést
nem hagyott hdtra, ezért csak megkozelité pontossdggal lehet rekonstrudlni jellem-
vondsait, intellektudlis fejlédésénck mozgatdit, vildignézetének kialakitdsdért folyta-
tott bensé vivéddsait.

Medveczky Frigyes 1855.(-567) jilius 31-én sziiletett Buddn. Apja, Medveczky
Arpdd felvidéki, dgostai evangélikus hitvalldsd kozépnemesi csalddbél szdrmazott.
Az elsd, nemességiiket igazold oklevél a XIII. szdzadban kelt, elénevilket (med-
veczei és kisbistercei) az egykori Arva vdrmegyében 16évG birtokaikrél kaptdk. Je-
lentds foldteriiletekkel rendelkeztek még Mdramaroson, Erdélyben és a Délvidéken
is. A tilnyomodrészt erddboritotta birtokok jovedelménél jobb megélhetést bizto-
sitott a csaldd tobb generdcidjdra jellemzd hivatali-jogi pdlya. Filozéfusunk édesap-
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Jat is a sziilbk (Medveczky Jozsef és Berzeviczy Antdnia) erre a palydra szdntdk.
Arpdd a bécsi egyelemen szerzett diplomt 1842-ben. Valdszinlleg itt ismerkedett
meg majdani feleségével, Medveczky Frigyes ¢desanyjdval, egy osztrdk bdréi csa-
l1dd ldnydval, Réza von Pindtershofennel. E familia férfi tagjai nagyrészt katonai
pédlydn szolgdltak. Ennck valdszinlileg nem kis szerepe volt abban, hogy Medvecz-
ky Arpdd 1844-t3l mdr a csdszdri €s kirdlyi seregben hadbirG féhadnagy. KésGbb,
ezredével dldlivdn a honvédséghez, végigharcolja az 1848-49-¢s szabadsdgharcot;
1849 mdjusdban a magyar hadiigyminisztériumban legfelsébb torvényszéki iilnok,
Ornagy, s egyben a debreceni hadbirdiskola tandra. (Fivére szintén a szabadsdgharc
aktiv résztvevdje, Kiss altdbornagy karsegédje Vildgosig.) A fegyverletételt kovetd
tizhavi vizsgdlati fogsdg utdn 1850-ben, valdszinlleg az osztrdk csalddi kapcsola-
toknak készonheten (mindkettGjiiket) felmentik. Néhdny év muilva Gjbol a k.uk.
hadsercg kapitdnya. Ebben a tekintetben természetszerileg felvetddik Medveczky
Frigyesnek a jelzett nagy torténelmi eseményhez, annak nemzeti ¢s csalddi vonat-
kozdsdhoz fiiz6dé viszonydnak kérdése. Erdekes mddon azonban ezt nyiltan sehol,
egyetlen {rdsban sem vdlaszolja meg.

Medveczky Arpdd és Réza von Pindtershofen hdzassagabdl 6t gyermek -- két
ldny €s hdrom fid --, legfiatalabbként Frigyes sziiletett. Berzeviczy Albert, a Tudo-
médnyos Akadémia egykori elnoke gy emlékezik vissza e csalddra:

“Pesten €s Budédn is tdg rokoni €s bardti kort taldltak sziileim, s ebben a kdrben
én is taldltam kortdrsakat €s pajtdsokat... Medveczky Arpdd nyugalmazott szdzados
hadbirénak, atydm unokatestvérének felesége német né volt, s egyik lednya
Schweizba ment férjhez; cgész csalddja kivdlé nyelvismerctekkel birvdn, hdza tgy-
szélvdn taldlkozdsi helye volt a kiilfoldicknek, kiilonosen a konzuldtus tagjainak.
Szellemes, ritka muveltségl lednya, Anna, névéremnek volt jo bardtndje; €n legin-
kibb a velem egykori Arpdd fidval bardtkoztam, egy nagy tehetséggel s roppant
szorgalomma, ambicidval megdldott fidval, ki még tanuldkordban, taldn éppen a
szellemi tilerdltetés miatt halt meg.”(5)

A Medveczkyek szellemiségét a fontebb emlitett dsszetevokon tdl szinte tradici-
ondlisan hatdrozta meg az a tény, hogy a csaldd egymdst kiveté nemzedékeinek
élete és tevékenysége, kiilondsen a XVIIIL. és XIX. szdzadban, igy a reformkori
nemzeti €bredés idészakdban is, a felvidéki szabad kirdlyi vdrosokhoz kotddott.
Kassa, Késmdrk, Bdrtfa, Lécse mellett kiemelkedé helyet foglalt el Eperjes. Ha
csak a mult szdzad neves irdit, tudosait, politikusait vesszilk sorra, olyan jeles sze-
mélyiségek indultak innen el, vagy kapcsolddtak hosszabb-rovidebb ideig e vdros-
hoz, mint Trefort Agoston, Eotvos Jozsef, Pulszky Ferenc, Greguss Agost, Hunfal-
vy Jdues €s Pdl, Markusovszky Lajos; a Berzeviczyek, Szinyei Mersék, Medveczky-
ek. Az utdbbi hdrom csaldd kozvetlen rokonsdgban is dll egymdssal. De az eperjesi
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kollégium volt Kossuth Lajos egykori iskoldja is, s vidéki vdrosaink koziil ez iinne-
pelte valaha legmelegebben Petdfit. S6tér Istvan {rja egyik monogréfidjiban:

"Eperjes mutatta meg, hogy a birtokos nemesség egy része maga is képes a vd-
rosiasoddsra, a polgdrosoddsra, az eurdpai miveltség megszerzésére, - és ezzel
egylitt a nemzeti tudat ébren tartdsdra. ... Bz a derds, élénk, bliszke kisvdros, a ko-
zépkorbdl eredd kereskedelmi, sét kiilkereskedelmi hagyomdnyaival, magyar-német
kultdrdjdval, a reneszdnsz dla annyi izIést €s nemességet felmutato épitészetével, a
német polgdri elemet jé értelemben egyensiilyozé magyar, birtokosnemesi életstilu-
sdval, miveltségi igényességével: a legszerencsésebb terep volt a kilfoldi dtrol
visszatérd, a hazai dllapotokkal elégedetlen, a polgdrosodds jovGjében reménykedd
Eotvds szdmdra. EbbOl a vidéki vdrosbdl hidnyzott a vidékiess€g. .. Konyvtdr,
éremgyljtemény, szinhdz, kdvéhdz: megfeleld ardnyokban, de egy nyugati vdros
szinvonaldn dllit E6tvis rendelkezésére. Eperjes gazdagabb volt Pestnél, és a 1€gks-
re intenzivebb, az élete jellegzetesebb, nagyobb hagyomdnyokkal rendelkezd. ...
Pestnek Széchenyire volt még akkor sziiksége ahhoz, hogy igazi vdrossd fejlodjék.
Eperjes virosképe mdr akkor zdrt és befejezett volt, akdrcsak egy mialkotds.”(6)

Medveczky Frigyes miveltségének, ldtdasmddjanak, vildgképének tovdbbi rétege
a Bécsben toltott didkévek sordn alakul ki. A budai gyermekévek utdn tanulmdnyait
a csdszdrvdros hires intézetében, a Theresianumban folytatja. Kivdlé képzésben ré-
szestil. Az iddvel jogakadémiai rangra emelkedett iskola falai kozott az osztrdk tan-
tervben elGirt gimndziumi tdrgyakat tanulja, s itt mdr helyet kapnak a modern nyel-
vek is. A mindenki szdmdra kotelezé latinon és gorogon kiviil ekkor sajdtitja el az
angol, 4 francia €s az olasz nyelvet. Noha az ifji Medveczky BécsbOl keltezett,
testvéreinek szol6 levelei magyar nyelven irodtak, mdégis az a benyomdsunk, hogy
szdmdra a gondolkodds és gondolatkozlés természetes kozege sokdig inkdbb a né-
met nyelv marad. Erre utalnak a hagyatékban follelhetd idegennyelvi, szépirodalmi
zsengéi (novelldk, versek, tragédidk stb.) is. (Nem tudjuk, édesanyja megtanult-e va-
laha is magyarul.) Egy 1910-es recenzidjaban Babits is joggal utal Medveczky Pas-
cal-tanulimdnyai kapcsdn arra, hogy a szerz0 nehezen érthetd, terjengds eldaddsa,
magyartalan stilusa igen gyakran zavar a gondolati tartalom megragaddsdban. Pedig
akkor mdr t6bb, mint harminc éve €élt Medveczky folyamatosan itthon. (Megjegy-
zendd, hogy Babits észrevétele teljesen fliggetlen ama bizonyos Lukdcs Gyorgy-i
"homadlyossdgnak” a kritikdjatél!)

A fiatalember a gimndziumi évek alatt vasszorgalommal tanul. Szembetiné a
szépirodalom, a mdvészetek irdnti vonzéddsa.

A filozofia kérdései igen kordn magukra vonjik Medveczky figyelmét, Ez ird-
nyu tdjékozdddsa teltehetden kdr forrdsbol tdapldlkozik. Egyrészt eredendden humdn
€s németes miveltségébdl: Goethe és Schiller egyetemes szelleme, az emberi 16t
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nagy kérdéseire vdlaszolé koltészete meghatdrozd jelentségl a fiatal Medveczky
nézeteinek alakuldsdban. Nagy klasszikus tridszrdl beszél, amelynek harmadik tag-
jdban Herdert tiszteli. Ez utébbinak nemcsak szépirodalmi munkdirdl szél nagy
elismeréssel, hanem filozdfiai {rdsaiért is lelkesedik. A modern fejlddéselmélet an-
ticipdldsét véli felfedezni az Eszmék az emberiség tirténetének filozdfidjdhoz
¢imd miben.

A Teréz Akadémidn folytatott tanulmdnyoknak szerves része volt a természer-
tudomdnyos ismeretek elsajititdisa is. A modern evoliciés elmélet térténeti
elézményeinek vizsgdlata is szitkségszerten a filozofiai gondolkodds teriiletére ve-
zeti az ifji Medveczkyt. Attanulmdnyozza a fejlddéstan témakorébe esé miiveket,
gy ismerkedik meg pl. Kant, Laplace, Lamarck, Goethe, Wolff, Saint Hilaire, Dar-
win, Th. Huxley, Haeckel stb. tudomdnyos €s természetfilozdfiai nézeteivel. Mun-
kdjdban neves, atyai jo bardtok biztatjik, segitik. [gy Anton Schmerling, aki ekkor
az osztrdk tudomdnyos élet egyik vezetd személyisége volt.

Miutdn letette €rettségi vizsgdit, joghallgatd a bécsi egyetem jog- €s dllamtudo-
mdnyi kardn. Ausztridban az egyctemi képzés modernizdldsdt a polgdri fejlédés dl-
tal teremtett Gj torténelmi feltételek szinte permanens médon a felszinen tartottdk.
Lgy oktatdsi reformtervezet eredményeképpen killondsen az orvosi €s jogi karon
részesiiltek a hallgaték széleskorli tudomdnyos felkészitésben. gy a jog- és dllam-
tudomdnyok mellett a tematikdban helyet kapott a jogbolcselet, egyetemes €s né-
met torténeti stidiumok, a politikai tudomdnyok kozott a nemzetgazdasdgtan, dl-
lamszdmviteltan és statisztika. Kilon kiemelték a filozofiai tdrgyak szinvonalas, a
gyakorld jogdszok igényeit is figyelembe vevd oktatasdnak kérdését.

Terjedelmi korldtok miatt itt nem térhetiink ki annak elemzésére, hogy a 70-es
évek pdratlanul liberdlis osztrdk kozszellemének milyen Osszetevéi voltak, €s ezek
hogyan segitették elé jelentds kulturdlis, tudomdnyos produktumok egész sordnak
keletkezését.

A fentick ismertetésére viszont azért tértiink ki részletesen, mert Medveczky
szellemi fejlédésében jelentds szerepet kaptak ezek a stidiumok, €s késobbi mivei-
bl kitdnd tdrsadalomtudomdnyi €s jogfilozdfiai miveltségét ekkor kezdte megala-
pozni.

Az egyetemi évek alatt, a rendes jogi tanulmdnyok mellett tovdbbra is szorgal-
masan foglalkozik természettudomdnyokkal és filozdfidval. Ekkor kezd publikdlni
is: 1876-ban jelenik meg élete elsé jelentGsebb irodalmi mive, a Vom Baume der
LErkenntnis (A megismerés fdjardl). A cim filozdfiai témdra utal.

Miutdn a bécsi egyetemen eleget tett dllamvizsgakotelezettségeinek, még tébb

burgban, de feltételezhetéen Berlinben, Minchenben és/vagy Tiibingenben is --
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folytatta, ill. kiegészitette jogi, dllamtudomdnyi, filozofiai és ezekkel kapcsolatos
természettudomdnyi (pl. biolégiai, antropoldgiai, pszicholdgiai) tanulmdnyait.

A pozitivizmus vonzasiban

Filozofusi pdlyafutdsa voltaképpen itt, Némelorszdgban kezd kibontakozni.
rendkiviili termékenységének jeleként -- huszonegy éves kordtdl -- egymds utdn je-
lennek meg cikkei, kritikdi, tanulmdnyai. EIGbb Kant kritikai természetfilozofidjat
¢s a darwini elméletet probdlja Osszecgyeztetni, rovid idé miltdn azonban mdr tisz-
tdn ismerctelméleti kérdések foglalkoztatjdk. Idevdgd irdsai azt bizonyitjdk, hogy
egyre elmélyliitebben foglalkozik Kant miveivel. Ekkorra mdr néhdny nagyobb 1é-
legzetli munkdja is napvildgot ldtott. Igy a Herder als Vorgdnger Darwins und
der modernen Naturphilosophic (Berlin, 1877), és a Gedanken iiber die Teleologie
in der Natur (1878, uo.).

Amikor 1878 februdrjdban a budapesti egyetemen doktori szigorlatot tesz, ne-
vét mdr itthon is ismerik szakmai korokben. Foétargyként filozofidbol, melléktdr-
gyakként a romdn nyelvek filoldgidjabdl és német irodalombdl vizsgdzik.

A huszonkét éves if ji tudds friss doktori képesiiése birtokdban visszautazik Né-
metorszdgba. Ismét igen termékeny honapok kovetkeznek szdmdra. Megkiilonboz-
tetett figyelemmel kiséri az storténeti €s a modern pszicholdgiai kutatdsokat. Ez a
problémakdr szorosan kapcesolddik az antropoldgidbd! szerzett természettudomdnyos
ismercteihez. Ugy  ldtja, a filozdfia mélyrehaté  tanulmdnyozdsdhoz  elenged-
hetetlentil szitkséges az ember mindenoldald, tobb tudomdnyszak eredményeire
éplild megismerdse. ,

Elsé igazdn jelentds konyve, tisztdn ismererelmdéleri Osszefoglald munkdja
1879-ben jelenik meg, a Grundlegung der kritischen Philosophie 1. része, mely a
Frolegomena zu einer antropologischen Philosophie alcimet viseli. Ebben a
rendszeres filozdfiai mdben ismeretelméleti nézeteit a 70-es évek német filozdéfiai
irodalmdhoz kapcsolddd kritikai tanulmdnygydjteménye alapjdn rekonstrudlhatjuk.
Voltaképpen kantidnus alapon dll, de dgy véli, Kantnak a megismerésr6l szolo
nézeteit ki kell egésziteni a modern kor szaktudomdnyos -- elsésorban a
pszicholdgia -- eredményeivel.

A Grundlegung utolsd fejezetében mdr megeldlegezi késébb részieteiben is ki-
dolgozott felfogdsdnak alapgondolatdt egy tudomdnyos etika vonatkozdsdban. Ezt
antropoldgiai etikdnak nevezi, melyet az ember tudomdnyos megismerésére kivdn
épiteni.

92



Ezt koveten ismeretelméleti kérdésekkel lényegében tovdbb nem foglalkozik.
Filozofiai érdeklodésének €les irdnyvélldsdt tapasztalhatjuk. Ennek egyik jele, hogy
az 1878/79-es tanév két szemeszterét Strassburgban t(ilti', allam- és jogtudomdnyi
tanulmdnyait itt fejezi be. Kozelebbrdl itt ismerkedik meg a német katedra-szocia-
listdk nézeteivel, a korabeli "vulgdris” kozgazdasdgtannal €s a bioldgiai szocioldgia
tanaival is. G. Schmoller és Knapp privételdaddsaira €s szemindriumaira jar. (Al-
lamtudomdnyi, porosz alkotmdnytani €s gyakorlati nemzetgazdasdgtan eléaddsokat
hallgat tobbek kozott) A tdrsadalmi problémdk irdnti érdeklddését a bismarcki Né-
met Birodalom egyre fokozddd ellentmonddsai, a szocidldemokrdcia €s a kormdny
mindinkdbb szaporodé Gsszecsapdsai fokozzdk.

Ez készteti arra, hogy megvizsgdlja kordnak tdrsadalomtudomdnyi iskoldit, ho-
gyan lehetne a gyakorlatban értékesiteni az elméleti ismereteket, hogyan lehetne a
konkrét szocidlis-politikai intézkedéseket a tdrsadalomtudomdnyok oldaldrél meg-
alapozni. 1879-ben egy nagyobb tanulmdnyban irja le eldszor, hogy a tudomdnyos
etika szitkségképpen szocidlis etika, s a tdrsadalomtudomdnyokkal kolcsondsen fol-
tételezik egymadst.

Amikor Strassburgban tanulmdnyait befejezi, mdr tudja, itthon egyetemi katedra
vdrja. Egyik levelében Trefort Agostonnak, az akkori vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszternck a kovetkezéket irja: "Hdlds indulataimban biztat a remény, hogy azon a
pdlydn, melyet Nagy méltdsdgod nemesszivii partfogasa és hathatds segélyezése to-
rekvéscitnnek megnyitott, képes leendek utdlagosan bebizonyitani, hogy ezen ne-
mes pdrtfogdsdt és kitiintetését komoly torekvéseimnél fogva némileg megérdemel-
tem."(7)

Eotvos és Trefort sokoldald kultdrpolitikdjinak koszonhetéen a milt szdzad 70-
80-as éveit a modern magyar felsdoktatds megsziiletésének tekinthetjiik. Megnyilik
az orszdg masodik tudomdnyegyeteme Kolozsvdrott, dj tanszékek jonnek létre,
felépiilnek a természettudomdnyi és orvoskari épiiletek, emelkedik az oktatds szin-
vonala. Iskolateremtdé tudds professzorok egyiittmikodése nyomdn a magyar tudo-
mdnyos ¢élet megkezdheti felzdrkdzdsdt az eurdpai orszdgok szinvonaldra. Magyar-
orszdgon mindezt a tokés gazdasdgi {ejlodést kisérd, -- noha anndl mérsékeitebb --
tarsadalmi-politikai dtalakulds tette sziikségessé.

Trefort is, mint a reformkori nagy politikus-nemzedék mds képviseldi, a mive-
16dés elsodlegességének eszméjét vallja. Meggydzodése szerint dontd tényezd a ta-
nar személye, s felilemelkedve a felekezeti szempontd gondolkoddson -- dsszhang-
ban az egyetem vdlasztdsdval -- biztositja a kiemelkedd tuddsd professzorok hazai
miikodését. 16 érzékkel vdlasztja ki megfeleld szakértelemmel rendelkezé munka-
tdrsait is. Kozottiik volt Szdsz Kdroly, Markusovszky Lajos, Berzeviczy Albert pro-
fesszor.
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Medveczkynek nem kell évekig vdrnia magdntandri kinevezésére, mint ahogyan
Alexander vdrt, egyre reménytelenebbiil, szellemi alkotderejének legaldbb szinten-
tartdsdért €s az anyagi megélhetésért kiizdve.

Filozéfusunk antropolégidbdl és ismerettanbd! habilitdl a budapesti egyetemen.
Eldaddst az ismerettan alapelveibdl hirdet, s kisérletképpen els6ként vezet filozofiai
szemindriumot, vdlogatott, a filozdfia irdnt mélyebb érdeklédést mutaté hallgatok
szamdra. A converzatériumok, a szabad vitatkozds helyett szOvegolvasé-szoveg-
elemzl foglalkozdsok voltak ezek. Szemere Samu professzor, egykori didkja igy
emlékezett rd vissza: "Mindent elemekre szedd, szinte tilsdgosan is dvatos, analiti-
kus elmének bizonyult. Gyakorlati 6rdin a szdvegelemzésre helyezte a hangsulyt:
egy félév alatt csak pdr oldalt elemzett szemindriumdn... Nem volt j6 eldadd, hibd-
san, akadozva, bonyolult mondatokban adott el6, ez is nehezitette a megértést. El6-
addsa mindemeliett rendkivil tartalmas volt.”(8) Csak zdrdjeiben jegyezzikk meg,
hogy ezzel az értékeléssel szinte teljesen egybevdg Pauler Akos, egykori elsd éves
bolcsészhallgatd naplébejegyzése is. "Medveczkyt hallgattam - irja a régi tanitvdny.
Az cléaddsforma cstinya, de tartalma jéval becsesebb a Pauerénél. Mig ennek eld-
addsdban a szakérté folyton feliiletességét fodi o1, addig amannak eléadésa'gondol-
koddsra indit."(9)

Munkdjit az egyetemen €és tudomdnyos korokben maradéktalanul elismerik.
Gyorsan halad eldre pdlydjan: Kant jogfilozofidjardl {rott értekezését mdr 1881-ben
felolvassdk az Akadémia 11. osztdlydnak Glésén. 1882-ben nyilvdnos rendkiviili ta-
ndrrd, egyben az djonnan alapitott I1. szdmu filozofia tanszék vezet§jévé —- tobb
pdlyatdrsdt, Alexandert, Bdndczit, Kdrmdn Mdrt megeldzve -- nevezik ki. Sokat dol-
gozik. ElGaddsainak, szemindriumainak cgy részét évekig tandijmentesen hirdeti.
Tematikdjdban ez évil kezdve tilsdlyra jutnak tdrsadalomfilozdfiai és etikai
tdrgyd cléaddsai. Az ctikdl mindig a tarsadalom-, jog- és dllamtudomanyokkal, a
politikatudomdnnyal vagy a pedagdgidval kapcsolatban tdrgyalja.

Az 1886-0s év ismét jelentGs ddtuma pdlyafutdsdnak: ekkor nyilvdnos rendes
tandrrd nevezik ki. Még csak barminc éves €s mdr professzor.

A fiatal és lelkes tridsz, Medveczky, Alexander és Bdndczi munkdssdga megha-
tdrozd jelentdségd a tanszék torténetében. Eldaddsaikban a modern filozdfiai esz-
méket tdrgyaljdk. Kant és az djkori bolcselet legkivdldbbjai csaknem minden félév-
ben szerepelnek. Horvdth Cyrill, az idés professzor nem jutott "vissza Kantig”. Az
0 figyelmének kdzéppontjdban még Hegel allt.

Medveczky vitalitdsa kordn megroppan. Magdn- és hivatalos leveleiben fiatal
kordtdl évrdl-évre visszatéré mondatok jelzik, hogy gyakran betegeskedik. Ez tudo-
mdnyos munkdjiban erésen visszaveti. Ennek ellenére Tdrsadalmi etikdjival 1883-
ra nagyrészt elkésziil. Mivét két alkalommal is felajinlja kiaddsra. Pozitiv vdlaszt
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azonban egyszer sem kapott.(10) Az anyag kdziratban rendelkezésre dll, s
felbecsiilhetetlen segitséget jelent tdrsadalomfilozdfiai, etikai nézeteinek teljesebb
rekonstrudldsdban. Etikdjdnak vdzlatos kivonatdt egy német folyéiratban jelenteti
meg.

Ugyanakkor kedvez6é fogadtatdsban részesitik A tdrsadalmi eszmék fej-
lédéstorténete c. tanulmdnykotetét: 1887-ben Hunfalvy Pdl birdlatdra és ajdnld
szavai utdn a konyv az Akadémia gondozdsdban megjelenik. Ugyanebben az évben
az MTA Filozdfia-torténet- és tdrsadalomtudomdnyi Osztdlya levelezd taggd vé-
lasztja Pauer Imre ajdnlatdra. Levélben koszoni meg, s még abban az évben {géri,
hogy néhdny hdnapon beliil Gj dolgozattal kivdnja székfoglalGjat megtartani.

Trefort kérésére azonban 1888-ban nyugat-curdpai dtra indul, hogy a fejlett dl-
lamok kozoktatdsiigyét, az ottani felsGoktatds szervezeti felépitését megismerje.
Igen tekintélyes személyiségek (oktatdsi miniszterek, dllamititkdrok) fogadjdk. Kilo-
nosen Franciaorszdgban é€s Olaszorszdgban szerez ériékes tapasztalatokat.

Ez évtdl kezdve az egyetemen pedagdgia elGaddsokar is tart. Herbart és Mon-
taigne filozdfiai €s pedagdgiai nézetei szerepelnek legtobbszir a tantervben.

Akadémiai székfoglalgjat 1889-ben tartja, melyre egy metodolégiai tanul-
mannyal készilt. A normativ elvek jelentdsége az etikdban egy korszak lezdruldsét
jelzi Medveczky munkdssdgdban. Ekkor harminchdrom éves. Ezutdn kozel hisz
éven 4t semmit sem publikal!

A kozoktatdsi kongresszuson, 1890-ben Pdrizsban még tevékenyen részt vesz,
tartalmas hozzdszdldsaival segiti a taldlkozd munkdjdt. Ugyanebben az évben az
MTA Nemzetgazdasdgi s Statisztikai Bizottsdgdnak tagjdvd is megvdlasztjdk. Itt
csaknem két évtizedig tevékenykedik. Kozvetlen munkatdrsai Ballagi Aladdr, Falk
Miksa, Hegadis Sdndor, Kautz Gyula, Kerkdpoly Kdroly, Ldang Lajos, Vécsey Ta-
mds stb.

A hallgatas évtizedei

Viszonylag késon, harmincot éves kordban (1891) megndsil. Egy arisztokrata
csaldd (Zichy Miklds és Festetich Fanny) lednydt, a ndla néhdny évvel idésebb, ka-
tolikus hitvalldsy, Zichy Mdridt veszi feleségiil. A hdzassdgkotés Grazban torténik.
Harmonikus, mély érzelmeken nyugvd hdzassigban €lnek. Anyagi gondjaik nincse-
nek. JO bardti kapcsolat flzi ket Berzeviczyékhez, valamint Eotvos Lordnd és
Bedthy Zsolt csalddjdhoz. Gyermekiik nem sziiletik.

A kovetkezd évtdl Medveczky Frigyes egészségi dllapota igen rosszra fordul.
Az Akadémidtdl kapott feladatok teljesitését nem tudja vdllalni. Hosszu ideig kény-
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telen szigordan tandri teendbire szoritkozni. Oktatéi munkdjdt viszont hidnytalanul
elvégzi. A kari tandcs ilésein értékes hozzdszdldsokkal segitette eld az érdemi
munkdt. J6zan, elfogulatlan véleményalkotdsdra vall, hogy a felekezeti elvakultsdg-
ban, szakmai f¢ltékenységben szenvedd kari tagokkal szemben nyiltan, meggy6z6-
déssel foglal dlldst. (Gondoljunk Alexander Berndt nyilvdnos rendkiviili, majd ren-
des tandri kinevezésére. Mindkét inditvinyt Medveczky terjesztette eld, és elsék ko-
zOtt ajdnlotta clfogaddsdt. A kari tandcs tagjainak ellendlldsa miatt azonban az
elébbire Alexander tizenkét (1), illetve huszonhat évi (1Y) szolgdlati ideje utdn keriil-
hetett csak sor.)

Pozitivan foglalt 4lldst t5bb magdntandri habilitdcié (Pauler Akos, Kornis Gyula,
sit az if ji Lukdcs Gyorgy) ligyében is. Azonban pl. Jaszi Oszkdr kérelmének eluta-
sitdsdban, az évekig tartd huzavondban (1904-00) a jegyzGkdnyvek tandsdga szerint
Medveczkynek is donté szerepe van. A kérdés tanulmdnyozdsdra kikiildott bizottsdg
(Pauer-Medveczky-Ldnczy) egyik tagjaként igy érvel: “... a szocioldgia mint nem
hatdrozott tanszakhoz tartozd a jelen viszonyok kozott (1) nem lehet magdntandri
habilitdcio targya.”(11) A tehetséges és szintén elutasitott Zalai Béla filozo-
fusunkndl logikdt hallgatott. (Az 1903-04. és 1905-06-o0s tanév elsé szemeszteré-
ben.) Mivel kérelme a kari Glés elé sem kerilt, igy filozofusunk véleményét ez ligy-
ben nem ismerjiik. Medveczkyt a megszokottdl eltéréen két, egymdst kovetd tan-
évben is dékdnnd vdlasztjik, 1900-01, 1901-02-ben. Kés6bb, 1905-ben magas ki-
tintetésben részesiil: a tudomdny és a felsGoktatds terén szerzett érdemei elismeré-
sélil az uralkodd a magyar kirdlyi udvari tandcsosi cimet adomdnyozza szdmdra.

Elméleli fejtegetéseket azonban tovdbbra sem ir. Nézeteinek alakuldsdra csak
kovetkeztetni lehet a szdzadforduld koriili években: 1896-ban tiinik fol a tantervben
a francia moralistdk tdrgyaldsa, de csak 1912-ben bukkan 6l djra. Ez is bizonyitja,
milyen hosszd ideig foglalkoztatta egy-egy téma. Egydltaldban jcllénnzé, hogy éle-
tének mdsodik felében fokozottabban érvényre jutnak francids miveltségének ele-
mei. Taldn ezzel kapcsolatos az is, hogy a Societé littéraire francaise de Budapest
alelnke lesz.

A "régi Magyarorszig" abszolutumainak védelmezdje

A Tisza Istvan-i Magyarorszdg 1900-as éveiben, kiilonosen a polgdri radikdli-
sokkal folytatott kiizdelem kiélezddésekor, ambicidzusan kapesolédik be az akadé-
mikus korok tudomdnyos kozéletének szervezésébe. A Magyar Filozofiai Tdrsasdg
1907-ben elnokévé vdlasztja, s a hosszd ideig clvonult és kontemplativ életet €16
Medveczky Gjult tetterdvel kezd bele a tdrsulat Gjjdszervezésébe. A legkiilonbozébb
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szaktudomdnyok képviseldit igyekszik bevonni a tdrsulat életébe; a kizélet legtekin-
télyesebb személyiségeinek tdmogatdsat kéri a tudomdnyos munka eredményes vég-
zéséhez. Meggy6zidése, hogy a szaktudomdnyok kooperativ egyiittmikodése sziik-
ségeltetik a filozdfia sikeres miveléséhez. 1910-ben megszervezi a Felsd Oktatdsii-
gyi Egyesiiletet.

Immdr §tvenhdrom éves, amikor ismét irdsai jelennek meg. A filozdfidban --
kordbbi nézeteivel ellentétben -- teret enged a metafizika hagyomdnyos kérdése-
inek. Az igazi erkdlcsi élet normdit a keresztény valldsban pillantja meg. Hosszud
éveken dt minden érdeklGdését Pascal filozdfidja koti le. Bensd, szellemi-lelki ro-
konsdgot érez a nagy szkeptikus-misztikus gondolkoddval. [rdsdt az MTA 11. osztd-
lydnak {ilésein olvassa fel 1908-1909-ben, mely a kovetkezd évben ondllé konyv
formdjdban is megjelenik. Nagy és rendkiviil jé sajtévisszhangja van: mind a kato-
likus, mind a protestdns lapok, de a "Nyugat” is egyontetien pozitiv kritikdval ille-
tik. Szinte kivétel nélkil megemlitik a szerz$ rendkivill széleskord és igen alapos,
elmélyiilt tudomdnyos ismereteit. Valdban, az 6t nagyobb részb6l dllg tanulmdnyko-
tetet olvasva feltétel nélkiil elfogadhatjuk Alexander és Kornis megdllapitdsdt, akik
szerint Medveczky Magyarorszdg egyik legmiiveltebb embere volt.

Mivével -- igy tinik -- korsziikségletet elégitett ki. Ezt az is jelzi, hogy kony-
ve a magyar szdzadel6 Pascal-reneszdnszdt inditotta el. (I. Kozdry Gyula, Halasi-
Nagy monografikus jellegl tanulmdnydt, vagy Trikdl és Kornis ekkori gondolat-
vildgdt.)

Az Akadémia, mintegy huszonot évi levelez tagsdg utdn, 1912-ben rendes tag-
java vdlasztja. Ajanldi Pauer, Concha, Findczy, Hornydnszky €s Pauler. Székfogla-
I6jdban a romai sztoikusok gondolatvildgdban fellelheté humdnus szellemre, az
cgyenléségre €s dltaldnos emberszeretetre utal, az emberiség nagy kozosségére he-
lyezi a hangsdlyt. Elemzései a keresztény-szocialista Prohdszka tdrsadalmi prog-
ramjdval mutatnak szellemi rokonsdgot.

Az 1913-as év magdnéletének egyik tragikus forduldpontja. Hosszd €s silyos
betegségben szenvedd feleségét vesziti el.

Elete utolsg éveiben, amikor a pozsonyi és a debreceni egyetem alapitdsanak
kérdése aktudlissd vdlt, teljes crével, a kiilfoldi egyetemek tanulmdnyozdsa sordn
szerzett gazdag tapasztalataira tdmaszkodva e kérdés megolddsdn fdradozik. Most
tjabb tanulmdnyokat kivdn folytatni ¢z iigyben, Pdrizsban. Nem sokkal haldla el6tt,
a kitord vildghdbord elején érkezik haza.

Otvenkilenc éves kordban, 1914. augusztus 22-én halt meg. Buddn, a Vizivdrosi
temetOben temették el. Bardtai, tiszteldi, tanitvdnyai (Berzeviczy Albert, Balogh Je-
no, Kornis Gyula) kozbenjdrdsdra az egyetem diszsirhellyel tisztelgett emlékének.
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Medveczky a magyar nyelvi filozdfiai gondolkodds polgdri korszakdnak egyik

uttordje volt. A kialakuld filozofdldsra a korabeli eurdpai dramlatok kozvetitésével,
rendkiviili problémaérzékenységével, valamint 6ndllé torekvéseivel jelentds hatdst
gyakorolt.

De nem kisebb e téren az a hatdsa sem, amelyet hosszi egyetemi pdlyafutdsa

sordn tett tanitvdnyaira, hallgatdira, sor kora expondlt tudomdnypolitikusaként a
magyar kdzgondolkoddsra. Ez a befolyds dtnyulik szdzadunkra is. Ugy hissziik, ez
is indokolja azt a torekvést, hogy Medveczky filozdfiai munkdssdga napjainkban
kritikai-analitikus megvildgitdsba keriiljon.(12)
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