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IFJUSAGFELFOGASOK

ABSTRACT: (Auffassungen iiber die Jugend) Die Jugend betreffenden
Auffassungen -- unter denen auch wenig bekannte bzw. unbekannte philosophische
Deutungen geboren sind -- beeinflussen die konkrete Entwicklung der Beziehung
zwischen Gesellschaft und Jugend. In der heutigen ungarischen Gesellscheft --
summiert diese Arbeit -- werden grofie Mengen vor der Jugend erbittert, hoffnungs
und glaubenlos und ohne Perspektiven. Es taucht ein neues Dilemma auf: entweder
gelingt es der Politik, eine gesellschaftumfassende und bedeutende Programm flir
die wirkungsvolle Minderung der Jugendproblemen auszuarbeiten oder die Politik
muf} sich mit dem Problem konfrontieren, dal} sie die Jugend und damit auch ihre
einige Zukunft endgiiltig verliert. Eine positive Antwort urgiert eine neue Jugend-
Auffassung und fordert den Entwurf einer neuen Konzeption.

Bdr az egyes fiatalok mer6ben elt€rnek egymdstol, €s ilyenképpen megkiilon-
boztethetiink bérfejd, szkeptikus, munkakeriils, igazsdgkereso stb. fiatalembereket,
de nem dltaldnosithatunk €s abszolutizdlhatunk. Azaz nem beszélhetiink “borfeji if-
jusdgrdl”, “munkakeriild if jasdgrol” stb. Am a killonbozé gondolkoddsd, mentalitd-
sd, vildgnézetd, érzésii és érdeki ilju emberek tdrsadalmi nagycsoport-specifikus
vondsokkal is rendelkeznek, melyek egyfeldl valamennyiiiket integrdlja, mdsfeldl
pedig el is vdlasztja a tdrsadalom minden mds nagy kozosségétol. Ilyen értelemben
mdr lehet, sOt szilkséges az if jusdgrol, az ifjusdgi kérdésrol értckezni.

Az alibbiakban az ifjisdgrdl mint markdnsan elkiiloniilé és integrdld tdrsadalmi
csoportrdl szeretnék felvetni néhdny mozzanatot, egyittal tovdbbgondoldsra ajan-
lani. Az if jisdg dltaldnos megkozelitési lehetdségeit prébdlom felkutatni, legaldbbis
ahhoz a kérdéshez kivdnok hozzdszdlni, milyen ifjisdgfelfogdsok alakultak-ala-
kulnak ki az if jisdgkutatdsban €s a kozvéleményben.

Abban mindenki egyetért, hogy “if jusagrél” mint elkiilonild tdrsadalmi képzdd-
ményr6l nem beszélhetiink minden korban. Az tgynevezett primitiv népek torté-
nelmében még nem alakult ki ifjisdg. Ti. a gyerekember egycsapdsra felndtté vdlik
a felavatdsi prdba sikeres teljesitésével. Ilyen médon az if jukor egyszerden kiesik a
nemzedékek sordbdl. A felndttség idGtartama is rdvid, hiszen az dtlagéletkor nem
éri ¢l a negyven évet.
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Abban a kérdésben viszont, hogy milyen értelemben jon 1étre az egységes, rela-
tiv Ondllésdggal rendelkezé if jisdg, mdr er6sen megoszlanak a vélemények. A Ko-
vetkezmények feltdrdsdra pedig oly sokféle nézet, akarat, torekvés sziiletik, hogy
azok kovetése Ggyszolvdn reménytelen vdllalkozds lenne. Mindenesetre élénk vita
bontakozik ki az if jusdg tdrsadalmi megjelenésének kérdésérol. Anélkiil, hogy akdr,
csak vdzlatosan is kovelném a vita alakuldsdt, szeretném megjegyezni, hogy az 4j-
kori tdrsadalmak civilizatdrikus hatdsainak kérdését nem hagyhatjuk figyelmen ki-
viil. Hadd emlékeztessek ezzel kapcsolatban olyan bolcseleti fejtegetésekre, melye-
ket cddig nem hasznositott az if jisdgkutatds. Legaldbbis a kellé mértékben nem.

Kant, t6bb mint kétszdz esztenddvel ezelStt, a filozofiatérténetben alighanem
elséként leszogezte, a "természet 16-17 évben dllapilotta meg a nagykorisdg, azaz
a fajfenntartdsi Osztén €s képesség kezdetét, ez az életkor, amelyben, a nyers ter-
mészeti dllapotot tekintve, az ifji betl szerinti értelemben férfitivd lesz; ettdl fogva
rendelkezik azzal a képességgel, hogy fenntartsa magdt, fajat tovdbbpldntdlja s a
sziiletett gyermekeket feleségével egyetemben eltartsa... Ezzel szemben kimdvelt
dllapotok kozott szdmos jovedelmi eszkOz kivdntatik ehhez, mind az {ligyesség,
mind a kiilénbozd kedvezd kiilsd koriiimények -terén, igy ez a kor a polgdri érte-
lemben dtlagosan legaldbb 10 évvel kitolodik"(1).

Végso soron a tdrsadalmi €s a bioldgiai €rés kozti fdziseltolddds ma mdr kozis-
mert problémdja fogalmazddik itt meg. Minél inkdbb kifejlédik a tdrsadalom civili-
zatdrikus mozzanata (a gazdasdg, a technika, a tudomdny elérehaladdsa, a tirsadal-
mi tér €s id6 zsugoroddsa stb.), anndl inkdbb bekovetkezik a kétféle érés iddeltéré-
se. S vele egyiitt annd! inkdbb elkuloniil a gyermeki €retlenség €s a felndttkori
érettség kozti demener mint sajdtlagos, csak rd jellemzo vondsokkal biré kilon vi-
ldg. Ezt a "koztes” idét, vildgot tolti ki az ifjusdg.

A civilizatérikus fejlédés ezutdn az emberi élettapasztalatok természetét is dt-

mely éppen a tapasztalatok dtstruktirdloddsdnak folyamatdt ragadja meg. Az Oreg-
s€g nem mds, véli az idds filozdfus, mint a tdrsadaimilag fontos élettapasztalatok
felhalmozdddsdnak bioldgiai alapja. S éppen a felgyiillemlett élettapasztalatoknak
koszonhetik tekintélyliket az idGs emberek. Azonban a tudomdnyos €s technikai fo-
lyamatok hatdsdra az "Gregségnek ez a monopolhelyzete olyan mértékben megy
mindinkdbb veszenddbe, ahogy a tdrsadalmilag dont6 tapasztalatok t6bbé mdr nem
pusztdn empirikusan gyidlnek dssze és maradnak meg az emlékezetben, hanem élta-
ldnositdsokbdl levezetés ttjdn jonnek I€tre”(2).

Vagyis nvekedik a gondolati dltaldnositdsokbol eredd tudomdnyos tapasztalatok
s tanulsdgok ardnya, illetleg szerepe. A lukdcsi felismerést érdemes tovdbbgon-
dolni témdnk szempontjabdl. Szdmomra nyilvdnvald, hogy a gazdasdgi és tudomd-
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nyos fejlodés ij helyzetbe hozza az ifjisdgot, s ennck megteleléen ij megvildgi-
tdst ad az if jusdgi kérdésnek. A civilizatérikus kovetelmények -- sok mds mellett -~
azt jelzik, hogy egy termelGegység csak akkor vdlhat korszer(ivé, ha a termék, a
technoldgia, a munkamdd bevezetése pillanatdban mdr elkezdik a tovabbfejlesztés
munkdlatait. Azaz a termékszerkezetet, a gydrtdsi technolégidt, a munkaszervezést
ma mdr tobbszor dt kell alakitani, akdr egy nemzedéknyi idétartamon beliil is. Tdr-
sadalmi hatdsdt tekintve, s mindez konnyen beldthatd, roppant megnehezil a gya-
kori dtdlldshoz vald emberi (dolgozéi) alkalmazkodds. Az tjra mindig kész és képes
fiatal dolgozd elvileg és tdrsadalmi tendencidjdban nézve, kénnyebben, gyorsabban
és kisebb lelki-idegi megrdzkddtatdssal igazodik a fejlédés mai iiteméhez, mint a
felndtt vagy idésebb kord dolgozd. Ugyanis az ifji szdmdra ez a vildg jelenti az
elsd és természetes életkozegét, melyben tevékenykedhet, élhet, boldogulhat. Az
idGsebb ember viszont csak abban az esetben kovetheti a fejlédés dinamikdjdt, ha
elészor legyiri magdban a kordbbrdl elsajdtitott, megtanult, mar beleivddott terme-
I€si ismereteket, munkafogdsokat, tapasztalatokat. Ez pedig az egyik legnehezebb
-- ha nem a legnehezebb -- emberi probatétel.

Azt hiszem, legfGképpen ez az objektiv fejlemény hizddik meg az ifjisdg je-
lenlétének folerdsodése mogott. ElsGsorban ezért novekedik tdrsadalmi jelentésége;
s ezért sziikséges tdrsadalom €s if jusdg viszonydnak kérdését (is) ujragondolnunk.

Ha pedig viltozik, ez esetben fokozddik a fiatalok tdrsadalomban betoltott sze-
repe, akkor kivdnatos is reagdlni a fejleményre mindazoknak, akik valamilyen md-
don foglalkoznak az ifjisdggal. Nyilvdnvald, a politikz\, az ideoldgia és a politikai
koztudat fcladata és feleldssége kiemelkedik mind kozil. Azt gondolom, a politikai
gyakorlatban, az iljisdgkutatdsban és a kozvéleményben 1ényegileg hdromféle if ji-
sdgfelfogds és -megkozelités kiilonithetd cl. Onkényesen, de jobb sz6 hijdn, mora-
lista, ideoldgikus és ifjusdgceentrikus szempontd nézetnek nevezem ezeket.

A vilaggal valé béke megszegése

A moralista megvildgitds a legismertebb, legelterjedtebb, mondhatndnk, klasszi-
kus érteimezés, mely -- szdjdtékkal élve -- egy klasszikus gondolatdra épiil. A
kivdlo gorog filozdfus, Szokratész mondja, az ifjisdg szereti a mdmort, kedveli a
fénylzést, rossz a4 modora, visszafelesel sziileinek €s fecseg akkor, amikor dolgoz-
nia kell.

A szokratészi dorgedelem gy hangzik, mintha egy mai, megrogzott apa vagy
nagyapa szapulnd a mostani fiatalokat. S mi mdst bizonyit ez, mint azt, hogy a fia-
talokkal minden tdrsadalomban és minden korszakban voltak (vannak €s lesznek)
kilon(éle, jellegiiket tekintve, erkolesi problémdk? Lényegében a nemzedékek ko-
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zotti konfliktusokrdl beszélhetiink: az ifjisdg Grok \.'on'c’lsa, hogy tiltakozik a min-
denkori felndttek, az Ggymond hivatalos tdrsadalmi normdk, elvek, szokdsok ellen.
Az 0ltozkodéstdl kezdve a nyelvhaszndlaton dt a szexudlis szokdsokig. Az erds kri-
tikai készség, az Wj utak, elvek sziintelen keresése pedig rendre ki is vivja az id6-
sebbek haragjdt és ellendlldsat.

A nemzedéki cllentétek természetrajzat, nézetem szerint, megintcsak bolcseld
adta meg a legpontosabban. Hegel gondolatdt ezittal célszeri lesz részleteiben
idézni, kérve az Olvasg tiirelmét.

"Az ifjU a szubsztancidlis dltaldnos felé fordul. Eszménye mdr nem, mint a fér-
fidnak, egy férfi személyében jelenik meg, hanem 6 azt ilyen egyediségtol fiigget-
len dltaldnosnak fogja fel. Ennek az eszménynek azonban az ifjiban még tobbE
vagy kevésbé szubjektiv alakja van -- akdr mint a szerelemnek €s a bardtsdgnak,
vagy egy dlltaldnos vildgdllapotnak... Az ilyen eszmény szubsztancidlis tartalmdnak
e szubjektivitdsban nemcsak annak ellentéte rejlik a 1étezd vildggal, hanem az az
0sztonzés is, hogy az eszmény megvalositdsa dltal megsziintesse ezt az ellentétet.
Az eszmény tartalma a tetteré érzését kelti az if jiban: ezért ez hivatotthak és ké-
pesnek érzi magdt a vildg dtalakitdsdra, vagy legaldbbis arra, hogy a neki kizok-
kentnek litsz6 vildgot jra helyrehozza... gy szegi meg az ifji a békét, amelyben
a gyermek €l a vildggal. Emiatt az eszményé€re vald torekvése miatt az ifjisdg a
nemesebb érziilet €s a nagyobb Onzetlenség ldtszatdt kelti, mint amilyen a ... férfid-
ban mutatkozik..., a férfid nem elfogédott t6bbé kiilonds vdgyaiban €s szubjektiv
nézeteiben, és nemcsak személyes kiképzésével van elfoglalva... Az ifjd, aki eddig
csak Onmagdnak dolgozik, most, hogy férfitvd vilik és a gyakorlati életbe 16p,
kénytelen mdsokért tevékenykedni és részletekkel foglalkozni (Kiemelés télem. K.
S.). Barmennyire a dolog természetében rejlik is ez —- mert hiszen, ha cselekedni
kell, a részlethez kell tovdbbmenni --, az embernek az, hogy részletckkel kezd fog-
lalkozni, mégis nagyon kinos Iehet..., a férfii ... egészen ésszerliien cselekszik, ha
elveti a vildg teljes dtalakitdsdnak tervét, s személyes céljait, szenvedélyeit €s érde-
keit csak a vildghoz vald csatiakozdsban igyekszik megvaldsitani”(3).

A szovegrészbd! vildgosan kideriil, Hegel nem dnmagdban s nem metafizikusan
szemléli az if jisdgot, hanem belehelyezi a nemzedékek sordba. A gyermek érdek-
16dése €s egész tevékenysége még megoszlik a jaték €s a tanulds kozott. A vildg-
hoz valé kapcsolata naiv, konkrét személyeken nyugvo, alapvetden békés viszony.
A férfui (felndtt ember) pedig mdr a valdsdg sdjdt (belsG €s objektiv) Osszefiiggései
alapjdn dont, a vildg "rideg” torvényszeriiségeit akceptdlja, feleldsen, megfontoltan
cselekszik, €s kialakul benne a mdsokért valé gondoskodds készsége s képessége. A
ketté kozotti fdjdalmas dtmenct az ifjikor. Az ifjui létrchozza magdban az
dltaldnos eszményi képét, ami mindig nekifeszil a konkrét valdsdgnak. A fiatalem-

48



bert rajongo szelleme hajtja-Gzi: nagy lerveket szd és nagy tetterdt érez magdban.
Megszegi a békét, mely kordbban kozte és a vildga kozott fenndllt. Am még nem
fejlédik ki benne a mdsokért vald onfeldldozds, a mdsoknak valé onzetlen odaadds
valamint a valdsdg konkrét részleteivel szembeni aldzat képessége. Az dltaldnos és
konkrét, a valdsdg €s eszmény ellentmonddsdt még képtelen feldolgozni. Ne fe-
ledjilk ezzel kapcsolatban Hegel intelmét, melyet egy madsik irdsdban tesz: "az if ju-
sdg sajdtja az absztrakcidkban valé hdnyédds, az életben tapasztalt ember ellenben
nem bocsdtkozik bele az elvont vagylagossdgba, hanem a konkréthoz tartja ma-
gdt"(4).

Ha a nemzedéki konfliktusok jellemzésére érvényesnek vesszitk a hegeli gondo-
latokat (s nincs okunk megkérddjelezni megdllapitdsait), akkor azt is el kell fogad-
nunk, hogy a nemzedékek harcdt szitkségképpen erkolcsi természetd problémdk ki-
sérik. Az erkolcsi dilemmdk tartalma (lényege) vdltozatlan, konkrét formdja viszont
koronként mds-mds alakot 6lt.

Nem vitds, a mordlis megkozelités redlis alaprdl indul ki. A nemzedékek madst
akarnak, mds elveket s magatartdsokat kovetnek. A fiatalok nevelése, felkészitése
kisebb-nagyobb konfliktusokhoz vezet. A nemzedékek nemcsak egyiittélnek, de
sziikségképpen harcolnak is egymadssal.

A mordlis alapd ifjisdgérielmezés azt sugallja, hogy a fiatalokkal kapcsolatos
problémdk, gondok ma épplgy fenndllnak, mint a torténelemben barmikor (kivéve a
primitiv népek torténelmét). Kovetkezésképpen a mai dilemmadkat ne dramatizdljuk!
"Csak” olyan mértékben foglalkozzunk a fiatalokkal, amilyen ardnyban megkivdnja
a mindig is meglévé nemzedéki fesziiltségek megolddsa. Ne tobb, de ne is keve-
sebb célbdl munkdlkodjunk tdrsadalom és if jusdg viszonydnak alakitdsdn.

A jobboldal, a baloldal és az ifjisig

Szembetling €s nem elézmény nélkiili jelenség a fiatalok politikai szinrelépése.
Gondoljunk akdr a kordbbi évszdzad "If ji-Itdlia”, "1f ji-Németorszdg” mozgalmaira
vagy a magyar mdrciusi ifjak 1848-as fellépésére. Az akkori fiatalok tomegesen
csatlakoznak toriénelmi céld kiizdelmekhez, egyes vezetéi pedig a tdrsadalom €l-
harcosaivd vdlnak. )

E “szent” hagyomdnyok -- t6bb mds, tjkeletd, elsGsorban djbaloldali torekvéssel
kiegészitve -- konnyen kelthetnek olyan képzeteket, mintha az ifjisdg politikai
szempontbdl valamiféle vezetd erévé vdlna s képes lenne megvéltani az dgymond
beleg (drsadalmat. Thimoty Leary, az tjbaloldal -- egyébirdnt nem a legismertebb
-- képviseldje igy summdzza ¢ felfogds lényegét: "egy dolog van, amely ma meg-
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magyardz politikdt, gazdasigot és tdrsadalmi konfliktust. S ez nem ”"bal’- vagy
"jobboldal”, hanem az életkor”(5).

1968 mitosza azutdn dgyszdlvdn észrevétleniil szertefoszlott. Ezen nincs cso-
ddlkozni vald. Bdr az if jisdg bir politikai jelentGséggel, az ezzel kapcsolatos tilzott
remény €s illizid irredlis torekvést s végletes felfogdst titkedz. A politikai ambicidk
tilértékelése azutdn az ellenkezd végletbe fordul az 1970-es évtizedben. Az if jisa-
got toldlis kidbrdndultsdggal, mélységes pesszimizmussal jellemzik(6).

Ez a végletpdr, sajdtos "csoborbol-vodorbe” esés, sajnos, a hazai if jisdgpolitikd-
ban is megtaldlhaté. Ha az utébbi két-hdrom évtized if jisdgpolitikai fejleményeit
vizsgdljuk, lehetetlen észre nem venni, hogy két korszak, két, egymdsnak fesziild
koncepcidja ttkozik meg. A Kdddr-érdr — témdnk szempontjabdl -- leginkdbb az
ifjusdg politikai meglovagoldsa (politikai-ideolégiai kisajdtitdsa) jellemzi. A jelen-
legi politikai kurzus (legaldbbis a kormdnyzat tevékenységének eddigi szakaszdban)
pedig azzal tlnik ki, hogy politikailag-tdrsadalmilag maga'.ra hagyja az ifjusdgot.

A Kdddr-rendszer -- mely végsd soron a sztalinizmus jol becsomagolt, tehdt
is. Ezt a kettdsséget az MSZMP 1970-es if jisdgpolitikai hatdrozata félreérthetetle-
niil jelzi. A dokumentum rddobbenti a tdrsadalmat: 1étezik nekiink egy izmosodo,
sajdtos értékekkel rendelkezd if jusdgunk, amely nemzedékre kiilon figyelniink kell s
gondjaival, érdekeivel s céljaival megkilonboztetett moédon sziikséges foglalkoz-
nunk.

A politikai dlldsfoglalds jotékony hatdsaként az ifjisdg helyzetének, életkoriil-
ményeinek segitésére egész sor dllami, pdrt és tdrsadalmi intézkedés sziiletik (If ju-
sdgi Torvény, Allami Ifjusdgi Bizottsdg, Ifjusagkutaté Csoport létrehozdsa, tj, dl-
landg if jasdgi musorok beinditdsa a rddicban és a televizicban, dj if jusdgi folydira-
tok, lapok sziiletése stb.).

Mégis a fiatalok érdekében hozott valamennyi intézkedés hitelét és hatékonysd-
gdt lerontja az a politikai mentalitds és gyakorlat, hogy ez a rendszer valgjdban le-
kezeli a fiatalokat s aldrendelt figgoségbe 10ki Gket. A szocialista dllampdrt, a ma-
ga paternalisztikus, atydskodd-gydmkodd berendezkedésével, dllamvalldssd torzitott
adomdnyozza oda. A szeret6-gondoskodo magatartdsért cserébe azt vdrja a fia-
taloktdl, hogy illedelmes dllampolgdrokként tagoldgjanak be az adott politikai-tdrsa-
dalmi rendszerbe. S6t, folytassdk apdik, nagyapdik -- igymond -- szocialista €pité-
munkdjit. Hogy ezenkdzben valdjdban mit éreznek-gondolnak maguk a fiatalok, ar-
ra mdr nem kivdncsi a politika. Az ifjisdg helyzete 1ényegesen nem valtozik, s ra-
addsul még meg is aldzzdk. Nem véletlen, hogy ¢z a tdrsadalmi csoport (is) kezdi
mindjobban kényelmetleniil €rezni magdt, s keresi az elégedetlenség €s tiltakozds

50



csatorndit. Kétségtelen, hogy a Kdddr-rendszer dsszeomldsdban az if jusdg elégedet-
lensége €s kritikdja - sok mds tényezé mellett -- jelentds szerepet jitszik.

Azt gondolhatndnk, napjainkban mdr egészségesen alakul a tdrsadalom és ifji-
sdg viszonya. Sajndlatos, de tény, ez a kapcsolat ma sem megnyugtato.

Mindenesetre idvozlendd, hogy a jelenlegi kormdnyzat megprobdl szakitani a
kordbbi id6szak végletes if jusdgpolitikdjdval Nem minden politikai csatdrozds nél-
kiil, de végiil is beldtja az dj politikai vezetés, hogy az ifjlisdg politikai-ideoldgiai
terrorizdldsa veszélyes stratégia. A fiatalokat nem okos dolog kényszeriteni arra,
hogy mechanikusan, minden kritika nélkiil -- mint arctalan bdbuk -- alkalmazkodja-
nak az adott politikai (és ideoldgiai) irdnyvonalhoz. A politikai akarat mindendron
vald s kizdrdlagos érvényesitése csak ellehetetleniti hatalom és if jisdg kapcsolatdt,
s legfoljebb kiilsédleges €s ingalag igazoddst vdlthat ki a fiatalokban.

Mikozben ezt a buktatot elkertili a jelenlegi politika, mds vonatkozdsban -- a
fenti veszélyforrds hdtulutGjeként -- ismét elhibdzottd vdlik, mdr ami az if jusdggal
kapcsolatos hozzddlldsdnak kérdését illeti. Ugyanis megprobdl teljesen kivonulni a
fiatalok életébdl. Legaldbbis dgy viselkedik, mintha nem érzékelné, milyen silyos
gondokkal birkdznak ma a fiatalok. Mintha kiilénosképpen nem torédne velik,
hagyja Oket, kiiszkodjenek egyediil nagyhorderejii problémadikkal; a fiatalok “f6het-
nek sajdt levilkben”, a politika tdmogatdsdra egydltaldn nem vagy nem szdmotteve
mértékben szdmithatnak. Anélkiil, hogy részletesen vizsgdlni s bizonyitani tudndm
itt ezt az dllitdst, csak arra emlékeztetek, hogy a kormdny \j, hdroméves intézkedé-
si terve (a gyerekek €s a fiatalok jovéjének alakitdsdra) tele van homdlyos, bizony-
talan utaldssal, ahelyett, hogy vildgosan rdmutatna a szitkséges pénzforrdsok bizto-
sitdsdra. Arrél nem is beszélve, hogy jorészt a kordbbi rendszer frazeoldgidjat
haszndlja. ' '

Az ifjusig onmagira talilisiért

A jelzett két Ut (két koncepcid) egyike sem kovethetd biintetleniil. A mindenkori
politika szdmdra ugyanolyan végzetes lépés a fiatalok valamennyi gondolata, ér-
zése, magatartdsa feletti uralom, mint a réluk vald lemondds, problémdik irdnti ko-
z0mbosség. A politika ne gydmkodjon az ifji lélek €s szellem felett, de \igy se te-
gyen, mintha semmi koze, kitelezettsége, felel6ssége nem lenne az if jisdg sorsd-
nak alakuldsdhoz. A "Ki€ legyen az ifjisdg?” kérdésre csak egyféle vdlasz adhatd.
Semmilyen politika €s ideoldgia nem szdmithat arra, hogy ové az ifjisdg. Lega-
1dbbis tartdsan s megalapozottan biztosan nem. Az ifjusdy legyen énmagdé!

De hogy az ifjisdg Gnmaga lehessen, ahhoz sziltkséges -- sajat akarata és aktiv
kozremikddése mellett -- a politika és az egész tdrsadalom hathatds, azaz jol €rzé-
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kelhetd segitsége. Ilyen tdmogatdst a mai kormdnyzal a jelenlegi if jisdgpolitikdja
alapjdn -- véleményem szerint -- nem tud adni, de nem is lehetséges. Ahhoz gyo-
kerében szakitani kellene ama beidegzbdéssel, miszerint az if jlisdg gondjai csakis a
tdrsadalom alapproblémdi megolddsdnak fliggvényében rendezhetdk. Ez a hozzddl-
las, bdr jozannak €s megfontoltnak tlnik, az if jisdg mai helyzetének silyossdgdt,
aggaszto alakuldsdt tekintve, nem elegendd. Erthetd, ha a fiatalokat ez a megolddsi
modd nem elégiti ki. Abban reménykednek, hogy a politika djragondolja a léthelyze-
tikkel, perspektivdjukkal kapcsolatos kérdéseket, €s az egész tdrsadalom kozremi-
kidésével j alapokra helyezi tarsadalom és if jisdg viszonydt. Vagyis \ij megkdze-
lités, dj ifjusdgkoncepcid kidolgozdsdt vdrjak, melybdl szdmukra egyértelmien ki-
deriilne, ez a politika nagyon is érzékeny a neuralgikus pontokra, s kiilon siirgfs-
s€ggel, minden erejével azon fdradozna, hogy az if jusdggal kapcsolatos alapkérdé-
sek valdban megoldddjanak. Az if jisdgpolitika kapjon prioritdst, végrehajtdsa pedig
vdljon nemzeti Uggyé, Ossztdrsadalmi feladattd. Kiilonosen hdrom teriileten indokolt
egy koncentrdlt s nagyhatdsd politikdt kidolgozni.

. Aggaszto a fiatalok munkalehetéségének alakuldsa. Ma mdr nem az a legfébb
gond, hogy a bérezés s egy€b juttatdsok nwghatz’uozﬁsz’xbem sok helyen nem a szak-
tudds ¢s teljesitmény a mérvadd, hanem a munkdban eltoltott évek szdma. Sokkal
ijesztébb, hogy a fiatalok (a kezddé munkdbadilok) munkahely-biztositdsdnak lehe-
t6sége €s feltétele napjainkra médfelett Osszeszikiilt, bizonytalannd vdlt. A munka-
nélkiiliség természetesen a felndtt és idésebb dolgozdk 1étét is shjtja. Tovdbbd arra
készulhetiink fel, hogy ez a jelenség a kozeljovoben nemhogy elhalna, hanem in-
kdbb fokozddik. Mégis lehangold, hogy rohamosan novekedik a fiatal munkanélkii-
lieck szdma. Egyre tobben vannak, akik szakképzettségilk megszerzése utdn nem
tudnak eihelyezkedni. Az els6 munkahelyt6l vald megfosztds, azt hiszem, tobbet je-
lent a [iatal szdmdra, mint a iz vagy hisz éve dolgozdnak az dlldsvesztése. Az el-
s6 munkdbadlids az ifjd ember egész tovdbbi €letére hatd alapélményt s dllampol-
gdri jogot jelent. (Ne feledjik, éppen most kapta meg dllampolgdrsdgdt!) S forditva:
az elsé munkdbadlldstol valé megfosztds olyan lelki és egzisziencidlis torturdnak te-
szi ki a fiatalt, amelyet taldn egy egész életen dt nem tud majd kiheverni. A mun-
kanélkiiliség 6nmagdban rossz dolog, s mindenki (aki belekeriil) szenved téle. Am a
fiatalok munkanélkiilisége végzeresen antihumdnus jelenség.

2. Ami a fiatalok elsd, ondlld lakdshoz vald jutdsdnak kérdését illeti, az ma mdr
egyszerlen tragikomikus. Egyfeldl tomeges lakdsigény jelentkezik koritkben, hiszen
az 6ndllé otthonteremtés természetes vdgy, €rtheté dolog. Midsfeldl viszont de-
moralizdld hatdsd a lakdsdrak alakuldsa. Onerdbél 6ndllg lakdshoz jutni tgyszélvan
reménytelen. A pdlyakezddk (nem beszélve most a munkanélkiiliekrdl) irredlis, el-
viselhetetlen terheket kénytelenek cipelni magukkal, ha ki akarjdk fizetni a “beug-
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ré" osszeget, majd a havi torlesztéseket. Az erén feliil vallalt munkdk kikezdik
idegrendszeriiket, felemésztik utolsd fizikai-szellemi- erGtartalékaikat. A sziiléi téd-
mogatds csak egyedi esetekben segithet, hiszen a csalddok anyagi helyzete is folot-
tébb eltérd. Csak a jomdada csalddok gyermekei szamithatnak sziilgi hozzdjdruldsra.
lly modon ez a lehetéség csak djratermeli a fiatalok lakdshoz jutdsdnak esély-
egyenlGtienségét. Nyilvanvalo tehdt, tdrsadalmi megoldds szikséges. ‘

3. Hatnak még tovdbbd a régi sztercotipidk: éppen a fiatalokkal -- valamilyen
szinten és célbdl -- foglalkozd intézmények, egységek, szervezelek figyelnek kevés-
b¢ arra, hogy valGjdban mit is akarnak, hogyan is éreznek a fiatalok. Ugyes-bajos
dolgaikkal, elképzeléseikkel, torekvéseikkel csak mint kotelezd -- kipipdlhaté --
penzum foglalkoznak. Alapjdban véve komolytalannak -- dtigazitva egy arisztotelé-
szi kijelentést: zoldnek, azaz éretlennek -- tartjdk éket arra, hogy jelentdsebb sze-
repet jdtsszanak szikebb-tdgabb kornyezetik és 6nnon arculatuk formdldsdban. Azt
hiszem, a lekezeld s megaldzd viszonyt csak egy gyokerében mds, parineri egyiitt-
miikGdés kialakitdsaval lehetne lekiizdeni.

A jelzett bajok abban Osszegezddnek, hogy manapség a fiatalok nagy tOomege
vdlik megkeseredetté, remény- €s hitehagyottd, perspektivandlkiilivé. Végiil is az if-
jusdg helyzetét negativ mddon belolydsold tendencidk napjainkra annyira félergsod-
nek, hogy 4j dilemma sziiletik. Anélkiil, hogy dramatizdlndm a fejleményeket, szd-
momra legaldbbis ijeszté a kérdés: a jelenlegi politikdnak vagy sikeriil rovid idén
beliil tdrsadalmi méretl és jelentdségd megolddsokat kidolgozni a gondok hathatds
enyhitésére vagy pedig kénytelen lesz megbékiilni a gondolattal, if jisdgdt végképp
elveszilheti s vele egylitt jovojét.

JEGYZETEK

. Kant, L A vallds a puszta ész hatdrain belil és mds frdsok. Gondolat, Bp. 1974.
99--100.

2. Lukdcs Gyorgy: A tdrsadalmi 1€t ontoldgidjdrdl. Magvetd, Bp. 1976. 1. 141.

3. Hegel: A szellem filozdfidja. Enciklopédia. 111. Akadémiai, Bp. 1968. 84--86.

alapjdn.

Akadémiai, Bp. 1950. 135.

5. Leary, Th.: The Politics of Estasy. London, 1970. 212.

6. Frith, S.: Youth in the Eighties: dispossessed generation. Marxism Today, Lon-
don, 1981. nov. 12--15. alapjin

53



