DR. BIHARI JOZSEF, tanszékvezets i5iskolai tandr :

Félmaganhangz6, maginhangzo vagy
méssalhangzo-e az ,,-H“?

— Vita az ..u*° korill —

Az i hangértékének pontos meghatarozéasa régdta problémaéja
minden nyelvészetnek. Bar az irott betli legtdbbszér nem tiik-
rozi hilen a megfeleld hangot, mégsem lehet e151klam amellett
hogy t6bb nyelvben az i betil egyforman ]elolhetl az ,,i"” hangon
kivill a ,,j” hangot is. Honnan ered az ,,i hangnak ez a Janus-
arcisaga? Miért jelentkezik nyelviinkben is az i betfi hol ,:”,
hol ,,j” hangértékkel? Lehet, hogy nyelviinkben a latin iras ha
tdsa az i és j betiik keveredése. ! Amikor azonban kdliSinknél
liliom helyett liljom-ot olvasunk, népiink pedig fiu helyett fiju-t,
fiam helyett fijam-ot mond, felmeril az a kérdés, hogy az i és j
betiik felcserélése, illetSleg kiegésziilése nem mutat-e til az
egyszerii grafikai probléman. Gombécz Zoltan az -aj, -ej difton-
gus (?) ,,j” elemében (ajt6, lejtd), mas hangot sejt, minl az
egyébként eldfordulé ,,j” hangban (jdték). Mi ma a ,jdtik” és
az ,ajté” ,,j’-je kozott nem érziink mar kiilonbséget, a problé-
ma kifejtésénél tehdt a nyelvtorténethez kell folyamodnunk. Az
ajté ,,j” hangjanak eredetét- nem kivanom az aldbbiakban nyo-
mon kovetni, erre nem is érzem magamat illetékesnek. Lényegé-
ben azonban ugyanezzel a problémaval taldlkozunk az orosz
nyelv fonetikdjidban is és a kévetkez§ soroknak csak az lesz a
feladatuk, hogy ismertessék roviden a kutatasok eddigi ered-
ményeit. 7

A legtobb nyelvész — ide szamitva még a Szovjetunié tu-
ddsait is — mas-mas véleményen van az sz« jellegét, hangér-
tékét illetGen. '

A szovjet akadémikus, Scserba szerkesztette , Az orosz
nyelv nyelvtana” (1950) cimii nyelvtannak sem magéanhangzs,
sem massalhangzé jegyzékében nem szerepel az i« ; az g“
bet{ivel jelzett hangot félmagdnhangzénak mondja a koényv
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(9. §.). A tovabbiakban a tankonyv az i« -jal jelzett hangot
nem szétagalkoté ,,i”-nek nevezi, amelyet a+  z« betii jeldl az
irdsban (17. §.), a jegyzet pedig a kovetkezdket kozli: , Az . g«
-jal jelzett hang az orosz nyelv 6nall6 hangja és tulajdonkép-
pen a méassalhangzdék kozé tartozik, rendszerint azonban télma-
ganhangzoénak nevezik.” Eszerint tehdt mar maga az .z«-jal
jelzett hang is félmaganhangzé néven szerepel, holott a szerzd
nyilvanvaléan méassalhangzénak tartjaaz ,u«-jal jelzett hangot.

M. I. Matuszevics, Scserba-tanitvany a ,,Bevezetés az alta-
tdnos fonetikdba” (Ucspedgiz, 1948) cimii miive 31. oldaldn az
oa¢-t szintén a méassalhangzok k6zo6tt emliti meg. Ezzel ( _a«-jal)
€s a s, 0, e betiikkel jel6ljlik az orosz nyelvben is meglévs,
~CPeHesISbIMHbIN  CcepeluHHBI comant” ,,j”-t, amely mas indo-
eurépai nyelvekben is megvan. A francia ,,i”-vél, vagy (néha
.y -nal) jelzi: pied=pje, az olaszban sincs kiilon jele: pietra=
pjetra. -

Az .ii“-jal jelolt hangot I. M. Pulkina (Rovid Gtmutaté az
orosz nyelvtanhoz. Ucspedgiz, 1949) is a massalhangzok kozott
sorolja fel. Szerinte az _u« funkciéja alapjan, mivel nem sz6-
tagalkotd, massathangzé. Megjegyzi azonbarn, hogy az ,u«-nak
a massalhangzds kiejtése mellett (amikor a nyelv kézépsd része
a szajpadlas kozépsS részéhez kdzeledik gy, hogy kozottiik
keskeny rés tdmad) van egy maganhangzds kKiejtése is, amikor
azonban szintén nem szotagalkot6. 2 Az  .i“-t maéssalhangzd-
ként ejtilik rendszerint a hangsfilyos maganhangzdk elétt: sma
(ejtsd: jama), énxa (jolka) paitom (rajon). Nem szétagalkotd
magénhangzos Kkiejtése pedig hangsiilyos maganhangzé utan
van: kpaii, capaii, koiika. Hangsily eltt csak akkor lehet ilyen
kiejtése, ha massalhangzd el6tt all: poiina. »

A. M. Zemszhij, Sz. E. Krucskov, M. V. Szvetlajev kiényve
(Az orosz nyelv™ nyelvtana, Ucspedgiz, 1. rész, 1948) az .#“
betiit egyezményes jel gyanant félmaganhangzonak nevezi, mely
a nem szoétagalkoté ,,j” maganhangzé jel6lésére szolgal. Ugyan-
ennek a miinek a 14. oldalan azonban azt olvassuk, hogy az
orosz nyelvnek is van egy kozéplitt képzett massalhangzdja, a
.j” hang, amelynek azonban az orosz abécében nincs kiilon be-
tlije. Ez egy zOngés massalhangzd, képzésében egyezd a Pul-
kina-féle massalhangzds kiejtésii i« -jal: ap, en, éixa.

19. §. pedig ezeket mondia: Az _w=-jal jelzett hangot, amikor
nem alkot szdtagot, nemszétagalkoténak hividk; rendszerint a
szé végén magianhangzé utan fordul eld: mait, natt, mafika, Jeiika
és az irasban .i" jelzi. Ezenkiviil a nem szétagalkoté .=
szotag elején is el6fordul hangsulytalan maganhangzdk el6tt.

g
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Ebben az esetben az iras kiiléon betiikkel jeldli (e, s, .0) BOEB-a.TI,
3asmw1, poro. Ha egybevetjiik a kovetkezd szavakat: xywo (ku-

]u) —  Iy10, (du]u) akkor azt latjuk, hogy a e, 1, 10 betiik-
kel és az u<-jal jeldlt ,,j” hangok nagyon koézel allanak egy-
mashoz, annyira, hogy irasban nem is tesziink koztiikk kiilonb-
séget.”

Diehl (Russischunterricht, 1948, 53. old. A tovabbiakban:
R. U.) az »#“-t maganhangzdénak, Fenner (R. U. 1948, 95)
massalhangzonak tartja, Olesch (R. U. 1948, 69.) kozvetleniil
nem nyilatkozik az ,;* kérdésben, de felfogasa szerint a .s*
és az .an* egyarant diftongus. Olesch egy késdbbi cikkében (R.
U. II. évi. 6. fiizet, 250. old.) ingadozé allaspontot foglal el: az
JA* lehet maganhangzd is, massalhangzé is, egyszéval nem-
szétagalkoté maganhangzé: i“, ami azonban lényegében véve
igy mégis csak massalhangzd. ®

Ugy vélem, a felsorolt adatok eléggé illusztraljdk a felfo-
gasok tarkasdgat és érthetévé teszik, hogy egyes szovjet olva-
s6k szerint ajanlatos lenne az U helyett a ,,j” (jot) beveze-
tése; ugyancsak a ,,j” alkalmazasat ajanljak a lagysagjelz6 ma-
ganhangzok killonleges betiii helyett is. *

Amint 1attuk, a legtobb grammatikus megegyezik abban,
hogy az orosz nyelvnek is megvan a ,,j” hangja. Bonyodalma-
kat csak az okoz, hogy az orosz nyelvnek nincsen meg a ,,j”
hangnak megfeleld ,,j” betiije (mint ahogyan az mas szlav
nyelvekben megvan) hanem — mint latni fogjuk — legalabbis
otféleképen jeloljlik az orosz nyelvben ezt a hangot.

Miel6tt a probléma részletesebb tisztazasaba bocsatkoznék,
ismételten felsorolom a problémékat:

Mi az  M“-jal jel6lt hang, félmaganhangz6, maganhangzd,
vagy massalhangzé? Van-e az orosz nyelvnek ,,j° méssalhang-
zéja? A lagysagielz6 magéanhangzdk ,,j” eleme azonos-e hang-
értékben az  .M* jal jelolt hangokkal? Lehet-e a ,,j” hangnak
kétiéle hangeértéke, egy massalhangzos és egy ,nemszétagal-
kot6” ,,i” magéanhangzés kiejtése? Es végiil milyen gyakorlati
értéke volna annak, ha az ,#*-jal jeldlt hang eddigi megszokott
,félmagénhangz6s” élnevezeset megszuntetnenk?

W. Steinitz prof. Fenner véleményéhez csatlakozva az ,u"“-
jal jelélt hangot massalhangzénak tartja, a kévetkezd fejtegeté-
sek alapjan: ®
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. Az i« betli orosz szavakban csak maganhangzé utén all-
hat, pl.nmeit!mait, uait, nefixa, uaiixa, poiina, mégpedig csak szé, vagy
szétag végén. Negativ kifejezéssel élve azt mondhatjuk, hogy
az i+ az 0rosz szavakban sohasem &llhat maganhangzé eléti. ©
#a, #y, #e-t, valamint b0, ba, be-t az oroszban sohasem
irhatunk. Més széval: ,u+« nem kezdhet szot, vagy szdtagot és
nem allhat maganhangzé el6tt. E szabaly alél kivétel néhany
1degen sz6, amikor is szdékezdd, vagy maganhangzo elGtti = pe-
jal is talalkozhatunk: Honm, iopaad, Mmaiiop, Oy/iboH, GaranboH,
nmouranboH, amint latjuk azonban, ez csak a fio-ra szoritkozik.
Ennek pedig az a magyarazata, hogy a rendes orosz abécé-bsl
1943-ig hianyzott a _[&“ betii és igy az idegen ,,jo” kifejezésére
méas mod nem allott rendelkezésre.

Ilyen irasmod tehat: maita, mofty az oroszban nem lehetsé-
ges, helyette mas, mow :@ andé.

Két magéanhangzo kozott » és » utan, valamint a sz6 és
szotag elején az lgynevezetl lagvsagjelz6 maganhangzdkat

jeldlo hetiik csoportjat, a e, & 51, o -t hasznéljuk az W-jal ki-

” " tad

fejezett hangelem jel6lésére; ilyenkor tehat ,e”, ,0”, ,a", ,,u
maganhangzokat ]elolunk megelozo i’ hanggal egyiitt: « (1&)
ect (]est) Moé (ma]o), MO0 (ma]u) Ezek a lagysagjelz8 betiik lagy
maéssalhangzék utan ¢, ¢, 6, i maganhangzdkat jellnek s ugyan-
akkor azt is jel'zik, hogy az el6ttikk allé méassalhangzok lagyak:

HsaHdA, Asmo—n'an’d, dad'u, vagy madsfajta atirasban: niania,
diadiu). ,

A fenti lagysagot jelzG betiik 6nallé ,,j” hangot jeldlnek,
amelynek azonban — mint méar jeleztilk — nincs az oroszban
kiilon megfelel6 betiije, hanem négy maés betiivel jeldlik. Van-e
mar most valamilyen Osszefiiggés e lagysagot jelzG betik ,,j”
hangeleme és az s« kozott?

Ezt fogjuk megvizsgalni a kovetkezSkben.

Az iskolai gyakorlat szerint nehézségeket okoz annak a
megértése, amikor a massalhangzé és lagysagot jelz§ magan-
hangzé kozott még egy lagyitdjel (») is megjelenik. Pl. 6rio,
JILIOT, TIOJILET, CEeMBbS.

Mit jelol itt a lagyitojel? ! |
Tudjuk, hogy ezekben a szavakban: mor-1'ut; —moner-palot,
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az ,” lagysagat éppen a 10" és a ,&" jeloli. Ezekben a sza-
vakban awior, monér  kell telhét, hogy még valamilyen mais
elem is legyen. Jlvtor kiejtése I'jut , vagyis a lagy ,,!” és az ,u”
kd26tt megjelenik egy 6nallé hang, a ,j”, ha a ,,j”’-t elhagyjuk,
akkor mas szét kapunk, éppen a mor sz6t. Hogy ezt a ,j’-t
maéssalhangzénak kell tartani, hogy tehat &m0, apror esetében
szoeleji két massalhangzdrol van szd, ezt a kovetkezd példak
egy<rtelmiien bizonyitjak: : _
A pas-igekotBvel Osszetett igéknél a kovetkezd fénévi ige-
nevek jonnek létre: :
pasours  Szétverni
passuthb  Kifejleszteni
pasmures  bednteni; de jov6 idében a
»paso’-alak jelenik meg:
pasobrio — (pa3durn)
pasoBbio — (pasBuTh)
 pasonpio — (pasauts)
Ennek az ellenkezGjét tapasztalhatjuk a pasoBpars(eleniezni,
vizsgalni, rendbe hozni) igénél:
pasbepy — (pasobparts)
a pasormate (szétkergetni) igénél is:
pasroumio — (pasorsatse) S. i. t.

Ezekben a példékbanpedig a ,pas-"igekotd egy massalhang-
z6 el6tt jelenik meg, a paso”két méassalhangzo el6tt, és ugyan-
ez a sza‘bély érvényes a pasOuTb-pazodnio -ra is.? _

Ez tehat azt jelenti,, hogy a 6bfo-b’j$—ban a ,,j” tiszta mas-
salhangzé és ezért az igekotd alakjaban ennek megfeleld forma-
véltozast (pas-— helyett paso- —) idéz eld.

A ,j” hang az oroszban tehat nemcsak szé és szétag ele-
jén fordul el (s, mos), hanem massalhangz6 utan is (mpior). B
Emellett ebben a helyzetben, mivel a j-s betiiket itt, madssal-
hangzo utdn nem hgy lehet alkalmazni, hogy azok az elStte
lévé massalhangzok lagysagan kiviil még kiilén ,,j” elemet is
jelolnek, » + j-sitett maganhangzé altal jeloljik a kiilon ,,j”
hangot Ez az orosz ,,j” hang .jel6lési médjanak az o6tédik faj-
tdja a négy (e, &, a,10 ) lagysagot jelz6 magéanhangzé mellett.
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Tudjuk, hogy a » + lagysagjelz8 maganhangzé is el6for-
dul, ® pl. cwesn, Bbesa, 00wsTe. Amint e példak is mutatjak, a v
f6leg el6képz6k utdn &ll; az elbtte 4llo massalhangzo kemény

|
marad,!®utana kovetkezik a ,.;” hang, plicwesz- S}ebt oGwaTh-abjat’

Ebben a helyzetben (el6képz8k utan) sohasem alkalmazink.
tagyito jelt (b-).

Hogyan viszonyul marmost az orosz irasban a szétag ele-
jén s, & o, e altal jelolt, méassalhangzéra végzdds igekotdk
utdn » + lagysagot jelz6 maganhangzé 4ltal jeldlt, egyéhként
massalhangzok utadn » + lagysagjelz6 maganhangzé altal je-
16lt ,,j” massalhangzé az _g« betithdz (ami sohasem allhat
massalhangzd utan) és az altala kifejezett orosz hanghoz, és mi
ez a hang? *

magdnhangzo, félmagdnhangzd, vagy mdssalharigzsé?

Minden nyelvben a maéssalhangzdk és maganhangzok ké-
z6tti kiilonbséget 1ényegében az jellemzi, hogy mig az els§ kép-
zésénél a tlid6hsl a gégefén kidramld levegdnek bizonyos aka-
dalyt ketl legy6znie (zarhangok, réshangok stb.), addig a ma-
ganhangzdk kiejtésénél a leveg()’ szabadon tavozik a szajiiregen
at. Ezen kiviil tébb nyelvben igy az oroszban és magyarban
is egy masik fontos és még hozza nagyon konnyen megiéllapitha-
16 kiilonbség all fenn a maganhangzok és méssalhangzok k-
z0tt, nevezetesen: a maganhangzok mindig szétagalkotdk é&s
minden sz6tagnak van egy maganhangzdja. it

Az u“ altal jelslt hang sohasem szdétagalkotd; ait egy-
~szo6tagd, ahol ,a” a szotaghordozo Az s« tehat alapvetGen
kiilonbozik a maganhangzotol és nem lehet maganhangzonak
tekinteni.

Itt meg kell jegyeznem, hogy Diehl professszor (R. U. IT.
évi. 3. fiizet, 143. old.) ezzel nem ért egyet. Szerinte az u« nem-
csak Ggy fordul el6 az orosz nyelvben, mint az ,ou“ vagy e’
diftongus masodik tényez&je, hanem megvan 6néllé hangként
is, fgy is, hogy szétagot alkot. Igy pl. az Yabs Mypomen u Co-
noser pasboitnmk cimi bilinaban (20. sor. 21) # orsopsimu-To BoO-
pora BO 4YepDHHIoB TrTpajn, a )71 30BYT €ro B YEpPHUT'OB BOEBOJAOIO .

(Trautmann, Bilindk, 20. old.). Ez a jelenség a bilina egész
szbvegén megallapithato.

Az 1 nem volt tehat mindig ,,nem szdtagalkots.” Egy
nyelv hangallomanya is véaltozhat -— ha nem is nagymértékben
— az id8k folyamén. Igy pl. megfigyelhetjiik, hogy az orosz
nyelvben a fejlédés folyaman néhany maganhangz6 elnémult.
Konkrét példa erre a ,,jer” magéinhangzd, amelyet ma , kemény-
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jel” néven ismeriink. Még ha el is hinnénk azt, hogy a sz6 bel-
. sejében a ,jer” csak irasjel volt, amely bizonyos kiejtésmédot
hatarozott meg, annyi bizonyos, hogy a szé végén azért jelol-

- ték, mert ejtették is a ,jer”-t. A bolgarban a ,jer” ma is meg-
van, mint szétagalkoté maganhangzé. Ugyanigy valamikor a
mai lagyitéjel is maganhangzét jelolt, amely késdbb elnémult
és f6leg az a szerepe, hogy palatalizalja az elGtte 4ll6 maéssal-
hangzét.

Az orosz nyelvtanok altalaban félmaganhangzénak jeldlik
az ,i#"-jal jelolt hangot, pontosabban: nemszétagalkoto ,,i”-nek
(uecnorosoe m) mondjak. Diehl ezt a  véleményt teszi a
magéaéva és kimondja, hogy a mai orosz nyelvben az .,#* -jal
jeldlt hang nemszétagalkoté magénhangzd, amely egy régebbi
szétagalkold i« maradvanya.

Teljesen ellentétes felfogasok 4allanak tehat egymassal
szemben.

Steinitz professzor bizonyitottnak latja, hogy a mos, 6o
stb. szavakban felléps ,,j” massalhangzd, legalabb is erre mutat
szerinte a mar idézett paséutb-pasobrip ige igekdtdinek a valta-
kozasa: pas- paso-. Azt allitja tovabba, az - -jal jeldlt hang-
rél is bebizonyithats, hogy az orosz nyelvben maganhangzo.
Amint méar el8bb lattuk, a paso- igekold csak (legalabb) két
méssalhangzé elStt all; a pasofirmen igében az ar két mds-
salhangzé. 2

Még dontébb médon bizonyitja ezt a visszahatd igék egyes-
sz&mil parancsolé mdédja; a visszahaté képz§

maganhangz6 utdn — cb (Morwoch, MoeTech, MOWTech, MBLIACH)

massalhangzé utdn — ca (moemcsi, moercsi, Mbuicsa)

s. i. t. Mivel azonban ugyanaz a cs alak szerepel a parancsol6-
mod egyesszamaban is: mo sicst, ebbdl vildgosan lathats, hogy az
Je-jal jelolt hang massalhangz6 szerepét tolti be.

Ha az .u"-jal jel6lt hangot massalhangzdként fogjuk fel,
a nyelvtanban a kovetkez3 egyszeriisitések érhet8k el:

1) A visszahaté igék parancsolé modjanak a képzésénél
méssalhangzé utdn — es , magénhangzé utdn  ¢p  irando.
(Egyébként a szabaly igy hangzanék: massalhangzék és ¢
utan —cs).

2) Az orosz himnemii f6nevek kemény vagy lagy massal-
hangzoékra végzddnek. (Egyébként: ....... vagy .u“ -ra.)

3) Az -us“ végii nénemii f6nevek tobbesszdmi birtokos
esete, akarcsak a tobbi n8nemii fénevek birtokos esete, ragta-
lan. (Egyébként: ..... kivéve az -ma végll f6neveket, ahol a
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végz8dés -ir). Ennek példaval valé illusztrdlasira még visz-
szatérek.

4) Ha a -us vegu fénevek végzddését alanyesetben még .
egy massalhangzdé el6zi meg, akkor a tébbesszam birtokos eset
lagyitéjel nélkiili: 6ammns, 6amen (Egyébként: .. .. még egy mas-
salhangzd, vagy: #).

A | félmaganhangz6” elnevezés tehat tarthatatlan, ezt
Scserba is csak tradiciénak tartja. Az eddig targyalt ,,j” mas-
salhangzé (a lagysagjelz6 maganhangzdk ,,j” eleme), amelyet
az orosz iras oly sokféleképen jeldl, valamint az = #“ altal je-
161t massalhangzé egymassal a legszorosabb Osszefiiggésben
4ll — ez alig szorul bizonyitasra. '

d1“-t akkor irunk, amikor a ,,j”-vel 13 vald jelolés nem
j6het {ekintetbe: sz6tag végén maganhangzé utan. Az _i“  te-

”

hat tulajdonképen nem egyéb, mint a ,,j” hangnak egy tijabb
jeldlési modja egy egészen meghatarozott helyzetben. gy valik
érthet6vé-a tének elsd pillanatra oly saJat%agos megvaltozédsa
az 1raskepben

MaM, Masl, Mamo s. i. t.
Ha ellenben felhasznaljuk a ,,j”-vel valé atirast:

Nom. mc;j (mait) v. 6. dom (mom)

Gen. majd (mas) v. 0. d(‘Jma (Jlgoma)

Dat. mdljd (maw) v. 6. dému (nomy),
akkor latjuk, hogy a t& valtozatlan marad és csak a normalis
végz8déseket veszi fel: az — a, u -t . Ugyanigy a mar eiébb
idézett -mm végll {6nevek thbesszém birtokos esete is jobban
érthetévé valik:

Nom. Sing. maptust — p(;rt ia

Gen. pl. napTud — part iji

Ugyanigy az  -ue végii f6neveknél is: sganue (zdd'neja):
saanui (zddn'ij), _

Az _#"* betii, amely az orosz szavakban csak egy egészen

meghaté;ozott helyzetben fordul els, tehat csak egyike azoknak
az — egyébként pontosan kériilhatérolt jelolési médoknak, ame-
lyekkel az orosz nyelv gyakori hangjat, a ,,j”’-t jeloljitk irasban.
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Sor és Csemodanov szintén elismeri, '* hogy az orosz
nyelvnek megvan a tébbi nyelvekben is meglévd ,j” hangja,
amely méssalhangzé. Ok kiilonbséget tesznek a massalhangzd
.7 (1Y) és a nemszdlagalkoto | #1“ -jal jelolt hang kozott, am
maganhangzé (ean, 6oi). Lényegében R. Olesch is ezen a vé-
leménven van. Szerinte az _#"“ hangtartalma az orosz irdshan
kilonbozs. Az m“-jal iel6lt hang kettés kiejtésben fordul eld,
lehet spirans, vagyis massalhangzé (j), és lehet magéanhangzo
(i), Ez utdébbi esetben a tiidébsl kidramlé levegd szabadon,
minden akadaly, ellenallas illetve zorej nélkiil tavozik a be-
szélBszerveken at. Ennek az akusztikusan is jol érzékelheté kii-
1onbségnek az oka abban rejlik, hogy az  #i"-jal jelzett hang
maganhangzds képzésénél (i ) a nyelv hata és a szajpadlas
egymastdl elég tavol vannak és igy a levegd akadalytalanul ta-
vozik-rajta. It az i-nek egy kiilonleges nyelvéllasaval allunk
szemben. A normalis i-161 (pl. ezekben a szavakban: wusa, curo
nem annyira artikulaciéban, mint inkabb funkciéjat illetSen kii-
lonbozik. Ha mérmost a tudomanyos fonetika annak ellenére,
hogy az i és (i) nyelvéllasa ugyanaz, ezt a két hangot artiku-
lacié szempontjabél mégsem szokta teljesen azonosnak tekin-
teni, akkor ennek az az oka, hogy a két hangnal az izom meg-
feszitésében jelentkezik kiilonbség. A hangstilyos i fesziiltebb,
- mint az i. Az i csékkentett nyomatéki, kevésbé hangzos.

A konszonans varians (j) képzésénél a nyelv annyira k3-
zeledik a széjpadlashoz, hogy a levegd csak surlédva tavozhat
rajta at. Mint mar emlitettem, ezt a spirans ,,j” méassalthangzét
tobb eurdpai nyelv ismeri. A magyar ,,j”-t hasonldan ejtjiik,
csak valamivel révidebben.

A7 " kett6s (i és j) hangértéke egyébként mar régen is-
mert tény a fonetikdban. D. N. Usakov kitiing szétara az #“
definici6janal vildgosan tramutat erre a kett8sségre:  #. Byksa
pycckoro andasura HasbHIBaIOWIAsCS M KpaTkoe" M oBo3Hauawoulas
HeCJIOroBO# 3BYK U WJIH HOT."

Az ilyen akusztikus-artikulaciés viszonyok nem csupan az
L irasjelére, hanem az orosz nyelv minden kiejtett i, j-jére is
. érvényesek és igy: érvényesek a lagysagjelz8 maganhangzok-
ra is.

Ezek az i-szerfli maganhangzét bevezetd hangelemek az
irasban részint jeldletleniil maradnak, még pedig az e-nél é&s —-
amennyiben el8fordul — az  u“-né!l is, 15 masrészt kiilonleges
jelek fejezik ki, mint pl. 1w, s, amelyek tulajdonképen a kovet-
kez8 hangok Osszetételei: i +u (= 1 eredetileg i+ou), vala-

mint i4a. Itt azonban az i , j, kiejtése szempontjabdl kiilon
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kell valasztani azokat az eseteket, amelyekben e, s, 10 (reus,
nagst, cioga sth.) massalhangzék allanak és csak az el6ttitk 4lio
massathangzok lagysagat jelzik. -

Bizonyos térvényszerfiség figyelhetd meg abbodl a szem-
pontbdl, hogy mikor fordul eld a konszonans (j) és a vokaiis

.

A spirans ,,j” hangsilyos magénhangzé el6tt all, mégpe-

dig:
1) szé elején: exarp, — jiexat'; énxa — j(!)lka,
sm—jlit; !or—ju!k.
2) szd belsejében 'magénhangzék utan: '* moé — maj(;;

mas — majd; MO — maju; Ao — daju.
Ilyen intervokalis helyzetekben a spirans ,j” nem dominal. Egy-
\ | “ |
forman ejtenek itt ,,j"-t és .,i"-t:  maio, maid, maiu, daiot,
]

naiést’, maér, maecrb. Sz0 elején is talalunk hangsiilyos
maganhangzé el6tt ,,i”-t. Mindeneselre nem zavarja az orosz
ember hallasat, ha ilyen eselekben ,,j-ket ejtenek a szokottabb
) neél.

Ezzel szemben ,,i"” a szabalyszerii kiejtés szé, vagy szétag
végeén: na, Taifna, noi, xyi, Syitson, — ddi, tdina, poi, kui, buival,
. S&t: intervokalis helyzetben hangstilytalan maganhangzdk
elbtt az ,i“ erfsen gyodngiil, elmosodik: xupaa, sHasm, Tannymo.

Az ,, i és ,j” felosztasat illeten tehat ez a helyzet. Al-
talanossagban megallapithats, hogy az ,,i” hasznilata az orosz-
ban gyakoribb. -

Az orosz helyesiras teljesen figyelmen kiviil hagyja az ,, i “
és ,,j” irasaban azok hangbeli kiilénbségét. Az orosz helyesirast
szabalyoknak semmi kézik sincs az ,,i“ és ,,j” fonetikai kii-
l6nbségéhez és azoknak csak irashagyomany képezi az alapjat.
Mint tudjuk, ezek szerint az ,,i“és” ,,j”-t a kovetkez6 mdédokon
jelolik: - :

1) Sz6 és szotag végén -t irnak: gasait, Tafina, BoHHa,
9aKpOi, AeACTBOBATH, HOBLIH, CHHHI.

2) Sz6 és szétag elején maganhangzdék utan e, .é, a, wo-r
irnak: saroma, mos, emn, Geneer, éx, moé, wHOWA, MOWOT. 7
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3) Ahol massalhangzé utan a kiejtés -t kivan, ott a he-
lyesiras két lehetSséget ismer: B

a) p +maganhangzd: cemibs, Genbé, cKaMblo, CepbEIHLIH,
6bi0, OBET.

b) »+maganhangzé: (el6ljards osszetételekben) amwionkt,
0bbe3 s, obpekT, chbecth, chémka. 18)

Marmost Olesch véleményét az i 7 és ,,j” hangbeli tar-
talmarol és irasbeli képérdl a kovetkezSkben foglalhatjuk Gssze:

A lagysagijelz6 maganhangzdk ,,j” hangeleme és az  H*
akusztikus-artikulaciés minGségét illetGen egyarant lehet mas-
salhangzdé (j) és maganhangzé (i ). Hogy maéassalhangzéval,
vagy maganhangzéval van-e dolgunk, attél fiigg, hogy a sz6-
ban milyen helyzetben fordulnak els. E tekintetben viszont meg-
allapithatok bizonyos térvényszer(iségek. A helyesirds pedig
fliggetleniil a hang min&ségétsl, az irdshagyomény sajatos iit-
jat koveti.

Az J1“ hangtani viszonyainak és a lagysagjelz6 magan-
hangzok elemzése tehat arra mutat, hogy itt maganhangzés (i)
€s massathangzés (j) képzési lehetgség all fenn, mikdzben meg-
allapithato, hogy a magéanhangzds kiejtés gyakoribb.

Kétségtelen, hogy a spirans ,,j” konszonins. Nem ilyen
tiszta a helyzet a magéinhangzés ejtésii  i-nél. Itt hianyzik
ugyanis az a kritérium, amely — bar nem mindig —, de nor-.
malis kérulmények kozott a maganhangzdk jellemz8 sajatsaga:
a szotagalkotasi funkcid. A magéanhangzé — mely hangzdésabb,
mint a massalhangz6 - rendszerint szétagalkots. A kevésbé
szonorikus magarhangzé ald van vetve a zongésebb magén-
hangzénak. Ha egy szétagban két maganhangzé keriil egymaés
mellé, akkor az oroszban a funkciéviszonyok tigy rendezddnek,
hogy a zongésebb magéanhangzoé lesz a szétagalkots, a kevésbe
zongés pedig nem alkot kiilon szdétagot, vagyis egy maéssal-
hangzé funkci6jat veszi at (moi — mowtrai — pai ). Az ,,i" ez
esetben tehat egy olyan magéinhangzd, amely nem szétagalkots,
amely egy massalhangzé funkcidjat végzi.

Most mar érthets, miért lehet az  W“-t maganhangzénak
is, massalhangzénak is nevezni. Ha a hang tartalmébdl indu-
lunk ki, akkor fennall a maganhangzés és massalhangzés kép-
zési lehet3ség. Ha pedig a funkciét helyezziik elGtérbe, akkor
mind a méassalhangzés, mind a magéanhangzés hangtartalomnal
egyarant mindig a nem szétagalkoto, tehat massathangzés funk-
ci6 van jelen. Hogy vokalisnak (maganhangzdénak) vagy kon-
szonansnak (méassalhangzénak) nevezziik-e az # -t, mindig
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attél fligg, hogy melyik tulajdonsagat akarjuk ]obban hangsi-
lyozni.

Az eddigiekbdl nyilvanvald, hogy az,,I/I problémaja elégge
bonyolult. Olesch figyelmen Kkiviil hagyja azt a nyelvtoriénets
tényt, hogy az M“ — mint lattuk — régebben lehetett szétag-
alkotd is. Megallapitasai {Gleg fiziologiai (akusztikus) megfi-
gyeléseken alapulnak és a jelenre tdmaszkodnak. Marpedig a
jelen ezerarcll, messze szerteagazik, bonyolult, még meg nemn &l-
lapodott, allanddan fejlddésben, alakulasban van. Az egyik em-
ber hallja és ejti a ,,jof” massalhangzdét, a masik alig hallhato
i7" maganhangzot hall és ejt. A szubjektiv megfigyeléseket vala-

hogyan objektivizalni kellene. De hogyan lehetséges ez?

Diehl szerint elsdsorban olyan hangfelvételek johetnének itt
szamitasba, amelyek nemcsak a hangot adnak pontosan vissza,
hanem visszatiikroznék az egész beszélGszerv munkajat. Tehat
mikrofon felvételek, kymografok, filmrontgenogrammak és egye-
bek. A kisérletekhez természetesen nagy szamban kellenének
sziiletett oroszok, ahol azonban tekintettel kell még lenni a dia-
lektusok kiilonboz8ségébbl szarmazd koefficiensekre is. Ez ha-
talmas feladat, nagy apparatust igényel és jol csak a Szovijet-
uniéban végezhetd el. (A budapesti Nyelvtudomanyi Intézetben
is van ra némi lehetGség.)

Bevezetémben magyar példédkra hivatkozva utaltam arra,
hogy az { —j valtakozas (lzlzom—lzl]om) valamint az i hang
j-s kiegésziilése (fiu-fi-ju) az egyszerii grafikai probléman tal-
mutaté jelenség. Papp Istvdn (Hangtan, Budapest, 1951. ped.
f6isk. jegyzet 32. old.) szerint ez utébbinak oka abban rtejlik,
hogy a mai magyarban a maginhangzé szétagalkoto ereje —
bizonyos meghatarozott hangtani helyzetben — csokkendben
van: a szo6tagkezd6 maganhangzé a kbznyelvben és népi ejtés-
ben massalhangzoval igyekszik kiegésziilni. Megvizsgalando
volna azonban, hogy az ,i” esetében (fi-am, fi-jam) tényleg
csak a hiatus elkeriilése okozza a kiegésziilést — amint azt
Papp Istvdn véli, vagy pedig az ,,i” hangnak valamilyen &lta-
lanos érvény(i, progressziv hatdsaval allunk-e szemben. Rész-
ben ugyanilyen sikon kellene tovabb folyni az orosz ,,i ” hang-

ra vonatkozé kutatasnak is.

Legyen bar az  W“ hangtartalma magénhangzés, vagy
massalhangzos jellegfi, egy bizonyos: a jelenlegi szokasos ,,fél-
magéanhangzd” elnevezést mindenképen fel kell adni még a ko
zépiskolai vonalon is. Ez az elnevezés ugyanis csak azért buk-
kant 61, mert az , I 7 és a lagysagjelz6 magéanhangzdk bar-
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melyike — mint lattuk — tartalmat és funkciéjat illetden, vagy
tisztdn konszondns ,,j”
vagy
nem szotagalkoto vokdlis Wl

Mivel pedig a masodik esetben sem konszonéns, sem tipikus
vokalis nem forog fenn, mert hiszen a teljes értékii vokalistdl
megkiilonbozteti az, hogy nem szétagalkotd, az igazi konszo-
nanstol pedig megkiilonbozteti az, hogy a képzésénél nincs meg
a nyelvhat és szdjpadlas kozott az a rés, amely levegs surls-
dast idézhetne el§, felmeriilt a félmaganhangzd, vagyis a nem
teljes értékii maganhangzé elnevezés. Csakhogy a szlav nyelv-
tudomany a nyelvtorténeti fejlédés folyaman keletkezelt 1. n.
redukalt hangokat szokta ilyen névvel illetni, és amint lattuk
az el6bbiekben, a félmaganhangzés név gétjat vetné bizonyos
nyelvtani egyszeriisitéseknek is. Olesch azt ajanlja, hogy az
JI7-t és a lagysagjelz8 maganhangzékat tartalmi és funk-
ciébeli el6fordulasok aranyanak megfelel§en nemszétagalkoto
i7-nek nevezziik, én  Steinitz professzor véleményéhez csatla-

Kozva, jobbnak tartom, ha a ,,j”” hangot jel6l u- -t (és a lagy-
sagjelz6 magéanhangzok j-elemét) egyszerilen a méassalhangzck
kozé soroljuk.

.

Jegyzetek

1 Erre nézve v. 6, Kniezsa Istvan: Helyesirdsunk torténete a konyv-
nyomtatas koraig. Akadémiai Kiad6, Bp. 1952. 64.: ,,A magyar helyes-
irds & latinbdl szarmazlk, a magyar betliknek a magyar hangokra valé
alkalmazasanak kulcsa viszont a latin nyelv hangjainak magyarorszagi
kiejtésében rejlik.*

Knijezsa u. o. szamos adattal bizonyitja, hogy emlékeinken, kddexein-
ken végigvonul a ,,j hang i és j betiis jelolése.

2 Erre vonatkozodlag 1. még: Wolfgang Steinitz: Orosz hangtan, Aka-
démiai Kiad6, Berlin, 1953. 75. old. németiil.

3 L. még Steinitz idézett miivét, amely a 74. oldalon a maéssalhang-
z6k kozé sorolja a ,j“ hangot. A 76. oldalon arra hivatkozik, hogy az
tjabban megjelent szovjet tudoményos mivek mindegyike egyidntetien
massalhangzénak tekinti a ,j“-t, igy R. I. Avanyeszov: Az orosz irodal-
mi kiejtés, Moszkva, 1950, 60. old. is.

4L.: A Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak Hirei, 10. kotet, 3,
szam, 1951. év, 260. old. oroszul.

5 Vo. Steinitz professzor tanulmanyaval: R. U. 1949, 1. fiizet, tovab-
ba a mar idézett mdvében, 74—77. old.
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6 Maganhangzék el6tt az 0. n. lagysagjelzy maganhangzok jelolik:
mam-mas (mait-a helyett).

7 pa3o- sohasem fordul eld egy massalhangzé el6tt; a pontos sza-
balyt Steinitz idézett mivében (77. oldal) igy kozli: a maganhangzds
alak (paso-) csak egynél tobb maéssalhangz6 el6tt jelenik meg: pas- {pac)
két, vagy tobb massalhangzé el6tt is el6fordul: pacckasats.

8 A massalhangzék a ,,j* el6tt mindig lagyak, amint ezt az irdsméd

| |
is mutatja; tehat asio (I'ju), ezzel szemben természetesen weio csak: sju.

9 Mégpedig harom esetben: a) eléképzdk utan: noxwveszn,

b) osszetett szavakban: zeyx .. . cBepx utdn ABYXbS3bLIYHLIA,
¢) idegen szavakban: amxsloTast,

10 Némelyek szerint & cwesa  stb. szavakban nem kemény a ,s*
hang, hanem lagy. '

11Ez a szabaly csak a beszéd normalis szavaira vonatkozik, tehit a
felkidlté szavakra nem mindig, pl.: pszt!

12 Ugyanigy: u3-, de: u3o- — ebben az igében: mnsoiitu (cresamu);v. O.
HCXOAHTD.

13 Azaz e, &, 1, 10-val.

14 Sor és Csemodanov: Bevezetés a nyelvtudoményba, Moszkva, 1945,
40. old. oroszul. :

15 Az ,i“ kiejtésében szé elején hidnyzik a ,,j” hangelem: usam, nckpa
stb., kivételt csak az om, oma, oro ragozasa képez, ahol az ,u“ kiejtése (bar
ez nem Aaltalanos!) ji: um, ux, mmu; ennek az az oka, hogy ero, emy, eH,
eé eseteiben is ,,j”-t ejtiink és igy itt (a mm, ux, wumu alakokban) Ggy
fogjuk fel a ,,j*t-, mintha az a téhoz tartozna; ez a ,,j, a nominativus
kivételével az Osszes esetekben megvan a koznyelvi kiejtésben.

Egyébként ,i“ elétt — annak ellenére, hogy nem szokas a lagy-
sagjelz6 maganhangzok kozé sorolni, mivel kiejtésében a ,,j” hangelem
hidnyzik — a maéssalhangzék mindig (kivéve x, m, u} palatalizaléd-
nak: kHHEru, 3TH, eaum, Stb.

16 L. R. Olesch mar idézett cikkében uo.

17 Mar emlitettem, hogy e szabaly aldl csak néhany idegen szé ké-
pez Kkivételt: maliop, paifon.

18 Amikor ae, &, 10,1 massathangzok utdn all, az itt megtirgyalt kér-
désnél nem jatszik szerepet, mert — mint ismeretes — ez esetben e, &,
10, s-ndl sem ,i* sem ,j¢ hang nincs, hanem ezek a betik csak azt jel-
zik, hogy az el6ttiik 4116 massalhangzo lagy.
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