BERENCZNE SAAR ZSUZSA, fsiskolei tanérsegéd:

A magyar rajzkultira egri hagyomaényai
.. (Joé Janos egri rajztanar 1807—1874.)

A reformkori Eger védrosképi arculata szines és gazdag volt.
itt allt méar az 1763-ban Fellner Jakab tervei alapjan épiilni kez-
dett jogliceum impozans zarttombbii épiilete; a cisztercita f&-
templom, fGoltaran Krauss rokoké szobraival, a mai Megyei Ta-
nacs épiilete Fassola Henrik ritka szép kovécsolt kapujaval,
hogy csak néhany kozépiiletet emlitsiink.

A véros épitészeti litSerében — kozépkori, renaissance és
torok épitészeti emlékek kozott — nagy intenzitassal ott litkte-
tett a barokk stilus. Bizonyos, hogy ezeknek az épiileteknek mii-
vészi stilusa ihlette Joo Janos egri rajztanar képzeletét, ezeknek
hatasarol tanuskodik — fGleg a jogi liceum épiiletérél — a ,,Ma-
gyar Athenaeum” épitészeti terve is.

A varos épitészeti milemlékei az egyhaz, illetSleg a gazdag
polgérok tulajdondban voltak. A lakossag széles tomegei viszont
gazdasagi és kulturalis tekintetben egyaridnt nagy elmaradott-
sagban éltek. Mindez arrdl tanuskodott, hogy Bécs gyarmati
sorban tartotta az egész orszagot, igy Eger varosat is.

A reformkor halad6é gondolkoddi — politikusok, irok — fel-
ismerték elmaradottsagukat és kiizdottek népiink gazdaségi
és kulturalis felemeléséért. E halad6 reformkori gondolkoddok
kozé tartozott Egerben Jo6 Janos.

Neve nem ismeretlen. Eletrajzi adatait megtudjuk abbdl a
levélbol, melyet Széchenyi Istvanhoz irt. (Koézodlve: ,,Miivészet”.
Szerk.: Lyka Karoly. 1905. évi. 135—137. 1)

»En egy szegény, de szazadok elétti vitézld familiabol szii-
lettem Szegeden — olvashatjuk életrajzi adatait 1831. december
28-an kelt levelében. — Sziilgim igen kordn az iskolakra fog-
tak, mellyekben szorgalmatos lévén, azokat szerencsémre olly
jokor elvégeztem, hogy még elegendd idém volt egyéb haszno-
sabb dolgok megtanulasara: ..red adtam magamat a Rajzolas
tanulasara s e mellett az Epités, Asztalos, Lakatos, Eszterga-

59



\

lyos, Muzsikatsinalo, képfaragé s tobb illyes Mesterségekben
magamat gyakorlottam, legalabb annyira, hogy rélok alapos tu-
domanyom legyen, kivalt az épitésben.”

1828-ban keriilt az akkor meginduld egri rajziskoladba rajz-
tanarnak. ' .

Régebbi miit6rténeti irodalmunk nem hagyta figyelmen ki-
vitl Joo Janos miikodését.

Melyek azok a f6bb megéllapitasok, melyeket Joé Janosra
vonatkozéan a régebbi irodalombdl megtudhatunk?

Lyka Karoly (,,Magyar Miivészet 1800—1850.” Bp. 1942.
Singer és Woliner kiad., 161, 169., 204., 309., 316., 414—415.
lapok. — A mii els6 kiadasa ,,A tablabiré vildg miivészele” cim-
mel 1922-ben jelent meg) ismerteti Jod Janos életrajzi adatait.
Elmondja, hogyan keriilt Egerbe. Szdl terveir6l, melyek a ma-
gyar nemzeti miivészet szervezésére, fellenditésére iranyultak:
a Miivészi Tarsaséig (amely a Magyar Athenaeum
nak volna része) megalapitasara vonatkozé javaslatairol. Lyka
értékelését sajat szavaival igy foglalhatiuk 0Ossze: ,,Nem any-
nyira miivész volt tehat (— t. i. Joé Janos, B. S. Zs.), mint in-
kabb a miivészetnek egy szerény, lelkes apostola, akit nem fe-
szélyezett a miikddésében az sem, hogy Pest-Budatsl, Pozsony-
61, Kassatdl tavol csondes vidéki varoskdban tartotta a sorsa.
Megtette buzgdén kotelességét ebben a helyzetében is.” (i. m.
414. 1)

Voit Pal (,Joé Janos egri rajztanar Magyar Athenaeuma”,
Budapest, 1936. c¢. miivében) részletesen ismerteti Jo6 Janos-
nak a Magyar Athenaeumra vonatkozé elgondolasat, melyei
1841-ben fejtett ki részletesen. (Joé Janos: ,Nézetek a magyar
nemzet miveltségi és technikai kifejlése targyaban”, Buda,
1841.) A Magyar Athenaeum ,az egész reformkor Kkulturalis
szintézise kivant lenni.,” (Voit, i. m. 4. 1.) Az Athenaeum Joo
terve szerint magaban foglal egy koézponti tanitoképzo-iniézetet
konviktussal, , Tudds-Tarsasag”-ot a szakosztalyok iiléstermei-
vel, nyomdat a tudoméanyos miivek kiadéasara, polytechnikumot,
— a mai miiszaki egyetem &sét. (A polytechnikum osztalyai: ar-
chitekturai, erémiitani, féldmérési, mérnoki, fizikai, kémiai.) Az
emlitetteken kivill az Athenaeum épiiletének udvari kozépszar-
nyaban a Miicsarnok el8dje lett volna, ,,az évenkint tartando
miikiallitas hasznalatara.” Az épiiletben foglalt volna még he-
lyet a ,,Miiintézet”, a mai Képz&miivészeti és Iparmiivészeti F&-
iskola Gse.

A Felszabadulas elGtti id6ben Kornis Gyula kétkotetes mii-
velddéstiorténeti miive (,,A magyar miivel8dés eszményei”, Bp.
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1926.) egy-két helyen tesz emlitést réviden Joo Janosrol. Ugyan-
akkor, mikor Kornis hosszii oldalakon at méltatta a konzerva-
tiv arisztokratdk — mint pl. grof Dessewffy Arisztid kulturalis
erdemeit” —, Joé Janos szamara alig jut néhany sor.

A Felszabadulas utan Ger§ Laszlo (Eger miivészete, Bp.
1054.) f8leg épitészeti szempontbol méltatja Joo Janost. Szol az
1838-ban megjelent Héti Lapokrdl, és az 1847-ben megjelent
Heti Laprdl is, melyeket Joé Janos szerkesztett. (E rovid életn
lapokrél Lyka és Voit is megemlékezett). E folyoiratot értékel-
ve, Gerd Laszlé megijegyzi: ,,a lap igen haladé és praktikus szel-
lemii volt.” (Sem Gerd Laszld, sem a régebbi irék e folyoiratok-
kal nem foglalkoztak részletesebben.) Befejezésiil ezt az érté-
kelést olvashatjuk: ,,Egernek ez a hii, és szamtalan haladé 6tle--
tet felvetd fia megérdemli, hogy a véaros miiemlékeinek targya-
lasa soran az 6 munkissiga is megemlittessék.”

Ezzel legfébb vonasaiban jeleztiik is, mi az, amir6l az ed-
dig megjelent irodalomban Joé Janossal kapcsolatban tudomaést
szerezhetiink.

A kovetkezSkben azt igyeksziink kifejteni, hogy mi az, ami-
18l az eddigi irodalom Jod Janossal kapcsolatban hallgatott:

1. Joé Jdnos a népoktatdsrél, tanitéképzésrél. Antiklerikdlis.
bedllitottsdga. .

A népiskolakrél szdlva, mint vezérelvet allitja fel: ,,A kor--
many feliigyeljen a Népiskoldkra, nem pedig az egyhaz.” (Joé-
Janos: Nézetek a magyar nemzet miveltségi és technikai kifej-
lése targyaban. Buda, 1831.) ,,Célszer{i népnevelési intézménye-
ket, legalabb hazankban — csak biztos alap utdn kormany fel-
figyelete mellett varhatunk.” (I. m. 24. 1.) — A masodik vezér-
elv a kiilénboz8 felekezeti népiskolak egyesitését koveteli: ,,Nem
karos tehat, de vétkes iskolainknak vallasok szerinti elkiilénite-
se; vétkes, mert kisdedeinket elzarja, embertdrsaink gyfilolete ok-
tattatik, karos pedig, mert megfosztatnak iskolaink azon allapot-
tol, melyben alkalmasak lehetnének a népnevelés-, miivelésnek
céliranyos kozlésére s igy az értelem kifejlédés és kozjolét le--
het8 elShaladasa gatoltatik.” (i. m. 29. 1) De nem is lehet ki-
vanni, hogy a helyiség kevés, szegény lakossdga 2—3 iskolat
is fenntartson, ezért ,,az elkiilénozott iskoldkat egyesiteni kell ™
(i. m. 30. 1) Szinte bamulatramélté éleslatassal latta tehat Joo
Janos, hogy a felekezei népiskoldkban mennyire a felekezeli iz-
gatas, gyiilolet szitasa tortént, hogy valdédi nemzeti kultirat az
allami népoktatasban lehet megvaldsitani. Praktikus érzékkel azt
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is latta, hogy az iskolak egyesitése milyen gazdasagi, gyakor-
lati ei6nyodkkel jar.

A tanitoképzéssel kapcsolatban kiemelkedd az az elgondola-
sa, hogy 4 éviolyami, [Giskolai jellegii tanitéképzést silirgetett.
A tanitoképzés szamos tantargya kozott nagy jelentGséget tulaj-
donitott a rajznak, mérésnek, épitészetnek is.

2. Jo6 nézetei a miivészetrdl, mesterségekrol.

Balkay Palrol, egri festdmfiivészr8l, jobaratjarél élelrajzot
irt. Ebben cliogulatlan miikritikai szellemrdl tesz tanusagot. (Az
Onéletrajz szévegét — érdemi méllatas nélkiil — kozolte Bayer
Jozsel ,Irodalomtoriénelt Kozlemények™ 1902. évi., 385—391. 1)
Ebben az életrajzban olvashatjuk Batkay képeirdl:

,.Eredeti miivei ritkan sikeriiltek, bar az alakokat tdbbnyire
jo metszések és skizzekb®l rakla Gssze: perspektivdja tébbnyire
hibas, szinezete €lewnéikiali...” ,,Az arcképeket jobban szinezte,
hanem nemigen volt szerencsés a talalasban. Még egykori leen-
dett ardjanak, ki irant &brandos hajlammal viselteteit, arcké-
pél sem lehet sikeriiltnek mondani: hianyzik rajta a fiatalsdg
‘tlize s kell§ szinezete.”

Mirél tanuskodik ez a rovid birdlat is? Arrdl, hogy észre-
veszi Joo Janos Balkay szemléletének, abrazoiasmodjanak kor-
latait, hibait, azt, hogy megsérielte a perspektiva {6rvényeit,
hogy szinei nem fejezik ki a formadk plaszticitasat. A realista
arcképfestés kovetelményeit csillantotta meg Joé Janos abban a
korban, mikor festészetiink még jobbira az akadémizmus bék-
1yoiban vonaglott.

A ,Héti Lapok™ (1838.) célkit{izése az volt, hogy a miivé-
szeteket és mesterségeket fellenditse, a mesteremberek rajzi tu-
-dasat, szakmai ismereteit és egytttal altalanos miiveltségi szin-
vonalat is emelje. A ,Héti Lapok™” el@szavaban Joé Janos
meg is jelolte a célt: ,,eszkéz legyen a honi miiszorgalom és ipar
-ébresztésére.”

Erdekes, mert racionalista gondolkodaséara vall, ahogyan a
'miitudoméanyokat meghatarozza: ,,Azon ismeretek Osszessége,
melly segitségével az ész vezetése dltal (Kiem. t6lem B. S. Zs.)
az emberi kéz ligyessége alkalmas eszkozok segitségével a ter-
mészetes durva anyagokbdl hasznos és gyonyort sziild miiveket
hoz 1étre. A munkassdggal 6sszekdtott isméreteket mesterségek-
nek szoktuk nevezni.”

A mesterségek koziil ,,taldn legkitiin8bb” szerinte az aszta-
lossdg. Nem anmnyira a targyak sokasaga, mint inkabb a meg-
munkalds sokasdga teszi valtozatossa. Kifeiti, hogy az izlés val-
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tozasa, s az 0ij talalmanyok 0ij valtozast hoznak az aszialos-
mesterségben is. Ir arrdl, hogy a 18. szdzadban, mikor ,a ke-
vésbé kifejlett izlés az Osszehalmozott szépségekben nyilvanult
meg, a kézmiivesek azt a szokést vették fel, hogy miiveiket mi-
nél tobb munkaval készitsék”, ezt lehetett is akkor, mivel a dol-
goztatok csak egyes gazdagok és nagyobb ranghiak voltak: de a
miveltség elterjedésével, midén a szebb miveket mar a koéznép
is kivanta, az asztalos mivek készitésének rendszerébe is val-
{ozasnak " kellett torténnie, ,mellyet a fényesitésnek wijabban
feltalalt azon mddja, melly egyediil csak sima munkédknal hasz-
nalhato, egészen sajatszeriivé tett; elhagyatvan akkor a tomér-
dek faragasok és festések az asztalos miveket és {&leg hazi ba-
torokat a legegyszeriibben siméara fényesitett fabul kezdették ké-
sziteni.” (Heti Lapok, 1838. évf.) Az idézett rész arrdl tanusko-
dik, hogy Joé elég viladgosan latta a miivészet, az iparmfiivé-
szet, az asztalossag, és a tarsadalom, a tarsadalmi osztalyok
kapcsolatat.

A ,Héti Lapok” nemcsak elvileg targyal a mesterségek é&s
{arsadalom kapcsolatarél, hanem szakrajzokat, terveket kozol;
eredeti tervel alapjan. Igy pl. asztalok, székek, nyugvoéagyak,
ezenkiviil flird6kadak, kocsik, hinték tervei is b&ven talalhatok a
lapban. (A batortorténet magyarorszagi szakirodalma, igy leg-
utébb Homér Lajos: A bator torténete, Bp. 1947. Barka kiadas,
valamint Szabolcsi Hedvig: Régi Magyar Butorok, Bp. 195%1.
Képzdmiivészeti Alap kiadasa, Jod Janosrél nem tesznek em-
litést.)

Nagy gondot forditott ‘arra, hogy a kiilf6ldi, fejlettebb kapi-
talista orszagok ipari taldlmanyait, 0jitdsait a hazai kozénség
szamara a ,,Héti Lapok”-ban ismertesse. Ime, néhany érdekesebb
példa: N

Szdl az angliai {ivegfestésrdl, sréfok gyartisarol, érckemen-
cék javitasardl, sziksof6zésrdl, orszagutak javitasardl, a gyap-
jlszovés jobb mddjarsl. Tervet készit egy egri sz6l8malomrot,
koppanték, hamvvédsk javitasarédl, gépi erfmiivek javitasardt,
berendezésének, eszkdzeinek elkészitési médjarol. :

3. Jo6 Jdnos a rajzoktatdsrol.

Mit kell érteni ,rajzolatok” alatt? — teszi fel Jod Janos a
kérdést a ,Héti L apok”ban. Tapasztalata az, hogy bar
Magyarorszagon 20 és egynéhdny rajziskola miikodik és ezen-
kiviil néhany maganrajziskola is van, Ggy, hogy nincsen nalunk
olyan mfivelt ember, akinek ne lenne fogalma a rajzolasrdl, de
még a miiveltebb korékben is csak kevesen akadnak olyarnok,
.akik a miitudomany kifejlésére szilikséges miivészetet - (ti. a -
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rajzot, B. S. Zs.) érdeme szerint méltatni tudnak.” , Rajztudas
nélkiil a mesterségekben célt érni nem lehet. A rajzolni tudés
az értelmi fejlédésre és miiveltség fejlesziésére hatédssal van.”

Jo Janosnak e tételeiben két.rendkiviil fontos és ma is id6-
szer{i megallapitasa rejlik. Az egyik az, hogy a rajztudas a tech-
nikai miiveltséghez, a mesterségek elsajatitdsdhoz nélkiilozhe-
tetlen. A masik az, hogy a rajzolasi folyamatinak fontos érte-
lemfejlesztd ereje van. Ma, amikor a Szovjetunié dtmutatdsa
alapjan a politechnikai képzés probléméai nalunk is napirenden
vannak, Jo6 Janos e haladé gondolatainak kiilondsen nagy ér-
téket tulajdonitunk.

A rajztanitasrdl tavaly megjelent munkaban (Balogh Jend:
A rajztanitas elvi alapjai, Bp. 1954. Tankonyvkiado. 24. 1) ol-
vashatjuk:

,,Ha arra gondolunk, hogy a termelésnek egyetlen &4ga sem
nélkiildzheti a tervezés, konstrualds készségét, hogy minden
létesitmény, mely koriilvesz benniinket, el6szér rajzban volt meg,
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy az iskolai rajztanitds a poli-
technikai oktatds ald epit nélkiilozhetetlen alapot.... Politechni-
kai oktatds rajzmiiveltségi alap nélkiil teljességgel elképzelhe-
tetlen.”

Rajztanitasunknak ezeket a mai kérdéseit sejiette meg tobb.
mint 100 évvel ezelStt Jod Janos.

A hazai technikai képzés és ennek alapjat képezé rajzta-
nitas el8mozditdsara Joo Janos a Héti Lapok-ban kiilf6ldi példa-
kat ismertet. Tobbek kozott ir egy 1836—37. tanévben Niirnberg-
ben miikédsd miitudomanyi intézetlrs!, melynek akkor négy évio-
lyamén tobb mint ezer névendéke volt. Leirja, hogy az 1. évio-
lyam volt a kezd§ rajzintézet, a 2. lagozat a kézmiiintézet, a 3.
tagozat a mezdgazdaségi és kézmiiintézet, a 4. volt az altalanos
miitudomanyi, politechnikai intézet.

A rajztanitas anyagaban és mddszerében Jo6 Janos a Pes-
talozzi-féle racionalista, szerkesztgetd eljaras kovetdje. Ez nem
kozvetlen szemléleien, hanem absztrakcion alapult és sok tekin-
tetben mechanisztikus volt, de ez volt a rajztanitas altaldnosan
elterjedt médja.

Az els§ magyar rajztanitds-mddszertan, Beregszédszi Pal
miive (,,A szabad kézzel valé Rajzolas kezdete”, Debrecen, 1828.)
szintén a Pestalozzi-féle racionalista irdnyzatot képviselie. Még-
is vannak jelentékeny kiilonbségek Beregszaszi és Jod elképze-
lése kozott. Hasonlitsuk ossze kettejiik elképzelését!

Beregszaszi 20 tablaval illusztralt munkdjaban  el8szor
egyenesek, szakaszok rajzolasat mutatja. Ezutan a szakaszok-
nak felezése, harmadoldsa és kisebb részekre vald osztéasa tor-
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ténik. Majd a parhiizamos egyenesek helyzetét abréazolja, Osz-
szetarté és széttartd egyeneseket és egymast metsz8 egyenese-
ket vesz fel. Ezekkel foglalkozik az 1. tablan. A 2. tablan egy-
masra merfleges szakaszokat, mint négyzet 4tléit rajzolja s né-
hany példan keresztiil négyzetbe foglalhaté mértani jellegii or-
namentikat ad. A 3. tabla a haromszdgszerkesztéssel és harom-
szdghe foglalhaté szabadabb vonalil ornamentika rajzolasaval
foglalkozik. A 4. tabla ismét négyzeteket mutat, amelyekbe az
atiok, oldalfeleztk segitségével iveld vonalakbol formalt szimet-
rikus ornamentikat helyez. Az 5. tabla iveld vonalakbdl alko-
{ott sorritmus-valtozatokat mutat 10 példan keresztiil. A 6. tab-
lan ,kerek virdgok” (egy nagyobb kér, benne koncentrikusan
egy kisebb, az egészet atmérSkkel szabalyos 8 részre osztotta),
a 7. tabla ugyanezt a véltozatot adja elipszisen. A 8. tabla se-
gédvonalakkal megszerkesztett , kehelyforma.” A 9. tabla ,,akan-
tusz-levelek” (szintén segédvonalak segitségével szerkesztve.)
A 10. tabla ,,ornamensek” (nagyobb levélforma.) A 1l. tablan
orgonalevélhez hasonlé kis leveleket lathatunk. A kovetkezd,
12—20-ig terjedd tablakon kiilonb6z6 nagyobb falevelek, vira-
gok, segédvonalak (ponthal6é nélkiil), csokrok, a 20. tablan vi-
ragkoszora van. A 19. és 20. tabla a fejlesztés el6formait is mu-
taija halvany rajzokon.

Joé Janos rajztananyagat (Héti Lapokban) 3 nagy egy-
ségre osztja. Az 1. részbe a vonalismeret tartozik: ,,vonalak da-
rabjai”, linea, hajlott vonal, korvonal, csigavonal, kigyévonal,
habvonal (lankédsabb, mint a kigydvonal), csavarvonal, {iiggdle-
ges vonal, vizallasa vonal, egyenesek felezése, parhuzamos vagy
egyirdnyl vonalak, tdvozdé vonalak, kozelitd vonalak.” — A 2.
rész: ,Lapok, vagy térségek ismérete.” Itt elszér kilonbozd
szdgek szerkesztésével foglalkozik, pl. ,,helyes szoglet” (derék-
sz8g), ,helytelen szbgletek”: tompaszoglet, hegyes szoglet. Kor-
vonal fokokra, percekre, mésodpercekre valé osztdsa. ,,Kerek
tér” (kor), hosszas kor, (elipszis), ,tojasdad korfi tér.” — A 3.
rész: ,testek’: kocka, 4, 8 és 20 lapd testek ,,amelyeknek ugyan-
annyi egyenl§ oldalt haromszdgii oldala van.” Ezenkiviil kas-
alakit kiip metszetét kozli el6lrél, oldalrdl; masik két rajzon kii-
16n kimutatja, hogy e kfipban nyilt iireg van. A metszeten az
abrazolt test vastagsagat is jeloli.

Ha 6sszevetjiik Beregszaszi és Jo6 tananyagat, megallapit-
hatjuk, Beregszaszi rajzoktatasidnak végcélja az ornamentika
(viragkoszorti rajzolasa) elsajatitasa. Jo6 Janos tanterve ezzet
szemben a térabrazolasig, a testek rajzaig jut el. Ennek nyilvan-
valéan nagy fontossdga volt kordban a mesterségek fejlesztése,
a szakrajz szempontjabol. Tehat Beregszészival szemben Joo
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tananyaga sokal gyakorlatiasabb. Joé munkéaja a rajzi szak-
nyelv szempontjabol is jelent8s, mivel minden egyes illusztralt
tablajan levg abraknak kiilén, magyar nevet ad.

_Napjainkban, amikor annyira érezziik a politechnikai cél-
zatl rajzoktatas sziikségét, Jo6 Janos, hazai rajzoktatasunknak
ez az érdemes munkasa, akinek perspektivdja tiiterjedt az ak-
kori iskola sziik keretein, megérdemli, hogy a hélas utékor ke-
gvelettel adézzék emlékének.

IRODALOM:

,Héti Lapok®“, Eger, 1838. Szerk.: Jo6 Janos
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