Barna Béla

Térképek szemiotikdja

A behaviorista geografia elsé miivei* abbdl a feltevésbél indultak ki,
hogy az emberek térbeli viselkedését nem a tér objektiv szerkezete, hanem
annak az észlelés soran keletkezett szubjektiv képzete hatarozza meg*. Nem
aszerint cseleksziink tchat, amilyen a tér a maga valdsagaban, hanem ami-
lyennek latjuk.

A behaviorista ,,forradalom™? rairanyitotta a geografusok figyelmét
azoknak a ,fejinkben ¢16” képzeteknek a vizsgalatara, amelyek valdjaban
meghatarozzak az egyes emberek, illetve tarsadalmi csoportok térbeli csele-
kedeteit. Az ilyen jellegii kutatasok egyik leggyakrabban hasznalt modszere
a mentalis térképek vizsgalata, amely a valds kérnyezet szubjektiv tudati le-
képezddésének folyamatardl nyujt mas eszkozokkel fel nem derithetd infor-
maciokat.

2

Kognitiv térkép — mentalis térkép

Miclétt tovabblépnénk, szitkséges két fogalom jelentésének meghataroza-
sa. A térbeli vilag tudati leképezése — vagy ahogyan R. Downs ¢s D. Stea ir-
ja, a kognitiv térképezés (cognitive mapping)* absztrakt fogalom. Ez a fo-
galom ,,azokat a kognitiv ¢és szellemi képességeket fogja at, amelyek lehets-
vé teszik, hogy a térbeli kémyezetrél informacidkat gyljtsink be, tovabba
azt, hogy ezeket az informacidkat rendezzik, taroljuk, eléhivjuk és ujra fel-
dolgozzuk... A kognitiv térképezés azonban — folytatja Downs és Stea — min-
denekel6tt egy cselekvési folyamat: éppenséggel egy tevékenység... Néz-
ziink csak meg néhany koznapi szituaciot, amelyekben a kognitiv térképezés
modszerét hasznaljuk, ¢és rogton vilagossa valik, hogy miért beszélink itt
folyamatrol vagy tevékenységrdl: gyermekként megtanuljuk az iskolaba (és

“°Lynch, Kevin: The Image of the City. MIT-Press, Cambridge/Mass., 1960

1 Az antropolégus Edward Hall (lasd Cséfalvay Z., 1990) és az épitész Kevin
Lynch (lasd Cséfalvay Z., 1990) kényveikben egymastol fiiggetleniil jutottak arra a
kovetkeztetésre, hogy a cselekedeteinket nem a tér objektiv szerkezete, hanem
szubjektiv képzeteink hatarozzak meg.

42 Cséfalvay Z., 1990

* Downs, R.,- Stea, D.: Maps in Minds: Reflections on Cognitive Mapping.
Harper & Row, New York, 1977
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az onnan hazafelé) vezetd utat, kirandulasi utitervet készitiink, bevasarlaskor
optimalis utvonalat terveziink, uj lakast keresiink, vagy pedig turistaként fel-
fedeziink magunknak egy idegen varost...” A folyamat végterméke a térbeli
valosag tudatunkban keletkezett képe — vagy tovabbra is Downs és Stea fo-
galmainal maradva —, a kognitiv térkép. Ezek a kognitiv térképek természe-
tesen nagyon kiilonboz6félék lehetnek. | gy példaul a hazafelé vezetd Gtvo-
nal rajza; a belvaros kevésbé biztonsagos helyeinek a listaja; a sziilo1 hazrol
készitett gyermekrajz; egy utiterv arrol, hogy a varosban miként lehet eljutni
valahova metroval, vagy éppenséggel az utazasi irodak prospektusai...” —
mind a térbeli vilag tudati leképezddésének sajatos formai.* Azt az ese-
ménysort tehat, amikor kapcsolatban vagyunk a kdmyezettel, s az onnan ér-
kezd ingereket, térbeli vilagot leképezziik, kognitiv térképezésnek nevezziik.
A térképezés sz6 ugyanazt a rekonstrukciés munkat jeloli, mint amikor a
kartografus felmérést végez, s az eredményét lathatova teszi. Lényeges kii-
16nbség azonban, hogy ez esetben az eredmény nem valik kézzel foghatdva,
nem tudja mas is megnézni, megtapintani, mert az a tudatunkban keletkezik.
A tudatunkban felépitett térbeli vilagot nevezziik kognitiv térképnek.

A kognitiv térképeknek a térkép formajaban térténd megjelenitése, rajza
az, amit — az angolszasz irodalombdl atvéve — ,mental map”-nek, mentalis
térképnek nevezink. Ezek a rajzok elmondanak valamit a kognitiv térképek-
r6l, de korantsem egyeznek meg azokkal. Mentalis térképek rajzoltatasa az
egyik eszkoz arra. hogy eléhivjuk a tudatunkban 1évo kognitiv térképeket.

A mentalis térképek két modszerérdl

A ,rajzos médszer” eredetileg Kevin Lynch-t6l szarmazik, aki harom
amerikai nagyvaros: Boston, Los Angeles ¢s Jersey City mentalis térképeit
rajzoltatta meg kisérleti személyekkel, majd Gsszehasonlitotta az igy késziilt
térképeket valosaghtiségiik szerint. Lynch utan sorra keletkeztek a kiilonbo-
z$ varosok mentalis térképeirdl készitett dolgozatok: a rajzokat a legtébben
varosok mentalis térképeinek vizsgalatara hasznaljak®, de az eljarast tobben
sikerrel alkalmaztak mar orszagos kutatasokban is.*

A masik eljarast ,rang-moédszemek” is szoktak nevezni: ennek étlete az
amerikai geografustol, Peter Gouldtdl szarmazik, és az a lényege, hogy a

* Downs. R. — Stea. D. 1977 magyarul idézi: Cséfalvay Zoltan: A modern
tarsadalomfoldrajz kézikényve, Ikva Konyvkiado Kft., Budapest, 1994, 31.

* Nemrégiben Bir6 Laszlé pécsi kommunikacié szakos hallgatd szigorlati
dolgozatat Tér és informacio a pécsi foiskolasok kognitiv térképein cimmel irta.

%6 Példaul: Downs—Stea 1977 vagy Kiss—Bajmocy 1996.

7 Gould. P. - White, R.: The mental maps of british school-leavers. Regional
Studies 2. 1968, 161-182.
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kutaté maga sorolja fel azokat az objektumokat, amelyekre kivancsi, és a ki-
sérletben részt vevd személynek annyi a feladatuk, hogy egy megadott tulaj-
donsag szempontjabdl rendezze ezeket az objektumokat. A klasszikus kérdés
cbben az esetben: | Hol laknal legszivesebben, ha szabad valasztasod lene?”
—majd a valaszként adott rangsorokbdl a kutatd késziti el a megfeleld térké-
peket.

A vizsgalat médszere

Magyarorszagon kevesen foglalkoztak mentalis térképek készittetésével,
illetve vizsgalataval, s ¢ kisérletek f6leg varostérképek rajzolasara, az egyes
varosainkrol é16 tudati képek vizsgalatara iranyultak®, de par éve vizsgaltak
mar azt is, hogy egy orszagrol, nevezetesen Magyarorszagrol milyen kép €l
az emberekben®. Legalabb ennyire fontos és érdekes tudni azonban azt is,
hogy Eurdpardl milyen kép €l az emberekben, €s az egyes eurdpai orszagok
hogyan tikkr6zédnek a tudatunkban. Ezt a témat vizsgalta nemrégiben két
kutat6®, s ezt tliztem ki én is célomul.

Eurépa mentalis térképeinek vizsgalatadra a rajzos moédszert és a rang
modszert is alkalmaztam. A két eljaras soran a kisérleti személyek, az egri
Eszterhazy Karoly Féiskola 1. éves hallgatdi azt a feladatot kaptak, hogy raj-
zoljak le egyenként egy-egy iires lapra Eurdpa képét emlékezetbdl, minden-
féle segédeszkoz hasznalata nélkil. A hallgatdk elézetesen nem gyakoroltak
a feladatot. Az Eurdpa kontartérképbe az altaluk ismert orszagokat is be
kellett jelolniik, a szerintiikk megfelelé elhelyezkedésben és a megfelelé mé-
retaranyokkal, orszagnévvel.

A rang-mddszer soran pedig azt a kérdést tettem fel a hallgatoknak, hogy
Eurdpa mely orszagaban laknanak a legszivesebben, ha szabad valasztasuk
lenne? Pontosabban az volt a feladat, hogy Eurdpa orszagait egytdl szazig
terjedd szimpatiaskalan pontozzak, mint Iehetséges lakohelyeket. A feladat
és vizsgalat nem el6zmény nélkili, P. Gould, a mar emlitett amerikai geo-
grafus az 1970-es években angol, svéd, német, olasz és francia egyctemis-
takkal mar elvégezte ezt a vizsgalatot.

A mentalis térképek elemzése soran eldszor az eurdpai kontinens korvo-
nalat vizsgaltam. A teljes Eurdpa-képet csak néhany hallgat6é adta vissza, s
6k sem mindig pontosan. A legtébben nem is rajzoltak le a teljes kontinenst:

*® Cséfalvay-Fischer 1990, Timar 1994,

® Kiss Janos — Bajmécy Péter: Egyetemi hallgatok mentalis térképei
Magyarorszagrol. Tér és Tarsadalom 2-3, 1996, 5568

*0 Farsang Andrea — Jori Johanna: Adatok a 13-16 éves magyar didkok mentalis
Eurdpa-képéhez. A foldrajz tanitasa, Mozaik Oktatasi Stidid, 1999. szeptember 10—
18.
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sok helyen hianyzik példaul Skandinavia, de ha rajzoltak 1s, nagyon sokszor
Nagy-Britannidhoz hasonléan szigetként tuntették fel, nem tudjak ugyanis
hogy kotédik Eurdpa torzséhez. Ennek oka részben Kelet-Eurdpa teljesen
homalyos ismerete: bar Magyarorszag hidszerepét sokszor és sokan han-
goztatjak, ez nem biztos, hogy igy van. Kelet-Europa egy hatalmas fehér folt
a hallgatok fejében, mint ahogyan nyugat-eurdpai térképeken egykor a vas-
fiiggonyon tali teriilet. A kiillonbség talan csak annyi, hogy a magyar hallga-
téknak Magyarorszag keleti (és déli) hataraithoz kétédik egy uj ,,vasfig-
gony”, amelyen tul mar ,terra incognita” kezdddik a mentalis térképeken.
Ezt bizonyitja az is, hogy a 68 hallgatd koziill mindéssze 24 tiintette fel egy-
altalan Oroszorszagot. Hasonloképpen fehér folt a Balkan-félsziget is, ezzel
szemben Dél-Eurdpa nyugati része és Nyugat-Eurdpa viszonylag sokszor €s
igen hangsilyosan és nagyjabdl pontosan jelenik meg a hallgatok mentalis
gondolkodasaban.

Masodik vizsgalati szempont a konturon belill maguk az egyes orszagok
megjelenitése, a berajzolt orszagok méretaranya, kérvonaluk, egymashoz vi-
szonyitott helyzetiik volt. Itt is ki kell emelni, hogy a legtobb rajznal Nyugat-
¢s Dél-Eurdpa kiemelt helye tiinik szembe, ezeket ismerik leginkabb a hall-
gatok. Ugyanez az eredmény jé6tt ki a mar korabban emlitett kutatasnal is”'.
A szerzdparos szerint ,ha egy csalad nyaralni szandékozik, az uticél megha-
tarozasakor foleg a tengerparti teriileteket tekintik at, ¢s azok kozil valaszta-
nak. A legtobb csalad kedvelt nyaralohelyei a tengerpartok, azok kozil is az
olasz, a gbrog és a spanyol part.” Ez részben elfogadhaté (Spanyolorszag és
Olaszorszag esetében példaul), masrészt azonban a megallapitas nem ad arra
valaszt, hogy akkor Portugaliat miért is jelolte be szinte mindenki pontosan,
illetve Gorogorszag helyét szinte egyaltalan nem talaljak. Gorégorszag bi-
zonytalan elhelyezkedésére sokkal inkabb az 1990-es években zajlo balkani
habori adhat magyarazatot €s az egykori Jugoszlaviabdl keletkez6 utddal-
lamok zavarossaga. Ugyanebbdl az okbol kifolydlag Magyarorszag deli
szomszédaival a hallgatdk tébbsége egyaltalan nincs tisztaban: sokszor el6-
fordul, hogy Horvatorszag felcserélddik Kis-Jugoszlaviaval és még tenger-
part sem jut nekik. de el6fordul, hogy toliink délre, a Balkan-félsziget orsza-
gai helyére egyszeriien csak Balti-allamokat irt a hallgaté. Olaszorszag kap-
csolédasa sem egyértelmii a Balkanhoz, van ugy, hogy Eszak-Italia Bosznia-
Hercegovinaval vagy akar Montenegroval hataros.

A nyaralas-magyarazaton kiviil tehat sokkal inkabb wvaldsziniisithetd,
hogy Olaszorszag ¢és Spanyolorszag jellegzetes alakja miatt ,£gett be” a
hallgatdk tudataba. Ugyanez a helyzet Franciaorszaggal 1s: hatszog alakjanak
visszaadasaval sokan probalkoztak, viszonylag sok helyen felbukkan a Bre-

*! Farsang-Jori 1999,
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tagne-félsziget is. A Benelux-allamokat is viszonylag jol bejelolte a tobbség,
Németorszag alakja és mérete azonban teljesen esctleges, hasonloképpen
Ausztriaé és Svajcé i1s. Erre kontinensbelseji szerepiik nyujthat magyaraza-.
tot: altalaban utoljara rajzoltak be oket, ezért csak az iiresen maradt, ,,mara-
dék” részek jutottak. A kelet-kozép-eurdpal orszagok koziil a mar emlitett
korabbi felméréssel ellentétben®? viszonylag jol, s szinte majdnem minden
mentalis térképen szerepelt Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia ¢s Roma-
nia neve. Ugyancsak ezen felméréssel ellentétben Albania, Bulgana és To-
rokorszag neve i1s gyakran felbukkan az egn foiskolasok mentalis Eurdpa-
térkeépén.

Ami a szigeteket illeti: Nagy-Britannia és Irorszag egy kivételével min-
den térképen megjelenik, bar van, ahol az ir sziget kozelebb esik a konti-
nenshez. Ezen tilmenden a leggyakrabban rajzolt sziget Szicilia (a hallgatok
33 szazaléka rajzolta), ezt koveti Izland (20 %), majd Ciprus (13 %). Maltat,
Krétat és Korzikat minden tizedik hallgaté rajzolta csak be, a Spanyolor-
szaghoz tartozo Balear-szigeteket azonban a 68 diakbol csak egy (viszont a
Kanari-szigeteket két hallgaté is benyilazta). Erdekesség: két-két hallgato
Rhodoszt és a Feroer-szigeteket is bejelolte.

Az eurdpai torpeallamok koéziil egy-kettd megtalalhaté néhany rajzon: el-
sOsorban a Vatikan, de szerepel Monaco és Andorra, valamint elvétve
Liechtenstein is. Feltétleniil meg kell emliteni, hogy két hallgaté Eurdpa-
képére rakerilt Izrael kérvonala is: amikor a miértre rakérdeztem, kideriilt,
hogy a labdanigé bajnoksagokban Izrael Eurépahoz tartozik, ezért 6k is Eu-
ropahoz tartozonak tekintik.

Osszességében megallapithatd, hogy kevés azoknak a diakoknak a
szama, akik viszonylag pontosan ismerik az eurOpai kontinenst €s an-
nak orszagait. Mégis, mi lehet az oka annak, hogy Nyugat-Eurdpa €s
Dél-Eurdpa sokkal jobban abrazolt, mint pl. Magyarorszag kdzvetlen
kornyezete? Miért tekinthetjiik altalanosnak ezt, s mi az, ami ilyen
iranyba befolyasolja a hallgatok mentalis térképeit? Egyaltalan: mi az,
ami befolyasolhat egy fiatalt mentalis Eurdpa-képének kialakitasaban?

1. Iskola. A hallgatok csoportja 18-20 éves, altalaban gimnaziumba jart,
ahol két éven at tanult foldrajzot, ezen beliil par honapig tanulta Eurdpa
(féld)rajzat. Ez ¢€s az iskolai foldrajzi atlaszok tekintheték vizualis hatasnak,
amellyel példaul Spanyolorszag és Olaszorszag jellegzetes csizma alakjanak
tudasa magyarazhatd. Farsang €s Jori szerint ,,az iskola i1s befolyast gyako-
rolhat a tanulok altal kialakitott Europa-képre. Az iskolak altal tanitott nyel-
vek (foleg angol, német, esetleg francia, olasz vagy spanyol) és a nyelvora

>2 Farsang—Jori 1999.
136




keretén belill megemlitett civilacids ismeretek is Eurdpa nyugati része fele
orientaljak a didkokat.” Ezt a tényt amyalhatjuk még azzal, hogy a sok fehér
folt a hallgatok mentalis Eurdpa-térképén nem véletlen, szoros Osszefiiggés-
ben van az adott orszag vagy régié kézmegitélésével, imazsaval. Mint ahogy
azt Kiss és Bajmécy irja: ,,az egyetemistak tobbségében csak a ,,jé helyek-
rél” alakulnak ki hatarozott térbeli képzetek, ezek orientaljak térbeli cselek-
véseiket, valasztasaikat; ezzel szemben az altaluk fejletlennek, lemaradénak
tekintett régidkat dsztondsen kikapcesoljak tudatukbol, tavolitjak mindennapi
gondolkodasukbdl.”? Megforditva az ésszefiiggést: a mentalis térképek ké-
szitése koriltekintd elemzés esetén mar az emlitési aranyok és pontossag
vizsgalata altal informacidkat kinal arrdl, hogy miként értékelik tudatukban
Eurodpa orszagait az egri féiskolasok. Egyrészrol tehat igaza van Farsangnak
¢s Jorinak az iskola szerepérdl, masrészt viszont Kiss és Bajmocy részint
vitatkozik velitk, amikor azt irjak: ,a nem f6ldrajzosok Magyarorszaggal
kapcsolatos térbeli képzeteinek kialakitasaban az iskolai oktatasnak vajmi
kevés szcrepe van. Ezt a tényt érdemes rogziteni, mert a tarsadalom széles
csoportjainak kognitiv térképei inkabb az ovékéhez hasonlitanak, mint
szakmabelickéhez — csak joval alacsonyabb szinten. Ugy tiinik, hogy az is-
kolaban sulykolt térképi ismeretek ma mar tobb szempontbdl korszeriitlenek,
¢s a kozépiskola befejezése utan 2-3 évvel — megerdsités hijan — ki is
hullanak az emlékezetbdl.”

2. Média, sajtotérképek. ,,Ugy tinik, kevés vagy semmilyen benyomast
nem hagy hatra Eurdpa-térképeink képes reprezentacioja példaul a televizio-
ban (1d&jarasi térképek) vagy a sajtoban, plakatokon. Vizualis tulkinalatnal a
tanulok a mindennapos, sztercotip benyomdasokat nem veszik fel: talan tu-
datuk tiltakozik ellene, hiszen masként hogyan lehetséges, hogy az oly sok-
szor latottakat még csak nagyvonalakban sem tudjak visszaadni” — deriil ki
cgy német felmérésbol.>* A német felmérést latszik alatimasztani az is, hogy
a foiskolair hallgatok egyaltalan nincsennek tisztdban pl. a Balkan-félsziget
orszagaival, holott az 1990-e¢s években a sajtéban szazszamra jelentek meg
pl. az egykori Jugoszlavia mostani allapotat bemutaté térképek.

3. Lokalitas. Ezzel 6sszevethetd még a Kiss—Bajmocy altal clvégzett
vizsgalat, amikor szegedi egyetcmi hallgaték mentalis Magyarorszag-térké-
peit kutattak. Ok a kévetkezd kovetkeztetésre jutottak: ,, Az osszesitett térké-
peken nem abrazolhatd, de az egyes kérddiveket szemlélve az elsk kozott
tinik szembe a kovetkezé faktor: a szarmazas, lakohely, a , sziikebb patria”

>3 Kiss J. — Bajmécy P.: Egyetemi hallgatok mentalis térképei Magyarorszagrol.
TET 2-3, 1996, 64.

>* Achilles, F. W.: Das Europabild Unserer Schiiler Geographie Unterricht, 1979 —
hivatkozik ra Farsang-Jéri 1999.
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szerepe a mental map-ek formalasaban. A valaszadok nagyobbik részénél a
lakohely koriil a megjelolt pontok stirlisddése tapasztalhato, s koztik az atla-
gosnal joval nagyobb a kisvarosok, illetve a kozségek szerepe.” S bar mod-
szertanilag nem vethetd Ossze, de felmerill a kérdés: ha ez igy van, akkor a
magyar fOiskolai hallgaték miért tudjak jobban Spanyolorszag és Portugalia
hatarat és egymashoz viszonyitott fekvését. Elvileg tehat a lakohely (Ma-
gyarorszag) kozvetlen kornyezetét jobban kellene ismemi. (Csak zardjelben:
érdemes lenne megvizsgalni, hogy pécsi vagy szegedi féiskolasok, egyete-
mistak jobban ismerik-e a déli szomszédokat? Mert bar nem szamottevden,
de az egri féiskolasok az északi szomszédokat jobban ismerik, Iévén az egri
foiskola foleg észak-magyarorszagi beiskolazasi teriletii).

4. Idegenforgalom. Az idegenforgalomnak is jelentds szerepe van a
mentalis térképek kialakitasaban. Kiss és Bajmocy megallapitja, hogy ,,vizs-
galatunk eredményei arra utalnak, hogy a Magyarorszagra vonatkozo f6ld-
rajzi ismeretek a turisztikai ipar altal manipulaltak, visszatiikrézik annak
szlogenjeit.” Ez az egri féiskolasok Europa-képénél is tetten érhetd, de ko-
rantsem olyan nagy mértékben. Mert bar emlitették a Kanarn-szigeteket, de
Ibizat, Mallorcat nem. valamint Horvatorszag sem egyértelmii helyzetii az
igen nagy méretii turisztikai propaganda ellenére. Ehhez kapcsoloddan
egyébként érdemes 1dézni megintcsak a Farsang-Jon szerzdparost: ,,Napja-
inkban a csaladok altalaban tébbet utaznak, mint harminc-negyven évvel ez-
elétt. Ugy tiinik azonban, hogy ennek ellenére a gyermekek térbeli tudasa
nem novekedett ugyanolyan mértékben. Ennek okat abban leljik meg, hogy
a tanulok a hosszabb utazasoknal a kiillénb6zo tereken torténd athaladast
nem mint tapasztalatszerz6é lehetdséget regisztraljak, hanem csak a feltiing
részletekre, rovid kis szakaszokra koncentralnak, €s csupan azokra emlékez-
nek. A tartézkodasi, illetve nyaraldhelyrdl azonban tartds benyomasokat,
élményeket szereznek. Itt tehat az atlagos nyarald udiildémentalitisa mutatko-
zik meg: a tulajdonképpeni utvonalat altalaban tisztan kozlekedéstechnikai
aspektusbol nézik. Az utat szinte kizardlag csak orakban szdmoljak. Lathat-
juk tehat, hogy a mobilitasi lehetéségek (személygépkocsi-, vasit-, repiilo-
gép-forgalom) novekedésével a térérzékelés nem javult, mint ahogy azt fel-
tételeznénk.”

Felvillantva négy tényez6t, korantsem mondhaté tehat hogy valaszt tud-
tam adni arra a kérdésre, hogy mi az, ami befolyasolhat egy fiatalt mentalis
Europa-képének kialakitasaban? Ez egyrészt sokkal t6bb kutatast igényelne,
masrészrdl pedig eddig még csak a rajzos mddszerrel végzett vizsgalatomrol
szOltam. Talan egy picit arnyalni fogja és kiegésziti az eddigieket a rang-
modszerrel késziilt mentalis Eurdpa-térkép révid ismertetése.

Mint mar emlitettem, az amerikai geografus, P. Gould egy vizsgalat ke-
retében angol, svéd, német, olasz ¢s francia egyetemistaknak a kovetkezd
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kérdést tette fel: Eurdpa mely orszagaban laknal a legszivesebben, ha szabad
valasztasod lenne? Pontosabban a feladat az volt, hogy a kérdés alapjan
egytdl szazig terjedé szimpatiaskalan pontozzak az egyes orszagokat mint
lehetséges lakohelyeket. A valaszokat térképeken abrazolva sajatos hatarvo-
nalakkal szabdalt tudati térképek rajzolddtak ki.

A legélesebb hatar az Eurdpat kelet-nyugati iranyban kettéoszté vasfiig-
gony volt.”” A szazpontos skalan — az angol, a svéd, a német, az olasz és a
francia egyetemistak valaszai alapjan — az akkori vasfuggényon tuli orsza-
gok még hisz pont f6l¢ sem tudtak felvergddni, ezt a szimpatikus helyet is
egyediil Lengyelorszdg kozelitette meg. Ugyanakkor felbukkantak ennél
rejtettebb, régebbrél szarmazé hatarvonalak 1s: példaul az olasz és a német
egyetemistak fejében — az Alpokkal elvalasztva — Eurdpa ismét kettészakadt
egy északi german €s egy déli latin vilagra.

Hogy a vizsgalat valamelyest dsszehasonlithat6 legyen, az egn foiskolasok-
nak 2002-ben ugyanazt a feladatot adtam ki. Az eredmény sokszor igazolta a
korabbi kutatast: a kelet-europai orszagok koéziil a ,,viscgradiak™ és Szlovénia
30 pont folott kapott, s6t Lengyelorszag itt is az elsé helyen végzett 48
ponttal, megelézve olyan stabil gazdasagu joléti allamot, mint Izland. Ter-
mészetesen Magyarorszag ¢bbdl kildég, 75 ponttal a masodik ,helyezett™.
Ebbdl az kdvetkezik, hogy a magyar féiskolasok a kelet-nyugat hatart nem a
német-lengyel, magyar—osztrak hatarra teszik, hanem kitoltdk a lengyel-fe-
hérorosz, a szlovak—ukran €s a magyar-roman hatarra. A korabbi vizsgalat-
nal emlitett 20 pontos biivos hatart itt a kelet—eurdpai orszagok (Oroszor-
szag, Romania, Ukrajna, Albania) nem tudtak elémi. Erdekesség, hogy
ugyanide soroltak az egri foiskolasok az egykori Szovjetunidhoz tartozo, de
ma mar magukat inkdbb Skandindvidhoz sorolé Balti-allamokat. A hatso
mezényben cgyébként van még egy-két érdekesség: a haboris Bosznia és
Hercegovina t6bb pontot kapott, mint Fehéroroszorszag, de ugyanigy Jugo-
szlaviaban 1s szivesebben élnének a felmérés szerint a féiskolai hallgatok, mint
Romaniaban.

Az élmezdényben a legszembetlindbb, hogy az egri foiskolasok favorizalt
orszagai szinte teljesen megegyeznek az olasz egyetemistak altal favorizal-
takkal, és teljesen kiillonbozik a német egyetemistakétol. A magyar foisko-
lasok tehat leginkabb mediterran orszagban laknanak, leginkabb az abszolut
elsé Olaszorszagban, de eldkeld helyen végzett Spanyolorszag és Gorogor-
szag 1s. (Felmeriil tehat ujbdl az idegenforgalom hatisa a mentalis Europa-
képre, azonban ez a német egyetemistaknal sokkal jobban ¢l kellene jonnie,
de a mediterran orszagok megitélése naluk nem ilyen pozitiv.) Ami érdekes
kiillénb6z6ség még a nyugat-eurdpai egyetemistak és a magyar fdiskolasok

> A vizsgalat az 1970-¢s években késziilt
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Eurdpa-képe kozétt, hogy utdbbiaknal a joléti és igen gazdag Skandinavia

bizony nagyon hatul kullog a kézépmezdnyben.

- Orszagok Pontsz amok Orszagok Pontsz/amok
Albania 0,0 8.3 | Litvania - 16,7
Ausztria 68,5 | 64,8 | Luxemburg 540 | 634
Belgium 63,3 | 63,0 | Magyarorszag 17,3 | 75,0
Bosznia-Hercegovina - | 8,23 | Macedénia - 8.8
Bulgaria 2,5 | 16,9 | Nagy-Britannia 96,4 | 71,7
Csehorszag 18,2* | 40,7 | Németorszag 790 | 534
Ddania 856 | 58.8 | (NDK) 0,4 -
Esztorszag - | 17,6 | Norvégia 88,7 | 56,3
Fehéroroszorszag - 7.6 | Olaszorszag 706 | 76,4
Finnorszig 60,4 55 | Oroszorszag 5,6* 11,1
Franciaorszag 83.1 | 71,2 |Portugilia 346 | 62,0
Gorogorszag 47.6 67 | Romdania 10,3 8.8
Hollandia 52,7 | 71,1 | Spanyolorszag 47,2 73
Horvatorszag - | 40,6 | Svajc 96,3 | 73,8
Izland 37,8 | 35,8 | Svédorszag 99,7 | 58,7
Irorszag 51 | 57.1 | Szlovakia 182* | 328
Jugoszlavia - 9.6 | Szlovénia -1 316
Lengyelorszag 20,4 | 48.3 | Ukrajna - 8.7
Lettorszag -1 17.2

1. | Svédorszag (99.7) Olaszorszag (76.4)

2. | Nagy-Britannia (96.4) Magyarorszag (75)

3. | Svijc (96,3) Svajc (73.8)

4. |Norvégia (88.7) Spanyolorszag (73)

5. {Dania (85.6) Nagy-Britannia (71,7)

6. |Franciaorszag (83.1) Franciaorszag (71.2)

7. | Németorszag (79) Hollandia (71)

8. | Olaszorszag (70,6) GoOrdgorszag (67,1)

9. | Ausztria (68.5) Ausztria (64.8)

10. |Belgium (63.3) Luxemburg (63.4)

11. |Finnorszag (60.4) Belgium (63)

12. |Luxemburg (54) Portugalia (62)

13. |Hollandia (52,7) Dania (58.8)

14. |Irorszag (51.0) Svédorszag (58,7)

15. | Gorogorszag (47.6) Irorszag (57,1)

16. | Spanyolorszag (47.2) Norvégia (56,3)

17. |Izland (37.8) Finnorszag (55)

18. |Portugalia (34,6) Németorszag (53.4)

19. |Lengyelorszag (20.4) Lengyelorszag (48.3)

20. | Csehszlovakia (18.2) Csehorszag (40,7)
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21.

Magyarorszag (17,3)

Horvatorszag (40.6)

22. | Roménia (10,3) Izland (35.8)

23. | Szovjetunio (5.6) Szlovakia (32.8)

24. | Bulgdria (2,5) Szlovénia (31,6)

25. | NDK (0.4) Esztorszag (17.6)

26. | Albania (0.0) Lettorszag (17.2)

27. Bulgaria (16.9)

28. Litvania (16.7)

29. Oroszorszag (11,1)

30. Jugoszlavia (9,6)

31 Romania (8.8)

32. Macedo6nia (8.8)

33. Ukrajna (8.7)

34. Albania (8.3)

35. Bosznia és Hercegovina (8.2)
36. Fehéroroszorszag (7.6)

Térképek
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