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A SZOVEGKOHERENCIA MUTATOINAK MERESEHEZ

(Mikszath-novellak vizsgalata)

RAISZ ROZSA

A szivegek leirasanak kiilonféle fokozatai lehetségesek; nyelvi szem-
ponti leirdsuk tgy lehet teljes, ha minden nyelvi szint adatait regisztraljuk.
Amde a szivegnek a nyelvi szerkesztés csak egyik oldala: a kizardlag nyelvi
szempont alapjan torténd leirds tehat csak részleges, mégis sokat mondhat,
fGként ha a magasabb nyelvi szinteket — a mondatot, a szévegtani jellemzd-
ket — vizsgaljuk.

Jelen dolgozat egy kvantitativ mdodszerl elemzés eredményeibdl* kizol
egy részletet; a vizsgdlat sordn az itt targyalt anyagon kiviil mondattani
szempontokbdl is feldolgoztam a szovegeket.

Alapvizsgalatom anyagdul 30 Mikszath-novellat jeloltem ki, a kontroll
szamara Mikszath miivészetével valamilyen mdadon kapesolathan allé (kor-
ban sem tavoli), t6le mégis lényeges vonasokban kiilonhozd jelentds magyar
irok novellaibdl valasztottam tovabbi 21 novellat, valamint — a mifajon
kiviili ellendrzésként — harom fejezetet egy Mikszath-regényhdl. A novella-
kat mind teljes terjedelmiikben dolgoztam fel.

A szovegek a kovetkezlk:

Mikszath-novellak: M 1 Sarika grofné, M 2 Az én oreg Miska kocsisom,
M 3 Az Gjsagfalo, M 4 A koltd utolsd kardcsonya, M 5 Az a fekete folt, M 6
A néhai barany, M 7 Bede Anna tartozdsa, M 8 Szegény Gélyi Janos lovai,
M 9 Bagi uram frakkban, M 10 Az éreg Prikler néni, M 11 Mikor a sirkovet
hoztuk, M 12 Histéria egy hdzassagrol, M 13 A pénzlgyminiszter reggelije,
M 14 Léatogatas egyik alakomndl, M 15 Az elfelejtett rah, M 16 A Bal6thy-
dominium, M 17 A kaszat vasarlé paraszt, M 18 A kormany tdmaszai,
M 19 Hogy lesz az ember nagy talentum?, M 20 A szép Bulykainé, M 21
Sarospatak, M 22 Kis hija, hogy kritikus nem lettem, M 23 A Pluté, M 24
A nyul, a doktorok és a betegség, M 25 A 16, a baranyka és a nyal, M 26
A diplomata, M 27 A piros harangok, M 28 A halyog-kovacs, M 29 A patronus,
M 30 A szambeak utja.

Jokai Mér novelldibol: J 1 A Nepean-sziget, J 2 Birdé uram itélete,
J 3 A jé ember.

Petelei [stvan novellaibol: P 1 A Csulakok, P 2 Bimbotakadas, P 3 A ko-
nyoriilé asszony, P 4 Két fehérnép, P 5 A tolvaj.

* Az anyag kédoldsat magam végesziem, a gépi feldolgozds uv LTI szamitokdzpontjd-
ban készilt Vargha Andrds matematikus irdnyftdsdval. R. R.
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Kridy Gyula novelldib6l: K 1 A fehérldbt Gadlné, K 2 A hébortos
Kaveczky, K 3 Zold fatyol, K 4 A szivalaka holgy titka, K 5 Hogyan lehet
megszabadulni a kisértetektdl?

Moéricz Zsigmond novelldibdl: Mé 1 A tiiznek nem szabad kialudni,
Mo 2 Esllesd tarsasag, Mo 3 Az éneklG kutya.

Kaffka Margit novellaibdl: Ka 1 A jé bardt, Ka 2 Neuraszténia, Ka 3
Asszonyok, Ka 4 Este, Ka 5 A Toronyalja utcdban. ‘

Mikszath ,,A Noszty fit esete Toth Marival” c. regényéhol 3 fejezet: Mr 1,
Mr 2, Mr 3.*

Mivel az epikai m{inembe tartozo szépirodalmi alkotasoknak (regények-
nek, kisregényeknek, novellaknak sth.) egyik Iényeges vonasuk, hogy bLen-
niik egyarant van szerz6i narracio és a szereplGk megnyilatkozasai, valamint
a szerzének mint elbeszéldnek és szerepléknek a szovegein kiviil az epikai
alakitasnak egyéb, atmeneti formai is fellelhetdk, vizsgalatomban megkiilon-
boztettem az irdi narraciotol (elbeszéls. leird sth. részek) a szereplGk par-
beszédes részeit, a szabad fiiggd beszédet, a communis opiniot és a helsG mono-
légot is. Igy a szovegek egészére nézve is és a szerzGi narracio mellett itt még
felsorolt kozlésformakra lecontva is kozlom és tsszevetem adataimat.

A szempontok kivalasztasdval kapesolatban roviden oOssze kell foglal-
nom a kovetkezdket.

A vizsgélatomban a linearis szovegkohézié eszkozei koziil szemantikai,
lexikai és grammatikai eszkozioket is szdmba vettem.

Kiefer Ferenc mindazt, ami a mondatokat szoveggé szervezi, szdvey -
koherencidnak tartja, s a szovegkoherenciat meghatdrozé elemeket a
szovegkoherencia mutatdinak nevezi (1). A szivegkoherencia
tényezGi kozilla szemanti kot alegfontosabh, ,amelynek mind a linea-
ris folytonossag biztositasaban, mind a globalis egység, a szerves egész meg-
teremtésében donté jelentdsége van” — irja Kéroly Sandor (2); a linearis
szovegkoherencia szemantikat eszkozei ,azok a szavak, amelyek ugyanarra «
valosdgelemre, személyre, targyra vonatkoznak” (3), vagyis a széveghen nem
csak a téma ismételgetésével, lehet jelezni a folytonossidgot, hanem az egy
tzotopldncot alkotd szavakat egymds helyett lehet haszndlni; a
helyettesités feltétele a referencidlis azonossdg. Egy izotép-
lancot alkothatnak ,,fénév esetében tulajdonnév, koznév, ennek szinonimaéi,
jelzds valtozatai, vele allitmanyviszonyba |éphetd funkecidonevek, minGség-
nevek, alkalmi fénévi melléknevek, egy felsébb fogalmat jelentd koznév,
névmasok, metaforikus elnevezések, esetleg még mas fénevek.” (4) A ,fel-
s6bh fogalmat jelentd koznév” més szakszoval megnevezve hiperonim (té-
gabb jelentés(i sz6).” (5)

A szoveg grammatikdjdhoz mindazok a szerkesztési szabdlyok,
sajatsagok és (nem szemantikai, lexikai természetd) eszkozok tartoznak,
amelyek kifejezik a kisebb vagy nagyobb sziovegegységek, illetGleg a szoveg-
egész részeinek Osszefiiggését.

A kovetkez6kben hemutatandoé grammatikai eszkozok — a gram ma -
tikai koreferencia tényezbi — a szomszédos és tavolabbi mondat-
egészek, illetdleg szabad mondatok osszekapesolasat fejezik ki, tehat szintén

* A tovidbbiakban e jelzetek szerint hivatkozom a szovegekre R. R.
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a linearis szovegkoherencia létrehozdsiban van szerepiik. , A kotdszdval,
névmassal, dtvezets szoval stb. rendelkezd mondatoknak jelolt kohé-
z10juk van. Az iires, a hidnyos mondatokban viszont jeldletlen a
koherencia. Hogy milyen foku a kohézid jeloltsége, feltehetdleg fiigg
az egyéni stilustol, add-vevs viszonyatdl, a mifaj kivanalmaitol (6).”

Koziiliik a névmasitds (pronominalizdcid), a hidnyossag és a szovegtani
szerepli (mondategdszeket vagy nagyobb szovegegységeket) odsszekapesold
kotdszok szerepét vizsgdlom meg, valamint az dtvezet§ szok vagy szokap-
csolatok — egy jellegzetesen lexikai eszkoz — szerepét. Ide szofajuk szerint
altalaban hatdrozészék és hatdrozdészoknak (néha kotdszdval vald) tobbé-
kevéshé lexikalizalédott kapesolatai sorolhatdk, dltaldban mondatkezd6
szerephen: addig-addigy, akkor aztdn, kisvdartatva, s azzal sth.*

Dolgozatomban a konstrukeiondlis (szerkesztettségi) hidny fogalmat
abban az értelemhen hasznilom, ahogy Dienes Déra monografidjaban kifej-
tette (7), azaz konstrukciondlis hidny — az allitmany elmaradéasan kiviil —
harmadik személyi (nem hatdrozatlan vagy 4altaldnos tartalmi) mondatré-
szek, leggyakrabban az alanyi, a targyi f6névi csoport, amellett a kotelezd
hatirozo, a szerkezeti szinti birtokos jelz6 elmaradasat jelenti. A harmadik
szemdélyliséget az igei dllitmany, illetéleg a megfelels névszéi tagok személy-
ragjai sth. félreérthetetleniil megmutatjik. Az 1. és a 2. méasodik személyf
mondatrészek elmaraddsa nem jelent hidnyossigot, mert az ilyen szerkezet
csak személyes névmaéssal egészithetd ki, tartalmas széval** valo kiegészit-
hetdsége (az eredeti mondatkonstrukeié meghagyédsa mellett) lehetetlen.
Harmadik személy(iség esetéhen azonhban — mint legutébb Jolanta Jastrzeb-
ska-Helder mutatott rd — a személyragozashdl még arra sem lehet kivet-
keztetni, hogy személyrsl vagy targyrdél van-e sz6. ,,Akadnak mondatok,
melynek alanya, ha pétolni akarjuk, kétfajta lehet: személyes vagy mutatd
névmés, amint azt az alabbi példamondat szemlélteti: Ol dll a sarokban” (8)
A szbvegben azonban pontosan konkretizalédik, mirdl is van szé. Az effajta
személyragos utalas tehdt azért tekinthetd konstrukeiondlis hidanynak, mert
csak szoveghen egésziil ki. A kiegésziilés névmadssal és tartalmas széval (ismét-
Iés, szinonima, hiperonima sth.) is lehetséges. Ekképpen ez a harom kifejezési
lehet8ség — itt: anaforikus eszkoz — egymassal szorosan osszefiigg. Az uta-
lasoknak e formait nem mindig fakultative, hanem szabéalyok szerint
varidlhaté szinonim kifejezési lehet6ségeknek kell tartanunk, a varidlhatosdg
kotottségei abhol erednek, hogy ,,a magyar nyelv egyik specifikus sajatos-
saga, a meglehetdsen gyakori hidnyos mondatok esetében megmutatja, hogy
a mondatok kozotti kapesolatok nem pusztdn a beszédre jellemzb performan-
cia tényezdktsl szdrmaznak, hanem a nyelv, a kompetencia szintjén meglevo,
az anafora 4ltalanos kérdéséhez szorosan kapesolédé szabdlyrendszer vald-
sitja meg Gket.” (9)

* Az dtvezetd sz6” Nagy Ferencndl a fentitél eltérs, *jelentdssikot elinditd sz6’ érte-
lemben szerepel. (A szovegkohéziordl. In: Tanulményok a mai magyar nyelv szoveg-
tana korébdl. Tankonyvkiadé, Bp. 1983. 233.) R. R.

o

A ,tartalmas sz6” kifejezést dolgozatomban, Guiraud felfogisdhoz hasonlé érte-
lemben haszndlom: fénév, ige, melléknév, szamnév, igenevek, (nem névmédsi tartalmu)
valosdgos hatdrozoszok. (Vo. J. Soltész Katalin: Guiraud statisztikai médszere a s26-
kincs vizsgalatdban. ANyT. I. 266.) R. R.
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A ,torlésnek” és a pronominalizicionak grammatikai szabélyait Pléh
Csaba — Radics Katalin ismert tanulmanya, a nyelvhasznalat oldalarél
pedig — a nyelvmiiveld tandcsok szamdara tudomdanyos alapot adva — Elekfi
Laszl6, J. Soltész Katalin és méasok dolgozatai (10) targyaljék részletesen az
utébbi évek szakirodalmaban.

A névmasi (el6re- és vissza-) utalds 3. szemdélyli személyes névmassal,
tdvolra és kozelre mutatd névmassal, kérd6 névmaéssal és névmasi hatarozo-
szOkkal megy véghe.

Ha a koherencia tényezSinek funkecidjat tekintjiik, sokat mond sza-
munkra Nagy Ferenc megallapitdsa: , A szoveg nagyobh ¢és kisebh egységei
kozott Osszetarté erG... kiillonbozd erdsségli, szilardsaga lehet. Szoros
kol éziot figyelhetiink meg példaul a gyermekirodalomban, a gyermekek-
nek szant torténetekben, mesékben ugyanis a konnyebb megértés érdekéhen
vilagos szerkesztésmoédra van sziikség. llyen miivekben valészinileg ritkdbh
a névmasitas, tobb a szbismétlés, ebbdl kiovetkezben a szomszédos szahad
mondatok jelentésbeli kozelsége (izotdpiaja) alacsony értéket
vesz fel.

A felnGttek szamara irt irodalmi alkotdsok viszont a befogadd szempont-
jabdl megengedik az in. @wres mondatok (sugallt jelentés, latens tarta-
lom, le nem irt mondat) alkalmazasat.” (11)

FeltételezhetS tehat, hogy a koherencia cr()hs(‘ge és jeloltségének foka
a kor nyelvi-stilaris szokdsain, az ird egycéniségén, a feltételezett olvasorétegen
kiviill mifaji, stilusiranyzatbeli tényezbk fuggvénye, tehat stilisztikai szem-
ponthdél fontos sajatossdga a szévegnek.

Jelen dolgozat a mondategészt tekinti a szoveg legkisebh egységének, és
a mondaton tili utaldsok fent emlitett tipusait (tartalmas széval vald utalds,
pronominalizacié, hidnyossag, atvezetd szé vagy szdkapesolat) vizsgalja.
A koédolas egysége a mondategyséy.

Az utalds tipusai sokféle valtozatos kombindcidkban fordulnak el a
szovegekben (azok mondategységeiben). A tablazatok mind az ,egyszeri”
mind a , kombindlt” formak adatait kozlik.

A variaciok a kovetkez6k:

00* Nines utalds. (olyan vastag, mint az oreganyam dereka,) amil lépés
szdmra méregetett koril a sziics, mikor pruszlit szabott ra. M 2. 11.%*

02 Kotbszo, kotGszészerlien hasznalt hatarozdszo. De ninit M 20, 76. De jo
az Isten. J 1. 24.

03 Névmasitds (névmas elbre- és visszautalé szerepben; névmasi tartalma
hatérozészé is). ElGhalott az mar, M 4. 107. Semmi ez. M 24. 88. Ilyenkor
egy-egy kisded piléta jelenik meg. J 1. 13. O soha életében nem szerette a
tiikrot. M6 3. 730.

04 Ugyanarra a valdsidgelemre utald sz6. A két szem ragyoyo fénye elvilagi-
tott messzire, uz egy millio forint szaga elhatott még messzibbre. M 1. 185.
Szalonna dvey alatt? M 13. 94. A Nepean-sziget ki van zarva a vilagtol.

¥ A tdblazatok is e kédszdmok szerint jelzik az adatcsoportokat.

**  [tt az utaldsok hidnya azt jelzi, hogy a mellékmondatokban a szerzé fuggetleniti
magat a szoveg témajatol. R. R.
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05

38
39

44

45

48

49

55

J 1. 13. Ah, mily sivar @ falusi élet! P 2. 243. A férfi lelt egy ép ldbu
karosszéket. Ka 1. 193.

Szerkesztési hidny. Borzaszto idea! M 13. 94. Ilyenkor? M 14. 222. — Jol
van. J 3. 147. Erezte, M6 3. 730. Szép fekete szeme volt — és egy milli6
hozomanya M 1. 185.

Atvezets sz6 vagy székapesolat. Végre suhanas hallatszott. J 1. 21. Aztdn
bejott két lany meg az unokak. M6 1. 103.

Kotdszé és névmasitas. Mert az rettenetes titok. M 18. 510. Hol is csak ?
M 22. 69. Hanem ez itt nem is fontos. P 2. 238.

Ko6t8sz6 és ugyanarra a valdsagelemre utalé szo.

Hanem Sdrika grofndre nem tett benyomadst senki. M 1. 185. De a kis
gonoszok fiirgébbek a Marcindl. M 27, 137. 8 uz éyen az Gs-istennd Gszott,
a sapadt, igéz3, kék boszorkany, a hamis kaprazatok vardzslampaja.
Ka 1. 194.

Kot6sz6 és szerkesztési hlany De végére ]arok M 12. 57. Méypedig
katonai. M 19. 86. De mégis. .. J 1. 17. Es nydjasan jé éjszakdt kivdnt.
P 1. 202. De ki kellett 1épnitik. Ka 1. 194. Es megzavar. Ka 2. 249.
Névmasitds és ugyanarra a valdsagelemre utald sz6. Szép uz egészen.
M 4. 103. Kik laknak ez atkos hird helyen? J 1. 13.

Névmasitas és szerkesztési hiany. Ott bérkocsira emeltem. .. J 3. 147.
Ezutan egcész sereg kérdéssel becsiilt meg. P 1. 198. Mindezt bizonyos
tinnepélyességgel beszélte P 1. 199.

Névmasitas, kotoszo és dtvezet sz6. Hdl bizony kilonos ez! M 24. 88.
Az meyg éppen szabadkémives volt. K 2. 372.

Név1nzisitzis, atvezetd szo és szerkesztési hiany. Kbbol aztan latszik. .
M 16. 17. Mdrmint ez? M 17. 73. Hdt az volt. K 1. 538.

}\()L()hm) névmdsitds ¢s ugyanarra a valdsdgelemre utald szo. De miért
Pluté? M 23. 7. De én is szolgdllum érte. P 1. 204. s 6k hallgatva mentek
wz ismerds ulakon. Ka 1. 194.

Ugyanarra a valosdgelemre utald szd és szerkesztési hiany. Faldt ¢ juhd-
szok mennyei l\(")/l)enjér(')jén@l\: szent. Vendelnek (ucképe és foldi koz-
henjaroik : a szépen egyméas mellé felaggatott kancsok és pdlinkas buty-
kosok diszitették. M 5. 48. Irdekes kijelentés eqy paptél! M 29. 181.
« mondhatatlan kinokat szenveddt csonakba emelte. J 1. 15. Benyitottak a
dohos, s6tét, tapasztott foldl szobdba. Ka 1. 193. 4 titkér miatt nem
ment férjhez. M6 3. 730. Rossz a birtokdnak a formaja. M6 2. 182,
Ugyanarra a valésagelemre utalé szd, atvezetd szd és névmasitas. Ott
van példanak okacrt minalunk ¢ Baldthy nemzetséy. M 16. 17. En bizony
nem emlékszem mdr rd. M 22. 70. Azontdl azidn soha nem volt nekik egy-
massal semmi bajuk. J 2. 49.

Ugyanarra a valdsdgelemre utalé szé és atvezets sz6. Akkor még fiata-
lok voltunk, én is, a lap is. M 22. 65. A két fényld szem jra elhinyt, J 1.
20. Azldn mézet és édességet hozott a kis parasztledny. P 1. 210. Az én
leanyom tovabbd igen szeszélyes. M 30. 45.

Kot8sz6, névmasitds és szerkesztési hiany. § mikozben igy beszélt.

M 14. 223. Oit laknak hdt, az egyszoba-konyha lakrészben. Mo 2. 171.
Es akkor csak egy hét milva megint. Ka 3. 422.
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58 Ugyanarra a valdsdgelemre utald sz6, dtvezetd szé és kotdszd. Es végtére
az udvarloknak is elég tirelmiik volt hozza, makacs szivissaggal egyen-
getni maguk elGtt a sors esélyeit. M 1. 185.

59 Szerkesztési hidny és atvezets sz6. Hdt aztan? M 26. 62. Példdnak okdért
az oreg Prikler néni, a Kerepesi ut egyik foldszinti hdzanak érdemekben
megrancosodott hdzmesterngje. M 10. 113. ismét csendes, apatikus moz-
dulatokkal tovabbment. J 1. 21. Aztdn becsuktak az ajtét. P 1. 196.

66 Kot6szé, névmasitas, szerkesztési hidny és ugyanarra a valdsdgelemre
utald sz6. Minek is ide a virdgok? M 7. 103. Hogy 6 nem tud. J 3. 148.
Es akkor. .. megmutatkozik széirkild hajzata, faradiid vasott egykori szen-
vedélytol liktetd arca, bocsdnatkéré mosoly az egykori ontudatos ajkakon,
kalenddriumi emlékek a homlokon. K 5. 91. De hogy annak a vénasszony-
nak le sem siil ¢ képairdl. .. M6 1. 102.

68 Szerkesztési hiany, ugyanarra a valdsagelemre utald szé, kotészo és at-
vezetd sz6. Es aztdn meghalt, J 3. 149. Most szivesen vette volna « petré-
leumszagot is. K 5. 94.

69 Szerkesztési hidny, ugyanarra a valdsigelemre utald sz6, dtvezetd szd.
Aztan kezére kapta « kis Gyuri fidt. .. M 12. 56. Taldn éppen a tisztelt
szerkeszt§ ar? M 18. 48. Aztdn a bobeszédii puraszt okvetetlenkedésével
magyarizott kérdezetleniil. P 1. 202. Aztdn egyediil maradtak megint
az apré volgykatlanban . .. Ka 1. 192.

77 Kot6szdé, ugyanarra a valdsagelemre utald szdé ¢és szerkesztési hidny.
Puskdaja is van? M 5. 47. S6t elment személyesen a kiradlyhoz is M 12. 61.
A vén haz elé érve uazonban elhallgattak. P 1. 196. Mint a szent kirdlynak.
K 3. 359. Pedig nagyon szeretett mulatni. K 2. 368. Titokban wugyun
szépnek érezte magat. M6 3. 730.

78 Szerkesztési hidny, névmasitas, kotlszo, dtvezetd sz6. Mert akkor mdr
nagyon a kormire égett. M 12. 61. Es még egy. . .egy. .. rajte kivil. P 5.
451.

79 Szerkesztési hidny, kotdszd, dtvezets szé. Még télen is. M 30. 35. Néha
még Lengyelorszagba is atment. K 2. 368. Még idésebb kordba is meg
tudta tenni. M6 2. 176.

88 Névmasitas, ugyanarra a valésiagelemre utald sz6 és szerkesztési hiany.
Mindennap jott egy ilyen vasdrldsnak a hirével. M6 3. 731.

89 Névmasitas, ugyanarra a valdésagelemre utald sz és szerkesztési hiany.
Ekkor még zold a fii a martjan. P 4. 364.

98 Szerkesztési hidny, névmaésitas, ugyanarra a valdsagelemre utald szé és
atvezetd sz6. Ismét napokig nem torédott vele. K 3. 356.

99 Ugyanarra a valésagelemre utalé sz6, kotdszd, névmasitas és atvezets
$z0. S ezzel aztan érvényes lett a Franke gréf hazassaga orokosen. M 12.
62. De hdt igy kell a parazitdknak. M 30. 34.

A tablazatokbdl* leolvashaté adatok értékelésében évatosan kell eljarni,
harom okbdl is: nyilvanvald, hogy a szivegek stilusdra, milyenségére vonat-
koztathaté megallapitasokat redlisan csak tobb sajatsag figyelembevételével
— tehat a mondattani eredményekkel egyiitt — lehet megtenni. Egyéb ha-

* A tdbldzatok kéziil terjedelni okokbdl itt csak a teljes szdvegekre vonatkozokat tudom

kozre adni, az {réi narrdciora és a kozlésformdkra lebontottakat nem. R. R,
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sonlé vizsgilat — s igy osszevetési lehetdség — nem 4ll rendelkezésre. Ossze-
hasonlitasra itt csak a sajat anyagomon beliil van méd, s ez (mivel az ada-
tok eléggé egybehangzo sajatsdgokat mutatnak) biztat is eredménnyel, bar
némi torzitds elképzelhetd, hiszen a mintdk nem azonos terjedelmfiek.

A kovetkezGket mégis hatran megallapithatom: 1. Az I. sz. tdblazathol
(181—188.1.)amely a 30 Mikszath-novella ide vonatkozé adatait kozli, lathato,
hogy ezekben a leggyakoribh a pusztan tartalmas széval valé utalas. 30
novelldbdl 21-ben ez mutatja a legmagasabb 9,-os értéket, 7 novellaban a
hidnyossag, 1-ben a ketté kombindciéja a leggyakoribb érték, 1-ben pedig
azonos gyakorisdggal szerepel a tartalmas szds utalds és a hidnyossag.

Az elbeszél8 narraciéjanak aranyai kozel dllnak a szovegegész aranyai-
hoz: 23 novellanak a narriciét tartalmazo részeiben a tartalmas széval vald
utalds a leggyakoribb érték, 6-ban a hidnyossag, 1-ben a kett§ kombinacidja.

Hasonléképpen kozel all egyméshoz (s kiilonbozik a fentiektsl) a szerep-
16k beszéde és a szabad fiiggé beszéd, mivel ezekben a hidnyossag szerepel
leggyakoribb értékként, a szereplSk beszédében ezt a tartalmas széval vald
utalds koveti, a szabad fiiggd bheszédben pedig az mar a harmadik helyre
keriil: az utaldst nem tartalmazé mondategységek megelézik. (Ez — mint mar
utaltam r4 — a mellékmondatokban gyakori. Tehat a sziovegkohéziét kevéssé
csorbitja.)

A kontrollként feldolgozott szévegek mindegyikében — 1l. sz. tablazat,
(189—196.1.) — (a s70vegel\ egcvet nézve) a tartalmas szdval valéutalasaleg-
gyakoribh érték, az iréi narracié szovegrészeihen — egy Moricz- novellat kivé-
ve, melyben azonos értéket mutat a hidnyossaggal — szinténatartalmasszéval
valé utalas domindl; a szereplGk heszédét tartalmazé részekben valtozik az
arany: 9 széveghen a tartalmas sz6, 8-ban a hidnyossag, 3-han a kettd egyiit-
tese, egyben azonos értékll a kettd, kettéhen pedig az utalashidnya mutatja a
leggyakoribh értéket. (Egy szoveghen nines parbeszéd.) Azokban a szovegek
hen, amelyekben értékelhetG mennyiségii a szabad fiiggs beszéd, azonos ardny
han jelentkezik leggyakoribh értékként a tartalmas szds utalds — és az utalds
hianya.

Hasonlé ardnyok olvashatdék le a szerzG szerint Osszesitett eredmények
Y508 adataibol:

04 05 45 0
M 27,2 19,4 13,1 16,41
M1* 30,0 18,5 14,2 15,8
M3 21,8 21,3 13,8 17,6
M4 12,23 11,84 5,07 11,93
J 39,36 11,1 6,63 24,2
J1 43,3 7,6 5,6 25,2
J3 37,33 15,6 7,06 21,7
P 28,68 19,98 16,36 12,16
P1 39,6 14,5 14,4 14,4
P3 23,38 25,46 16,76 8,98

* Az l-es itt & narrdciot, a 3-as a szereplék beszédét, a 4-es a szabad fiiggd beszédet
jelenti. R. R.
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04 05 45 0

K 39,6 9,98 10,78 18,58
K1 46,8 6,34 8,3 20,7
K3 19,6 21,2 18,56 10,96
M6 30,13 15,7 11,76 18,46
M6 1 36,1 14,2 11,6 16,2
M6 3 21,6 22,86 10,8 21,4
Ka 25,54 17,0 13,06 16,32
Ka 1 29,6 14,5 14,3 15,5
Ka 3 14,58 19,72 11,7 9,06
Mr 32,23 12,63 12,7 19,06
Mr1l 42,0 8,7 11,3 19,5
Mr 3 18,83 19,16 17,4 15,86

2. Minden tablazatbdél 1athatd, hogy az , egyszer(i’” utaldsi formak gyako-
ribbak, mint a , kombindltak™, azaz, ha az osszetett utaldsi formék 9 -ait
egyesitjiik, csak 20 —409%,-4t adjak ki az osszes utalasnak. Igy érthetd, hogy
ha Osszesitjiik az Osszetartozé utalasi formékat (mindazt, amiben tartalmas
sz0s utalas, névmasitas sth. fordul el§), a fentiekben megismert aranyok akkor
is hasonlé képet adnak; példaul a Mikszath-novellak anyagdban az sszes
tartalmas szés utalds (4-es, 24-es, 34-es, 39-es, 44-es, 45-08, 48-as, 49-es,
58-as, 59-es, 66-0s, 68-as, 69-es, T7-es, 88-as, 98-as és 99-es oszlopok) 54,689, -0t
ad ki, a hidnyossag (5, 25, 35, 39, 45, 55, 59, 66, 68, 69, 77, 78, 79, 88, 89, 98-as
oszlopok) az egésznek 40,519%-4ban jelentkeznek. A kombindlt utalasi for-
mak (23 —99-es kédszami oszlopok) mintegy 3%, -kal nagyvobh aranyban for-
dulnak el§ a Mikszath-novellak szereplGinek beszédében, mint az elbeszdéld
narraciéjaban, ezzel a kis redundancidval is erdsitve a parbeszédek életszerti-
ségét.

3. A Nagy Ferenctdl korabban idézett megéllapitds, amely szerint a kiilon-
féle szovegkapesoldsi formak egyméassal kolesonos Osszefiiggéshen vannak,
erre az anyagra is érvényes, azzal a kiegészitéssel, hogy még szembetingbh az
ellentétes tendencia érvényesiilése a tartalmas szdval vals utalds és a hia-
nyossag viszonylataban, mint a tartalmas sz6 — pronominalizdcié kozott.

Az Osszefiiggés érzékeltetésére bemutatok két tablizatot. Az els6ben a
Mikszath-novelldk adatait csoportositom oly médon, hogy a haromféle uta-
lasi méd 9;-os eléforduldsait csokkend sorrenben kiozlom, mindhdrmat 15
novellan, tehéit a vizsgalt szovegek felén.
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Tartalmas sz6 Pronominaliz4cié Hianyossdg

Sorszam  Jelzet % Jelzet % Jelzet %
1. M 21 41,5 M 21 7,3 M 17 30,5
2. M 9 39,1 M 22 6,5 M 15 30,2
3. M 13 38,5 M 16 6,2 M 18 27,9
4. M 7 34,7 M 20 6,0 M 19 25,6
5. M ¢ 34,4 M 9 5,5 M 14 25,1
6. M 23 34,4 M 1 5,1 M 29 24,7
7. M 28 32,0 M ¢ 5,0 M 2 21,9
8. M 5 29,4 M 25 4,7 M 1 21,8
9. M 26 27,8 M 19 4,7 M 4 21,6
10, M 11 21,7 M 27 4,6 M 7 21,1
11. M 2 27,7 M 13 4,2 M 12 20,5
12. M 24 27,6 M 11 4,2 M 16 19,9
13. M 16 27,4 M 4 3,8 M 22 19,6
14. M 30 26,6 M 29 3,7 M 29 19,3
15. M 27 26,3 M 18 3,6 M 5 19,2

A pronominalizdciot nagyobh aranyban tartalmazé szovegek koziil 6
fordul elé az 1. oszlopban is, a hidnyossigot nagyobb mértékben tartalmazok
koziil pedig mindossze harom.

A kontrollszévegekre vonatkozélag — mivel e csoporthan egy-egy szer-
z0tGl kevesebb szami, s kevéssé eltérd terjedelm a mintdm —, az Osszes
szoveget szerzonként Y, ardnyaik csokkend sorrendjében esoportositottam:

Tartalmas sz6 Pronominalizécid Hianyossag
%o Y0 Yo
Jéokai J 2 48,0 J 1 6,6 J 3 23,5
J1 42,5 J 3 5,3 J1 6.7
J 3 27,6 J 2 3,1 J 2 23,1
Petelei D 4 31,7 P3 4,4 P1 229
P 31,0 P1 4,1 P2 21,7
P 3 30,9 P 5 3,6 P 3 21,3
P2 28,0 P4 3,1 P 5 21,2
P5 21,8 P2 2,1 P4 12,8
Krady K 1 43,7 K 3 5,6 K 5 13,1
K 2 43,5 K 2 4,5 K 3 10,7
K 4 38,1 K 4 4,2 K 2 10,5
K 3 37,3 K 5 3,4 K1 8,0
K s 35,4 K 1 1,5 K 4 7,6
Moéricz Mo 2 36,7 Mo 3 6,5 Mo 3 19,9
M6 1 31,3 Mo 2 54 Mo 1 14,0
Mé 3 22.4 Mé 1 3.4 Mé 2 13,2
Kaffka Ka 1 35,2 Ka 3 8,0 Ka 6§ 20,4
Ka 4 26,6 Ka 4 6,1 Ka 4 18,9
Ka 3 23,2 Ka 5 5,3 Ka 2 16,8
Ka 2 21,8 Ka 1 4,3 Ka 3 15,6
Ka 6 20,9 Ka 2 3,5 Ka 1 13,3
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A legszembet{in6bb osszefiiggéseket kurziv szedéssel is kiemeltem : ezek
mutatjak, hogy a tartalmasszéval valéutalas és a hidnyossag csaknem azonos
modon egésziti ki egymadst a vizsgdlt anyagban : a tartalmas szdk tekintetében
élen 4ll6 szovegek utolsé helyre keriilnek a hianyossdg szempontjabél nézve,
és forditva: a kevesebb tartalmas szds utaldst szamldlé szovegek (utolséd
helyek) els6k a hianyossag tekintetéhen.

Hasonlé eredményre jutunk akkor is, ha az Osszesitett adatokat vetjiik
Ossze szerzonként:

Tartalmas sz6 Pronominalizdcid Hianyossag
K  63,62% Ka 19,249, P 45,929
P 57,569, P 15449, Ka 40,059,
J 57,329 Mé 15,129 M6 38,57%
Mé 55,929, K 13,749, K 28,189
Ka 53,69, J 13,519, J 21,789

Kaffka Margit vizsgalt novellai 4llnak tehat az élen a pronominalizacié
elGfordulasa tekintetében, ugyancsak elol a hidnyossdg haszndlatdban, s
— Moriczeal egytitt — a végére keriiltek a sornak a tartalmas szavakkal valé
utaldst nézve. Jokai szovegeiben kevesebb a pronominalizacio és a hidnyosség.
Ha a Mikszdth-novellakat is] besoroljuk, kozépiitt helyezkednek el 54,68,
14,99 és 32,139%,-0s értékeikkel, ezek az értékek azonhan — mivel a tobl inél
nagyobb korpuszbdl szirmaznak — a kisebhekkel csak némi fenntartdesal
vethetGk oOssze.

Annyit azonban meg lehet jegyezni, hogy mivel a pronominalizacié és a
hidnyossag v1570nyla,g g,yal\ml})b volta ,.felnGttebh” és modernebb szoveg-
sajatsag lehet, igy Kaffka és Mdricz helye itt nem véletlen, s Mikszath | kozti”
helye sem.

A tartalmas sz6val valé utalds — mint lattuk — eltér$ tendenciat jelez a
pronominalizaciéval vagy a hianyossaggal vald sziovegkapesoldsi maodtol.
Ebbél a tényhdl kiindulva megalkothatjuk atartalmas szés utaldads
indexét, amely egyetlen szammal jellemzi ez adatok ardnyat. Az indexet
két valtozatban is lehet alkalmazni. A konnyebben megalkothat6 valtozatban
csak az egyszer(i utaldsi formdak, a teljesebb mutatd kidolgozdsakor az egy-
szer(i utaldsi forméak mellett a kombindlt médok adatait is figyelembe veszen.

A mutaté a kovetkezs:

tartalmas szos utalas
pronominalizacié + hidnyossig

(Ennek szamitdsakor nem a 9,-o0s, hanem az abszolut el6fordulasok ada-
tait veszem alapul.) Itt most csak az egyszer(i utaldsi formakbél szamitott
mutatdékat teszem kozzé:

M 1.1,15 16. 1,05 J 1. 3,21 Mé 1. 1,803
2. 1,12 17. 0,51 2. 11 2. 1,977
3. 1,44 18. 0,75 3. 0,959 3. 0,846
4. 0,78 19. 0,605 P1. 1,144 Ka 1.2
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5. 1,35 20. 0,55 2. 1,176 2. 1,07
6. 1,703 21. 2,12 3.1,2 3. 1,01
7. 1,6 22. 0,75 4.2 4. 1,06
8. 1,71 23. 1,78 5. 0,88 5. 0,81
9. 4,16 24. 1,23 K 1. 4,56 Mr 1. 1,948
10. 1,44 25. 1,00 2.2,9 2. 2,461
11. 1,22 26. 1,29 2. 2,29 3. 1,538
12. 1,52 27. 1,21 4. 3,46
13. 2,368 28. 1,508 5. 2,203
14. 0,58 29. 0,85
15. 0,68 30. 1,32

Ebhdl a sorbdl is az lathatd, hogy Mikszath — szovegkapesolasi modja
tekintetéhen — nem 4all tdvol Petelei, Kaffka, Moricz adataitél, s Jokai és
Krudy adatai esnek egyméashoz kizelebh, a fent felsoroltaktél pedig tdvolabb
keriilnek. A kombindlt utaldsi formakat is figyelemhe véve némileg moédo-
sulna az eredmény, ardnyait tekintve azonban nem, amint a Y%;-os adatokbdl
levonhaté tanulsdgokkal is dsszhangban van ez a mutato.

EgyelGre nem tudok sokoldala és kielégité magyaradzatot adni arra, mi
okozhatja az utalas nélkiili mondategységek alacsonyabb vagy magasabb
gyakorisdgit a vizsgdlt mivekben, illetdleg irénként. A dolgozat elején méar
jelzett grammatikai ok azonban — az alarendelt mondategységek egy részé-
ben nines utalds — az adatokkal is igazolhaténak ldtszik, azaz némileg maga-
sabb az utaldsok nélkiili mondategységek aranya azoknak a szerzéknek vizs-
galt miiveiben, akikében tobh az aldrendelt tagmondat. (Csokkend gyakorisé-
gi rendben kozlom a 9%;-os adatokat:)

Az alarendeld mondategységek Az utalas nélkiili mondategységek
Krudy 39,26 Jokai 24,2

Moériez 32,926 Mikszath (reg.) 19,06

Jokai 21,601 Krady 18,58

Mikszath (reg.) 31,506 Moricz 18,46

Mikszath (nov.) . 26,419 Mikszath (nov.) 16,41

Petelei 22,60 Kaftka 16,32

Kaffka 22,38 Petelei 12,16

Erdemes azt is megvizsgalni, mennyire hasznaljék fel a szerzék az — egy-
szer{i és kombinalt — utalési varidciok vélasztékat. Az utaldsi lehet&ségek
(varidcidk) szama feldolgozdsomban: 31. A kovetkezd adatsor szdmai azt
kozlik, hogy az egyes mintdkban mennyi lelhetd fel a 31 lehetdséghdl. (Az ada-
tokat a mintdk szivegszoéban mért terjedelmének sorrendjében kozlom, s
tajékoztatdsul ezres ,nagysagrendben” jelzem a terjedelmet is.)
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A szoveg Az utaldsi A sziveg Az utalasi

jelzete lehet&ségek jelzete lehet&ségek
szdma szama

M 23. 31 7000
5. 26 6000
30. 31 3000 M6 2. 27 5000
29. 31 3000 Mr 3. 29 4000
i. 16 J 1. 23
2. 15 Mr 1. 27[
12. 23
26. 25
24, 26 2000 K 2 24 2000
4. 17 Ka 4. 22|

11, 20 1000 Ka 5. 24 1000

20. 27 M6 3. 23
6. 18 P 2. 22
15. 16 P 3. 23
17. 25 P 5. 24
22. 23 P 1. 19
28. 20 Mr 2, 21
10. 18 K 5. 23
19. 20 P 3. 23
217. 21 Ka 3. 22
8. 17) J 2 17
18. 16 1000 K 1. 24
14. 17 alatt K 3. 18
25. 21 Ka 1. 20
7. 13 M6 1. 23
3. 15 Ka 2. 19
16. 17 K 4 13| 1000
9. 15 g 3. 21 alatt
13. 12
21. 12

Mint a fenti adatokbdl lathaté, az utalasi lehetGségek felhasznalasi szama
nem kapesolédik ossze kovetkezetesen (vagy mechanikusan) a szovegterje-
delemmel, jollehet altalanos statisztikai torvényszerfiség, hogy terjedelme-
sebb szoveghen valtozatosabban fordulnak el§ a (nyelvi) jelenségek. Itt mégis
olyan példdk is vannak, amelyek azt mutatjik, hogy nagyobb terjedelmii
novellaban kevés utalasi forma érvényesiil M 1:16, M 2: 15, M 4: 17), viszont.
rovidebb szovegben is viszonylag gazdag lehet a valaszték (M 25: 21,d 3: 21).

Mikszath novellaiban — ugy latszik — keletkezési idejiik szerint elGre
haladva gazdagodik a kapcsolas valasztéka. Egyébként § az egyediili, akinek
néhany vizsgalt novellajaban (M 23, 29, 30) mind a 31 lehetsség fellelhetd.
Ha a feldolgozott 30 novellat keletkezésiik sorrendjében nézziik, kideriil,
hogy a késGbbi novellakban (16— 30-as jelzetiiek; 1885 — 1905 kozott kelet-
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keztek) gazdagabb az utaldsi lehetdségek eléforduldsa, mint az 1 —15-ben, és
kiilonésen a — nem is kis terjedelmi — elsGkben.

Jokai és Moériez — a szoveg terjedelmétdl csaknem fiiggetleniill — alig eltérd
utalasi formaval él az itt feldolgozott novellakban. Egyéhként Ggy latszik,
a kontrollban kevesebh az eltérés e tekintethen a szovegek kozott, mint a
Mikszath-novellak korében lathatd.

Végezetiil megallapitjuk, hogy a szivegkoherencia mutatéit tekintve a
vizsgalt Mikszath-szovegek mindegyike — és a kontrollként feldolgozott
tobbi szoveg is — meglehetGsen szoros (linedris) kohéziét mutatd, vildgos
szivegszerkesztésii proza, nem éallnak tdvol egyméstél a kohézid erdssége és
jeloltsége tekintetéhen, s ez mar stilussajatsag.
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Utaldas a mondategészen til 1.

00 ' 02 03 04 -

A | % A | % Al % A | %

M 1. | 76 11,5 1 0,2 34 5,1 205 31,0
M 2. | 79 11,8 6 0,9 19 2.8 185 27,7
M 3. | 31 20,5 1 0,7 3 2,0 36 23,8
M 4. | 51 13,0 2 0,5 15 3,8 78 19,8
M 5. | 206 14,9 3 0,2 34 2,5 407 29,4
M 6. | 52 16,4 2 0,6 16 5,0 109 34,4
M 7. | 22 11,6 4 2,1 66 34,7
M 8 | 39 18,1 1 0,5 2 0,9 67 31,0
M 9. | 27 21,1 | 0,8 7 5,5 50 39,1
M10. | 49 20,3 2 0,8 8 3,3 62 25,7
: 58 13,5 3 0,7 18 4,2 119 27,7
113 18,0 4 0,6 22 3,5 189 30,0

23 19,7 5 4,3 45 38,5

52 23,3 | 0,4 7 3,1 37 16,6

10 13,7 2 0,7 8 2,7 66 22,7

30 20,5 2 1,4 9 6,2 40 27,4

26 8,8 2 0,7 7 2,4 50 16,9

34 13,8 [ 0,4 9 3.6 59 23,9

35 15,0 4 1,7 1 4,7 43 18,4

67 17,4 | 0,3 23 6,0 62 16,1

13 15,9 1 1,2 6 7,3 34 41,5

53 19,2 6 2,2 18 6,5 54 19,6

265 17,6 12 0,% 52 3,5 518 34,4

107 18,4 1 0,2 18 3,1 160 27,6

27 12,6 1 0,5 10 4,7 46 21,5

120 19,1 20 3,2 175 27,8

50 20,8 11 4,6 63 26,3

44 16,4 5 1,9 86 32,0

132 15,1 2 0,2 32 3,7 211 24,1

195 14,5 7 0,5 36 2,7 358 26,6
70,566 | 16,41 2,3 0,59 15,63 3,83 122,66 | 27,2
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| 05 | 09 23 ' 24
A % | A | % Ay A%
M 1. 144 21,8 7 1,1 13 2.0
M 2.| 146 21,9 2 0,3 16 2.4
M 3 22 14,6 9 1,3 3 2,0
M 4. 85 21,6 8 2.0
M 5. 266 19,2 2 0,1 3 0,2 35 2,5
M 6. 48 15,1 4 1,3 11 3.5
M 7.0 10 21,1 2 1,1
M S| 37 17,1 1 0,5 4 1,9
M 9. 5 3,9 4 3,1
MO 35 14,5 | 0,4 4 1,7 5 2,1
M 88 20,5 9 0,5 9 2,1
M 2. 102 16,2 6 1,0 11 1,7
M 13 14 12,0 9 1,7 I 0,9
M 14 56 25,1 2 0,9 4 1,8
M 15 88 30,2 1 0,3 7 2,4
M 16 29 19,9 | 4 2,7
M 17 90 30,5 1 0,3 3 1,0
MIS. | 69 27,9 9 0,8 3 1,2
MI19.| 60 25,6 L 0,4 2 0,9 3 1,3
M20.| 88 29,8 1 0,3 5 1,3 8 2,1
M21.| 10 12,2 [ 1,2 4 4,9
M22.| 54 19,6 4 1,4 4 1,4
M 23.] 238 15,8 7 0,5 12 0,8 33 2,2
M24.| 112 19,3 3 0,5 4 0,7
M25.| 36 16,8 1 0,5 2 0,9
M26.| 115 18,3 2 0,3 5 0,8 21 3,3
M27.| 41 17,1 2 0,8 1 0,4 6 2,5
M28.| &2 19,3 1 0,4 1 0,4 4 1,5
M29.| 216 24,7 3 0,3 2 0,2 8 0,9
' M 30.| 235 17,4 6 0,4 16 1,2 27 2.0
87,36 19,4 1,133 0,2 2,8 | 0,646 8,90 1,993




9 34 15

A % Al % A%

M 1| 8 1,2 50 7.6 19 2,9
M 2.} 3 0,4 41 6,1 15 2,2
M o3| o2 1,3 5 3,3 9 6,0
M 4] 2 0,5 24 6,1 1 2,8
M 5. 9 0,7 82 5,9 38 2,7
M 6| : 0,9 21 6,6 5 1,6
M 7. 2 1,1 1 5,8 5 2,6
M 8. | 1 0,5 8 3,7 6 2,8
M 9. 2 1,6 I8 14,1 i 0,8
Ml10.| 1 0,4 27 11,2 6 2,5
MI11.| 4 0,9 29 6,8 4 0,9
Mi12.| 7 1,1 40 6,4 13 2,1
M13.| 2 1,7 8 6,8 4 e
M11.| 6 2,7 6 2,7 6 2,7
MI5.| 2 0,7 7 2,4 I 0,3
M 16, 10 6,8 2 1,4
MIT.| 3 1,0 21 7,1 12 4,1
M8 | 3 1,2 6 2,4 5 2,0
Mo | 7 3,0 10 4,3 8 3,4
M20.| 4 1,0 20 5,2 M 2,8
M 21, 4 4,9 2 2,4
M22. | 4 1,4 17 6,2 9 3,3
M23.| 12 0,8 68 1,5 15 1,0
M24.| 7 1,2 14 2,4 7 1,2
M25. | 2 0,9 14 6,5 14 6,5
M 26.| 12 1,0 24 3.8 9 1,4
M27.| 2 0,8 14 5,8 3 1,3
M28.| 3 1,1 10 3,7 1 0,4
M29. |13 1,5 35 4,0 26 3,0
M 30. (17 1,3 67 5,0 24 1,8
1,766 1,093 23,7 5,603 9,7 2,41

/9

0,2
0,1

0,033
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’ 39 44 45 48
A | % A % A % A ] %
M 1. | 12 1,8 81 12,2
M 2. 6 0,9 133 19,9
M 3. 1 0,7 28 18,5
M 4. 6 1,5 94 23,9
M. 5. | 3 0,2 20 1,4 188 13,6
M 6| 5 1,6 5 1,6 25 7,9
M 7| 2 1,1 4 2,1 27 14,2
M 8. 2 0,9 29 13,4
M 9. 2 1,6 4 3,1
M10.| 1 0,4 5 2,1 23 9,5
Mil. 13 3,0 59 13,8
MI12.| 2 0,3 24 3,8 633 10,0 I 0,2
M 13. 6 5,1 6 5,1
M 14. 4 1,8 30 13,5
M 15. 3 1,0 59 20,3 I 0,3
M16.| 1 0,7 3 2,1 9 6,2 ' 0,7
M17.| 1 0,3 3 1,0 47 15,9 ] 0,3
M 18. 50 20,2
M 19. 3 1,3 30 12,8
M20.| 3 0,8 9 2.3 48 12,4 2 0,5
M 21. 5 6,1 ] 1,2
M22.| 1 0,4 7 2,5 33 12,0 | 0,4
M23.| 4 0,3 14 0,9 154 10,2 9 0,6
M24.| 4 0,7 5 0,9 70 12,1 8 1,4
M 25. 3 1,4 40 18,7 1 0,5
M.26.| 1 0,2 7 1,1 85 13,5 1 0,2
M 27. 4 1,7 26 10,8 1 0,4
M28.| 1 0,4 2 0,7 40 14,9 1 0,4
M29.| 4 0,5 6 0,7 110 12,6 I 0,7
M30.| 7 0,5 i 0,8 213 15,8 7 07
1,333 0,28 6,33 1,556 60,3 13,1 1,5 0,2
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98 99 29
A | % A % A | %
M 1.
M 2.
M 3.
M 4.
M 5. 5 0,4 3 0,2
M 6.
M 7.
M 8.
M 9. 2 1,6
M 10.
M 11. 2 0,5
M 12. 1 0,2
M.13.
M 14.
M 15
M 16 2 1,4
M 17 1 0,3
M 18
M 19 3 1,3
M 20. 1 0,3 ] 0,3
M 21
M 22 I 0,4
M 23 2 0,1 4 0,3 6 0,4
M 24, 3 0,5
M 25. 1 0,5 1 0,5
M 26. 1 0,2 3 0,5
M 27. 1 0,4
M 28.
M 29. 2 0,2 2 0,2 ] 0,1
M 30 2 0,1 5 0,4 2 0,1
0,366 | 0,046 | 1,066 | 0,266 0,5 0,066
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Utalds a mondategészen til T1.

00 | 02 03 04 !
AL % | A L% A% oA ] %
Kal.| 45 17,6 11 4,3 90 35,2
Ka2.| 39 19,3 7 3,5 44 21,8
Ka3.| 37 12,8 23 8,0 67 23,2
Ka4.| 55 12,9 3 0,7 26 6,1 114 26,6
Kab5.| 68 19,0 1 0,3 19 5,3 75 20,9
48,8 | 16,32 0,8 0,2 17,2 5,44 78 25,54
Pl 45 11,0 1 0,2 17 4,1 127 31,0
P2 77 16,2 2 0,4 10 2,1 133 28,0
P3 39 9,6 4 1,0 18 4,4 126 30,9
P4 42 9,9 2 0,5 13 3,1 134 31,7
P5 71 14,1 1 0,2 18 3,6 110 21,8
54,8 | 12,16 2,0 0,46 15,2 3,46 | 126 28,68
M61.| 80 22,8 2 0,6 12 3,4 110 31,3
M6 2.| 218 17,8 1 0,1 66 5,4 449 36,7
M63.| 55 14,8 1 0,3 24 6,5 83 22,4
117,66 | 18,46 1,33 | 0,33 34 5,1 214 30,13
J1 229 28,3 1 0,1 53 6,6 344 42,5
T2 73 31,9 : 1,3 110 48,0
T3 |« 21 12,4 9 5,3 47 27,6
107,6 | 24,2 0,33 | 0,033 | 21,66 4,4 167 39,36
K1 36 13,8 1 0,4 4 1,5 114 43,7
K2 38 9,0 19 4,5 183 43,5
K3 39 15,5 14 5,6 94 37,3
K4 40 33,9 5 4,2 45 38,1
K5 68 28,7 11 3,4 119 35,4
44,2 | 18,58 0,2 0,08 10,6 3,84 | 1104 | 39,6
Mrl. | 145 16,5 5 0,6 31 3,5 300 34,1
Mr2. | 74 25,4 1 0,3 14 4,8 96 33,0
Mr3.| 157 15,3 2 0,2 40 3,9 303 29,6
125,3 | 19,06 2,66 | 0,36 28,33 4,06 | 233 32,23
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5 ! 23 24
Al % | A | % A |9 A%

v - N T
Kal.: 34 13,3 2 0,8 6 2,3
Ka2.| 34 16,8 3 1,5 R 4,0
Ka3.! 45 15,6 5 1,7 4 1.4
Kad.| 81 18,9 4 0,9 3 0,7 12 2.8
Ka 5 73 20,4 5 1,4 9 2.5

53,4 | 17,0 1,8 0,64 2,6 0,76 7,8 2,6
Pl 94 22,9 2 0,5 5 1,2
P2 103 21,7 2 0,4 2 0.4 9 1,9
P3 87 21,3 3 0,7 9 2,2
P4 54 12,8 4 0,9 5 1,2
P5 107 21,2 3 0,6 2 0,4
89 19,08 1,2 0,26 2,0 0,44 6,0 1,38
M61.| 49 14, 1 0,3 2 0,6 7 2,0
M62.| 161 13,2 2 0,2 8 0,7 23 1,9
Mo3.| 74 19,0 1 0.3 11 3,0
04,66 | 15,7 1,0 0,16 3,66 0,53 | 13,66 2.
J1. 54 6,7 3 0,4 2 0,2 20 2,5
T 2. 7 3,1 2 0.9 5 2,2
T3 40 23,5 | 0,6 1 0,6 2 1,2
33,66 | 11,1 1,33 0,33 1,66 0,56 9,0 1,06
K1 21 8,0 1 0,4 9 3,4
K2 44 10,5 1 0,2 4 0,9
K 3 27 10,7 1 0,4
K4 9 7,6 2 1,7 2 1,7
K5 43 13,1 2 0,6 5 1,5
28,8 9,08 0,4 0,34 0,8 6,24 4,2 1,58
Mrl.| 123 14,0 2 0,2 4 0,5 23 2,6
Mr2. | 25 8,6 3 1,0 6 2,1
Mr3.| 157 15,3 2 0,2 5 0,5 6 0.6
01,6 | 12,63 2,33 0,46 3,0 0,33 | 11,66 1,76
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39 44 45 48

A | % A | % Al % Al %
Kal.| 1 0,4 2 0,8 32 12,5 1 0,4
Ka 2. 4 2.0 34 16,8
Ka3.| 1 0,3 3 1,0 33 11,4 v
Kad.| & 1,2 15 3,5 42 9,8
Kab.| 1 0,3 3 0.8 53 14,8 1 0,3

1,6 0,44 5,4 1,62 388 | 13,06 0,4 0,14
Pl 2 0,5 60 14,6 2 | 05
P2 2 0,4 3 0,6 63 13,3
P3 1 0,2 1 0,2 67 16,4 2 0,5
r4 1 0,2 2 0,5 90 .| 21,3 4 0,9
P5 2 0,4 5 1,0 82 16,2 ] 0.2

1,2 0,24 2,6 0,56 72,4 | 16,36 1,8 0,42
Mol.| 2 0,6 3 0,9 36 10,3 2 )6«
M62.| 2 0,2 4 0,3 11 9.1 2 0,2 ..
M63.| 3 0,8 4 1,1 59 15,9 I 3

2,33 0,53 3,66 0,76 68,66 | 11,76 1,66 0,36
J1 2 0,2 22 2,7 I 0,
J2 2 0,9 2 0,9 3 1,3 1 0,
J3 1 0,6 27 15,9 1 oo,

1,0 0,6 1,33 0,36 17,33 | 6,63 1,0 0,36
K1 3 1,1 P) 0,8 22 8,4 2 0,8
K2 1 0,2 1 02 62 14,7
K3 1 0,4 39 15,5- ] 0,4
K 4 1 0,8 8 6.8
K5 1 0,3 3 0,9 28 8.5

1,0 0,32 1,6 0,62 31,8 10,78 0,8 0,24
Mrl.| 3 0,3 2 0,2 119 13,5t 2 0,2
Mr 2. 3 1,0" 33 11,3 2 0,7
Mr3. | 7 0,7 12 1,2 136 13,3 7 0,7

3,33 0,33 5,66 ! 0,8 96,0 12,7 3,66 0,53
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49 55 59

A | % Al % A ] % Al %
Kal.| 4 1,6 3 1,2
Ka2 | | 0.5 2 Lo 3 1,5
Kad.| 4 1, 1 0,3 1 0,3 5 1,7
Kad.| 4 0,4 3 0,7 6 1,4 8 1,9
Kab.| |1 ), 7 2,0 3 0,8

2,8 0,04 2,6 0,8 1,4 0,34 4,4 1,42
PI. 6 1,5 1 0,2 4 1,0
P2 4 0,8 9 0,4 5 1,1
P 3. 3 0,7 2 0,5 | 0,2 1 0,2
P4. 12 2.8 I 0,2
P 5. 2 0,4 2 V4 2 0,4 6 1,2

5,4 1,24 1,6 0,34 0,6 0,12 3,2 0,7
Mol.| 4 1,1 1 0,3 | 0,3 8 2,3
Mo 2. 10 0,8 2 0,2 2 0,2 15 1.2
Mo3.| 2 0,5 1 0,3 2 0,5 6 1,6

5,33 0,8 1,33 | 0,26 1,66 0,33 9,66 1,7
J1. 5 0,6 1 0,1 2 0,2 1 0,1
J 2. 4 1,7 2 0,9
J 3. 1 0,6 1 0,6

3,33 0,96 0,33 | 0,033 1,33 0,36 0,66 0,23

K1 4 1,5 1 0,4 4 1,5 3 1,1
K2 3 0,7 1 0,2 1 0,2 4 1,0
K3 | 0,4 2 0,8
K4 1 0,8
K5 3 0,9 1 0,3 1 0,3 2 0,6

2,2 0,78 0,8 0,26 1,2 0,4 2,2 0,7
Mrl.| 16 1,8 3 0,3 10 1,1
Mr2.| 4 1,4 1 0,3 2 0,7 1 0,3
Mr3.| 17 1,7 5 0,5 1 0,1 9 0,

12,33 1,63 2,0 0,26 0,2 0,36 6,66 0,76
13 193



66 | 68 69 77
° A ‘ % | A ! % A I % A | %

Ka 1. 2 0,8 4 1,6
Ka 2. 1 0,5 2 1,0
Kad.| 1 0,3 3 1,0
Ka 4. 2 0,5 4 0,f
Ka 5. 2 1,6 1 0,

0,2 0,06 0,2 0,01 1,8 0,58 2,2 0,76
1. i 0,2 b 1,2 3 0,7
P 2. 3 0,6 6 1,3
3. 3 0,7 4 1,0
I” 4. | 0,2 4 1! 1 0,2
P 5. : 0,6 8 1,6

1,0 0,2 3,0 0,68 4,4 0,96
Mo 1. 2 0,z 2 0,6 2 0,6
M6 2. 1 0, ! 10 0,8 2 0,2
Mo 3. ! 2 0,5 7 1,9

(

1,0 0,16 4,66 0,63 3,606 0,9
J1. 2 0,2 1 0,1 1 0,1
J 2, 2 0,9 1 0,4
J 3. 1 0,6 1 0,6

1,0 0,26 1,33 0,53 0,66 0,16
K 1. 1 0,4 2 ), 3 1,1 6 2,3
K 2. 1 0,2 2 0,5 7 1,7
K 3. 2 0,8 1 0,4 2 0,8
K 4. I 0,8
K 5. 2 0,6 1 0,3 51 1,5 2 0,6

1,0 0,36 1,0 0,42 2,2 0,7 3,4 1,08
Mre 1, 6 0,7 8 0,9
Mr 2. 2 0,7 1 0,3
Mr 3. ] 0,1 3 0,3 7 0,7 13 1,3

0,33 | 0,083 1,0 0,1 5,0 0,7 7,33 0,83
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78 79 88 89
AL % A % | oA | Y A %
Kal.| I 0,4 l 0,4 1 0,4
Ka 2. I 0.5 I 0.5
Kas. | | 0,3 5 17 ! 0.3
Ka 4. 4 0.9 I 0.2
Kab.| 1 0,3 1 0,: 3 0.8
0,6 0,2 0,2 0,06 2,8 0,86 0,8 0,46
P 3 0,7
P2 02 1 0.2
P b o 2 0.5
D 4. ] 19 3 0.7
5 | 0.2 1 |02 15 30 1 0.2
| - - ! S
I
0,2 0,04 06 | 0,12 5,8 1,26 0,8 0,18
e . R B .
Mo 1. 2 0.6
M6 2. 3 0.2 10 0.8 4 0.3
A6 3 6 1.6 | 0.3
1,66 0,26 5,33 0,8 1,66 0,2
e | —- ‘ _
T 2 0,2
) l 0,4
73 | 0,6 i 0.6 ) 0.6
0,43 0.2 10 0,26 0,66 0,33
K 1.
K 2. 2 0.5 6 , 1 0,2
K 3. 2 08 2 0.8
K 4. 1 0,8
K5 03 2 )6 I 0.3
0.6 016 2.2 0,72 0,8 0,26
Mr . | 0.1 6 T ] 0.1
Mr 2. | )3
Mr 3, 3 0,3 12 5 3 0,3
1,33 0,13 6,33 0,73 1,33 0,13
13*




99

98

A% Al % Al %
Ka 1.
Ka 2. 1 0,5
Ka 3. } 0,3
Ka 4.
Ka 5. 1 0,3 1 0,3

0,2 0,06 0,6 0,22
Pi
P2 1 0,2
P3
P4
P5

0,2 0,04

Mé6 1. 1 0,3
Mo 2. 4 0,3
Mé 3.

1,66 0,2
J 1. 1 0,1
J 2.
J 3. 1 0,6

0,66 0,23
K 1. 1 0,4
K 2. | 0,2 1 0,4
K 3.
K 4,
K 5.

0,4 0,12 0,2 0,08
Mr 1. 2 0,2 1 0,1 2 0,2
Mr 2. 1 0,3
Mr 3. 4 0’4 9 0,3

2,0 0,2 1,66 0,23 0,66 0,066
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