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Abstract: The study of environmental attitude in secondary school of
Edeleny city. The judgement of waste selection

With the increasing pressure on landfill operators and local governments over
the amount and type of different waste going to landfill, moves have to be taken
to reduce, divert and recover materials. It is necessary to increase the amount of
house waste in the selection. We were doing the study in year of 2010 with the
sample of 82 students in the school. More than 90.0% of the young people know
that a waste selection is very important for recycling. About 75.0% of the stu-
dents were favour a reasonable and eco-shopping in your life, but a quarter of
respondents were pessimistic. More than 66.0% of the young people had got
possibility to household waste selection in the school. Our most important study
hypotheses are the followings: (1) We hoped by the young age groups the large-
scale support and positive reception of the waste selection. (2) We did not hope
appreciable differences between the sexes of students for answers to the individ-
ual questions. (3) We thought that the type of residence is basically determined
by the perception of certain types of waste management issues.

Keywords: waste selection, secondary school, eco-shopping, composting
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Szelektiven vagy nem szelektiven: Ez itt a kérdés!

A szilard lakossagi hulladék kezelése globalis probléma. A kdzelmultban
egyre fontosabba valtak a hulladékcsokkentési €s Ujrahasznositasi programok
(ANNEGRETE 2001). A lakossagi szilard hulladék keletkezés iitemének a nove-
kedése elérte azt a hatart, ahol mar elengedhetetlen valtoztatasokat kell megvalo-
sitani a gyartasi technologiakban, az ¢letvitelben. Ehhez 1étfontossagtiak, nélkii-
16zhetetlenek a hulladékcsokkentési programok (AGAPITIS-FRABTZI 1998).

A szelektiv gyljtés a hulladékgyiijtés rendszerén beliil a hulladékban vagy a
szemétben levd és masodnyersanyagként kozvetleniil felhasznalhatod vagy érté-
kesithet6 anyagok (fémek, papir, liveg, rongy) elkiilonitett gyiijtése megfeleld
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taroloeszkdzokben (szeméttartaly, konténer, zsakos hulladékgyiijtés). A ,,szol-
galtatas” szervezésének feltétele a telepiilési hulladék-0sszetétel figyelemmel
kisérése, megvalositasa pedig az igénybevevok figyelmén muilik (NEMETH
2008). Azonban a lakossag az elmult években egyre tobb hazai varosban, illetve
regionalis hulladéklerakdk vonzaskorzetében — mar kistelepiiléseken — is talal-
kozhat koztéri gylijtészigetekkel, melyek elsdsorban a haztartasokban keletkezd
papir, miianyag és iiveg befogadasara alkalmasak. A Hajdu-Bihar Megyei Hul-
ladékgazdalkodasi Program az ISPA tamogatasaval valosult meg (NADUDVARI
2002). Ennek egyik része a Debrecenben miikddd regionalis hulladéklerako, a
hozza kapcsolodd egyéb hulladékgazdalkodasi 1étesitmények €s a szinvonalas
szolgaltatasok. Debrecenben 2001 6ta folyik szervezetten a hulladék szelektiv
gyljtése, elszallitasa és feldolgozasa (MISIK-KARASZ 2006). Gyljtészigetek
kiépitett halozatat talaljuk az Oko-Pannon Nonprofit Kft. adatbazisa alapjan (a
tarsasag kozszolgaltatd partnerei végzik ezeken a telepiiléseken a szelektiv hul-
ladékgytijtést) tobbek kozott Hodmezdvasarhelyen, Gyalban, Szekszardon, Eger-
ben, Aszddon, Miskolcon, Tatabanyan, Békésen, Celldomolkon, Pécsett, Szege-
den, Dunakeszin, Erden, Gyulan, Kecskeméten és még hosszasan sorolhatnank.

A hulladékgytijté szigeteket az Europai Unio atlagat tekintve még kevesen
hasznaljak orszagos atlagban, bar ha a 2006-os és 2008-as felmérési adatokat
Osszehasonlitjuk, mar javulas tapasztalhatd. 2006-ban az orszag lakossaganak
46%-a, 2008-ban pedig mar 52%-a gytjtotte szelektiven a hulladékot, ami ked-
vezO folyamat (HULLADEKSORS 2009). Ebbdl is latszik, nem reménytelen a
helyzet, csak hosszll idonek kell eltelnie, mire az emberek a mindennapi életiik
szerves részeként élhetik meg a haztartasi hulladékok otthoni szelektiv valogata-
sat, majd pedig a megfeleld gyljtdpontokon vald elhelyezését.

Kutatasi hipotéziseink a kovetkezok voltak a kérddives felmérés kezdetekor.
(1) A felmérésbe bevont fiatalok esetében a szelektiv hulladékgyijtés nagyara-
nyl tamogatasat, pozitiv fogadtatasat reméltiik az orszagos felmérések ismereté-
ben. (2) Nem vartunk értékelhetd kiilonbségeket a nemek vonatkozasaban az
egyes kérdésekre adott valaszokban. (3) Kimutathato eltéréseket vartunk a sze-
lektiv gyiijtés és a komposztalas megitélésében korcsoportok szerint. (4) Ugy
gondoltuk, hogy a lakohely tipusa alapvetden meghatarozza a hulladékgazdalko-
dasrol alkotott képet bizonyos tipusu kérdések esetében. (5) Azt vartuk, hogy az
iskolai osztaly tipusa, beallitottsaga meghatarozhatja, befolyasolhatja a fiatalok
hulladékokrol alkotott elképzeléseit.

Munkankban elészor bemutatjuk roviden Edelény varosat, a helyi szelektiv
hulladékgytijtés torténetét. Ismertetjiik a felmérés modszertanat, majd az ered-
mények fejezetben eldszor abrak segitségével bemutatjuk a kérddives felmérés
alanyainak nem, életkor, lakhely és kozépiskolai osztaly szerinti megoszlasat.
Ezt kovetden kiértékeltiik a kemény valtozok, tehat a nem, életkor, lakhely és az
osztaly tipusa alapjan az egyes valaszokat. Majd minden kornyezettudatossaghoz
¢és szelektiv gylijtéshez kapcsolodo kérdésre adott valaszokat egyenként kiérté-
keltiik. A cikkben levd tablazatokban sok esetben csak a jellemzobb valaszokat
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szerepeltetjiik, igy nem minden esetben kapunk 100,0%-ot. Végiil megnéztiik,
hogy eredményeink hogyan vethetok dssze mas kutatasok konkluzioival.

Kutatasi modszerek

Edelény

Edelény a Bodva folyo hirtelen kiszélesed6 volgyében, Miskolctdl 25 kilo-
méterre fekszik. A térség kereskedelmi és kulturalis kozpontja. A varosban 2006
juniusaban indult Utjara a szelektiv hulladékgyiijtés. A varos 4 pontjan, a Danko
Pista, a Banyasz utcan, illetve a Borsodi ut 4. szam alatti és a Tompa Mihaly uti
parkoldnal talalnak a lakok altaldban harom konténerbdl allo gytijtoszigeteket. A
hetente egyszer begy(jtott hulladékot a Sajokazai Hulladékkezelé Centrumba
szallitjak el. A regionalis, a szigoru unios eléirasoknak is eleget tevé komplex
hulladékkezeld centrumot 2006-ban adtdk at. Edelény 2000-ben csatlakozott a
Saj6-Bodva Volgye és Kornyéke Hulladékkezelési Onkorméanyzati Tarsulashoz,
melynek jelenleg mar 118 telepiilés a tagja (EDELENY 2010).

Felmérés célkozonsége

A vizsgélatunk alanyai az Edelényi Gimnazium ¢és Szakképzo Iskola diakjai
voltak. 2010. marcius 26-an a kérddiveket 5 osztaly toltotte ki, 2 gimnaziumi
(altalanos gimnaziumi, nyelvi el6készitds) osztaly és 2 szakos osztaly (informa-
tikai, kdrnyezetvédelmi), illetve 1 technikusi (kdrnyezetvédelmi) osztaly. Ossze-
sen 82 diak vett részt a kérdéives felmérésben. Azért valasztottuk a kozépiskolai
célkozonséget, mert arra voltunk elsdsorban kivancsiak, hogy a felsdoktatasba
érkezok milyen Osszképpel rendelkeznek a szelektiv hulladékgytijtésrdl, annak
jelentdségérol.

Kerddiv felépitése

A kérddiv elején a hagyomanyos kemény valtozok szerepeltek (LAKATOS
2004), mint lakohely, nem, életkor és kiilon a tanulok osztalya. A masodik rész a
szakmai kérdéseket tartalmazta (1. melléklet). El6szor azokat a kérdéseket értékel-
tik ki, melyeknél valamely kemény valtozoval kimutathato kapcsolatot fedeztiink
fel. Egyarant alkalmaztunk nyitott illetve zart kérdéseket. A zart kérdések altal
konnyebben feldolgozhato vélaszokhoz jutottunk, a nyitott kérdések pedig helyet
adtak arnyaltabb, életszerii valaszoknak. Az adatokat Excel tablazatokban rogzitet-

tik és értekeltiik ki. A 17 és 18 évesek nagyobb sulya miatt a kiértékelésnél
elsésorban az altaluk adott valaszok kozotti kiilonbségekre koncentraltunk.

Eredmények
A kérdoivet 0sszesen 82 tanuld toltotte ki. A kérddivet kitoltd fiatalok kozil

a legtobben a 17 éves kort toltotték be, oket kovették 35%-os részvételi arannyal
a 18 évesek, majd pedig 13%-kal a 19 éves fiatalok. A 17-19 éves korosztalynal
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fiatalabb, illetve idésebb valaszadok csupan kevesebb, mint 10%-at tették ki a
célkozonségiinknek (1. dbra). Emiatt az egyes kérdések kiértékelésénél ket nem
vettiik figyelembe, csekély létszamuk miatt a kapott eredményeinket nem
tekinthettlik volna reprezentativnak.

W |6 éves 17 éves B |8 éves
m 19 éves m20 éves 21 éves

3% 1% 6%

13%

42%

35%

1. abra: Vialaszadok életkor szerinti megoszldsa

A kérdoivet kitoltok koziil a gimnaziumi osztalyok (11. A, 12. D) voltak
tobbségben Osszesen 43%-kal, az informatikai osztaly (B) 24%-kal, valamint a
kornyezetvédelmi osztalyok (C) dsszesen 33%-kal (2. dbra) vettek részt a kérdo-
ivek kitoltésében.

A kérdoivet kitoltok tobb mint 80%-a csaladi-, illetve kertes hazban lakik, és
csak kis hanyaduk ¢l lakotombben, vagy tarsashazban. Az alanyok nagy tobbsé-
ge Edelényben lakik, 32%-uk jelolt meg kornyezd falvakat (Szendrd, Perkupa,
Szalonna). A valaszadok nem szerinti megoszlasa kiegyenlitett volt, 40 lany és
42 fin vett részt a felmérésiinkben.

® ] 1/A osztaly 11/B osztaly m 11/C osztaly

= 12/D osztaly ~ ®13/C osztaly

16%

22%
24%

17%

2. dbra: A valaszadok osztalyok szerinti megoszldsa
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A kemény valtozok részletes elemzését kovetden minden egyes kérdést meg-
vizsgaltunk. Megnéztiik az egyes kérdésekre adott valaszok szazalékos megosz-
lasat, és rovid értékelést is foztiink hozzajuk. A kitoltott kérddivek alapjan a
megkérdezett diakok tobb mint fele tisztdba van vele, mit is takar a szelektiv
hulladékgytijtés. Sokan jol sejtették azt is, hogy maga a kiilonvéalogatas eléfelté-
tele a késobbi ujrahasznositasnak és a masodnyersanyagok létrehozasanak (1.
tablazat). A valaszadok tobbsége, tobb mint 60%-a a papirt, milanyagot €s az
tiveget gyljti szelektiven (2. tablazat). Ez az eredmény egyben jol tiikrozi a ha-
zai altaldnos helyzetet is. A legtobb telepiilésiinkon ugyanis a haztartasi hulladé-
koknak ez a 3 tipusa helyezheto el gylijtdszigeteken.

1. tablazat: Mit jelent szerinted a szelektiv hulladékgyiijtés?

Vilasz kitoltott kérdoiv megoszlds (%)
(db)
A: Ujrahasznositas 20 24.39
B: Szerves hulladék elkiilonitése a
,, 8 9.76
szervetlentdl
C: I?ulonbpzo ’tlpusu hulladékok 54 6585
kiilonvalasztasa

2. tablazat: Jelenleg milyen tipusu hulladékokat gyiijtesz szelektiven?

Vilasz kitoltott kérdoiv megoszlds (%)
(db)
A: Papir, miianyag, iiveg 52 63.41
B: Papir, mianyag, iiveg, fém 20 24.39
C: Papir, mlianyag, fém, szines
iiveg, atlatszo liveg, vegyes hul- 10 12.20
ladék

3. tablazat: Szerinted mit jelent a komposztilas?

Vilasz kitoltott kérdoiv megoszlds (%)
(db)
A: Komposztalas olyan bioldgiai
folyamat, amely a hulladekok” 7 87 80
szerves anyagait, humuszszeri
termékkeé alakitja at
B: Istallotragya talajba juttatasa 7 8.54
C: Papir Gjrahasznositasa 3 3.66

A didkok 80,0%-a ismeri a komposztalas folyamatat (3. tablazat). Kérdoiviink
azonban arra nem tért ki, hogy a tudas elméleti, vagy esetleg gyakorlatiassag is van
mogotte. Az 5. szamu kérdésnél jobban megoszlottak a valaszok, de itt is a didkok
tobbsége helyesen itélte meg, hogy milyen hulladékokat lehet komposztalni a meg-
felel6 koriilmények biztositasa (homérséklet, nedvesség stb.) esetén (4. tablazat).
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4. tablazat: Szerinted milyen anyagokat lehet komposztalni?

. kitoltott kérdoiv Lo
Valasz (db) megoszlas (%)
A: Konyha} z6ldség és gylimdlcs- 20 2439
maradvanyok
B: Husmaradé¢k, csontok, olaj 2 2,44
C: Kf:ﬂl nyesedék, avar, fii, vadvi- 10 12,20
rag
D: Gyokérdarabok, diofa levél 5 6,10
A-C parositas 40 48,77
C-D pérositas 6 6,10

A 6. és 7. szam kérdésre adott valaszok eredményei egyértelmiiek voltak. A di-
akok tobb mint 97%-a helyesnek és tamogathatonak tartja a szelektiv gytjtést. Mas-

részt iskolai gytijtdedények jelenléte esetén a fiatalok 87%-a hasznalna is azokat.

5. tablazat: Milyen tipusu uzsonna a kedvenced az iskolaban?

. kitoltott kérdéiv ‘o
Valasz (db) megoszlas (%)
A: Ha az iskolai biifében vagy a kdzeli
. f 15 18,29
boltban vasarolok uzsonnat
B: Ha’szendwcset, teat és h2.1.21 'sute— 56 68.29
ményt csomagoltak a sziileim
C: Ha szénsavas vagy dobozos idit6t és
péksiiteményt (pl. kakaos csigat), va- 11 13.42
lamint csokoladét, chipset vasaroltak ’
nekem a sziileim

A tanulok kétharmadanak a kedvenc uzsonndja az, amit a sziilok otthon cso-
magolnak be a szamara (5. tablazat). Ez mindenképpen kedvez6 hulladékgazdal-
kodasi szempontbol. Ez minden bizonnyal egészségesebb is, minthogy a boltok-
ban és iskolai biifékben a tanuld sajat belatasa szerint vasarolna ételt. A 9. szamu
kérdésiinkre adott valaszok megoszlasa alapjan a didkok tobbsége komyezettu-
datosan gondolkozik, és egyben torekszik is ugy ¢éIni és cselekedni. Még olyanok
is ugy vélték, hogy az otthoni ételek jarnak kevesebb hulladékkal (majd 82%-a a
kérdezetteknek), akik nem ilyen ton szerzik be az iskolai uzsonnajukat. A hall-
hatok elsoprd tobbsége (90%-a) tudja, hogy mi a jelentdsége, a szelektiv hulla-
dékgytjtésnek (10. kérdés). Csupan 5 tanul6 tartotta feleslegesnek. Az Gsszedn-
téssel kapcsolatos tévhit gyakran a nem megfeleld tajékozddashoz kothetd. A 11.
szamu kérdéshez a didkok sajat Otleteiket irtak le, ami segithetne az iskoldkban
megvalositani a szelektiv hulladékgytijtést. Terjedelmi korlatok miatt ezeket
most nem soroljuk fel.
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6. tablazat: Szerinted hogyan lehetne csékkenteni a haztartdsi hulladék mennyiségét?

Valasz kitoltott kérdoiv (db) megoszlas (%)

A: Nem lehet, mert a legtobb
termék megvasarlasa tul sok
jarulékos hulladékkal jar
(pl.: csomagoloanyagok)

B: Esszerii vasarlassal csokken-
teni tudnam (pl.: csak azt
veszem meg, amire sziiksé-
gem van)

C: Mindségi, hosszu élettartamu
¢és kornyezetbarat termékek 32 40,00
vasarlasaval.

20 25,00

28 35,00

Ennél a kérdésnél az deriilt ki szamunkra, hogy még ha nem is élnek kornye-
zettudatosan a tanulok, tisztaban vannak azzal, hogyan lehetne gy élni (6. tab-
lazat). Bar az alanyaink egynegyede pesszimistan nyilatkozott a megeldzéssel és
a hulladék-mennyiség csokkentésével kapcsolatban. A 12. kérdésre adott vala-
szok alapjan a didkok 68%-a tud az iskoldjukban bizonyos hulladékok akciosze-
ri gyutjtésérol. A diakok kétharmada szerint van gytlijtésziget lakhelyiik vonzas-
korzetében. Viszont egyharmaduknak err6l nem volt egyértelmii tudomasa (13.
kérdés). A tanulok majd fele havi rendszerességgel hasznalja a gyiijtoszigeteket,
de tobb mint 10,0%-uk hetente legaldbb egyszer helyez el a konténerekben ott-
hon szelektiven gyiijtétt hulladékot. Mindenképpen biztatd, hogy csak kevés
olyan diak volt, aki semmiképpen nem hasznalna a hulladékgyiijtésnek ezt a 21.
szazadi és kornyezettudatos formajat (7. tablazat). A tanuldk szitk 50,0%-a ott-
hon szelektiven gytjti a hulladékot, és negyedilk minden hulladéknak otthon
kiilon gytjtéedényt is fenntart (8. tablazat). Az eddigi valaszok utan meglepd
volt szamunkra a szemeteléssel kapcsolatos kedvezdtlen Osszkép. A tanuldok
majdnem fele ugyanis sajat bevalldsa szerint is szokott szemetelni. Azon is el
kell gondolkozni, hogy a gyerekek, kamaszok akarva akaratlanul is a sziiloktol
valamint mas felnéttektdl tanulnak, és ha rossz példat latnak, 6k is gy cselek-
szenek (9. tablazat).

7. tablazat: Ha van gyiijtosziget a kozeledben, akkor haszndlod-e dket és milyen rendsze-

rességgel?
Valasz kitoltott kérdoiv (db) megoszlas (%)
A: Naponta 5 6,25
B: Hetente 11 13,75
C: Havonta 39 48,75
D: Van, de nem hasznalom 16 20,00
E: Nlrncs, de ha lenne, hasznal- 6 7.50
nam
F: Nincs, és nem is hasznalnam 3 3,75
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8. tablazat: Otthon szeletiven gyiijtitek a kiilonbozd hulladékokat?

Vilasz kitoltott kérdoiv megoszlas (%)
(db)
A: Ig"e'r'l, minden hulladéknak van 20 25.97
kiilon kuka
B: Nem minden hulladékot 37 48,06
C: Nc;m, mlyel nincs kedvem szét- 20 25.97
valogatni

A tanulok 74%-a szerint a papirt a legkonnyebb Ujrahasznositani, visszafor-

gatni a termelésbe (17. kérdés). Ezt kovette a miianyag, az iiveg, végiil a fém. A
9. tablazatot kdvetden kemény valtozoinkkal vetettiik 6ssze a kérddivben feltett
kérdéseinket. Ezek koziil terjedelmi korlataink miatt csak néhany érdekesebbet
emeltiink ki (10, 11. és 12. tablazat).

9. tablazat: Otthon szeletiven gytijtitek a kiilonbozo hulladékokat?

Vilasz kitoltott kérdoiv megoszlds (%)
(db)
A: Nem szemetelek, mindig a 30 36.59
szemetesbe dobom )
B: Ritkan 40 48.77
C: Elszoktam dobni, mivel mas 12 14.64
is eldobja '
10. tablazat: A szelektiv hulladékgyiijtés és a komposztalas megitélése az életkor
fliggvényében.
Valaszadok 1. Mit tak’ar a 3. Mit jelent a 5. Milyen a
kora szelektiv komposztalas? szelektiv gytijtés?
hulladékgyiijtés? ) )
38,2% — o o
17 évesek Gjrahasznositas 91,2% — biologiai 97,0% —pozitiv
53,0% — folyamat 3.0% y
kiilonvalogatas 170~ negaty
6,5% — o .
18 évesek Ujrahasznositas 93,5% — biologiai 96,8% — pozitiv
80,6% — folyamat 320, _ y
kiilonvalogatas »# 70— negaty

A szelektiv gylijtés Iényegét eltérd modon itéltek meg a 17 és a 18 évesek,

viszont a komposztalas definidlasaban egyetértés mutatkozott. Teljesen mashogy
értelmezik a fiatalok lakhely alapjan is a szelektiv hulladékgyiijtés lényegét,
eszenciajat. A kertes hazas dvezetben ¢l6k majd 80%-a kiilonvalogatasként je-
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16lte meg, mig a mas lakhellyel rendelkezék inkabb wjrahasznositasnak gondol-
jak a szelektivitast (10. tablazat).

11. tablazat: A szelektiv hulladékgyiijtés és a komposztalas megitélése a lakohely fiigg-

venyében.
Valaszadék 1. Mit tak'ar a 3. Mit jelent a 5. Milyen a
lakhelye szelekty komposztalas? szelektiv gyiijtés?
Y hulladékgyiijtés? P ’ gyuytes:
73,4% —
o - Ujrahasznositas 0f i Acia:
lakotomb’ / tar 13.3% 73,4% — biologiai 100,0% — pozitiv
sashaz i . folyamat
kiilénvalogatas
11,9% — o .
csaladi, kertes Gjrahasznositds 92,5% — biologiai | 070 ~PoAtiv
; o
haz . 79’1,A) . folyamat 3,0% — negativ
kiilonvalogatas

A lakohelytdl fiiggetleniil a legtobben papirt, miianyagot €s iiveget gytijtenek
szelektiven. Eleve a varosban ezeknek a hulladékoknak a kiilon vald elhelyezé-
sére van lehetdség. A kertes hazban €10k nagy része tisztaban volt a komposzta-
las fogalmaval, mig a lak6tombben €16 fiatalok 13%-a tévesen papir Gijrahaszno-
sitasaként értelmezte a komposztalas biologiai folyamatat. A szelektiv gylijtés
megitélése a tanulok esetében szinte egyoOntetiien pozitiv az egyes kemény valto-
zoktol fiiggetlentil (11. tablazat).

A gytjtészigetek jelenlétére adott valaszok jol tiikkrozik az orszagos helyzetet.
Azokon a telepiiléseken, ahol fiatal a szelektiv gyiijtés, ott ezt a szolgaltatast a
stirtin lakott, belvarosi részeken kezdik kiépiteni. Itt ugyanis nagyobb begytijtési
arany, gazdasagosabb miikddtetés varhato. Ezzel magyarazhatd, hogy a lako-
tombben €16k tobbségének van lehetdsége gylijtészigethez menni, mig a kertes
hazban él6k fele nem tud gyiijtoszigetrdl lakokornyezetében (12. tablazat).

12. tablazat: Gyijtoszigetek jelenléte, otthoni szelektivitas és szemetelési szokasok a

lakohely fiiggvényében.
Valasz- 13. Van gyijes- | 15 Otthon szelekti- 1y g0
adok icet a kizelben? | V" gylijtod a hulladé- telni?
lakhelye sziget a kizelben? Kot? szemetelni?
93,3% — o, 66,7% —
lakotomb / igen 41,7% —igen nem
tarsashaz 6,7% — o 6,6% — szok-
nem tudok réla 33,3% —nem tam
37,9% — o 28,4% —
csaladi, igen 24,6% — igen nem
kertes haz 50,0% — 0 17,9% —
nem tudok rola 23,1% —nem szoktam
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A lakotombben €16k 33%-a nem gyiijti otthon szelektiven a hulladékot, és ez
magasabb ardny a csaladi hdzban élékkel dsszevetve. A szemetelés gyakorisaga-
ban is eltéréseket talaltunk. A csaladi hazban €16k esetén magasabb volt a szeme-
telés gyakorisaga, mig a lakotombi tanulok kétharmada sajat bevallasa szerint
egyaltalan nem dobja el a szemetet (12. tablazat).

Végiil az iskolai osztalyok alapjan vizsgéaltuk meg a valaszokat. A kdzépisko-
la 5 darab eltérd beallitottsagu osztalyanak 13-20 f6 tanulojat kérdeztiik meg. Itt
a szoveges kiértékelés mellett dontottiink. Néhany befolyasold tényezd is volt,
mint példaul a szelektiv gyiijtdszigetek jelenléte vagy éppen hidnya a lakohely
korzetében, mely ugyancsak megosztotta az osztalyokat. Az otthoni szelektiv
gyljtést illetéen a 11/C. osztaly tanuléi tiintek ki azzal, hogy 80%-uk otthon nem
gyljt kiilon-kiilon minden hulladékot. A szemetelés kapcsan a legjobban a 11/A.
tanuloi ,teljesitettek”, miutan 65%-uk nem szokott szemetelni. A kdzéputat a
13/C. tanulok jelentették, akiknek 85%-a szokott ritkan szemetet eldobni. A ma-
sik végletet a 11/B.-s didkoknal tapasztaltuk, ahol kétszer annyian szemetelnek,
mint ahanyan nem.

Kovetkeztetés

A felmérésbe bevont fiatalok esetében a szelektiv hulladékgyiijtés nagyara-
nyu tdmogatasat, pozitiv fogadtatasat mértiik, fiiggetleniil a kemény valtozoktol.
Misik (2004) felmérése szerint Debrecen varosaban a lakossag 88%-a kedvezo-
nek itéli meg a szelektiv hulladékgyiijtés terén végzett varosi fejlesztéseket. A
negativ véleményformalast inkabb a szolgaltatast igénybe nem vevoknél tapasz-
taltuk. E megallapitasunk egybevag Fazekas (2001) eredményeivel, mely szerint
a hazai lakossag 60—70%-a a jovoben potencialisan bevonhatd a szelektiv hulla-
dékgytjtésbe.

A kor szamos vélemény alakuldsat befolydsolta: még 1 év korkiilonbség is je-
lentdsen formalhatja a hulladékgazdalkodasrol alkotott képet. Eredményeink
néhany részletét Osszevetettlik néhany kozvélemény-kutatas eredményével is.
2005. aprilis 22-¢én, a Fold Napjan a Kerekerd6 Alapitvany egy kisebb témavizs-
galatot folytatott le a szelektiv hulladékgytjtésrél 100 {6 megkérdezésével
Szombathelyen. A varosban 2004 decembere 6ta vannak szelektiv hulladékgyij-
td szigetek. A konténeres szigetekkel 81 fo talalkozott, arra, hogy hol tudnak
ilyen szigetekrdl, csak 58 f6 adott érdemleges valaszt. A mi felmérésiinkben is
magas volt azok aranya, akik mar gy(jtottek szelektiven hulladékot és tamogat-
jak is magat a folyamatot, azonban sokan nem ismerik Edelény varosaban sem a
gyljtoszigetek elhelyezését. (SZELE 2005). A GfK Piackutatd Intézet altal 2003
marciusaban készitett felmérésébdl is kitiinik, hogy a lakossag szamara legked-
vezObb gylijtési- és dijrendszert kell alkalmazni. A szelektiv gy(jtést a valasz-
adok 17%-a utasitotta el (GFK 2004).

Kutatasi hipotéziseinkre végiil a kdvetkez0 perdikciokat tehetjiik. (1) A fel-
mérésbe bevont fiatalok esetében a szelektiv hulladékgyiijtés nagyaranyd tamo-
gatdsat, pozitiv fogadtatasat mértiik, fiiggetleniil barmilyen kortol, osztalytol,
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lakhelyt6l és nemtdl. (2) A fitk és lanyok valaszaiban néhany kiilonbség volt
kimutathat6. Gyakoribb az otthoni szelektiv gytijtés a lanyoknal és kevesebbet is
szemetelnek. (3) A kor szdmos vélemény alakuldsat befolyasolta. Megallapitot-
tuk, hogy még 1 év is jelentésen formalhatja a hulladékgazdalkodasrol alkotott
képet. Csak két példa: a 17 évesek joval pesszimistabban nyilatkoztak a hulladé-
kok mennyiségének visszaszoritasarol. A 18 évesek pedig joval kevesebben
gytjtotték otthonukban szelektiven a hulladékot. (4) A tdbblakasos épiiletben
lako fiataloknal negativabb 0sszkép bontakozott ki a felméréstinkben. Egyediil a
szemetelési szokasok voltak rosszabbak a csalddi hazban él6knél. (5) Az osztaly-
tipus befolyasolta a valaszokat, de nem olyan tekintetben, mint ahogy mi eléze-
tesen vartuk. A kornyezetvédelmi osztalyok Gsszességében ugyanis nem bizo-
nyultak kornyezettudatosabbnak, taldn csak a fogalmakat és hulladékgazdalko-
dasi tevékenységeket tudtak pontosabban koriilirni.

Osszegzés

A lakossag vagy éppen a fiatalsdg korében végzett felmérések segithetik a ha-
tékonyabb lakossagi és intézményi hulladék-gazdalkodasi fejlesztéseket. Ennek
a torekvésnek az egyik sarkalatos pontja a szelektiv hulladékgytijtés altalanossa
tétele Magyarorszagon. A hatékonysag ¢s a siker zaloga lehet a fiatal korosz-
talyok aktiv részvétele a szelektiv hulladékgytijtésben. A fiatalok 90,0%-a tudja,
hogy a hulladékok Ujrahasznositasahoz nélkiilozhetetlen a szelektiv hulladék-
gyljtés. A hulladék megelézést illetden mar nem kaptunk olyan pozitiv képet.
Az iskoldsok 75,0%-a az ésszeri, kornyezettudatos vasarlas mellett tette le a
voksat, azonban a valaszolok negyede pesszimista volt a kérdést illetden. A fel-
mérésben résztvevok 2/3-a mar vett részt tevékenyen iskolai szelektiv hulladék-
gyljtésben. Megallapithato, hogy a didkok tisztaban vannak az Gjrahasznositas, a
szelektiv hulladékgytijtés, valamint a kdrnyezettudatos életmod jelentoségével.
Véleményiink szerint nélkiilozhetetlen lenne mar az 6vodaban komolyabb hang-
sulyt fektetni a szelektiv gyijtéssel kapcsolatos attitid kialakitasara, elsésorban
kiilonb6zo jatékos feladatokkal. Az orszag minden dvodéjaban be kellene vezet-
ni az ismeretek jatékos atadasat. Ezt az oktatdst sziikséges folytatni az altalanos
iskolakban, majd pedig a kozépiskolakban. A felmérésiinkben viszonylag pozitiv
¢s a jovore nézve kedvezd Osszképet kaptunk, azonban a koztéri szemetelés ma-
gas aranya mindenképpen elgondolkodtato.
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Melléklet
1. melléklet: A felmérésben hasznalt kétoldalas kérdoiv.

Kor: Osztaly:
Lakhely (pl. lakotomb. csaladi hazas. tarsashdzas dvezet):

SZELEKTIiV HULLADEKGYUJTES- TANULOI KERDOIV

1. Mit jelent szerinted a szelektiv hulladékgyiijtés?
A: Ujrahasznositas
B: Szerves hulladék elkiilonitése a szervetlentél
C: Kiilonbhozo tipusa hulladékok kiilonvalasztasa

2. Jelenleg milyen tipusi hulladékokat gyiijtesz szelektiven?
A: Papir, miianyag, iiveg
B: Papir, miianyag, iiveg, fém
C: Papir, miianyag, fém, szines iiveg

. dtlatszo iiveg, vegyes hulladék

3. Szerinted mit jelent a ko
lladékok szerves anyagait,

4. Szerinted milyen anyag } ) ba tenni?(tobb jo vilasz van)

n

4 zsonnat.
B: Ha szendvicset, teat és hazi siiteményt csonlagoltak a sziileim.
C: Ha szénsavas vagy dobozos iidit6t és péksiiteményt (pl. kakaos esigit), valamint
csokoladét, chipset vasaroltak nekem a sziileim.

8. Melyik tipus jar a legkevesebb hulladékkal?
A: Az iskolai biifében vagy a kozeli boltban vasarolt uzsonna.
B: A szendvics, a tea és a hazi siitemény.
C: Szénsavas vagy dobozos iidité és péksiitemény (pl. kakaos csiga), valamint
csokoladé, chips a boltbél.

9. Szerinted mi a célja a szelektiv hulladékgyiijtésnek?
A: Lehetéség van bizonyos anyagok ajrahasznositisara.
B: A hulladékokkal igysem lehet mit kezdeni, értelmetlennek tartom.
C: Feleslegesnek tartom, mivel a begyiijtés soran djra 6sszeontik a hulladékokat.




4

Boza Orsolya — Misik Tamas

10. Szerinted hogyan lehetne csikkenteni a haztartisi hulladék mennyiségét?
A: Nem lehet, mert a legtibb termék megvasarlisa til sok jirulélkos hulladékkal
jar (pl. esomagoléanyagok).
B: Esszerii vasarlassal csékkenteni tudnam (pl. csak azt veszem meg, amire
szitkségem van).
C: Minoségi, hosszi élettartalmu és kirnyvezetbharait termékek vasarlasaval.

11. irj minden diik szimsra elfogadhaté dtleteket, hogyan lehet megvalésitani a szelektiv
hulladékgyiijtést az iskolaban!

12. Van-e lehetoséged az iskold
B: Nem

13. Van-e szelektiv hu
A: Igen, van
B: Nincs

C: Nem tudok rola

, veszélyes

16. A szemetesbe vagy az utcan dobod el a szemetet l.: zsebkena, csokispapir sth)
A: Nem szemetelek, mindig a szemetesbe dobom
B: Ritkan
C: Elszoktam dobni, mivel mas is eldobja

17. Mit gondolsz melyiket kiinnyebb ajra hasznositani? (egy lehetoséget vilassz)
A: Papir
B: Miianyag
C: Uveg
D: Fém




