GAZDASAGI ALLATAINK
TAPLALOANYAG-SZUKSEGLETENEK
JELLEGZETESSEGEI

Dr. 1ISTOK BARNABAS

Gazdasagi 4llataink novekedésének elemzésekor kitlint, hogy a né-
vekedés szaporodasi koronként (egyetsziildk, tébbetsziilék, baromfiak)
azonos jellegzetességeket mutat [Isték, 5]: a névekedés vonala a fogam-
zastol a teljes fejlettségig S alaku, s a lassan emelkedd, fokozott és las-
sulé novekedés szakaszaira oszlik [Brody, 2].

A ndvekedéssel kapcesolatban a testformak, testaranyok kialakula-
sénak vizsgalatakor megallapitdst nyert (az eddigi felfogdssal ellentét-
ben), hogy az allat egyes testméretei a fokozott névekedés szakaszaban
nem valtczé intenzitdssal nének (elé6bb a magassagi, majd hosszisagi,
mélységi s vegil szélességi irdnyban) hanem hatvany egyenes vonalat
mutatjak, s ndvekedési intenzitasuk optimalis viszonyok kozott végig
egyenletes e szakaszban [Istok, T7].

Vilagirodalmi és sajat adatok alapjan ismeretes az is, hogy a gaz-
dasagi allatok életfenntarté energiasziikséglete a testsulyhoz ugyancsak
hatvany szerint viszonyul (0,75), melyet egyenes vonallal lehet abra-
zolni logarlapon [Istok, 6].

A névekedes-fejlodéshez, az életfenntartd tapliloanyag-sziikséglet-
hez hasonléan, s ezekkel Osszefiiggésben sziikséges azonban megéallapi-
tani a termel$ taplaldanyag-szitkséglet, osszes taplaléanyag-szikséglet
biologiailag lényeges jellegzetességeit is. Ezek ismerete fontos azért,
mert taplaléanyag-sziikségleti szabvanyaink a gyakorlat minden hely-
zetének megfelelé adatokat nem nyujthatnak, azokat a jellegzetességek
ismeretében helyileg kell megallapitani.

A termeld taplaloanyag-sziikséglet sok szamadata, torvényszertisége
ismert a szakirodalombdl. Ezek legnagyobb része tételszerti megallapi-
tas a biolégiai Osszefiiggés feltiintetése nélkiil. Ilyen forma nem alkal-
mas a tapldléanyag-sziikséglet Osszefligg6 szemléletének kialakitdsara.
Az eddigi modszerektdl eltéréen a termeld tapldloanyag-sziikséglet,
illetve Osszes taplaldanyagsziikséglet jellegzetességeit az életfenntarto
sziikséglethez viszonyitva is meg lehet kozeliteni a taplaléanyag-sziik-
séglet biologiai szemléletének kialakitisa, megjegyezhetsége, rugalmas
gyakorlati és oklatdsi hasznalhatosag érdekében,
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Jelen dolgozat célja éppen ezért a termeld, illetve osszes taplalo-
anyag-szikséglet dsszehasonlité bioldgiai jellegzetességeinek megallapi-
tasa, ismerletése a novekedés, szaporodds, tej- és tojastermelés, hizla-
las, nemi mukodés, munkavégzés esetében, hogy azokat a helyi takar-
manyozasi lehetdségeknek megfelelden rugalmasabban lehessen alkal-
mazni,

A noévekedés taplaléanyag-szilkségletének megallapitisdra Baint-
ner [1] azt az eljarast javasolja, hogy a Maynard szerint szamitott alap-
anyagcsere-sziikséglethez 20%-ot kell venni mozgésra, s a napi suly-
gyarapodas becsilt energiatartalmat hozzdadni. A névekedés energia-
sziikségletét Baintnerhez hasonléan, tdbb szakird bontja kiilon életfenn-
tarté és kilén termelS részre. Igy Sture, E.[14] tyukok, Jourmaliat [9]
borjak esetében. Némely szerzé, mint Craddceck--Turnbull [3], Szergo-
vancev [15] felveti, hogy az életfenntarté és termelGsziikséglet aranya
a novekedés egves szakaszaiban mas és maés.

Utébbi megallapitasokbol kiindulva a magyar szabvanyok [17], Ba-
intner [1], egyes szovjet [11, 7], német [10] és francia [9] szerz6k adatait
grafikonra vetve (1. dbra) megdallapitottam, hogy allatfajonként a néve-
kedés egyes, a teljes fejlettséghez viszonyitott szakaszaiban milyen az
arany az életfenntartd és termeld energiasziikséglet k6zott. Ezt az Gsszes
energiasziikséglet (keményitéérték) az életfenntartdhoz viszonyitott szor-
zatdban fejeztem ki.

Az 1. 4brardl lathatéan mindazon fajoknal, ahol a testsuly a korra
jellemzéen alakul (szarvasmarha, sertések, csirkék stb.), a teljes fejlett-
ségi suly szdzalékaban kifejezett sulyszakaszoknak megfeleléen az élet-
fenntartas és novekedés kemeényitdérték-szitkségletének aranya, illetve
az életfenntartohoz viszonyitott 6ssz-sziikségleti szorzoszam jellegzetes:
a szaporodasi koron belul hasonlé. E szorzészam az egyetsziildknél a
legkisebb (illetve sziikebb az arany), a tobbetsziiléknél a legnagyobb, de
maximalisan barmely csoportban az életfenntartd sziikséglet haromszo-
rosa korili. A baromfiakra vonatkozdé szorzdszamok eleinte emelkedd,
majd csokkend irdnyt mutatnak, az egyetsziil6ké kezdettél csokkend
iranyuak.

A novekedésre vonatkozd szovjet taplialéanyag-sziikségleti adatok
szarvasmarha, sertés és juhnil megkozelitik a magvar adatokat, de a
baromfiaknak fehérjekoncentriacioban szamitva joval tobb fehérjét ad-
nak, mint barmely hazai és kiilfoldi adat. Némel szakirodalom a ndve-
kedés alatt szarvasmarhanak kevesebb, 16nak és juhnak tobb keményit6-
értéket szamit, altaldban a miénkhez hasonlé fehérjekoncentracioval.
Francia adatok az életfenntartd sziikségleten felil kiilon adjdk meg a
sulygyarapodas nagysaga szerint takarmanyegységben a taplaléanyago-
kat, de az életkor, s nem a testsuly alapjan, igy adataikat a testsulyhoz
viszonyitva nehéz feldolgozni.

A felsoroltak szerint egyet-, tobbetsziilék és baromfiak viszonyla-
tdban sulyszakaszonként a kovetkez6 extrapolalt adatok latszanak meg-
felelének Ossz-keményitéértékbdl az életfenntarté keményitéérték-sziik-
séglet szorzoszamai szerint:

345



Novekedési szakaszok a teljes fejlettségi suly szazalékaban

5—10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Eletfenntarté keményitéértékhez viszonyitott szorzészdmok
Tobbetsziilok 3— 3— 28— 26— 25— 23— 22— 19— 16— 14—
3.2 2.8 2,7 2.5 2,4 2,2 1,9 1,6 1,4 1,1
Egyetsziilok 3— 26— 22— 21— 2— 1,9— 17— 16— 1,56— 14—
27 2,3 2,1 2 1,9 1.8 1,6 1,5 1,3 1,1
Baromfiak 22— 26— 28— 28— 25— 23— 21— 18— 16— 14—
2,3 3,1 3.0 2,5 2,4 2,1 1,9 1,6 1,4 1,1

A baromfiak ko6zil a kacsa szorzoszamai a fentebb feltlintetettnél
lényegesen magasabbak (maximalisan 3,5—4), viszont novekedése is el-
téré az altalanos bioldgiai névekedés vonalatol (magasabb annal).

A novekedés alatti fehérjesziikséglet elemzését legceélszertibbnek
latszik a Baintner értelmezése szerinti fehérjekoncentracidban kifejezve,
a novekedés alatti Gsszes keményitéérték-szitkséglethez viszonyitva ab-
razolni. Az abszolut értelmi szamitast (kiulon életfenntartiasra és kii-
i6n névekedésre Baintner [1] is csak vagoéhidi, illetve laboratoriumi ala-
pon tartja lehetémek. A novekedés alatti fehérjekoncentracidéban vald
abrazolas (1. abra) azt mutatja, hogy a novekedés alatt legkisebb fehérje-
koncentraciéju takarmanyozast bioldgiai értelemben az egyetsziilék, na-
gyobbat a sertések és a legnagyobbat a baromfiak igényelnek. Az egyet-
sziilék fehérjekoncentracioja 20%-t6l lefelé irdnyuld, a sertésé és ba-
romfié eleinte emelked6, sertéseknél eleinte az anyatej csokkenésével
osszefliggésben, majd csokkend irdnyzatu.

Mindezek alapjan a 2. dbran rogzitve sulyszakaszonként és szapori-
tasi koronként a kovetkezd extrapoldlt fehérjekoncentracioji adagok
{atszanak célszerlinek noveked6é néivaru és kasztralt allatoknak:

Novekedési szakaszok a teljes fejlettség szazalékdban

5—8 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Fehérjekoncentracio az 6sszkeményitéérték sziikséglethez viszonyitva
Egyetszilok 21— 20— 18— 17— 16— 14— 13— 12— 12— 11— 11—

18 18 17 15 14 13 12 11 11 10 10

Tobbetsziilék 22— 25~ 22— 20— 18— 16— 15— 14— 14— 13— 13—
25 23 20 18 16 15 14 13 13 12 11

Baromiijak 20— 25— 24— 21— 19— 18— 17— 16— 15— 14— 14—
25 21 19 18 17 15 14 13 13 12

Az adatokbdl lathatéan minél kisebb a ndévekedd dllat testsulya,
anndl magasabb a fehérjekoncentrdcidban kifejezett emészthetd fehérje-
sziikséglete. Az Allat korosodasaval viszont mindharom allatcsoportnal
megkdzelitéleg aranyosan csékken a fehérjekoncentracié. Igy feltételez-
heté ebbdl kovetkezGen, hogy a teljesen kifejlett dllatok életfenntarto
fehérjekoncentrdciéja 200 kg élésuly felett 10%, 200—20 kg kozoétt 11%,
20 kg alatt 12%.

A szaporodds tdpldléanyag-sziikségletét a vemhességi és szoptatdsi
allapotra szokas megadni.
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A vemhesség alatti energiasziikségletet a tehén az el6készités adag-
jaban kapja meg. A szabvanyok kancanak 3, sertésnek 1—2, anyajuhnak
1 idépontra adjak meg az adatokat, a vemhesség els6é és masodik felére,
I, IL., III. harmadara, vagy utols6 idszakara vonatkozéan. Pontosabban
ezt megadni szabvany szerinti értelmezésben koriilményes volna, ennyi
viszont nem elegendd a vehem és az anya optimalis egyuttélését els-
segité takarmanysziikséglet megéallapitasahoz.

A vemhesség iddszakainak taplaléanyag-sziitkségletére vonatkozo
szamitasi eljarasok szédma kevés és azok sem gyakorlatiak. Baintner [1]
& magzat sulya szerinti szamitdsok lehetdségét emliti. E sulygyarapodas
gyakorlati ellenérzése viszont nehézkes.

A vemhesség alatti keményitéérték-sziikséglet életfenntarto szorzé-
szdmai és fehérjesziikségletének koncentricié szerinti adataibol az 1.
4bran lathat6é grafikont szerkesztettem. Az 1. dbran bejelolt adatokbdl
lathatéan a vemhesség nem jelent nagy taplaloanyag-terhelést a szer-
vezetnek egyetsziil6knél, ahol a szorzoszam 1,5 f6lé, s a fehérjekoncent-
racio 15 felé kevéssé emelkedik. A 16 ezek feletti szdmai nem lehetnek
realisak, hiszen 1,5 feletti szorzoszam a tébbetsziilékre jellemzé és 16%
feletti fehérjekoncentraciéo még azoknal sincs.

A biolégiailag ésszerlen javasolhaté vemhesség alatti taplaloanyag-
sziikségleti alakulast az emlitett szorzészamos és fehérjekoncentracio
szerinti megoldasban az 1. dbran feltiintetett adatok alapjan a 2. abra
szemlélteti. Vemhesség alatt keményitéértékbsdl ezek szerint egyetszii-
16knél maximalisan az életfenntartd szlikséglet 1,5-szerese, tobbetszii-
16knél 1,5—2-szerese elegenddnek latszik. Emészthets valodi fehérjébdl
az egyetsziiléknek 13—14Y%, tobbetsziildknek 14—16% fehérjekoncent-
racié (a varhatdo nagyobb malacszam esetén a nagyobb szam) elegendd-
nek latszik a biolégiai szlikségletek fedezésére.

Kiilfoldi ez iranyu adatok kozil sem a szovjet, sem a német adatok
nem mutatnak ezektél szamottevs eltérést.

A szoptatéanydk tdplaléanyag-sziikségletét a tejtermelés nagysaga
és az eldallitashoz sziikséges taplaléanyag-mennyiség szerint lehet ab-
szolut értelemben kiszamitani. A szabvanyok adatai azonban kanca, koca
és anyajuh esetében nem hivatkoznak a tejtermelés mennyiségére. Az
adatokat az eddigi értelmezésben vizsgalva azt latjuk, hogy kancak ré-
szére igen sok taplaléanyagot, szoptaté anyajuhok részére viszont keve-
sebbet mutatnak keményitéértékbdl, mint az bioldgiailag valészinlinek
latszik, az Osszes adatok Osszehasonlité viszonylatdban. Fehérjekoncent-
racioban viszont a juhok részére eléirt magasabb, a kanciek alacsonyabb
megfelelé realitast mutatja. A juhok energiasziikségletére vonatkozéan
a szovijet adatok latszanak megfelelének.

A szoptatas alatti taplaloanyag-sziitkségleti adatok eltérései ellenére
is megallapithato, hogy az egyetsziilék biologiai sziikséglete keményito-
értékbdl az életfenntartd sziikséglet 1,5—2-szerese, tGbbetsziiléké ha-
romszorosa koriuli. Emészthetd fehérjébdl egyetszilék 14—16, tdbbet-
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utén tehénnél 8—12, kancanal 10—12, sertésnél 4—6, juhnal 0,5—1 liter
a biologiailag optimalisnak vehet6 tejtermelés.

A szoptatas biolégiai szikséglet szerinti optimalis adagjainak irany-
vonaldt ugyancsak a 2. dbra szemlélteti. A biologiai szilikségleten feliili
termelés adatai a feltlintetettnél magasabbak, de az életfenntartéhoz
viszonyitott keményitéérték-sziikséglet szorzoszamai a 3—3,5 felé alta-
laban nem emelkedhetnek. Ezt bizonyitja a sokmalacos kocdk gyakorlati
példaja is, melyeknél bar a sziikkséglet az életfenntarté négyszereséig
emelkedne, ennyit azonban a koca felvenni nem tud. Igy a szoptatas
alatt sziikségletének teljes adagolasi szandéka ellenére is leromlik.

A tojdstermelés tdpldléanyag-sziikséglete is hatarozott, baromfi-
fajonként hasonlé jellegzetességeket mutat. Adatait az 1. dbra szemlél-
teti. Feltling itt, hogy a szovjet adatok tyuknak hasonlé keményitéérték
mellett lényegesen kevesebb fehérjét szamitanak tojastermelésre, s a
kacsanak keményitéértéket is kevesebbet adnak, mint hazai szabva-
nyaink. A pulyka altalaban kevesebb taplaléanyagot igényel életfenn-
tarto sziikségletéhez viszonyitva, mint a tyuk, de ez nagyobb testsulya-
val és kisebb mértékii tojastermelésével magyarazhato.

Az 1. dbran feltlintetett adatokbol lathatdéan a tojastermelés ido-
szaka alatt az életfenntarté energiasziikséglet 1.5—2-szeresére tehetd
(kacsanal 1,7—2,5-szeresére) a wvarhato tojaslétszam havi megoszlasa
szerinti emelkedéssel az Gsszes energiasziikséglet. A tojastermelés fehér-
jekoncentracioja tagabb hatarokkal jellemezhet6: 14—30% fehérjekon-
centracio kozott, a varhato havi tojashozamnak megfeleléen. Az abrazolt
adatok azonban altalaban koézel egy témbben helyezkednek el, baromfi-
fajonként hasonldk, s eltéréseikben jellegzetesek. Optimalisnak vehetd
szikségletiik alakuldsat a 2. abra szemlélteti.

A hizlalds taplaloanyag-szitkségletére vonatkozé adatokbol (Baint-
ner [1]) megdallapithatd, hogy 1 kg sulygvarapodashoz az életfenntarté
sziikségleten felul az allatok koratdl és fajatol, fajtajatol fliggben, 1—3,5
kg keményitéérték sziikséges, ugyancsak igen eltéré fehérjekoncentra-
cioval (10—20% kozott). Ezen adatok annyira tagak, hogy a sulygyara-
podas taplaloanyag-tartalma szerint a hizlalas taplaléanyag-szitkségletét
kiszamitani igen nehéz.

A hizlalasi taplaloanyag-sziikséglet elemzésénél kideriilt, hogy az
emlitett eltérések ellenére is az 1. dbra jelzéseibdl lathatéan, minden
koru és faju hizé dllat keményitoérték-sziikséglete a hizlalds intenzitd-
sinak legamagasabb fokdn az életfenntarté keményitoérték-sziikséglet
hdromszorosa koriili (2,5—3,5-szerese kozotti). Ezt kiilfoldi adatok is
alatamasztjak. Természetesen lassu hizlalas esetén, illetve a hizlalas
végén e szorzészamok kisebbek (pl. liriihizlalasban).

Miutan a hizlalasndl a maximalis taplaléanyag-adagolassal dolgo-
2unk, ez is bizonyitja azt, hogy gazdasagi allataink energiafelviételi ké-
pessége természetes, kényszer nélkiili takarmanyfelvétellel nagylizemi
viszonylatban maximalisan az életfenntarto szlikséglet haromszorosa k-
rili. Baromfiak viszont 6nhizlalasban az életfenntarté energiaszitkséglet
négyszeresét, toméssel 5—T-szeresét birjak felvenni, illetve hasznositani.
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A hizlalas fehérjesziikséglete fehérjekoncentracioban kifejezve ki-
fejlett hizoknak (a feljavitas kivételével) minden esetben 10—12%. No-
vendéknek az allat koratol fliggben gyors hizlalasnal 20—14%, lassu
hizlalasnal 16—11% fehérjekoncentracid szerinti a taplaléanyag-sziik-
séglete. A német adatok ndvekedésben mindeniitt kevesebb fehérjekon-
centraciét - jeleznek, mint a hazaiak, kifejlett hizoknak viszont tobbet,
mint 10—11% fehérjekoncentraciot, A szovjet és francia adatok a tap-
laléanyag-sziikségletet hizlalds esetén csaknem mindeniitt az életfenn-
tarton feliili sulygyarapodas szerint adjak meg.

A himivari dllatok tapldléanyag-sziikséglete eléggé egyontetiinek
mondhaté az életfenntartéhoz viszonyitott energiasziikséglet és a fe-
hérjekoncentracié szerinti fehérjesziikséglet kifejezésében. Az 1. dbrarol
lathatdéan erds igénybevétel esetén mintegy 0,4-del nagyobb az életfenn-
tarté szitkségleti szorzészam, mint pihendben, vagy mérsékelt igénybe-
vétel esetén. Az adatokbdl megéllapithaté az is, hogy pihend, illetve
mérsékelt igénybevétel esetén az energiasziikséglet az életfenntarto
1,1—1,6-szerese kozotti, s nagy igénybevételkor ezek 1,4-—2-szeres ko-
z6ttiek. A 16 ennél magasabb sziikséglete értheté a mindennapos futd-
edzést tekintve, a kosé viszont nem latszik realisnak, még a révid fedez-
tetési idény figyelembevételével sem, hiszen a kos onddtermelése test-
sulyahoz viszonyitva is elég kevés.

A himivaruak fehérjesziikségletét illetéen fehérjekoncentracioban
kifejezve nagy a hasonlésdg az irodalmi adatok kozott. Pihend, illetve
mérsékelt igénybevétel esetén 12—14%, erbs igénybevételnel 14—169,
fehérjekoncentracié elegenddének latszik az adatok elemzése szerint.
A paroztatasi id6szak alatt a kos ilyen iranyu kisebb és a mén nagyobb
masztottsag nélkiiliek. A kosoknal a szovjet adatok kozepes és igen erds
igénybevételt szamitanak, mig egyéb szakirodalmi adatok az igénybe-
vételnél fokozatot nem tiintetnek fel.

A mén, kan és kos adatai az 1. és 2. dbra viszonylataban pihenési
és fedeztetési idészakra vonatkoznak, a bikaé mérsékelt, kozepes és erds
igénybevétel szerintiek.

A munkavégzé dllatok tdpldléanyag-sziikségletét tudomanyos vo-
natkozasban szokds a munkateljesitmény loeréegysége, hbenergidja és
a munka hatasfoka segitségével kiszaAmitani. A végzett munka eme mu-
taték szerinti értékelése a kozvetlen gyakorlat szamara kevéssé hasz-
nalhataé.

A munkavégzés életfenntarté energiasziikséglethez viszonyitott
szorzoszamai viszont igen konnyen megjegyezhetd jellegzetességeket
mutatnak. Igy az 1. dbra jelzéseibdl kivehetéen kénnyl munkaban az
¢letfenntartd energia 1,5—1,7-szerese, kézepes munkaban 1,9—2,1-sze-
rese, nehéz munkaban 2,2—2 5-szerese sziikséges (igen nehéz munkaban
haromszorosa), mind az igasld, mind az igasokor esetében. Az emészt-
hetd fehérjesziikséglet ugyanigy 11, 11—12, 12—13% fehérjekoncentra-
ci6 munkafokozatok szerint, mint azokat a 2. abra végleges formaban
szemlélteti. Nem egészen magyarazhaté az a tény, hogy az adatok na-
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gyobb testsulyu lovak esetében is ugyanolyan munkafokozaton beliil az
életfenntartéhoz viszonyitva nagyobb energiasziikségletii szorzoészamot
mutatnak. Ugyanazon munkéban nagyobb testsulynak megfeleléen, a
szorzoszamnak kisebbnek kellene lenni, hacsak ugyanannyi munkafoko-
zat nem jelent a magyobb allatnal nagyobb munkéat is. Ezen rendelle-
nesség szoviet és francia adatoknal kevésbé mutatkozik, s igasékroknal
a magyar adatok sem ezt mutatjak.

A gazdasagi Aallatok taplaloanyag-sziikségletének jellegzetességeit
az ¢letfenntarté energiasziikséglet szorzatidban és fehérjekoncentracio-
ban szemléltetd modszer, nemesak a hazai eljarasok elemzésére alkal-
mas, de mutatja a taplaléanyag-szitkséglet mennyiségi kielégitésére vo-
natkezé orszagonkénti iranyvonalak egyezbségét vagy kiillonbozdségét is.
E modszer nem szolgalhatja a szabvanyok helyettesitését, mindéssze
a tdpldloanyag-sziikséglet bioldgiai szemléletét hivatott kialakitani,
melynek birtokdban a meglevd és eljovends eljardsok, a mutatkozo el-
térések, hibak konnyebben értékelhetbk, felismerheték. Alapjat szolgal-
hatja e médszer a tovabbiak soran az ember, a gazdasagi és nem gazda-
sdgi, esetleg Ujonnan domesztikalasra keriilé allatok tapaldéanyag-sziik-
ségletének megallapitasat, osszehasonlitasat, értékelését is.

A dolgnzatban kevés kiilfoldi adat szerepel, miutdn azok ottani iro-
dalma sem mindeniitt tiinteti fel a testsulyt. A taplaloanyag-sziikségleti
jellegzetességek megallapitasdra viszont ennyi hazai és kiilfoldi adat
elegendének latszik az ilyen Osszefoglald, s a taplaléoanyag-sziikséglet
széles teriiletét feldlelé Osszehasonlité értelmezésben. Célszeriibb le-
hetne az életfenntartd sziikségleten feliil a termékek eléallitasahoz meg-
felel6 taplaléanyag-sziikséglet szerint kiszdmitani a fejadagokat (mint
pl. helyenként a francidk teszik), s ez lehet az elemzés kovetkezd lépése,
de ehhez még sok 1j tudomanyos és gyakorlatban atiultetheté6 megélla-
pitas és adat szitkséges (pl. az ondotermelés, vemhesség, sulygyarapodas
szlikséglete). Addig viszont szemléletszerzés alapjan a gyakorlati szintl
hasznalathoz a szabvanyok kiegészitéseként jo szemléleti segitséget nyujt
az itt kidolgozott eljaras is, mely a mértékegységtol fliiggetleniil hasznal-
haté az energiasziikséglet viszonylataban mindeniitt, ahol az életfenn-
tarto energiasziikséglet gyakorlati kiszamitasat ismerik.

OSSZEFOGLALAS

A dolgozat a gazdasagi allatok taplaloanyag-sziikségletének hasznositas sze-
rinti jellegzetességeit szerzé eredeti modszere segitségével ismerteti. Ebben a teljes
energiasziikségletet az életfenrtarté energiasziikséglet szorzataban fejezi ki és grafi-
kusan abrazolja. A fehérjesziikségletet fehérjekoncentracioé szazalékban tlinteti fel.

A decimalis mértékrendszerben abrazolt adatokbdl a szerzé a kovetkezd jel-
legzetességeket allapitotta meg:

1. Az életfenntarté energiasziikséglet szorzatdban kifejezett maximalis sziik-
séglet altalaban az életfenntarté energiasziikséglet haromszorosa koriili. A fehérje-
koncentracio értéke csak fiatal allatoknal és baromfiak esetében emelkedik 209,
161é, az Ossz-keményitéérték sziikséglethez viszonyitva.
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2. A gyorshizlalasok taplaléanyag-sziikséglete kor, faj és fajtatol fliggetleniil
az életfenntarté energiasziikséglet 2,5—3-szorosdig emelkedik. Ugyanigy a tobbet-
szilé anyaallatok szoptatas alatti, valamint a nehéz munrkat végzé allatok bioldgiai-
lag optimalis sziikséglete is.

3. A vemhesség, a konny(ld munkavégzés, novekedd egyetsziil6knél a teljes fej-
lettségi suly felének elérése utan, s a him ivariak energiasziikséglete az életfenn-
tarté sziikséglet 1,5—2-szeresen kozotti, novendékeknél 2-szerestdl lefelé cstkkend
ielleggel. A t6bbetsziilk energiasziikséglete az egyetsziiloknél a novekedés kozepe
t4jdn mintegy 0,5 szorzattal magasabb, a névekedési gorbe vonalaval dsszhangban.

4. Kifejlett hizd, igas allatok és pihend himek fehérjekoncentraciéja 10—13",
k6z6tt megfeleld.

5. A vemhes anyak, him ivardak maximalisan 15—16%, fehérjekoncentraciényi
takarmanyt igényelnek.

6. Novendék hizok fehérjekoncentracié szerinti szilikséglete fiatal korban 20—
17%, mely a hizlalas végére 13-—10%-ig csdkken.

A tapliléanyag-sziikséglet szerz6 altal kidolgozott eljarasan alapuld szemlélete
jé segitség lehet olyan allatok takarmanyozasaban, melyeknek adatot a szabvanyok
nem tartalmaznak.

EINIGE BESONDERE KENNZEICHEN DES NAHRSTOFFBEDARFS
UNSERER LANDWIRTSCHAFTLICHEN NUTZTIERE

Dr  BARNABAS ISTOK

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser behandelt in vorstehender Abhandlung einige besondere Er-
scheinungen des mit der Nutzung zusammenhingenden Nihrstoffbedarfs der land-
wirtschaflichen Nutztiere und berichtet tiber die ermittelten Erkenntnisse.

Gleichfalls hidlt der Verfasser den Energiebedarf fiir ein Produkt des lebenser-
haltenden Energiebedarfs und zeigt es in grafischer Darstellung.

Der Eiweillbedarf wird in

Eiweiflkonzentrationsprozenten ausgedriickt.

Aus den in dezimalen MaBeinheiten abgebildeten Angaben leitet der Verfas-
. ser die folgenden Gundmerkmale ab:

1. Der im Produkt des lebenserhaltenden Energiebedarfs ausgedriickte Maxi-
malbedarf ist im Durchschnitt rund dreimal so hoch, als der Ausgansbedarf. Der
Wert der EiweiBkonzentration steigt bei Jungtieren und Gefliigel iiber 20%g im Ver-
hiltnis zum Gesamtstirkwertbedarf.

2. Bei dem Schnellmastverfahren steigt der Nihrstoffbedarf im Verhiltnis zum
Alter, Art und Rasse, unabhingig vom 2,5—3 fachen des lebenserhaltenden Ener-
giebedarfs. Ebenso gestaltet sich der biologische Optimalbedart von mehrwirfigen,
sdugenden Muttertieren und auch der Schwerarbeit leistenden Zugtieren.

3. Wiahrend der Ti&chtigkeit, leichter Arbeit, bei heranwachsenden Einfach-
gebidrenden, bis zur Erreichung des halben Vollentwickelungsgewichtes und bei er-
wachsenen minnlichen Tieren ist der Energiebedarf um rund 1,5 mal groBer als
ihr lebenserhaltender ist.

Bei Jungtieren' senkt er um zweifach abnehmend.

Der Energiebedarf von Mehrfachgebirenden liegt bis zur Mitte der Wach-
tumsperiode mit 0,5 mal hoher als bei nur einfachgebdrenden im Einklag zur ihrer
Wachtumskurve.

4. Ausgewachsene Mast- und Zugtiere und ruhende minnliche Tiere bean-
spruchen eine 10—13%, tige EiweiBkonzentration.

5. Trichtige und in der Zucht stehende miannliche Tiere sind mit Futter einer
15—169%, tigen EiweiBkonzentration zu versorgen.
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6. In der Mast stehende Jungtiere haben im jlingeren Alter 20—17%,, bis zum

Ende der Mast auf 13—10%, absinkenden Eiweikonzentrationsanspruch.

Die vom Verfasser ausgearbeitete Darstellung des Nihrstoffbedarfs kann in

allen Fillen eine gute Hilfe geben, bei welcher die allgemein iiblichen Fiitterungs-
normen nicht geniigende Hisweise enthalten.
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