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1. Az ipari és foldmunkdsok szervezeteinek megszildrduldsa

1904 decemberében az uralkoddé osztilyon belil meglevd ellentétek nyilt szaka-
ddsra vezettek. A Tisza Istvdn vezetésével kormdnyon lev6 szabadelvii part a parlamenti
er0szak minden eszkozével sem képes féken tartani az ellenzék obstrukcidjit. A novem-
berben megszavaztatott hdzszabdly reviziét december 13-dn az Orszaghdz liléstermének a
szétromboldsa kovette, ami sziikségessé tette az orszdggy(ilés feloszlatdsdt és 1ij vdlasz-
tisok kiirdsit.

Az 1905 janudrjdban megtartott parlamenti vilasztds a koaliciéban egyesiilt ellen-
26k gyGzelmét eredményezte, a kirdly azonban az alkotmdnyos szokdsokat felrigva,
Fejérviry Gézdt a kirdlyi testGrség egykori parancsnokdt bizza meg kormdnyalakitdssal.
A koalicié orszdgszerte ellendlldst hirdet az alkotmdnyellenes kormdnnyal szemben, s a
megyék tomegesen tagadjdk meg az djoncozdst és az adéfizetést. Ez az ellendllds azonban
nem lehetett tartds. Mikor a kormdny kormdnybiztosokat nevez ki a megyék élére és
letiltja a tisztvisel6k fizetését, fokozatosan lelanyhul az ellendlldsi kedv és 1906 dprili-
siban elvei feladdsa utdn Wekerle vezetésével hatalomra jut a koaliciés kormdny.

Az dltaldnos politikai vdlsig nem hagyta érintetlenil a magyarorszdgi munkdissdg
mozgalmdt sem. A szdzadfordul6tdl egyre silyosabbd vilé gazdasdgi helyzet, a megél-
hetési koltségek dllandé emelkedése sziikségessé tették a munkdssig szervezkedését.
Ugyancsak a mozgalom fejl6dését eredményezte a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part-
nak az dltalinos vilasztéjogért folytatott kilzdelme, s mindehhez jarult 1905 janudrjdban
az orosz forradalom, mely az egyébként is fesziilt politikai légkorben lelkesit példaképiil
szolgdlt a magyar munkdsoknak.

Az MSZDP 1905 janudrjdban 6rommel fogadja a koalicié gyGzelmét, mert az dlta-
lanos vdlasztéjog megvaldsitdsit vdrja téle. A nemzeti koveteléseket hangoztaté egykori
ellenzék azonban éppoly érzéketlen a demokratikus jogok, a népkovetelések irdnt, mint a
szabadelvii pdrt volt. A szocidldemokrata part 1905 juliusitol igy az dltalinos vilaszto-
jogot beigér6 darabont kormdnnyal kezdett tdrgyalni, s tomegeit a koaliciés partokkal
szemben dllitotta csatasorba.

Az dltaldnos belpolitikai vdlsdg, az egyre roml6 gazdasdgi helyzet és munkanél-
kiiliség 1905-ben aktivizdlta a foldmunkdsokat. ,,A feudilis eredetli nagybirtokrendszer
kovetkeztében a paraszti tomegek (és ezen belil az agrirproletaridtus) a magyarorszdgi
tirsadalom nagy jelentdségli osztdlydt, illetve rétegét alkottik; ennek kovetkeztében az
agrirkérdés silya nyomasztébb volt Magyarorszdgon mint Ausztridban. Mindezek a jelen-
ségek a politikai radializdl6d4s irinyéba hatottak.”! Bar az MSZDP nem villalta a tome-
gek radikélis koveteléseit, mégis sziikségesnek ldtta, hogy befolydsiat kiterjessze a f6ld-
munkdsmozgalomra is.
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A szocidldemokrata part fellépését a parasztsdg korében indokoltta tette az is, hogy
az Ujjaszervezett Szocidldemokrata Pdrt zommel a parasztsdg kozott szervezkedett és koz-
ponti lapja a Szabad Sz4, a nagybirtok dllami megvéltdsit és kisbérletekké alakitasat
hirdette.? A part 4ltal 1étrehozott Orszdgos Munkasvéds Szovetség nemcsak jobb munka-
feltételeket, hanem foldosztdst is kovetelt a szegényparasztsdg szdmadra.

FeltételezhetSen ez is hozzdjarult, hogy a szocidldemokrata part 1905. december
7-én létrehozta a Magyarorszdgi Foldmunkdsok Orszdgos Szovetségét, mint a foldmun-
kdsok szakszervezetét. A szovetség alapszabdlya nem igért tobbet, mint torvényes keretek
kozott a tagok érdekvédelmét. FGbb céljai: ,,a birtokosokkal valé egyezkedés meg-
konnyitése, a munkabérek és egyéb feltételek szabédlyozdsdra nézve; akdr a munkabérekre,
akir a bérleti (drendds) szerz8désekre vonatkozé megallapoddsoknak gy a munkdsok,
mint a birtokosok részérél valé szigord betartdsdra ligyelni; a szOvetség tagjait azokban a
porokben, melyeket szerzGdésszegd munkaadok ellen folytatnak segiteni.”® A szovetség
1906. janudr 7-€n megtartott alakulé lésén 61 kozség kiildottje vett részt. Hatvan nagy-
kozséget Majer Sdndor vezetésével 3 tagi delegdcié képviselte. Majer az alapszabdlyt
1ogzits jegyz6konyv egyik hitelesitGje is volt.

A Heves megyei foldmunkasok, gazdasagi cselédek és napszdmosok egyardnt élén-
ken reagiltak a két szovetség megszervez6désére. 1905-ben MezStarkdnyon, Tiszandndn,
Atinyon, Poroszlén megalakult a Munkasvéds Szovetség helyi fiokja, Egerbaktin és
Heves kozségben pedig elokészitették megalakuldsit.* MezStarkdnyban és Kiskorén a
szocidldemokratdk a kozségi és felekezeti vilasztasokndl magukhoz ragadtik a vezetést.’
Augusztus 6-dn Horton és Gyongydson az MSZDP tartott a foldmunkdsok részére poli-
tikai és vilasztojogi gytlést. Gyongyoson Joo Ferenc a ,,Foldmiivel6k Orszdgos Egyle-
tének titkdra” 1500 fényi hallgatésdg elGtt beszélt és felhivta Gket, hogy 1épjenek be a
helyi Munkés Onképzé Egyletbe.®

A foldmunkdsmozgalom igazi fellendiilése azonban 1906-ban kovetkezett be.
A megye 115 kozsége kozill 47-ben alakult meg formalisan is valamilyen szocialista szer-
vezet, a szocialista eszme hatdsa pedig dtfogta az egész megye szegényparasztsigit. Az egri
jardsban 8, a gyongyosiben 11, a hatvaniban S, a hevesiben 9, a pétervisiriban 7, a
tiszafiirediben 7 kozségben alakult meg a Munkdsvédé Szovetség, vagy a Foldmunkdsok
Orszagos Szovetségének helyi fiokja.” Szdmos kozségben azonban hivatalosan nem alakult
meg a helyi szervezet, hanem Gazdakor, vagy Népkor néven miikodtek. Ez kilonosen
1905 decemberéig volt jellemzS, amikor Kristéffy, mint a darabont kormdny beligy-
minisztere a foldmunkdsszovetségek alapszabdlyzatit jovihagyta, s miikodésiiket az egész
orszdgban engedélyezte.

A megyében mindkét szocidldemokrata partnak jottek létre kozségi szervezetei, az
lijjdszervezettek azonban elsGsorban a hevesi, hatvani és tiszafiiredi jirds nagy f6ldmun-
kistomegeket tomorits kozségeiben szervezkedtek, a szocidldemokratik pedig foleg a
varosok kornyékén. Az Ujjdszervezett Szocidldemokrata Pirtnak 1906-ban 20 kozségben
alakult Uj szervezete, s ezeket dltaldban mdr sorszimmal lattik el. Dormdndon 50 taggal
alakult meg a helyi csoport. Kdlban 199-es sorszimmal 142 taggal jott létre és kiilon
helyiséggel rendelkeztek. MezGtarkdnyban 80 f6vel alakult meg a csoport és 6ndll6 helyi-
séggel. Kardcsondon 32 taggal, Csanyon 360 fével, Atinyon 121 fével. Erdételken, Kere-
csenden, Kiskorén az Altaldnos Népkor alakult 4t az Orszdgos Munkdsvéds Szovetség
helyi fidkjavd, mindegyiknek ©6ndllé helyisége volt és 80—100 tagja. Koml6n, Tarnazsa-
dinyon, Parddon, Poroszlén 40—50 kozott volt a tagok szdma. Tiszaftireden 170 taggal
kiilon helyiségben alakult meg a helyi csoport. Tiszandndn és Addcson ugyancsak meg-
haladta a taglétsz4m a 100 f6t.3
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Az MSZDP-nek 1906-ban a kovetkezé helyiségekben jottek létre féldmunkds-
szervezetei: Felnémeten 40 taggal, Kerecsenden 60, Domoszién 60 taggal. Viszneken 140
tagja és kiilon helyisége volt a szervezetnek. Egerbaktin 40, Horton 10, Ecséden 20 f6s
létszammal alakult meg a Foldmunkdsok Orszdgos Szovetségének helyi csoportja.®

A val6sdgos helyzet azonban ennél sokkal bonyolultabb volt. A mindennapi harc-
ban nem vilt élesen ketté a két irdnyzat, hanem a jogaikért és _]Obb életiikért kiizdg
foldmunkdsok mindig ott alltak, ahol tigy érezték, hogy koveteléseiket jobban kifejezik,
vagy érdekeiket hatékonyabban képviselik. Csdny egyik fellegvira volt a Mez&fi-féle moz-
galomnak, mégis csak Népszava és Vildgszabadsig jart a kozségbe 200 példinyban, Szabad
Sz6 egy sem. Vagy, amikor 1906 szeptemberében ugyancsak Csdnyban az djjdszervezettek
orszdgos kikiildottje hazafias szellemben beszélt, utina a nagygyiilés résztvevdi a Marseil-
lest énekelve diszmenetben vonultak végig a kozségben.!® November elején, amikor
MSZDP Hatvanban foldmunkds-értekezletet tartott, a megye 36 kozségébdl vettek részt
kiilldéttek, bar hivatalosan ennyi szervezet nem volt.* !

A tomegagiticid, a szervezetek fejlesztése szempontjabdl jelentSsek voltak, a nagy
néptomegeket megmozgaté demonstrativ népgytlések. Hivatalos megillapitds szerint
1906-ban 34 ilyen népgyiilés volt a megyében, ahol dltalinos védlasztéjogot, gyiilekezési
szabadsigot, a munkabérek emelését, ingyenes kozoktatist és gyogykezelést koveteltek.
Ezek a gytilések dltaliban nagy tomegeket vonzottak. Az alispdni jelentés is kiemeli, hogy
Tiszandndn ,két népgylilést tartottak, melyek nemcsak helybelieket vonzottak nagy
szdmban, hanem megjelentek tobben Sarud, Komls és Kiskore kozségbdl is”.!? Az 1jja-
szervezettek szeptember 8-i csdnyi nagygyiilésén is tobb szdz helyi f6ldmunkds vett részt.
Két napirendje volt: 1. A nép politikai és gazdasigi szervezkedése; 2. az Orszdgos Munkais-
véds Szovetség célja és torekvése.! > A Munkésvéds Szovetség november 114n megtartott
tiszafiiredi nagygy(ilésén Gydrfds Emil budapesti kikiildott végzett szervezd munkit,
mintegy 200 fényi hallgatésig kozott.!'* A december 23-i fiizesabonyi nagygyiilésen Ma-
gyar Gyula Ujsdgiré mondott beszédet. Az djjdaszervezettek egyik megyei bdzisin Mez&tdr-
kinyban ugyancsak 6t akartdk felkémi beszéd tartdsira, ez azonban nem sikeriilt. A szer-
vez8k kardcsonykor a nagymise idejére tervezték a népgyilést, a fGszolgabiré azonban
nem engedélyezte, s csendSrokkel oszlatta szét a tomeget.! S

A szocidldemokratdk a foldmunkdstomegek megnyerésében litsz6lag nem értek el
ilyen eredményeket. Kevesebb népgyiilést tartottak falvakban, és kisebb volt azok latoga-
tottsdga is. Az SZDP 4ltal irdnyitott Foldmunkasok Orszdgos Szovetsége azonban érdem-
ben tobbet tett a foldmunkdsok érdekeiért még akkor is, ha ezek a torekvések eredmény-
telenek voltak, vagy nem tartésak. A gyongyosi sz816- és foldmunkdsok az 1905. augusz-
tus 6-4n megtartott gy(ilésiikk utin szervezkedni kezdtek, s a tél folyamdn egy tiztagu
bizottsdgot vélasztottak koveteléseik megfogalmazasira. A 21 pontbél dll6 ,,munka-
rendet” a szervezett foldmunkdsok 1906. februdr 18-i gyiilése jovdhagyta, s elhatirozta,
hogy azt a vérosi rendSrfékapitdnyhoz jovdhagydsra felterjeszti és mdrcius 12-t61 kote-
lezéen érvénybe lépteti. ©

Tekintettel arra, hogy a Heves megyei foldmunkasoknak tudomdsunk szerint ez az
elsd kollektiv szerz&dése, sziikségesnek latjuk, hogy teljes szoveghtiséggel kozreadjuk.

A gyongyosi Osszes sz616- és foldmunkdsok 1907 madrcius 14éig tarté munka-
rendje.

1. §. Mircius 1-t6l mdjus 1-ig a munkaidé 12 6rdban allapittatik meg, olykép,
hogy a munka kezdetét veszi 6 Grakor és tart este 6 6rdig. Ebbdl fél 6ra reggelihez, 1 6ra
ebédhez és egy fél 6ra uzsondhoz engedélyezendd.

2. §. Mdjus 1-t8l augusztus 15-ig a munkaidg 14 ordban dllapittatik meg, oly-
forman, hogy a munka kezdetét veszi reggel 5 6rakor és tart este 7 ordig. Ebbdl egy fél
6ra reggelihez, 1 6ra ebédhez, fél 6ra uzsondhoz engedélyezendd. 277



3. §. Augusztus 15-t81 oktéber 15-ig a munkaid6 12 érdban dllapittatik meg,
olykép, hogy a munka kezdetét veszi reggel 6 6rakor és tart este 6 6rdig. Ebb6] egy fél 6ra
reggelihez 1 6ra ebédhez, fél éra uzsondhoz engedélyezends..Megjegyzendd, hogy a szii-
reti idény alatt a tdlorizds megengedhetd és 50%-kal tobb fizetendS érte. — Az uzson-
naidé mindig délutdn 4 érakor kezddédik.

4. §. Oktéber 15-t61 egész 1907. év mdrcius hdé 1-ig a munkaid6 9 6rdban dllapit-
tatik meg, olykép, hogy a munka kezdetét veszi reggel 7 6rakor és tart este 4 6rdig. Ebbdl
1 6ra ebédhez engedélyezends. — A reggeli, ebéd és uzsonna idejéért a munkaadé nem
fizet.

5. §. A munkabér 6rinként legkevesebb 24 fillérben és ettdl feljebb dliapittatik
meg. Ez azonban csakis 17 éves férfi munkdsok részére.

6. §. A munkaid6 szabdlyzata, vagyis a munkaid6 kezdete és félbehagydsa a néi és
gyermekmunkdsokra is kotelezs.

7. §. Ha esetleg a munkdt az ids viszontagsdga megzavarnd, vagy a munkat megalli-
tand, a munkéis kotelezve van a munkaadd kivinsdgdra 1 6rdig varakozni, s ezért a mun-
kaadé rendes Grabért fizet.

8. §. A mely gazdinak a vdrostdl egy orai jdrdsra vagy messzebb van a birtoka,
hazajovet a jardsban eltoltott 1 raért fél dradfjat fizet a munkdsnak.

9. §. A munkis felfogadisa mindig egy 6raval el6bb kezdddik és a munkds kote-
lezve van ekkorra a piactéren megjelenni, de el6bb nem.

10. §. Minden évben eléfordulé husvét és plinkdsd el6tti szombatjdn a munka
délutdn 5 6rakor félben hagyando.

11. §. Vasdr- és iinnepnap bérért dolgozni nem szabad.

12. §. Munkdt szakmdnyba (akkord) vdllalni tilos.

13. §. A munkaadé koteles a munkdst az egész munkaidén 4t munkdval elldtni,
kivéve ha az idGjards miatt a dolgozds lehetetlenné vilik. Ily esetben egy negyedorai
munka mdr fizetend§.

14. §. A munkaadé koteles gondoskodni arrdl, hogy a munka helyén tiszta edény-
ben egészséges ivoviz mindig elegendd mennyiségben készenlétben legyen. Ehhez tiszta
mericske adandé. — Hideg idGben az ivéviz tizon melegithetd dényben tartandd, ehhez
a sziikséges tlizanyagot a munkaadé koteles szolgiltatni. Ezen 14. pontban foglaltak
egészségligyi szempontbdl és a tiidSvész elleni védekezés miatt érvényben maradnak a
kovetkezs években is.

15. §. Ha a munkds munka kozben megbetegedik, vagy véletlen szerencsétlenség éri
az els6 orvosi segélyrél a munkaadd, vagy annak megbizottja haladéktalanul gondoskodni
koteles. Ha a munkds annyira rosszul van, hogy a hazaszéllitds ki nem keriilhetd, akkor a
munkaadé koteles a helybeli munkdst lakdsira, a vidéki munkdst pedig a gyongyosi koz-
kérhdzba szillitani. — Az ezekkel jaré koltségek a munkaadét terhelik. Betegszallitdsndl a
ment6kocsi is haszndlhaté.

16. §. A munkdsok koételesek a munkaadd vagy annak megbizottja dltal tett s
kilonosen az élet, testi épség és egészség biztositdsira tett intézkedéseket betartani; a
munkaadé vagy megbizottja irdnydban mindenkor tisztességes magatartdst tanusitani.
A munkdra vonatkozé rendelkezéseket pontosan, legjobb tehetségiik szerint teljesiteni.

17. §. Munkidsok a munkdba ittasan meg nem jelenhetnek. A munkdsoknak min-
denkor jézan, példds és szerény magaviseletet kell tanusitaniok, igy a munkaadé, vala-
mint a munkdstarsaikkal szemben, hogy ekként a maguk részére tiszteletet szerezzenek.

18. §. A munkaadé valamint megbizottja koteles a munkasok 4ltal kijelolt bizalmi-
munkdst elismerni. A bizalmi-munk4s a munkastirsai és a munkaadé kozott felmeriilendd
vitds kérdéseket igyekszik békésen kiegyenliteni.
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19. §. Ezen munkarend alapjan a munkaadé vagy megbizottja és a munkds kozo6tt
felmeriilé surléddsok és vitds kérdésekben a békés kiegyenlitést az Osszes gyongyosi sz616-
és foldmiveldmunkdsok dltal megvdlasztott tizes munkarendvéd§ bizottsiga kisérli meg.
Ha a békés kiegyenlités nem sikeriil, a torvényes eljards vehets igénybe.

20. §. A munkaidd és munkadijrendszer a gyongydsi munkdsokkal egyiitt dolgozo
vidéki munkdsokra is kiterjed.

21. §. Ezen munkarend 1907. év mércius hé 1-ig érvényben marad a munkarend-
véds bizottsiggal egylitt.

Kelt Gyongyos, 1906. februdr 18.

Munkarendvédé bizottsag:

Dr. Székely Odon, Petes Janos, Kovics Ferenc, Juhdsz Janos, Nagyfeji Mihdly,
Benei J6zsef, Bognar Sindor, Vernyik Bertalan, Gyuris Ferenc, Kovics Jézsef.”

A gyongyosi sz816- és foldmunkdsoknak ez a kollektiv szerz&dés tervezete a kora-
beli dr- és bérviszonyok ismeretében meglehetdsen redlis volt, legfeljebb 20—25%-kal tért
el a kialakult napszdmbérektSl. Munkaszervezés szempontjabol dj volt benne, a munka-
kezdés és befejezés pontos meghatdrozdsa, a reggeli-, ebéd- és uzsonnaidd hangoztatdsa, a
munkateriiletre valé kimenetel idGbeszdmitdsa. Tdrgyaldsi alapnak mindenesetre el lehe-
tett volna fogadni. A birtokosok azonban feltételezhetGen nem is ezen dobbentek meg,
hanem magin a kollektiv fellépés tényén. Az, hogy az addig tetszés szerint kizsikmd-
nyolhaté f6ldmunkis most feltételeket szabjon, bizalmi férfiak és munkarendvéds-
bizottsig kosse meg a munkaaddk kezét, elképzelhetetlen volt.

Mircius 18-dn a vdros szGlGbirtokosai megtdrgyaltik a tervezetet, azonban azon
tilmenden, hogy nem értettek vele egyet és elvetették, semmilyen megoldisi javaslatot
nem terjesztettek elé. Ezek utdn a vdrosi rend6rf6kapitiny is semmisnek nyilvdnitotta a
sz6ldmunkdsok munkarend;jét.

Ilyen el6zmények utin feltételezhetS, hogy a gyongyodsi foldmunkdsok kollektiv
szerz6dése nem ment 4t a gyakorlatba. Mégis azt kell mondanunk, hogy Osszefogisuk nem
volt hidbavalé. 1906-ban kiilondsen a nyari munkdkndl a napszdmbér kiemelkedGen
magas volt. A vizsgilt években Heves megyében a férfi napszimbérek élelmezés nélkiil
évnegyedenként a kovetkez&képpen alakultak:! 7

L. negyedév II. negyedév [II. negyedév IV. negyedév

Jaras 3 9 g 3 - o 3 - o s 18 g
EEIERE R EIEEE

Egri 150 130 146 [ 240 200 270 | 135 150 160 [ 110 120 125
Gyongyosi 160 160 195|220 270 410 | 160 215 200 {200 120 155
Hatvani 120 130 150|210 210 260 | 120 150 200 | 100 110 140
Hevesi 100 110 130 | 215 230 255 [ 120 150 160 | 80 100 120
Pétervdsiri 110 105 145 (180 170 280 | 90 105 165 | 70 80 75
Tiszafiiredi 120 100 120 | 160 240 240 | 130 160 120 { 80 100 100
Megyei dtlag | 127 122 147 [ 204 220 286 | 113 155 167 | 93 112 11

Amint a tdbldzatbol ldthatd, a napszdmbérek a drigasig és a munkismozgalom
hatdsdra 1904—1906 kozott megyeszerte emelkedtek, de a legnagyobb emelkedés sem
haladja meg az 50%-ot, a gyongyosi foldmunkdsok napszimbére viszont 1906 nyardn
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kozel 90%-kal magasabb az 1904. évi szintnél. Ez a kiugréan magas 410 filléres nyari
napszdmbér nyilvdn annak a kovetkezménye volt, hogy a gyongydsi féldmunkdsok a
kollektiv szerz8dés elutasitisa ellenére 1906 nyardin még tartottik magukat, de a bir-
tokosok feliilkerekedése és gy6zelme az Gszi és téli napszambéreken mdr érezteti hatdsat.

A Foldmunkdsok Orszdgos Szovetségének 1906-ban még egy jelentSs akcidja volt
Heves megyében. November 44n Hatvanban Schrantz M4tyds vasiti vendégléjében a
szocidldemokrata foldmunkdsok keriileti értekezletet tartottak. Az értekezietnek harom
napirendje volt: 1. A munkabérviszonyok rendezése: a) aratdsi szerz6dések, b) cselédszer-
z8dések, c) napszambérek. 2.Szervezkedés: a) gazdasigi mozgalom, b) politikai moz-
galom. 3. Sajt6.! 3

A gy(lést a kozpont hivta Ossze, a helyi vezetSkre csak a szervez6 munka hdrult, s
mind a Kkit(izott programbél, mind a szervezé munkdbdl az ldtszik, hogy a mozgalom madr
tillépett a kezdeti szervezési nehézségeken. Az értekezleten 36 Heves megyei kozségbdl
360 kiildott jelent meg, ami vildgosan mutatja, hogy a foldmunkdsok tisztdban voltak a
gy(ilés sulydval. Az orszdgos szovetséget Csizmadia Sdndor, Ferenczi Dezs6 és Laddnyi
Dezs6 képviselte.!®

A munkarenddel és bérkérdésekkel kapcsolatban elGterjesztett harom javaslatrol az
1906. évi alispdni jelentés részletesen beszamol. Bér a jelentés értékeld része tendencidzus;
adatai feltételezhetSen elfogadhatdék. ,,A foldmunkdsok munkabére nemre valé tekintet
nélkiil a mez6gazdasdg minden agdban, elldtds nélkiil a kovetkezd: december, janudr és
februdr hénapokban két korona, a napi munkaids, az étkezési id6t is beleszdmitva, 10
6ra, mdrcius, dprilis és mdjusban 12 6rds munkaidével 3 korona, jiniusban 14 érdra 5
korona, jiliusban 16 6rdra 7 korona, augusztusban 14 érdra 5 korona, szeptember, okté-
ber és novemberben 12 érai munkaidére 3 korona mindenkor beszdmitva a munkaidébe
az étkezési idGt is.”

Az éves cselédek bére a tervezet szerint a kovetkezd: ,,A nds és csalddos cseléd
munkdsok évi bére 360 korona készpénz, 8 mm biiza, S mm drpa, 6 mm rozs és egy fél
katasztrilis hold fold hasznélata, cselédlakds, mely dlljon legalibb egy szobdbol, kony-
hibdl és kamribol, 6 m tiizifa, egy fias diszné és egy tehén tartds. Ezért a cseléd tinnep és
vasirnapokon csak a jészdg korili munkdt tartozik végezni, de azt is (igy, hogy minden
masodik vasirmapja szabad legyen. Kiinn a mez6n dolgozni, vagyis befogni reggel 6-kor
kezd és este 6-kor kifog. A cseléd a majorban vagy a tanydn csak akkor koteles tartéz-
kodni, amikor munkaideje van.”

Az aratisi szerzGdéstervezet kimondja, hogy az araték learatjdk és kévébe kotik a
birtokos gabondjit, de semmilyen ingyenmunkdval nem tartoznak. ,,A munkdsok mun-
kiba dlldsuk napjin valasztanak maguk koziil egy bizalmi férfit, aki érdekeiket védelmezi,
s a munkaaddval, vagy annak megbizottjdval a munkdsok nevében dllandéan érintkezik.
Az aratdsért a birtokos a munkdsoknak gy az &szi, mint a tavaszi gabondbdl a tizedik
részt adja, szalmdval és polyvaval egyiitt. Elelmezésre az araték a birtokostél paronként és
hetenként 30 liter buzdt, 2 kg szalonndt, 1 liter kdsdt, 1 liter babot, fél kg sét és napon-
ként fél kg friss hist kapnak. Az aratékat friss vizzel és rendes tiszta lakohellyel a
birtokos litja el.”’2®

Tagadhatatlan e kdvetelések jogossdga. A Hatvanban Gsszegyiilt rongyos, nyomorgé,
soha jol nem laké 360 foldmunkis is Ggy érezte, amikor az elGterjesztett hdrom javaslatot
»egyhanguian elfogadta, s elhatdrozta, hogy ezentil ilyen feltételek mellett kotnek szerzs-
déseket”.2! Az elfogadott hatirozatnak azonban sok realitdsa nem volt. A kovetelt nap-
szdmbérek kétszeresen, hdaromszorosan meghaladtdk az érvényben levSket, s az egyre
jobban terjed6 mez6gazdasdgi gépek és a munkanélkiiliség létminimumon tartotta a mezg-
gazdasigi munkdsok életét.
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Az agrirmozgalmak hatdsira a Heves megyei Gazdasdgi Egyesiilet is készitett egy
tervezetet a cselédiigy rendezésére. Ennek véleményezésére felkérték Martonffy Lajos
gyongyosi jardsi foszolgabirot. Mdrtonffy 28 oldalas répiratban fejtette ki véleményét,
igen sulyosnak itélve meg a magyarorszdgi mezSgazdasigi cselédek helyzetét, amelyen
azonnal javitani kell. Martonffy gondos szdmitdst végzett és szerinte a cselédek évi dtlag-
jovedelme a kovetkezd:

lakds értéke (kiilon szoba, kozos konyha) 60K
készpénz 48 K
14 hl rozs 112K
2,5 hl biza 32K
6 hl drpa 40K
tiizelS értéke 28 K
1 hold (1200 OJ) kukorica fold 30K
sertéstartds 24K
Osszesen: 374K
Ebbdl kozterhet visel:
dllami adé 3K20f
orszdgos betegdpoldsi adé —16f
kozségi és megyei ado 1K60f
egyhdzi ad6 (parbér) 10K

Osszesen: 14K 9 f

A szerz6 megillapitja, hogy szdmitdsa dtlagos és a ,,cselédek nagyobb része van a feltiin-
tetett Osszegen alul fizetve, mint feliill”. A természetbeni juttatdst is beszimitva tehit egy
csalddos, gyermekes cseléd napi dtlagban 14—16 6rds munkdval 1 korondt keres. Mdr-
tonffy nemcsak a problémdkat litja meg, hanem nagyon ésszerli javaslatait a kovetke-
z6kben Osszegzi: 1. Az addterheket a munkaado viselje. 2. Orvosi és gyogyszertdri koltsé-
geket a munkaadd viselje, az uradalmi orvos hetenként rendeljen a cselédeknek. 3. Az
évnegyedes bért ne negyedév végén fizessék. 4. Az évi minimdlis illetmény lakdsértéken
kiviil 400 korona legyen.??

Mirtonffynak a cselédkérdésben elfoglalt dllispontja meglehetGsen kozel dll Csizma-
didék Hatvanban elfogadott koncepciéjdhoz. Természetesen a Heves megyei Gazdasdgi
Egylet nem tette magdévd Mdartonffy elgondoldsit. Az egész ropirat csupdn azt jelezte,
hogy az uralkodd osztdly egy fiatal tagja, aki munkakorénél fogva gyakran megfordult
szegényebb néprétegek korében is, észrevette, hogy a mélyben is emberek vannak, akiket
ugyancsak megilletne az emberi élet.

1905—-1906-ban az ipari munkdsok szervezkedése nem ért el litvinyos eredmé-
nyeket, de ha figyelembe vessziik, hogy az ipari munkdsok Egerben, Gyongy6son, Hatvan-
ban és a k6miivesek Paszton madr szervezettek voltak, akkor ezen nem lehet meglepGdni.
Az ipari munkdsok szervezeteinél az volt a cél, hogy a még szervezetlen munkdsokat is
bevigyék a szakszervezetekbe, harcoljanak a keresztényszocialistik egységbontd torek-
véseivel és egységesen lépjenek fel a munkaaddkkal szemben. Uj szervezetek dltaliban
csak ugy jottek létre, hogy az alispan vagy a beliigyminiszter valamilyen szabdlytalansdg
miatt felfiiggesztette a szervezetet, amely aztdn egy-két hénap mulva \j szervezetként
ismét megalakult. Tobb adat arra utal, hogy a szakszervezetek nem vették tilsigosan
komolyan az ilyen feloszlatdsokat. Feloszlatds utdn alakult Gjja Gyongyosén az dcsok
helyi csoportja 1906. mércius 4-én, melynek elntke Zivoda Ferenc, pénztimoka Jung-
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hancz Ferenc lett.2® Aprilis 1-€n hasonlé el6zmények utdn alakult Gjj4 Egerben is az
dcsok szakcsoportja Nagy Sandor elnokletével.2* Egy évvel kés6bb az egri és gyongyosi
épitémunkisok csoportja jutott hasonlé helyzetbe.2S Az egri csoport feloszlatisit a
beliigyminiszter azzal indokolta, hogy megalakuldsukat semmilyen hatésignak nem jelen-
tették be. Az egri csoport akkor mdr 5 éves miiltra tekintett vissza. A feloszlatdsndl
nyilvin ez csak iriigy volt, mivel az el6z6 években az épit6munkdsok erSteljes bérhar-
coka’; 6folytattak. Az egri csoport is par hénapos kényszersziinet utdn jilius 21-én djjdala-
kult.

A szakszervezetek helyi csoportjai rendszeresen tartottak taggytiléseket és mds érte-
kezleteket. Nemcsak munkaviszonyaikat és bérhelyzetiiket targyaltik meg, hanem felvila-
gositd elGaddsokat is tartottak. A nagyobb szervezetek 6ndllé helyiséggel, legaldbbis egy »
bérelt szobdval birtak, ahol konyvtir, sakk, domind, kdrtya dllt a munkisok rendelke-
zésére. Mindezt a tagok dltal befizetett heti tagdijakbdl biztositottdk. A vas- és fémmun-
kdsok hatvani csoportja 1906. janudr 18-i évi kozgy(ilésén a vezetSség 6rommel szdmolt
be arrél, hogy a helységben levé 65—70 vasmunkis kozill 42 f6 szervezett. Néhdny
cukorgydri dolgozé nem tartozott a szervezethez és a kismestereknél levé munkdsok.
A kozgytilésen beszdmoltak arrél is, hogy az év folyamdn konyvtdrt dllitottak fel és
ismeretterjeszté eldaddsokat tartottak. Eves bevételiik 666 korona 30 fillér volt.27 A tag-
djjdrulék egy jelentds részét a helyi szervezetek kozponti alapra fizették be. A vas- és
fémmunkdsok kozponti szovetségének 1905. évi kimutatdsa szerint a Heves megyei cso-
portok koziil az egri 81 korona 84 fillért, a gyongyosi 187 korona 51 fillért, a hatvani 555
korona 88 fillért fizetett be.2® Mivel 1905-ben Egerben 40 koriil volt a szervezett vas-
munkdsok szdma, a kozponti befizetés azt mutatja, hogy meglehetGsen laza lehetett a
szervezeti élet.

A munkdsszervezetek kozosen, az SZDP zaszlaja alatt rendszeresen megiinnepelték
mdjus 1-ét. Az egri munkdsok a Dobé téren gytilekezve a Szépasszony-volgybe vonultak,
ahol a Pet6fi mulaténdl tartottak megemlékezést, majd majdlist. A gyongyosi szervezett
munkdsok a Csathé-kertben linnepeltek, a hatvani munkdsok a varoshdz elstt.

Az 1906. évi mdjusi linnepség keserlien emlékezetes volt az egri munkdsok szdmdra.
1905 8szén az egri dcsok, 1906 elején az asztalosok és cipészek vivtak hosszu bérharcot.
Az iparosok a helyi szocidldemokrata vezetSket okoltik a munkassig elégedetlenségéért.
A Katolikus Iparoskor kovetelésére a liceumi nyomda igazgatdja elbocsitotta Vilyi Ist-
vant és Neszvadba Gyuldt.2® Vilyit még abban is meggatoltdk, hogy Egerben mds nyom-
ddban helyezkedjen el. Csalddjdval egyiitt Kassdra koltozott.

1906 8szére a megyei part- és szakszervezeti mozgalom mdr annyira megerds6dott,
hogy szeptember 8-ira Egerben az Aranysz6l6 mulatéba megyei értekezletet hivtak
ossze.3® A helyi lapok szerint az ,.értekezletre minden nagyobb kozség bejelentette rész-
vételét”, tehdt nem csupdn az ipari munkdssig sérelmei keriiltek teritékre, hanem a f6ld-
munkdsok problémdi is. Az el6készits bizottsig az értekezlet tdrgysorozatit a kovet-
kez6kben dllapitotta meg: 1. Jelentések: a) az egri pdrtszervezet jelentése; b) a kiildottek
jelentése. 2. Megyei szervezkedés és pdrtadd. 3. Megyei agiticié és pdrtsajtd. 4. Megyei
wervezet megalakitdsa. 5. Inditvanyok.3?

Az értekezleten az egri szervezett munkisok nagy szimban vettek részt, rajtuk kiviil
pedig a megye 29 szervezetének 31 kildotte jelent meg. Az egri és vidéki kiildottek
jelentéseinek meghallgatdsa utin Elek Kalman és Svib Ferenc inditvdnydra hatdrozatot
hoztak a megyei agiticié reformaldsira és a pdrtsajto tdmogatdsira. Ezutdn Vitéz J6zsef
kiildott javaslatdra megalakitottdk a megyei agitilé bizottsigot.>? Amint arra a meghivé
tdrgysorozata is utalt, itt tortént meg hivatalosan a megyei partszervezet megalakitisa is.
A rovid djsighirek nem tesznek emlitést a megvdlasztott partvezet§ségrdl, de a megyei
titkar valészintileg Dudés Istvan lett.33



1906-ban Heves megyében mar 2000 koriil lehetett a szocidldemokrata szervezethez
tartozé ipari és mezdgazdasigi dolgozék szdma. Egerben a helyi szocidldemokrata tit-
kdrsdg kimutatdsa szerint 1906 végén 903 szervezett munkds volt. Az egyes foglalkozdsi
agak szerint: dcs 25, cipész 38, élelmezésipari 45, famunkis 43, foldmunkds 476, kémives
158, nyomddsz 22, szabd 20, szobafest 31, vas- és fémmunkds 45. Volt ezenkiviil 151
olyan parttag is, akik nem tartoztak szakszervezethez.3* A csoportoknak a Jékai utcdban
kozos helyiségiik volt, melyet a megnovekedett 1étszdm hatdsdra éppen 1906 novembe-
rében cseréltek fel a Dobé tér 2. szdm alatti nagyobb bérleménnyel, ahol mdr gondnokot
is alkalmaztak.?®

Gyongyoson és Hatvanban nehezebb megillapitani a szervezett munkdsok szamat.
Az 1906. évi alispdni jelentés szdmszer(i adatokat hoz ugyan, tobb meglevs szervezetet
azonban nem emlit meg, masoknadl pedig a ténylegesnél alacsonyabb szdmot hoz. Eszerint
Gyongyoson a kémiivesek szakszervezete 130 tagbdl dllt, az dcsoké 30 tagbél, az aszta-
losoké 45, a szabdké 41, a vas- és fémmunkdsoké 28, a cipészek csoportja 50 f6t szam-
141t.3% Nem sz6l azonban a jelentés a foldmunkdsok szakszervezetérsl (FOSZ), amelynek
a tavaszi megmozdulds utin feltétlenil tobb szdz tagjdnak Kkellett lenni. A gyongydsi
munkdsoknak ekkor még nem volt kozos helyiséglik, munkdsotthonuk. Hatvanban az
alispani jelentés szerint a famunkdsok csoportja mindossze 2 f6b6l dlit, ami azért hihe-
tetlen, mert el6zG évben igen erds szervezet volt, amely a vas- és fmmunkds szakszervezet
létrehozdsdndl is babdskodott. Az épitémunkdsok csoportja 64 tagot, a vas- és fémmun-
kasoké 32 f6t, a vasiti dolgozéké 156 f6t szamlalt.> ” Minden csoportnak kiilon helyisége
volt. Itt sem sz6l azonban a jelentés a foldmunkésszervezetrGl, amely pedig az SZDP-hez
tartozott és igen erds volt.

2. A munkdsmozgalom politikai fejlodése

A megyei munkismozgalom szervezeti megszilarduldsa szlikségszerlien magdval
hozta a politikai mozgalom megerGsodését is. Az 1905-0s belpolitikai vdlsig idGszakdban
az MSZDP még nagyobb lendiilettel vitte harcba tomegeit az dltaldnos vilasztéjog kivivdsa
érdekében. Ebbe a harcba Heves megye szocidldemokrata szervezetei is bekapcsolodtak.
A koalicié 1905. janudri vdlasztdsi gyGzelmét kovetSen elGbb a gydztes partokat, majd a
darabont kormédnyt timogatva szdmos vdlasztéjogi nagygyilést tartottak Heves megyé-
ben. 1905. februdr 2-4n a hatvani munkdssig a Kossuth téren tartott nagygy(ilést, ahol
tobb szdz ember el6tt a kozponti kikiildott a magyar munkdssdg helyzetérdl és az alta-
lanos vilasztéjogrél beszélt.>® Ugyancsak Hatvanban 1905. augusztus 20-4n a viroshdz
el6tti téren a szocialista nék tartottak nagygyiilést az dltaldnos vdlasztéjogot kovetelve.
A gy(ilés a Marseilleise eléneklésével fejez6dott be.>® Ez év szeptember 3-4n az egri part-
szervezet is nagygy(ilést tartott a Kossuth téren, ahol Saly Endre szabémunkds, az MSZDP

vezetSségi tagja beszélt az dltalanos valasztéjogrel.*©
1905 &szén az MSZDP orszdgosan megszervezett tomegdemonstriaciékkal akarta a

koaliciot a vdlasztojog elfogaddsdra kényszeriteni. Az orszdgos kozpont felhivdsira novem-
ber 26-dra a Heves megyei szervezetek is vilasztéjogi nagygyilést terveztek.*! A hatvani
munkasgy(ilést a fészolgabiré minden indokl4s nélkil betiltotta.*? A gyéngyosi gy(ilésrsl
nem tudunk semmit, Egerben azonban a Kossuth téren tobb szdz munkds el6tt Garbai
Séndor tartott beszédet.** Garbai ekkor még mindossze 26 éves, de mar jelentds szerepet
jétszott a munkismozgalomban, egyik alapitéja és elnoke a Magyarorszagi EpitSipari
Munkdsok Orszdgos Szervezetének.** Garbai beszéde nemcsak a helyi munkdissig tet-
szését nyerte el, hanem elismeréssel nyilatkozott réla a helyi klerikalis lap is. ,Meglepd
higgadtsiggal, s tirgyilagosan, nemegyszer hazafias szellemben beszélt, végiil hatdrozati
javaslatot olvasott fel, melyet az egri szocialistik egyhangian elfogadtak.”™ S 583



1906 tavaszdn a vilasztéjogi harc tovibb folytatédott. Aprilis 22-én a hatvani mun-
kassdg hallatta hangjdt. A viroshdz téren mintegy 400 résztvevivel tartottak vilasztéjogi
gy(ilést.*® Mdjus 24-én Egerben tobb szdz munkds eltt Pelczéder Agoston az orszdgos
famunliés szervez$ bizottsig elnoke beszélt az dltaldnos vélasztéjogért folyé kiizde-
lemrél.*7

Az 1905. janudr 26-i vélasztds kizdelmeibe aktivan bekapcsolédott a szocidl-
demokrata part. Janudr 13-dn plakdtok jelentek meg Gyongyoson ,,Eljen Goldner Adolf a
szocidldemokrata part jeldltie” felirattal.*® Ezekben az években valéban volt Gyon-
gyoson egy fiatal ugyvéd, aki kozelebbi kapcsolatban éllt a szocidldemokrata mozga-
lommal, de ez a jel6lés nyilvdn helyi hiveinek az akciéja volt, amir6l a kdzpont semmit
nem tudott és nélkildzott minden komolysigot.

Egerben viszont az SZDP valdban képviselGjeloltet inditott Vanczdk Janos szemé-
lyében. Vanczdk a Magyarorszdgi Vas- és Fémmunkidsok Szovetségének titkdra volt, meg-
lehetésen ismeretlen az egri munkisok el6tt.*® A helyi klerikilis lap felhdborodott
hangon tiltakozott a szocidldemokrata jelolt fellépése ellen, mint amely csak arra j6, hogy
megbontsa a valasztisok megszokott rendjét. Vanczdk 1905. janudr 23-dn a viroshdza
udvardn tartotta meg programbeszédét nagy tomeg el6tt.>® A gyfilést Nyaké Istvan nyi-
totta meg, majd Vanczdk beszélt. Beszédét a Szederkényi-pdrti kortesek kozbekidlta-
sokka] igyekeztek zavarni, de tettlegességig fajulé rendzavards nem tortént. Vanczdk be-
széde utdn a helyi munkissig képviseletében Elek Kdlman, Goldstein Mdr és Koszori
Istvdn széltak még és igyekeztek kiemelni Vanczdk érdemeit.>! A janudr 26-i vilasztidson
a koalicigs zdszlok alatt indulé Szederkényi Ndndor gy8zott, Vanczdk mindossze 4 szava-
zatot kapott.> ?

Ezen a vilasztison az Ujjdszervezett Szocidldemokrata Pirt is inditott képvisels-
jeloltet Heves megyében. A poroszldi vilasztdsi keriiletben a koaliciés programmal indulé
Malatinszky Gyoigy jelolttel szemben Szdsz Jozsef kabai béresgazda 1épett fel és janudr
22-én Atinyon mondott programbeszédet.>® Hidba hallgatta azonban nagy tomeg végig
szocialista programjdt, ha szavazdjoga nem volt. A vilasztison a koaliciés jelolt gydzott,
Szdsz Jozsef 28 szavazatot kapott.*?

Az udvar és a koalicié megegyezése utdn 1906. dprilis 30-dn Ujabb orszaggy(lési
valasztdsokat tartottak. Erre jeloltként az SZDP Gyongyoson Csizmadia Sandort 1éptette
fel. Csizmadia az MSZDP vezetGségi tagja volt, s egyik alapitdja a Foldmunkdsok Orszdgos
Szovetségének. A pdrt vezetSi nyilvan Ugy szdmitottak, hogy Gyongy6son, ahol 1906
elején erbteljes foldmunkds-szervezkedés és mozgalom volt, komoly bézisa lesz Csizma-
dianak. A foldmunkdsoknak azonban szavazati joguk nem volt, a helyi klérus pedig éppen
a foldmunkdsmozgalomban jatszott szerepét haszndlta ki ellene. Csizmadia szavazatot sem
kapott és tobb jelolt kozil Torok Kalmén helyi plébanost juttattdk manddtumhoz.’3

Az 1905—1906-0s belpolitikai vdlsig idején a szervezetek politikai fejl6dését jol
érzékelteti a munkds sajté terjedése is. Az 1906. évrdl sz616 alispdni jelentés részletesen
felsorolja a megyébe jiré szocialista sajtétermékeket. Bar ebben Eger, Gyongyos és
Hatvan adatai nem szerepelnek, mégis igen nagy az a példinyszdm, ami lényegében a
parasztsag korében kozkézen forgott. A szocidldemokrata pdrt lapjai koziil a Népszava 8
kozségbe 270 példdnyban, a Vildgszabadsig 8 kozségbe 239 példinyban, a Vildgossig
Csinyba 50 példdinyban jirt. Az Ujjdszervezett Szocidldemokrata Part hivatalos lapjit a
Szabad Sz6t 13 kozségben 333 példinyban, a Foldmunkdst pedig 3 kozségben 261 pél-
dényban rendelték meg.5® Osszességében ez 1153 szocialista lapot jelentett.

Egyes kozségekbe meglepGen nagyszdmu szocialista Gjsdg jart. Csinyba 250 pél-
ddny, Visznekre 150, Kerecsendre, Koml6re 100 példiny, Ecséden, Fiizesabonyban,
Kélban, Mez6tiarkdnyban 20—50 kozott volt a példdnyszdam. Az alispdni jelentésben fel-
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sorolt kozségeket azonban nem vehetjiik teljesnek, mert az egész pétervasdri jards kima-
radt és nem szerepelt benne Tiszandna sem, ahol pedig igen erds volt a foldmunkdsmoz-
galom. Mivel a vdrosokra vonatkozdan nem rendelkeziink adatokkal, de tudjuk, hogy
Egerben 1906-ban 900 fol6tt volt a szervezett dolgozék szdma, s Gyongyodson és Hatvan-
ban is tobb szdz, ugy érezziik, nem jarunk messze a valdsigtdl, hogy 1906-ban 2500 koriil
volt a megyébe jaré szocialista lapok példdnyszama.

A helyi munkissig politikai fejlettségét és hatdrozottsigit mutatja az orosz forra-
dalomra val6 reagdldsuk. A decemberi moszkvai felkelés utdn 1906. janudr 21-én a szocidl-
demokrata pdrt egri szervezetének gy(ilésén az egybegylilt munkdssig hatdrozatot foga-
dott el, amelyben kifejezi egyiittérzését Oroszorszdg harcol6 proletaridtusdval. ,,A gytlés
orommel tdvozli az orosz forradalmi eseményeket, midltal alapjaiban megrendiilt a
minden blinokkel telitett abszolutisztikus kormdnyzat, és az eddig rémes dllapotban
senyvedd orosz népnek megnyilt az Ut a szabadsdg és a kulturdlis fejlédés felé. A gy(ilés a
legmélyebb rokonszenvét fejezi ki mind ama harcosok irdnt, akik Oroszorszdgban a sza-
badsdgért kiizdottek, legf6képpen pedig ama férfiak és ndk irdnt, akik szocidldemokrata
alapon dllva egylitt vivtdk a harcot, mert azoknak koszonhetd elsGsorban, hogy a kiilon-
féle tldozések dacdra is, évtizedes firadhatatlan munka utin az eredmény létrejott.
A gyiilés kimondja, hogy a magyar proletaridtus kotelességének tartja, hogy timogassa
minden rendelkezésre dllé6 eszkozzel dldozatait annak a harcnak, melynek gyGzelme egy-
szersmind az & gy&zelme is.”S”7

3. A munkdssdg gazdasdgi harcai

a) Az ipari munkdsok bérmozgalma 1905-ben

A foldmunkdsok nagyardnyu szervezkedése mellett 1905-ben elenyész6 a gazdasigi
kovetelésért folytatott kiizdelem. Maga az alispdn azt dllapitja meg, hogy ,,egyes helyeken
a birtokokon a munkdsoknak az aratdsi munka alatti sztrdjkba 1épése is el6fordult, de
mindezen esetek enyhébb lefolydsiak voltak és komolyabb hatésigi beavatkozdsra nem
volt sziikség”.5® Igaz ugyan, hogy a napszimbérek az el5z6 évhez viszonyitva megyei
dtlagban 20—40 fillérrel (15—20%) emelkedtek, de a megélhetési koltségek emelkedése
ennél nagyobb ardnyu volt, s ez nem indokolja kiilonosebben a munkasok beletorodését.
A kisebb mértékl bérharc inkdbb azzal magyardzhatd, hogy a nagyobb szervezé munka
mind az Ujjdszervezettek, mind a szocidldemokratik részérél ekkor indult meg, s ez a
foldmunkdsokat olyan hitben is ringatta, hogy koveteléseiket esetleg torvényes tdton is
érvényesithetik.

Az ipari munkdsok bérmozgalma viszont nagy erGvel robbant ki mdr az év elején.
Kiilondsen az épitSipari dolgozdk vivtak nagy bérharcokat ebben az évben. A sort az
akkor Heves megyéhez tartozé Pdszté kémivesei nyitottdk meg 1905. februdr elején. 38
kémiives és dcs oranként 10 filléres béremelést kovetelt a munkaadéktdl. Mivel az egyez-
tetd targyaldsok nem vezettek eredményre, kimondtdk a sztrijkot, amely 40 napig tar-
tott.>® A sztrdjk béremeléssel fejez6dott be.

Alig ért véget a pdsztdi sztrjk, amikor mdrcius kozepén kitort a gyongyosi épits-
munkdsok nagyardnyid bérmozgalma. A munkdsok minimélisan 4 fillér érabéremelést és a
munkaid§ félérds csokkentését kovetelték. Az egyeztetS tdrgyalisok nem vezettek ered-
ményre, igy a munkdsok besziintették a munkdt. A bérharcban hivatalos megdllapitds
szerint 250 dolgozé vett részt, a korabeli helyi lapok azonban 3—400 emberrd] irtak.®©
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A munkisok egységesen léptek fel, de egységesek voltak a vdllalkozék is. A kisebb mes-
terek szerettek volna egyezkedni munkdsaikkal, a nagyobb t&kések azonban ezt megaka-
dilyoztik. A nagyobb tGkével rendelkezé vdllalkozék ki akartdk zdmi a munkdbél a
dolgozékat, s bir ezt nem kozolték vellik, elthatdroztik, hogy Morvaorszdgbdl hozatnak
sztrijktoré kOmiiveseket.

Mircius 27-4€n este az igy toborzott 150 morva munkds megérkezett a gyongyosi
allomdsra. Itt mintegy 300 gyongyosi kOmiives és dcs vdrta Gket és Osszeverekedtek.
A verekedés hatdsira Gdjer és Wirth véllalkozék, akik a sztrdjktordk f6 szervezi voltak, a
tomeg kozé 16ttek.5! Az egyik 16vés Nagy Ferenc kémiives munkast silyosan megsebesi-
tette. A verekedésnek a renddrség és csenddrség beavatkozdsa vetett véget.

A morva munkdsok a villalkozék minden igérete ellenére sem dlitak munkdba,
hanem visszautaztak. Madsnap nagy ijedelem volt a varosban, a polgdrmester katonai karha-
talom kirendelését kérte, amely mdrcius 29-6n meg is érkezett.®? Madrcius 28-dn este
azonban a tintetS munkdsok végigjartdk a varost, tobb vagyonos véllalkozé ablakdt bever-
ték.63 Mircius 30-4n a csenddrség és katonasig a sztrdjkot elfojtotta, de részleges ered-
ményt értek el.®% A sztrijk alatti zavargisban valé észvételért a rendSrség 23 munkist
letartéztatott és kozilik 10 személy ellen blinvadi eljardst inditottak.®

Aprilis kozepén Egerben a fSispani palota épitésénél dolgozé k&miivesek léptek
sztrajkba, s csatlakoztak hozzdjuk a palafeds munkdsok is.°® Nem tudjuk, milyen ered-
ményt értek el, mert a mozgalom tovabbi sorsdrdl nincs tuddsitds. Az épitémunkasoknak
ebben az évben Hatvanban is tobb megmozduldsuk volt. Aprilis utolsé napjaiban abba-
hagytik a munkdt a cukorgydri kémiives segé dmunkdsok és dranként 2 fillér béremelést
kértek.®” Pdr nap alatt részleges eredménnyel mozgalmuk véget ért.6® Jinius 5-46n a
vdrosi k6miives mesterek munkdsai léptek sztrdjkba kisebb koveteléssel, de mdsnap mdr
megegyezés jott 16tre.® Ugyancsak kisebb megmozdulds volt Ring J6zsef hatvani épitész-
nél. A villalkoz6 egy munkdst elbocsitott, emiatt a dolgozdk besziintették a munkdt, de
miutin a felmondést hatdlytalanitottik, a sztrdjk megsziint.”?

Nagyobb ardnyu, de nem eléggé meggondolt sztrdjk bontakozott ki a hatvani cukor-
gydr szakipari munkdsai (gépészek, lakatosok) k6zott 1905 nyardn. A munkdsok megtud-
tak, hogy Susztdk Jdnos,a betegpénztir cukorgydri vezetGje az igazgatdsig besugdja, egy
masik dolgozé pedig vasirnap is bejir dolgozni, s ezzel a munkadsok egységes fellépését
veszélyezteti.”! A munkdsok a gydr igazgatosagitol a két személy elbocsitasit kovetelték,
majd mikor az erre nem volt hajlandd, jilius 4€n letették a munkdt.”? Déli 12 érakor
mintegy 300 munkds kivonult a gydrbdl kijelentve, hogy nem hajlandék addig dolgozni,
mig Susztikot a gydrbdl el nem tdvolitjak.

A Vas- és Fémmunkdsok Kozponti Szovetsége nem értett egyet a hatvani akciéval.
1905 madrciusdban csak hosszas tdrgyalds utdn és kozponti segitséggel tudtdk megalkotni
és elfogadtatni az els6 kollektiv szerz6dést, amely 1906 tavaszdig volt érvényben. Attdl
tartottak, hogy a cukorgyadri vezetSk most ezt az alkalmat felhaszndlva, a kollektiv szerz6-
dés felrigdsival és komolytalansdggal vadoljdk a szovetséget. Ezzel magyardzhatd, hogy
16haldldban maga Teszdrsz Kdroly, a szovetség elnoke sietett Hatvanba, s mdr julius 6-dn
létre is hozta a megegyezést, vagy ahogy a szaklap ifja:,,személyesen tisztdzta az ugyet, s
igy jlius 7€n a munkit felvették .73

A megyében dolgozd dcsmunkdsok is tobb bérharcot vivtak 1905-ben. Februdr
kozepén Gyongyodson sztrdjkba léptek Csonka és Csépes dcsmesterek munkadsai és virhatd
volt, hogy az Osszes dcsmunkds koveti példdjukat.”® Jiliusban Hatvanban Telek Andris
dcsmesternél sziintették meg a munkdt, mert nem tartotta be a kollektiv szerzédést.”S
A leghosszabb és legjelentGsebb bérmozgalom azonban Egerben zajlott le. Itt nem volt
kollektiv szerzGdés, s a munkdsok 1905 nyardn léptek fel magasabb munkabérkovete-
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léssel. A villalkozdk elbocsatottik Sket, s igy julius elején kitort a sztrajk.”® Az orszdgos
szovetség tdmogatta az egri mozgalmat, az Acsok Szaklapja szinte minden szdmdban hirt
kozol harcukrdl és szolidaritdsra hiv fel. ,,Az dcssegédek bérharca viltozatlanul folyik.
Szervezett munkdsok keriljék Egert, de kiilonosen Wind Istvadn épitész munkdit, aki azzal
fenyeget&zott, hogy vidékrél hozat sztrajktoréket.””7 Nem tudjuk, az egri dcsok meddig
tudtak kitartani, és gySztek<e, mert a szaklap augusztus 19-én még mindig azt irja, hogy
,,az egri dcsok bérharcban dllnak”. Az alispdni jelentés szerint az egri dcsok bérharca
hosszud kuzdelem utdn eredményteleniil végzsdott.”®

b) A hevesi zendiilés 1906 tavaszdn

A hevesi és komyékbeli foldmunkdsok nagyardnyd mozgalma, mely napokon &t
félelemben tartotta a birtokosokat, az Orszdgos Munkdsvédé Szovetség szervezésében
jatszédott le. Az elGkésziiletek tulajdonképpen mdr a tél folyamdn megkezdddtek, s
varhaté volt a munkdssdg hatdrozott fellépése. A szovetség 1905 végén kapott engedélyt
helyi, vidéki fiokok létesitésére, s nagyszdmu roplap, sajté €s személyes agitdcid Utjdn
nagyardnyu szervezkedés folyt. Az alispdn mdr tél derekdn felhivta a jardsi kozigazgatdsi
vezetSket, hogy kisériék figyelemmel a foldmunkdsok szervezkedését és gitoljanak meg
mindent, ami ,,akdr a gazdasdgi viszonyok, akdr a kozbiztonsdg tekintetében veszedel-
mesnek mutatkozik”.”® Ugyanakkor azt is javasolta az alispn, hogy igyekezzenek békés
megegyezést 1étrehozni a munkdsok és munkaaddk kozott.

Az alispan aggodalma nem is volt alaptalan. Még ki sem tavaszodott, mikor februar
végén a Kdrolyi uradalomban és Paizs Gyula hevesi gazdasdgdban cselédsztrdjk tort ki. Ezt
a gyongyosi jards tobb uradalmdban hasonlé kdvette, mds uradalmakban pedig a cselédek
bejelentették, hogy dprilis 1-6én abbahagyjdk a munkdt. Engedményekkel és enyhe erd-
szakkal ezeket a mozgalmakat még lecsendesitették.®® A munkasvéds szovetség hevesi
fiokja viszont mdr a februdri sztrijk idején egységes fellépésre buzditotta a munkdsokat.
Mir ekkor megallapodtak, hogy idegen hatirban munkat véllalni, s az dltaluk megdlla-
pitott feltételektél eltérni nem fognak. Ugyanakkor azt is kimondottdk, hogy addig, mig
kozilik valaki munka nélkiil lesz, mds munkdst nem engednek a hevesi hatdrba. Hogy
ennek az elhatdrozdsnak érvényt is akartak szerezni, mi sem mutatja jobban, mint az a
névtelen fenyegetd levél, melyet Hevesr6l a mez6kovesdi biréhoz killdtek, mikor meg-
tudtdk, hogy onnan 100 summds szerzGdott Paizs Gyula gazdasdgdba. A levélben ,annak
kidobolltatéseit kérik, hogy aki idegen munkds Heves hatdrdba beteszi a 1abdt, agyon fogjak
{itni”.®

A hevesi mez8gazdasdgi munkdssdg tél végi szervezkedése és sztrdjkmozgalmai arra
kényszeritették a birtokosokat, hogy munkdsaik szdmdra némi engedményt tegyenek.
Mivel az alispdni korrendelet is ezt javasolta, a hevesi f&szolgabiré a jdrds jelentSsebb
gazddit mdrcius 6-ra értekezletre hivta Ossze a hevesi kozséghdza nagytermébe. A gazda-
gy(lésen az alispan is megjelent. Mivel a fesziilt hangulatban zavargdstdl lehetett tartani,
az alispdn 14 f&bdl dll6 csendGrség kirendelését kérte. A csenddrok tobbsége azonban a
megye mas vidékein folyé cselédsztrijkok elfojtasdval volt lekotve, igy Hevesre minddssze
9 csendért tudtak vezényelni.®?

A munkdsvédd szovetség helyi vezetSi nem hivatalosan értesiiltek a gazdagyilésrdl,
s javaslataikat és koveteléseiket irdsba foglalva dtadtdk a nagybirtokosok és bérlék képvi-
selGinek. A kuldotteket pedig nyomon kovette Heves és kornyéke szegényeinek hatalmas
dradata, mely korbefonta a kozséghdzdt és egyre fenyegetSbb lett. Nemcsak a hevesi
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tanyavildg, hanem Atdny, Bocondd, K6émlé és Tarnaméra foldmunkdsai is témegesen
tédultak Hevesre, hogy nagyobb nyomatékot adjanak koévetelésiiknek.®® Az alispani
beszdmol6 azt irja, ,,dmbdr a gazddk igen nagy méltinyossigot tanusitottak, s a feltéte-
leket minden jogos igényt kielégitSleg szabtdk meg, — eredményre nem vezetett, mert a
fickcsoport tagjai tudomdst szerezve a gazdagyfilésrél, a kozséghdza elé gydjtotték a
felbujtott népet, s hangosan kovetelték tilzott, majdnem 100% emelkedést mutaté kiva-
nalmaik teljesitését, s6t egyre fenyeget6bb magatartdst tanusitottak, annyira, hogy a ta-
nicskozdsi hely megtdmaddsat csak erélyes és higgadt fellépésem itjdn lehetett elke-
rillni. 784

A féldmunkdsok a foldbirtokosok elé terjesztett javaslatban 8 hdnapon 4t 2 korona,
a legnehezebb és leghosszabb négy nydr hdonapra pedig 4 korona napszambért koveteltek,
az aratdsndl pedig nyolcadrészt az addigi 12-ed és 120 fillér napszdim helyett. A bir-
tokosok és bérlék ezt nem fogadtdk el, hanem a napszdmbért nyolc hénapra 1 korona 60
fillérben, négy hénapra 2 korona 25 fillérben kivintdk meghatirozni, az aratéknél pedig
tizedrészt ajinlottak.®> A munkdsok egy része hajland6 lett volna a gazdik feltételeit
elfogadni, a tobbség azonban nem, majd tjabb tandcskozds utin nyolc hdnapra 1 korona
60 fillért, négy honapra 3 korona napszdmbért koveteltek.® A gazddk értekezlete azon-
ban ezt a mérsékeltebb javaslatot is elutasitotta, s kitartott eredeti dlldsfoglaldsa mellett.

Mivel a tomeg elégedetlensége és zigolodisa egyre jobban novekedett, az alispin
gyorsan befejezte az értekezletet. A csendSrok meg sem kisérelték feloszlatni a csopor-
tosuldst, csupdn a birtokosok hazakisérésére villalkoztak. Az elégedetlen munkdstomeg
pedig tiintetve vonult végig a kozség utcdin, beverték a kozséghdza, a kaszind, a nagyobb
birtokosok ablakait és kovetelték a magasabb bér elfogaddsat.®”’

Misnap végigjartdk a kornyez6 falvakat, uradalmakat, s a még dolgozé munkdsokat
csatlakozdsra szolitottdk fel. ,.Délre mdr nem volt a hatarban egyetlen munkaés sem.
S mindez oly tigyesen tortént, hogy sem tettenémi, sem elleniik vallomadst szerezni senkit&l
sem lehetett” — ija az alispdni jelentés. A mozgalom rohamosan terjedt tovdbb, s még
ezen a napon megsziint a munka Erddtelek, Tarnaméra, Kéml6, Tamazsaddny, Bocondd,
Pély, Kiskore gazdasdgaiban. Mdrcius 8-4n mdr a gyongydsi jardsban is fellingoltak a
sztrdijkmozgalmak. El6bb Ludason, majd Adécson, Visontin, Vamosgy6rkon, Atkdron
léptek sztrdjkba a gazdasdgi cselédek. A mozgalom elfojtdsdra az alispin mdrcius 8-dn két
szdzad katondt kiildott Hevesre.®® Katonai segédlettel a megerdsitett csenddrség letorte a
sztrijkot, elfojtotta a mozgalmat és megkezdték a mozgalom vezetGinek letartéztatisdt és
megbiintetését. A letartdztatottak kozul a fGszolgabird 65 személyt tetemes pénzbiinte-
tésre és 10—10 napi elzdrasra té1t.8% A legexpondltabb vezetSket azonban ugy latszik
nem merték a helyi bortonben elhelyezni, mert 18 személyt, akiket 15—15 napi elzdrdssal
és személyenként 100 korona birsiggal sijtottak, beszéllitottak Egerbe.®

Az igy elfojtott, lefejezett mozgalmat médr nem volt nehéz a birtokosok feltéte-
leinek az elfogadisira kényszeriteni. VégsG soron elleniik lépett fel az Ujjdszervezett
Szocidldemokrata Part is. Marcius 16-dn a partkozpont képviseletében megjelent Hevesen
Magyar Gyula hirlapird, aki meggySzte a munkdsokat, hogy a birtokosok 4ltal javasolt
bérek nagyon méltinyosak és harcukkal nagy haladist értek el.®! Az ezek utin megko-
tott megallapodds értelmében a napszdmbér madrciusban 120, dprilisban 140, mdjusban
160, jiniusban 180, jilius—augusztusban 260, szeptemberben 160, oktéber—novem-
berben 120, december—janudr—februir hénapokban pedig 100 fillér lett. A cselédek
pénzbeli juttatisa 20 korona és egy tehéntartdst engedélyeztek, az aratdsndl 10-ed lett az
aratérész €s a mellékmunkdkat elhagytik.®? A napszdmnil ez éves viszonylatban 150
fillér napszdmbér dtlagot jelentett, ami alig haladta meg a kordbbi évek dtlagit.
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c) Az 1906. évi tovabbi bérharcok

A hevesi megmozdulds és elfojtidsa csupan elGjdtékat jelentették az egész évre jel-
lemz6 foldmunkdsmozgalomnak. A birtokosok, kiillonosen az aratdsi id6szakra igyekeztek
felkésziilni, hiszen erre az id6re volt varhatd a legnagyobb megmozdulds és az aratds volt
az, ahol a munka gyors befejezése kiilonosen érdekében dllt a tulajdonosoknak. A Heves
megyei Gazdasigi Egylet kezdeményezésére 1906 telén aratdgép-szovetkezet alakult,
melybe a gazdik holdanként 1 korona, biztositds cimén befizetett Gsszeggel beléphettek.
Ezen a pénzen 100 db Dering-féle aratdgépet vdsdroltak, melyet a megye hdrom pontjin
helyeztek el bevetésre készen.”3 Megtervezték, hogy aratdsztrijk esetén melyik bazisrél
biztositjdk a birtokosok szitkségletét.

Jinius elején az aratégépek mdr a kijelolt helyeken voltak, s ettS]l kezdve a megye
birtokosar szinte izgatottan virtik az els§ sztrijk kitorését.°* Ez nem pusztin feltéte-
lezés, ugyanis az els6 aratdsztrajkrol és az aratégépek bevetésérdl minden helyi lap tuds-
sitott, julius elején pedig az alispdn is részletesen foglalkozott vele a kozigazgatisi bizott-
sdg lésén. Az elsS aratdsztrdjk Winterberg Gyula horti gazdasdgdban tort ki, ahol 100 pdr
araté abbahagyta az aratdst és az aratérész mellé naponta 1 korona munkabért koveteltek.
A foldbirtokos csenddri fedezettel azonnal kihozatta Hatvanbdl az aratogépeket, de még
munkdba sem kellett ket dllitani, amikor a munkdsok mar maguk ajanlottik fel a munka
folytatdsat.”> Kozvetlen ezutdin Adidcson (Olgamajorban), Gyongyoshaldszon és Kard-
csondon keriilt sor aratésztrdjkra, amelyek azonban az aratégépek megjelenése utin meg-
szintek. A megyei kozigazgatdsi bizottsdg julius 6-i Gilésén maga az alispdn is igy értékeli
az aratégépek munkdba dllitdsdt: ,Nagy befolydssal voltak a munkdsok elhatirozdsira az
aratégépek is, melyeket midSn az érdekelt birtokosok bevezettek a learatando tdbldkra, a
felizgatott munkdsok ellenllisa megtort.”®

Az emlitetteken kiviil aratésztrdjk volt még 1906 nyarin Fiizesabonyban, Vimos-
gyorkon, Viszneken, Atdnyban és Dormdndon is. Ezek koziil csak az 4tdnyi és dormandi
aratok értek el némi eredményt, a tobbit hatdsdgi erdszakkal sziintették meg.

Ebben az évben a megye mintegy 30 uradalmdban napszdmos- és cselédsztrijk is
volt.®7 Az aratdmunkdsok mozgalmdval ellentétben a napszdmos- és cselédkovetelések az
esetek tobbségében legaldbbis részleges eredménnyel végzddtek, s hatdsdgi kozvetitésre is
alig kertlt sor. Sikerrel jart a bérmozgalom Egerbaktin, Demjénden, Feldebrdn, Fiizes-
abonyban, Kalban, Verpeléten, Ludason, Atinyon, Boconidon, Erdételken, Kiskorén,
Komlén, Pélyen, Tarna6rson, Tarnazsaddnyban, Sirokban, Recsken, Poroszlén. Csdnyon a
Grilnwald testvérek gazdasigiban 250 napszdmos kétnapi sztrdjk utin béremelésben
részesiilt, ugyancsak Csinyon viszont Haldsz Aladdr felmondott 42 cselédjének, mert éves
bériik felemelését kérték.®®

1906-ban az ipari munkdsok is szdmos esetben nyuiltak a munkabesziintetés fegyve-
réhez. Ezek részben bérharc jellegliek voltak, részben a szakszervezeti jogok elismerte-
téséért folytak. A sztrijkok sordt az egri asztalos munkdsok kezdték meg februir 19<n.
A sztrdjk célja béremelés és a munkaid6 megroviditése volt. A mozgalomhoz nyolc mii-
helyb8l 50 munkds csatlakozott, volt azonban kisebb mithelyekben néhdny sztrdjktord
is.°® A sztrijkolok a Dob6 vendéglében iitotték fel a sztrdjktanyat, s innen jartik végig az
dzemeket, hogy a sztrdjk megtartdsdt ellenGrizzék. Februdr 20-dn délutin a sztrdjkolok
dolgozé munkisokat taldltak a Kardos-féle és Mirz-féle miihelyekben. Verekedés tort ki a
sztrdjkoldk és sztrajktork kozott, amelybe kés6bb a tulajdonosok és a rend6rok is be-
kapcsolddtak. A Mirz-féle mihelyben egy lovés is eldordilt, mely Bikkfalvi Jdnos
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sztrijkolé munkdst megsebesitette.! °® Bikkfalvinak a sebe kés&bb elgennyesedett és
mdjus 11-én meghalt.®! A sztrdjk mdrcius 12-6n a munkdsok teljes gySzelmével ért
véget.

Alig mult el az asztalossztrajk, amikor dprilis 1-én mozgolédni kezdtek az egri
épitdmunkdsok. 40 fillér minimdlis drabért és munkaids-csokkentést koveteltek. A lényeg
azonban a szakszervezeti jogok elismertetése volt. A kdvetkezGket kovetelték: 1. ha
segédre van sziikség, akkor a mester azt koteles a Magyarorszagi Epitémunkdsok Szévet-
ségének helyi csoportjdtél kérni. Mashonnan jott munkds csak akkor dolgozhat, ha belép
a szervezetbe. 2. Tiz munkds utin csak egy tanul6 tarthaté. 3. A bizalmi férfit ismerjék
el.1%2 A kdmiivesmesterek a munkdsok kdveteléseit nem fogadtik el. Bérkérdésben a
munkaaddk 36 fillérts1 50 fillérig mend Srabért javasoltak, a szakszervezeti jogokat azon-
ban elvetették.

Miutin tobb tdrgyaldson megegyezés nem jOtt létre, a mesterek elhatdroztik a
sztrdjkolé 110 munkds kizdrdsdt. Kozjegyz6 elGtt kotelezték magukat, hogy a munkdsok
kovetelésének nem engednek és a kizdrt munkdsokat hirom évig nem alkalmazzdk.!©®3
Aprilis 28-4n azonban hatésagi kozbenjdrdssal mar megindultak az egyeztetd tirgyaldsok
és mdjus 10-€n lényegében a tGkések gySzelmével véget ért a sztradjk. A megegyezésrdl hirt
ad6 helyi lap igy ir:,,3 évre kotelez6en egy k6z6s munkarendben dllapodtak meg. Nem
tor6 dnek vele, hogy szocidldemokrata-e a munkds, vagy keresztényszocialista, vagy szerve-
zetlen. A bizalmi férfi rendszert elvetették.”! 4 Nincs adatunk arrél, hogy béremelést
sikeriilt-e elérni és arrdl sem, hogy a szakszervezeti kézpont anyagilag tdmogatta-e, de a
sztrdjkolé munkdsok bérvesztesége tobb mint 5700 korona volt.! ©3

1906-ban Egerben sztrdjkoltak még a cipészek, dcsok és az igazsigiigyi palota épité-
sénél dolgozé napszdmosok. Az dcsok junius 18-dn 40 filléres minimdlis Grabér eléréséért
mentek harcba, s egy hét alatt eredményt értek el.'°® Az igazsigiigyi palotindl dolgozé
napszdmosok oktober 29-én léptek sztrdjkba a munkaidének 10 6rarél 8 és fé] Grdra vald
roviditése céljabol. Ebben a mozgalomban 31 munkds vett részt és egy nap mulva ered-
ménnyel jart.! 07

A gyongyosi kémiivesek és dcsok is eredményes harcokat folytattak ebben az
évben. Februdr végén a kémiivesek szdlltak sikra a minimadlisan 40 fillér drabér eléréséért
és 12 napi sztrdjk utin teljesitették kovetelésiiket.'®® Ez év nyarin még egy kisebb
sztrdjk volt a gyongydsi kémiiveseknél. Juilius 27-€én a Takarék- és Hitelszove tkezet épité-
$én dolgozé munkdsok és munkavezetSik kozott ellentét alakult ki, s a miiveze t6 eltivo-
litdsdt kdvetelve,a munkdsok letették a munkdt.!®® A gyéngydsi dcsok béremelést kve-
telve, m4jus mdsodik felében léptek sztrdjkba, mire a munkaaddk kizdrtdk 6ket. Hirom
heti kitartds utin gyGztek. Az Uj szerz& dést két évre kototték megtigy, hogy a minimalis
6rabér 1906-ban 40, 1907-ben 43 fillér lehet.*!?

Volt még néhany kisebb, de sikere és eredménye miatt mégis emlitésre mélté moz-
galom. 1906 junius elején a gyongyosi bidogosok fél napi tirgyalds utin Uj munkarendet
vivtak ki. A munkaidd napi 10 6ra, a minimélis 6rabér dtlagban 28 fillér, az idGsebbeknek
40 fillér lett.!!! Oktdber elején a hatvani cukorgydr munkasai elégedetlenkedtek. Az
igazgatésig mdr a sztrdjk kitorése elGtt tdrgyaldsokat kezdett a munkdsvezetSkkel és
oktéberre 20%-kal, a tobbi hénapra 10%-kal felemelte a béreket.! ! 2

- k %k
Osszességében megillapithatjuk, hogy 1905—1906-ban a Heves megyei munkadssig
szervezeti és politikai meger6sodése jelentSsen elGrelialadt. Nemcsak a szakmai szerve-

zetek szildirdultak meg, hanem sor keriilhetett a megyei partszervezet kiépitésének meg-
kezdésére is. A kordbbi évek eredményeire épitve sor keriilhetett tobb szakmdban a kol-
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lektiv szerz6dések elfogadtatdsira, munkaidé-csokkentésre, a bérek emelésére. JelentGs
volt killonosen 1906-ban a foldmunkds szervezetek gyors kiépilése és a bérharcba valé

aktiv

bekapcsoléddsa. Mindez olyan alap volt, amelyre a kovetkezd évek harcaiban td-

maszkodni lehetett.
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