A FOLKLOR SZEREPE K. IVANOV CSUVAS KOLTO
EPIKUS MUVEIBEN

ZAHEMSZKY LASZLO

(Kozlésre érkezett: 1979. janudr 10.)

1. A 19. szdzad hatvanas éveiben a cdri kormdnyzat dltal végrehajtott miivelGdés-
igyi reformok (anyanyelvi oktatds bevezetése, tanitoképzbk szervezése stb.) elGsegitették
a csuvas nép nemzeti dntudatra ébredését, s ezdltal az eredeti irodalomnak mint a nép
onkifejezési eszkozének a megsziiletését. Jelentds szerep jutott ebben I Ja. Jakovlevnek
(1848—1930), a Volga-vidéki felviligosodds kiemelkedd alakjdnak, aki 1868-ban még
gimnazistaként megvetette a szimbirszki csuvas tanitoképz§ alapjait. Jakovlev a hihetetlen
elmaradottsigban tengddd csuvas nép szocidlis helyzetének javitdsit a nép szellemi fel-
emelése révén kivanta megoldani. Az értelmet a tirsadalmi 1ét f6lé helyezte és hitt abban,
hogy a felvildgositds révén igazsdgosan 4t lehet rendezni a vildgot. Az orosz és a vildgkul-
tira értékeinek kozvetitésére mindenki szimadra j6l érhetd kommunikdcids eszkozre volt
szitkség, s ezt az eszkozt Jakovlev az anyanyelvben ldtta. Am hogy a csuvas nyelv ilyen
kommunikdicids eszkozzé viljon, ki kellett dolgozni egy egységes irodalmi nyelv normdit,
melynek elGfeltétele volt az eddigi tokéletlen irdsméd megreformaldsa, azaz Gj dbécé
létrehozdsa. Jakovlev dbécéjének alapjit az orosz grdafia képezte, ezt azonban — felismerve
anyanyelve fonoldgiai szerkezetét — nagy koriiltekintéssel igazitotta a csuvas nyelv sajd-
tossdgaihoz. Az irodalmi nyelv alapjdul anyanyelvét, az anatri (déli) nyelvjdrdst vélasz-
totta, amely nézete szerint jobban tlikrozte a nép nyelvét. A szimbirszki tanitoképzGben a
maga kezében Osszpontositotta a csuvas nyelvi konyvkiadast, s a kezdeti erkolcsnemesits
valldsos irdsmidvek utdn kiadja csuvas forditidsban a Biblidt, L. N, Tolsztoj olvasékonyveit,
Puskin, Lermontov, Nyekraszov, Szaltikov-Scsedrin, Akszakov, Kolcov, Usinszkij miiveit
is, 1908-ban pedig sor keriil egy olyan antolégia megjelentetésére, amely csuvas szerzék
eredeti miveit is tartalmazza.! Minden irodalmi és tudomanyos szervez6 munkdjinak
ellenére az \ij, egységes irodalmi nyelv azonban aligha vdlt volna a csuvas irodalom alap-
javd, ha Jakovlev nem fedezi fel a kimagaslé tehetségli Konsztantyin Ivanovot
(18902—1915), akinek miivei meghatdroztik a modern csuvas irodalom egész tovabbi fejls-
dését.

2. Epikus miiveinek megirdsakor K. Ivanov nagymértékben timaszkodott a
folklérra. A népkoltészet irdnti vonzalmédn til — amit a kolt6 a szimbirszki iskoldbdl
hozott magdval, ahol a folklérgy(ijtés minden tanulé munkdjdnak szerves részét alkotta —,
ennek az volt az objektiv oka, hogy mondanival6jdnak kozérthets kifejezésére csupdn a
tirsadalmi tudat tiikrozésének meglevé népi eszkozeihez folyamodhatott, mivel az Ivanov
el6tti csuvas irodalom még nem tudta kidolgozni az Gj m{ikoltészeti formdkat.

A népkoltészet mély hatdsa egyardnt megnyilvanul Ivanov miiveinek A) sziizséjében,
B) szerkesztésében, C) lexikdjdban, D) fonetikai megkomponadldsiban.
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A) Ivanov miivei kéziil csupdn A két linynak és a Vastilonak van kozvetlen folkiér
alapja. Az el6bbi a csuvas folkldr egyik legrégibb miifajabdl, a taldlés kérdésbél kindtt
mese. Az apa azt kérdi ldnyaitdl, mi a legkovérebb, legédesebb és legpuhdbb a viligon?
Igaz feleletet a legkisebb ldnydtél kap: a legkovérebb a vildgon a fold, a legédesebb az
dlom és a legpuhdbb az emberi kéz.

Ivanov miivészi céljdnak megfeleléen mdédositia a mese sziizséjét: a hagyomdnyos
hdrom ldny helyett csupdn kettGt szerepeltet, ezzel fokozza az igazsdg és a hamissdg kozti
kontrasztot. Mig a hasonlé mesékben dltaldban a kisebbik ldny apja fele gazdagsagat kapja
okos feleletéért, addig az ivanovi feldolgozasban a felfuvalkodott, 6nhitt apa nagyobbik
linya csaldrd szavainak ad hitelt, kisebbik lanydt pedig ellizi. A koltd a tapasztalt valésig-
b6l indul ki, amelyben a hizelgést és hazugsdgot jobban becsiilik a kendGzetlen igazsdgnal,
s a sziizsé megvéltozdsdval folklér ihletésd realisztikus tdrsadalmi képet alkot.

Még erGteljesebben jelentkezik ez a vezérelv a Vastiléban. A ballada alapjdul a
Lapar® ciml népmese egyik varidnsa szolgdlt, amelyet G. T. Tyimofejev Tiixadr yal (Ki-
lencfalu) cimi etnogrifiai gylijteményében, a csuvas irodalom egyik els6 eredeti alkota-
sdban olvasott a fiatal koltS; ennek kéziratos véltozatdt a tanitéképzdé konyvtdrdban
Grizték. A népmesében a gonosz anyds a tilén lovagolva utoléri és felfalja a menyét.
A menyecske testvérei reggel megtaldljadk huguk belét a keritésen, s#nayt (dudaszeri
hangszert) készitenek bel6le, amely emberi hangon mondja el nekik az 6regasszony rém-
tettét. Az anyds a tlizbe dobja a sdrnayt, mire az visszaviltozik a menyévé, az Oreg-
asszonyt pedig a testvérek apréra torik, mint a zabot. A gy&zelem tehdt el6szor a gonosz
oldaldn van, dm azutdn gy&z a jd, s a gonosz elpusztul. Ivanovndl az dregasszony a csuvas
csalidokban uralkoddé despotizmust testesiti meg. (Nem ritka a csuvas népi lirdban az
olyan dal, amelyben az akarata ellenére férjhez adott, idegen hdzba keriilt ledny keser(
sorsa tlikrozédik.) Ivanov kordnak gazdasdgi-tdrsadalmi koriilményei kozott a menynek el
kell pusztulnia, s ezt a megolddst a ballada miifaji kovetelményei is indokoljdk. A mesé-
ben csupdn ,.kozlekedési eszkzként” haszndlt til6 szerepét azonban a koltd hiperbo-
likusan felnagyitja: a vastilé, amely mindent elpusztit maga koriil, s végiil a gazddjdt is
megoli, a gonosz erdk szimbélumaként 1ép elénk.

Az el&bbiektsl eltérden nincs népmesében kimutathaté sziizséje Az 6zvegynek. Am
folkl6relemek felhaszndldsdval a koltS olyan balladaszerG miivet komponal, amely akdr
népi eredetd is lehetne. A mii tirsadalmi hdttere az 1905-6s orosz—japdn habori.

Hét testvér kiizd a harcmez6n. Odahaza édesanyjuk megj6solja fiai sorsit. Leg-
kisebb fia elesett a csatdban. Ozvegye elindul, hogy megkeresse a sirjat. Hirom ségora
utba igazitja, s az 6zvegy, rataldlva férje holttestére, ongyilkos lesz: felakasztja magit férje
hdrom arany hajszdldra. A soviny torténet magjdt a hdrom ségorral valé taldlkozds adja.
A folkl6r-hdrmassagon til népkoltészeti eredetli vagy jellegli frazeolGgiai elemek egész
sora erdsiti a népballadai hangulatot.

Az Ozvegy mintegy dtmenetet képez a mesefeldolgozdsok és a csuvas irodalom
mindmdig legnagyobb alkotdsa, a Narspi kozott. Alaptorténete a szegény legényt szeretd,
dm gazdag oreg férjhez kényszeritett médos, szép liny tragédidja. Narspi megmérgezi
férjét, majd szerelmeséhez, Setnerhez menekiil az erd6be. Setnert megélik a rablék, ami-
kor segitségére siet Narspi megtdmadott sziileinek; Narspi ongyilkossdgot kovet el.

A mi alapmotivuma — két nem egyenls szocidlis helyzet( fiatal szerelme — minden
nép folklorjdban fellelhetd, s szdmtalan vildgirodalmi feldolgozdst ért meg. A téma nem uj
a csuvas miikoltészetben sem. Ja. V. Turhan (1874—1938) 1906-ban jelentette meg
Varus$i cim poémijit, amely a szintén moédos csalddbél szdrmazé Varussi tragikus
szerelmét beszéli el. Az egymdstdl erdszakkal elvdlasztott két fiatal itt is elpusztul.
A kolté azonban, mikozben valdsighien dbrdzolja a patriarchélis életmédot, megelégszik
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a ténymegdllapitdssal. Ivanov a maga romantikus torténetében nagy realista ergvel dllitja
az olvasé elé a jobbdgyfelszabaditds utdni csuvas falu életét, melynek patriarchdlis viszo-
nyait kikezdte a kapitalizdlédds, a pénz hatalma és a szocidlis ellentétek kiélezGdése.
A férjét megmérgezS Narspi ldzaddsdnak meggy6z6 dbrazoldsival pedig azt sugallja, hogy
fel kell venni a harcot az igazsdgtalansigok ellen. Ivanov azonban objektiven szemléli a
valésidgot: az a ldny, aki szegényhez koti életét, a mesében boldog lehet, az adott tdrsa-
dalmi koriilmények kozott azonban nem, s a magdnyos ldzadék pusztuldsra vannak itélve.

Ivanov oppozicids magatartdsat erdsitették az orosz kolt6k haladé eszméi is, kiilo-
ndsen Lermontové. Narspi alakjdban ugyanigy a személyiség szabadsdgit és fiiggetlen-
ségét hangsilyozza, mint a nagy orosz romantikus. Eszméinek kifejezésére itt is a folklor-
hoz fordul: formakincsét \j tartalommal t6lti meg, amelyet dthat a régi vildg alapelvei
elleni aktiv tiltakozds szelleme; a népkoltészeti elemeket megszabaditja a fantasztikumtél
és realisztikus motivurnokban gazdag miivet hoz 1étre.

B) Viltozatos és sokszinli az a folklérhatis, amelyet Ivanov miiveinek szerkeszté-
sében tapasztalhatunk. Szerkezeti elemnek tekintjiik a hagyomdnyos mesekezdd és-zard
formula alkalmazdsit, a folklérbetétek beépitését a kiillonboz6 miivekbe, a mesemotivu-
mok felhaszndldsdt, a leirdsok megszerkesztését.

A hagyomadnyos csuvas mesekezdet altaldban réviden utal a mese cselekményének
helyére és a féhdsokre. (,,Elt, mondjdk, egy dregember meg egy oregasszony . ..”, , Egy
faluban élt hajdan egy Ozvegyasszony ...” stb.)) Kezds és zdr6 formulaként egyarant
szerepelhetnek meghatdrozott ritmikus mondatok.

A legelterjedtebb ilyen formuldkkal Ivanovndl is taldlkozhatunk:

Yumax yupa tdrrine, Mese az oszlop tetején,

Xam urxamax $iy&nde Magam a szdrnyas paripan
(Az ozvegy)

Yumax yuman t#rrinde, Mese a tolgyfa tetején,

Xallap xapxa tdrrin&e Rege a kapu tetején

(Visa aptraniskersem — Akiket az éhség kinoz)
Mis esetben a hagyomdnyos mesekezdetet lokalizdlt prologussal véltja fel, amely
arra hivja fel az olvasé figyelmét, hogy olyan esetrdl lesz sz6, ami a tulajdon falujdban
esett meg:

Pirén yalta pér kar&ak A mi falunkban egy Gregasszony
Purfinat&® &lékrex Eldegélt hajdanan
(Vastils)?

Ez a megoldds egy sajitos folklérrétegre, a népkoltészet és a hivatdsos irodalom ha-
tarmezsgyéjén 4ll6 anekdotdra jellemzd, s kezdd 1épésnek tekinthetd a folklérbdl hidnyzo
leirds felé.

Miivei sz6vetébe gyakran illeszt — sz6 szerint vagy stilizdlva — betétszerl elemeket is.
A Vastiloba példdul vardzsmondékdkat, amelyek a mesében eredetileg is ritmikus sorok.

A mesében:

Uyix suti sap-sutd A hold fénye fénylén fényes,
§atma Sl tap-takir a tiikdrsima ut simabbnal simébb
Ivanovnal:

Uyax $uti sap-$utd A hold fénye fénylén fényes,
AKir sulg tap-takdr Akir tja simabbndl simdbb
amesében:

Sak-¥ak tillim, 3ak tillim Sihegj-suhogj, tilém,

érd utol a menyemet, tilém
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Ivanovnal:

Salt-galt tilldm, Salt tillim Kip-kop, tilém, kop, tilém,
Sav kin patne $it, ti'llim Erd utol a menyemet, tilém.

A Narspiban is tobb dalbetét van, melynek funkciéja a méi emociondlis erejének
fokozdsa. Ezek egy része kis vdltoztatdssal dtvett eredeti népdal.

Narspi lakodalmdn a vig vendégsereg egy olyan dalt dalol, amely a Tyimofejev
Kilencfalujanak anyagit is tartalmazé csuvas népdalgyiijteményben is megtaldthato.®

Narspi:

Mén3&n $ppan laratar, Miért iiltok csendesen,

Mé&n¥én ¥dppan laratar? Miért tiltok csendesen?
Sappan-$ippin larmaskin Hogy csondben iildogéljiink,
Sapeik ppi mar epir! Nem vagyunk csaloganyfiokak!®
Népdalgyiijtemény: :

Sipptin-s3ppin larmaskin Hogy cséndben iildogéljiink,
Sip&ik &&ppi mar epir; Nem vagyunk csaloganyfiokdk;
Xiyi-x3ymi tima¥kdn Hogy félénken dlldogdljunk,
X&yusdr ¥insem mar epir. Nem vagyunk gydva emberek.

) Mi4s esetekben a népi lira elemeibsl a kolt6 énmaga alkot népdalszerli sorokat.
Alddsmondast idéz a Narspit és Tdxtamant kdszont8 lakodalmas nép jokivinsiga:

Siva pul&&ar, pur pulddr, Egészségesek legyenek, gazdagok legyenek
A&d-picalld pulecdr, Gyerekeik legyenek,

[ré-tatu purdn&ar, J61 és békén éljenek,

Usal simax an ilt&er. Rossz sz6t ne halljanak.

Ezek a népdalszer sorok a folklérban kedvelt megoldishoz hasonléan tobbszor
ismétlédnek. Mind a lirai, mind az epikus népkoltészeti alkotdsokban a cselekmény vagy a
jelenségek jobb megjegyzése, megerdsitése a funkcidjuk, Ivanovndl dltaldban a hésok lelki-
dllapotdnak érzékeltetésére és a dramai helyzetek fokozdsdra szolgdlnak.

Az erd6ben bujkdld, Narspi utdn kesergd Setner haromszor kérdezi meg az erdét:

S€m-sém virman, s€ém virman, Sotét erdd, sotét erds,
Méng€n xit4 Savlatin? Miért ziigsz haragosan?

Narspi menyasszony-siraték (xer-yérri) hangulatit idézé monolégjaban, amelyben
keserii sorsa miatt szemrehdnydst tesz sziileinek, otszor ismétlGdik a Kadda palés iréksér
(Akaratom ellenére adtak férjhez) verssor.

A lirai betétek a Vastiloban is haromszor ismétlédnek: CBkes, a meny haromszor
kérleli anyésat, hogy engedje el vendégségbe, az Oregasszony hdromszor kildi utdna a
vastilét, Céke$ hdromszor dobja a til6 elé a vardzserdvel biré lepényt és hirom testvérénél
kér bebocsidtast.

A népmesék elbeszélé része elsGsorban az események és a his tetteinek leirdsdt
tartalmazza. Keriili a kdrnyezet részletes bemutatdsit, a szerepls személyek kiilsejének
részletezését, az események mélyebb motivildsdt. Ezzel szemben Ivanov nagy figyelmet
szentel a kornyezet aprélékos rajzanak. A Vastildban részletezve bemutatja az Oreg-
asszony hdzatdjdt, a zdroképben a korabeli csuvas falu f6utcdjdt, Az ozvegyben pedig a
mezdn dolgozé asszonyokat. A leirds a Narspiban mdr lényeges kompoziciés elemmé
valik. A poéma elején Ivanov a népkoltészeti alkotdsok szokdsos nyité természeti képét a
tavaszi tdj és Silpi falu szines panordmdjdva szélesiti. Realisztikus vondsokkal dbrdzolja
Mixeter gazdasigit (2. fejezet), a javasember nyomorisigos kunyhéjit (5. fejezet), a
mezei munkdt (11. fejezet), Setner kunyhgjat és a fiatalok szegényes vacsordjdt (13.
fejezet), az erdGt pedig tobb izben is (6., 10., 12. fejezet).
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A népmesehdsok Qematlzalt statikus dbrdzoldsa helyett egyediti szereplGit. A Vas-
tiloban igy rajzolja meg Cekes portréjat:

Xdy te ¢ekes pekexeé,
Ttarma ¥uk avane®
Alli $3ma3l &$ tuma,
Tuti $iixe cuptuma.
Kusé-pusé pit yavay,
Sin savansa timalla.

0 maga is, mint a fecske,
Végtelenil kedves.

Keze fiirge dolgozni,
Ajka finom csékolni.
Orcédja nagyon szelid —
Littan 6rvendeni kell.

Néhdny tollvondssal szemléletesen dllitja elénk a molndr alakjét is:

Avi pi'rat pér étem,
Arman xusi urampa,
Suri suxal? ik xala$,
Kurpuné te iké pat.
Tuyn $ine tayanna,
Xay kivakal pek utat’.

Az individualizdldsnak kiilonosen szép példdja Narspi portréja, melynek festésekor a
népkoltészetben oly gyakori pairhuzamot alkalmazza a kolto.

Ye¥él kurak xufinde

Aslj Silpi yalénde
Narspi yatld xér uset.
Piéé' kus'é pit xiixém,
Ike kus€ -x—u_p— ;(ﬁra
Ik¢ xura $4rsa pek.

Megy egy ember —

A molndr — az utcidn,
Fehér szakilla két réf,
A pipja meg két pud.
A botjdra tdmaszkodva,
Mint a gicsér 1épked.

A zold fl kozott
Gyénydriiszép virdg nd,

A nagy Silpi faluban

Egy Narspi nevi ledny né.
Orcdja nagyon gyonyori,
Mint egy mezei szép virdg.

Két szeme feketénél feketébb,
Mint két fekete iiveggyongy.

Yavanads® xidalta
Sivet vésé kitrisem.

Kigy6znak a hdtdn
Hajfonatdnak fiirtjei.

............................................................

A pusztai szép virdgot

Ugyan ki nem nézi szivesen?
Un pek layix xitre x&re A hozza hasonl6 kedves, szép lednyt
Ménle kattd yuratmg? Melyik legény ne szeretné?

A poéma hésndjét egy szép virdghoz hasonlitja a kolts. A szévegben eléfordulé sard
sz6 eredeti jelentése ,,sdrga”, ,halovany”, ,,sz8ke”, 4m a sard xér — a folklérban gyakori
sz0szerkezet — dtvitt értelemben nem egyszer(ien ,sz8ke linyt” jelent, hanem ,,szép
lednyt”. A sard Zelek sem egyszeriien ,,sdrga virdg”, hanem ,,szép virdg”, s a hiromszori
ismétléssel a koltd azt hangsilyozza, hogy itt nem egy konkrét névény konkrét szinérdl
van $z6, hanem az ifjisig tisztasigdrdl (1. parhuzam), szépségérdl (2. parhuzam), vonz-
erejérdl (3. parhuzam).

Ivanov él a csuvas folklér kedvelt eszkozével, a pszicholégiai pirhuzammal is, még-
pedig a folklér mdr emlitett masik megolddsdval, a hairomszoros ismétléssel pdrositva.
A pszicholdgiai pirhuzam rendszerint két részbdl dll: az els6 kétsoros rész a ndvény- vagy
dllatvildg tdrgyainak jelzésszerd leirdsdt tartalmazza, a mdsodik — szintén kétsoros — rész
az ember érzéseit, lelkidllapotat tikrozi, 6sszhangban az elsS részben foglaltakkal.

Xirte aka ay&ncg A mez6n a vetés alatt

Serem lap-lap kasdlat’; A fold csikokban fel van szaggatva,
Usal xuyxi-suyxiran A Keser(i biibanattél

Narspi &uné kasilat’. Narspi lelke (darabokra) van szaggatva.
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Xirte sava ay&nce A mezdn a kasza alatt

Kur#k vi%-va¥ ydvanat’; A fii lehanyatlik;

Usal xuyxa-suyxdran A keser(i biibanattél

Narspi pusé usanat’, Narspi feje lehorgad.
Kullen-kunax tén&ene Naprél napra a foldet

X&vel xértnésem xértet; A nap egyre jobban perzseli;
Xuyx3-suyxi kunran-kun A biibdnat naprél napra
Narspi &rine $iet. Narspi szivét eszi.

A népkoltészeti elemek felhaszndldsa kozben Ivanov nem 6rzi meg mindig kiilsé
nyelvi burkukat. A textudlisan kimutathaté pszicholégiai parhuzamokon til a drimai
helyzetekben a hdsok lelkének mozgiasat szembeidllitja a természet ,,dllapotdval”, dm
annyira részletesen, hogy a tij olyan hangsulyozott szerephez jut, amilyen szerepe nincs a
népkoltészetben. Az erd6laké csuvasok folklérjdnak kedvelt koltsi képét, az ,,6reg tol-
gyet” (vat yuman), a ,,s6tét erdSt” (xura varman, sém vdrman) részletesen, plasztikusan
festi, s az erdd rajza 6sszhangban 4ll Setner és Narspi viharos emécidival. Az erd6 dbrazo-
lasdndl a kolt§ tulajdonképpen a népkoltészeti pszicholdgiai parhuzam talajin dll, az
emberi lélek feltirdsa céljabdl azonban jelentSsen kiszélesiti a képet, s ezdltal 4j esztétikai
minGség, a lélektani dbrdzolds kifejezbeszk6zévé teszi.

C) Mir az eddigi példdkbdl is kideriilt, hogy Ivanov lexikai-frazeolégiai szétdra erd-
sen folkldr jellegli. Ez az 6sszhatds két forrdsbél szdrmazik:

(1) A kolt6 a folkldr tobb lexikai elemét viltozatlan formdban veszi dt. llyenek az
dlland¢ jelz8k [sur xével — fényes nap, sut ténde — fényes vilag, si¥ tdvan — hét testvér,
simés tukmak — z61d husing, xura yun — fekete vér, sard i ra¥ — sz6ke, aranylé rozs (Az
ozvegy); diper aa — szép legény, xura pélét — fekete felhd, xura virman — sotét erds
(Narspi)], a megszemelyesnesek [ira¥ 0¥ xumxanat' — a rozs ring (Az ozvegy); xével tuxnd —
a nap felkelt, xével larni — a nap leszllt stb. (NarSpl)], figura etimologicik [yurla?
yurrine — daldt dalolja (Vastilo)], a kézhelyek [§tmél tinés leX¥ ende — hetven tengeren
tal, utmdl tinés uttinde — hatvan szigeten tul (Narspi)], kézmonddsok [k&lren vutd tdvas
Suk — hamubdl nem csindlsz tlizifit, &In sdmaxdn suyi $Suk — az igaz szénak nincs
hamissdga (Narspi)]. A serényen himezget6 Narspit dbrdzolé koltdi kép magva egy taldlds
kérdés:

Siis xiirell& xurs3 yita Kécfarki acélkutya
Pér kéret te pér tuxat’ Egyszer bemegy, egyszer kijon.
(2) Maga is alkot olyan szerkezeteket, amelyek tomorségiiknél és anyaguknal fogva
folklorisztikusak, példdul: kitra guéla $émelsem — fiirtos fejd kalangydk, $il vilyat’ — a szél
]atszﬂ( xével savinat’ — a nap ujjong, téttém kasé kus Sinle — sotét éjszaka a szemén (Az

ozvegy), ténde xépértet — a vilag ujjong (NarSpl)
Noha grammatikai eszkozzel val6sul meg, bizonyos fokig mégis ide tartozik, hogy
mondatszerkesztésében némelykor utdnozza az anatri népdalokat, amelyekben a tobbes

szamu alany mellett gyakran egyes szdmu dllitmdny 4ll:
Sér $emérse kaé‘(‘f A foldet dongetve a legények
Ta§1xapxa uménde Tidncol(nak) a kapu elétt
Utsa-utsa pin3 Sux Jarton-jarasa kozben
gankartatﬂenk Cseng(enek) a pénzei’
(Narspi)
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A folkl6r-lexika sajatos felhaszndldsa valosul meg Ivanov miforditdsaiban. Miivészi
utkereséseinek fontos dllomdsa Lermontov ,, Vasziljevics Ivan cirrél, ifji testSrérdl meg a
vakmerd Kalasnyikov kalmdrrél sz616 ének” cimi elbeszéls kolteményének csuvasra for-
ditdsa. A népkoltészeti elemekben gazdag poéma koloritjat sikeresen teremti Ujjd anya-
nyelvén, s ezt mindenekelStt azzal éri el, hogy az eredeti miiben szereplS népi fordula-
tokat a csuvas népkoltészet fordulataival adja vissza. Az orosz folklér dllandé jelzSit a
szemantikailag megfelel6 csuvas népkoltészeti elemekkel véltja fel: solnce krasnoe (voros
nap) — iltdn xével (arany nap), tuci sinie (kék felh8k) —3uri pélétsem (fehér felhok) —
koni legkie (konny( lovak) — urxamax utsem (a csuvas folklor szdrnyas paripdi) stb.

Lexikai szempontbél is figyelemre mélté Ivanov névaddsa: a Vastilo h6snjének
neve példdul a folklérban a szép, fiirge, szorgalmas ldny szimbdéluma (C&kes: Fecske).

D) Verseinek fonetikai megkomponadldsdban szerfolott sokszor €l alliterdciokkal és
hangutdnzo szokkal, amelyek gyakori el6forduldsa a csuvas nyelvre rendkiviil jellemz6. Ez
koltdi nyelvének csoddlatos zeneiséget kolcsonoz.

A hangszerkezet adta lehetGségeket mesterien haszndlja ki a fesziiltség érzékelte-
tésére. Amikor az eskiivG el6l megszokott Narspit szerelmesével egyiitt visszahozzdk az
erd6bdl és Setnert kegyetleniil megverik, Ivanov egyetlen hang megvéltoztatdsival nagy-
szerl szdjatékot alkotva ugy formalja dt a csuvas falusi lakodalmakban gyakran elhangzé
rigmust, hogy érezziilk a mind a fiatalok, mind Narspi sziilei szdmdra gydszossd vélt szi-
tudcié drdmai hangulatit:

Aka tuy ta saki tuy, Itt a lagzi, ez a lagzi,
Pi'sak tuy ta pisak tuy! A nagy lagzi, az elrontott lagzi!

A kovetkezs, két lexikai folklGrelemet (sil tuxat — a szél ,,el6jon”, azaz: kerekedik;
sém varman - sotét erdd) tartalmazé sorokban a sok [a], [3], [x] és [r] hangot magiba
foglalé széanyag gondos megvilogatisdval a koltS rendkiviil érzékletesen adja vissza a
viharos erd6 zajait: a fdk siivoltenek, recsegnek-ropognak a gallyak a szélben, s mindez
harmonizdl a Narspi lelkében hiborgé indulatokkal, mikor férje megmérgezése utin az
erd6be menekiil szerelmeséhez:

Sasartikax §il tuxsa Hirtelen szél kerekedett,
e v G PR .
Asr€ —kayre sém virman S 6rjongeni kezdett a s6tét erdd.

3. Ivanov minden epikus miive — ha nem is egyenld mértékben — a korabeli valosag
hii tiikre. Realisztikus szinezetiiket fokozza, hogy a kolts felhaszndlja a folklér olyan
elemeit is, amelyek a szdzadfordulé Volga-vidéki paraszti tirsadalmdnak vildgképét tartal-
mazzdk. Ezek elsGsorban a népszokdsok, hiedelmek. Noha madr lezdrult a csuvasok és a
kornyezd finnugor népek, pravoszldv hitre téritése, az Gj hit még nem tudott meggyokere-
sedni. A mindennapi falusi életben megmaradt az Gsi hagyomdnyok nagy szerepe. Az j
egyhdzi linnepek egybeestek a régi pogdny linnepekkel, amelyeket a régi szokdsok szerint
tiltek meg. Narspi és Taxtaman lakodalma példdul $imék tinnepén zajlik. A simék a piin-
kosd elStti szerddn kezd6dott és egy hétig tartott. Eredetileg a halott sk emlékiinnepe
volt; dltaldban ekkor tartottdk a lakodalmakat. A lakodalmas szokdsok is a régi hitvildg
emlékeit tiikkrozik. A legények Narspi lakodalmadn is ostorral verik végig a kapukat, hogy a
hdzakbdl elizzék a ronté szellemeket. Régi tavaszi iinnep volt a piinkosdtdji Sinse is,
amikor tilos volt minden mezei munka. A mezei munkik, ahogy ezt a Narspiban is
olvashatjuk, $imek utin kezdédtek meg; a parasztok ekkor elészor lovat, csikét, borjut
vagy kost ledlve levest készitettek, s ezzel dldoztak a mez§k szellemének.

Az emberek tudatiban még éltek az Gsi simdnhit elemei. A faluban meglehetGsen
jelentSs tekintélye volt a javasembernek (yumas), a régi torok simdn utédjdnak. Setner
anyja is hozzd fordul tandcsért, segitségért. (Narspi, 5. fejezet.) A javas, mielStt az iste-
nekhez fordulna, bunddt vesz magdra, sapkdjit a hona ald szoritja: a poginy imddkozas
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pozdba helyezkedik. Ldba elé csoroszlydt tesz, ugyanis mégikus erejii targgyal kell elkeri-
tenie magédt. Ugyanilyen maégikus erdt tulajdonitanak a yusmannak, a kovdsztalan biza-
liszttésztdbal siitott, vajjal bekent kis dldozé lepénynek. C&kes is ezt dobja az ttra, hogy
megfékezze a vastilét. Narspi Sapatan anyot idézi meg, amikor a mérgezett levest f6zi a
gonosz Tixtamannak. gapatan any6 neve gyakran el6fordul a szemmelverés elleni rdolva-
sasokban. Akdrcsak a csuvas javas, § is fijva és kopkodve mondja a vardzsmonddkdt, hogy
ellizze a rontdst. A régi hitvildg figurdi koziil felvonul el6ttiink piilex, aki az emberek jé
vagy rossz sorsit osztogatja (hozzd fordul Az 6zvegyben az anya, hogy megtudja, mi van a
harcmezdn verekedd fiaival, t6le tudakolja Setner eljovendd sorsdt a Narspi javasembere
is), yéréx, a betegséget kiilds szellem, xdrpan, aki elszdritja az emberek tagjait (Gket
Narspi apja, Mixeter emlegeti).

Az elhomdlyosulé pogdny hitvildg talajin mindenféle babonds hiedelem tenyészik.
A csuvas néphit szerint aki megvakul, abbdl boszorkdny lesz. A Vastilo gonosz Oreg-
asszonyét is megvakitotta a kendercsepi szemetét szemébe sz6ré ordog. A vaksidg kiillonds
természetfeletti er6 szimbdéluma: vak a Narspi javasembere is. Az erd6kben gonosz
mandk, arsurik tanydznak, akik flittyszéval ijesztgetik az embereket. Narspi menekiilése
kozben is gardzdilkodnak az erd8ben. A vizeket kiillonbozs gonosz szornyek népesitik be.
A Vastiloban arrél panaszkodik a molndr, hogy malmat, ahol Cékes meghizta magit, éjjel
tonkretették a gonosz szellemek.

Ivanov miiveiben — A4 sdtdn rabja (§uyttan Curi, 1907) cimd drdmatoredék kivéte-
lével — nyoma sincs a keresztény vildgképnek. Ebben is mindossze az angyal és az 6rdog
figurdja szerepel, akik egy, a pénzért a tulajdon testvérét megolni késziil6 ember akaratdt
igyekeznek irdnyitani. Am az & alakjukban is végsé soron egyfelSl a pogdny csuvas hit
piréstijét (j6 szellem, védSszellem), masfelsl a mohameddnokto! ,kolcsonzott™ arab ere-
detl Juyttant (6rdog) ismerhetjiik fel. Ivanov hd&sei is régi pogdny neveket viselnek
(Narspi, Mixeter, Setner, Sentti, Tdxtaman). A kolt6 a baskiriai csuvasok kozill szdrmazik,
akik koziil sokan még a 19. szdzad folyamadn is elevenen &rizték régi vallisukat. Termé-
szetes tehdt, hogy koriikben intenzivebben éltek az §si hagyomanyok.

Szélnunk kell az Ivanov dbrdzolta viligkép néhdny OsszetevGjérdl, amelyeknek
megléte vildgosan példdzza-az évszdzadokon keresztiil azonos torténelmi-gazdasigi viszo-
nyok kozott é16 Volga-vidéki népek kulturdlis homogenizdléddsdt. A csuvasok a Volga-
vidék finnugor népei kozé-jutva a helyi finnugor kultiira szimos elemét dtvették. A legré-
gibb mitikus rétegekbdl szdrmazik példdul a varizsmondékikban szereplS ,hetvenhét
tenger szigete”, amely a vildigmindenséget jelenti és az Osi finnugor vilagképbdl keriilt 4t a
csuvasokhoz.® Finnugor eredetiiek a vizi szellemek is. gapatan anyé nevének véltozata, az
a¥a patman viszont mohameddn eredetli és Mohamed felesége és leinya, Ajsa és Fatime
nevének kontamindciéjabo! keletkezett.® A kazani tatir kdnsig kordra megy vissza az is,
hogy a kereszténység felvétele el6tt a csuvasokndl a péntek volt az innepnap. (Narspi
sziileit is pénteken temetik a faluban, amikor senki sem dolgozik.) A poginy dldozati
hely és a hely szellemének neve, a kiremet is a mohamedan tatiroktol dtvett sz6.'® Az
iszldm hatds azonban alig médositotta az Gsi torok és finnugor elemekbdl dsszetevédott
vildgképet. A kozelben laké tatir és baskir nyelvrokonaikkal valé 4llandé érintkezés
hatdsa taldn inkdbb abban fejezddott ki, hogy a keresztény térités ellenére a csuvasok
tudatéban tartésan tovabbéltek a viligkép Gsi kozos torok elemei.
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Poas (oabKiIOpa B IMUYECKUX NPOU3BEIEHUAX
yyBamckoro no3Ta K. B. lsaHoBa

JIacno 3axeMcKu

JiutepaTtypa KaXXAOr0 HAPOAA YXOAMUT KOPHSAMMU K YCTHOMY HApPOZHOMY TBOpUECTBY. He
1306exKan BIuaumua (POJBKIOPA M NEPBBIM 3HAMCHUTHIM MOAT UYPALUCKOM MO33MH, 3apOXAA-
iencs B 1outegHiown Tpeth XIX' Beka, K. B. MBaHOB (1890—1915). I'nyGOKOe BAMAHMEC
YCTHOM HAPOAHOM TMO33MM IPOSBUNIOCH B TEMATMKE, KOMIIO3UHMM M MMO3TMUECKOM SA3BIKE
CY0 1O03M. ABTOD JAHHOM CTAaTh¥ BHIABIAAET B MUUYECKUX NPOU3BEACHMAX VIBaHOBA HE TONb-
KO TPAAMLMOHHBIC NEMEHTHl UyBALICKMX HAPOAHBIX IECEH, HO M TE€ HOBbIE OCOOCHHOCTH,
KOTODbIE ObLMM CO3JAHBI MO3TOM 0 AHAJIOTUUM C YCTHBIM HAPOAHBIM TBOPUECTBOM,

ABTOD CTareM IEPBBHIM BBISBJISET B TBOPYECTBE FIBAaHOBA TE€ 3NICMEHTHI UYBAILCKOIO
(hONBKIOpA, B KOTOPBIX OTPA)KAETCA MOHMMAHME OKPYIKAlOILEei ACHMCTBUTEIBHOCTH KPECTh-
aHamu [ToBOJKbA KOHLA XIX u Havana XX BB., YKa3blBA€T HA IEPEMNJICTCHUE OOLETIOPK.
CKMX M QUHHO YTOPCKUX MOTHMBOS,
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