aldozatul”. | Istenverésnek’ tartja a forradalmat, melyet {6ként azért Fajlal,
mert e csapdst ,eszeveszett hiu, korcs magyarok meérték a nemszeire.., s ezre-
ket sodortak el hiGsaguk szelével az drvény szélére... s a béke alddsait nem
tudtak megbecsiilni, amelyben nemzetiségink legszebb viragzasnak” induit,
Ez az ellenlmondas akadalyozza meg Tarkanyit annak helyes felismeréséhen
is, hogy az dnkényuralom adta 4j helyzetben éppen a forradalom bukédsa miatt
kell keseregnie és borongania azon, hogy ,nemzetiségiink halalveszélyben forog
s a magydr nemezetisegnek sirt dsnak s az dsott sir kiril tétlen{il sirdnko:zé
birkajellemck alldogalnak.”

131 Tarkanyi levele Kovaes Mialyhoz Egyek, 1857. febr. 28,

T4] Tarkdnyi levele Kovacs Mihalyhoz Eger, 1851. okt. 26.

VAHOT IMRE ISMERETLEN LEVELE
KOVACS MIHALYHOZ

BERZY ANDRAS

Vahot levele azzal a vallalkozdssal kapesolatos, amely egy ,kiad-
vanyban” Eger jeles embereinek arcképét és a varos leiriasat szandé-
kozott koézzétenni. A készild ,kiadvany” tartalmarél és formai ki-
vitelezésérdl, egy késébb kelt levelében, igy tajékoztatja Bécsben
tartozkodo baratjat: ,.Nekem egy lapon 8 arcképet kell adnom... igen
szep antik ciradak kozt, hogy igy Eger celebritasai egyiitt legyenek.
A tfextus 1s ¢ szerint van mar kinyomtatva s Eger Gsszesen 12 ivre
ment, melyben a te életrajzod Tarkanyitdl, mivészeted jellemzése
tOlem van s remélem meg fogsz elégedni, miutin motividlva kimon-
dam, hogy az ,,Arpdd emeltetése” a magyar festészeti iskolat szeren-
csesen megalapita. Ily magasabb szempontbél még senki sem fogta
fel mdkodésedet s ideje volt valahara kimondani a wvalét’ [1].

A levél talnyomoérészt Kovdes Mihaly cgyik torténeti targya fest-
ményével foglalkozik. Vahot ezzel kapcsolatos észrevételei és tandcsal
rendkiviil jellemz&ek. Egyrészt elragadtatéssal szél a képrél, amely
mar ,magasabb valami” mint Dobé — ,idedlkép”, eszménykép. Mas-
részt aprolekosan veszi szemiigyre a részletek hilségét, mert ,az ily
csekelységnek  Jatsz0 dolgok jellemzbek™, torténelmileg karakterisz-
tikusak s a valosag illuzidjat fokozzak. Torténeti hliség az ,,id6 szel-
lemében” és a részletek szépitésmentes rajzaban is, 1j vonds Vahot
felfogasahan, mert a negyvenes években még azt a kovetelményt &lli-
totta a miivészet elé hogy .a valdt az ideallal Gsszeegyeztesse” a ,,mi-
vészi szépet a valoval Osszhangzatba hozza”, ,a kdzdnségest minden
legkisebb arnyalataban is megnemesitse” [2], most azonban kildnb-
séget tesz mar Dobd hihetSleg ,,valodi vagy valdszinG” — és | ideésl-
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kepe” kozott és Kovacs Mihdlyra bizza, hogy tesz-e ,némi modositast’™
a képen vagy ,maradunk az idealis mellett”. Vahot észrevételei és
tandcsai azt sejtetik ugyan velink, hogy az életigazsig és mivészi
szépség dilemmaéjsdban egy arnyalattal kodzelebb jutott a ,,prézai vald-
disdghoz”, de ez a feltevésiink korantsem értelmezheté ugy, hogy
miuveszetszemleletében kordbbi tévedéseit, az ,,idedl” és ,,redl” kdzotti
ingadozisat végérvényesen, egyértelmien felszamolta volna a ,,gorén-
gyos [0ldonjaro” életigazsdg ¢és élethliség javdra. Szédmdra ez
a dilemma fovébbra is megoldatlan maradt.

Pest, april. 12, 1854..

Kedves Baratom!

Nagy orommel és koszonettel vettem a képeket. Igyekezni fogok
meghalalni kitliné szivességedet. Vajha oly &llapotban volnék, hogy
anyagilag is tehetném azt, de évenkénti 1000 pft. fizetéssel s 9 taghdal
allé csaladtartassal — kevesre mehetiink. Kubinyi szerkeszt$ tarsam-
nak s illetéleg principalisomnak leend kételessége képeinket illetdéleg
dijazni, mert a miivész sem élhet levegdhil s faradalmi dijat senki
sem érdernli meg annyira mint éppen 6.

Mintha valami magnetikus sympathia volna lelkeink kizitt, én
eppen az idbében irtam Dobd és tarsal hostetteirdl a legnagyobb lelke-
sedéssel, midén Te festéd a dicsé férfit idealképét. Leirdsom azt.
hiszem méltd lesz a Te remekedhdz. Ez édes Miskdm nem TDobd, ha-
nem még magasabb wvalami — a magyar vezér-iség eszményképe,
a hajdankori magyar hadvezérlet nemzeti jeilemti, tiszta magyar
typusli apotheosise. Ilyennek képzelém magamban Almost, Arpadot,.
Hunyadi Janost, Bathoryt, Kinizsit, — és bezardlag Dobot; ezeken tul
senki mast. E dicsd vezéri faj kiveszett, végkép elpusztult koriinkbsl,,
ecseteddel neked sikertilt azt sirjdbol, hamvaibél foltdmasztani.

Ezért édes Miskam csdékolni vald fia vagy, felfogédsod igazan
genialis, shakespeari. — A hattérben allé vitéz, kasza helyett inkabb
dardat tartson kezében, mert egy kronikadban sincs, hogy a véddk
kaszaval is mikodiek volna, hanem hosszi puskdk, buzogdnyok —
és kopjakkal. A hattér vitéze mellett vazolatban egy egri nét is {6l
lehetett volna tlintetni kezében fegyverrel vagy fején kovel, mert
ezek is csak Ugy s oly fegyverrel harcoltak, mint a férfiak. Nagvon
szeretném, ha skizzben, (olvashatatlan szo) e nét felfogdsod s az akkori
idé szellemében lerajzolva legkizelebbi leveledben megkiildenéd., Az
insignidk kozé mépg szurckkoszorukat is lehetett volna tenni. Véle-
menyem szerint igen emelné az egészet, ha a hattérben felilind lerfii
zaszlot s a nd landzsit, vagy hoss7zil puskat tartana a kezében. Az ily
csekélységnek 1atszd dolgok jellemzéek. Az is charakteristikus volna,
ha a bastyakra kiszegzett agyuk egyike 16ne lefelé az ellenségre, any-
nyival inkabb, mert Dobo meéltésagos nyugalommal vezéri buzoganyat.
arra felé tartja.

Ird meg kérlek helyesled e észrevételeimet, miket iranyodban
egész nyiltsaggal teszek, mert tudom, hogy nem vagy dnfejii sive
aparitabilis.
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Még valamit akarok mondani, ami igen fontos. Dobdnak valodi
arcképét, valamint Zrinyi llonaét is, Vigvazdnak igen gazdag arckép-
csarnokaban folleltem. Eleinte kételkedtem: vajon wvaldodi vagy ideal-
képe — ez Vigyazonal, de a hazigazda azt allita, hogy Ferdinand
Dobot Béesben festette le akkor, midén szamosuijvari bértdnébdl mar
mint erdélyi vajda kiszabadulf, tehat az egri ostromnal 5 évvel késdbb.
O akkor a bértdnben szandékosan megndveszté dszbevegyllt szakallat,
hajat s hihetéleg élte fogytaig megtartd azt s a sirkdve is ezen alak-
ban tlinteti f6l szobrat. A festett kép é&s sirszobor kdzt van némi
hasonlatossag. Vigyazé képén Dobé hajadon fével van kék 6ltényben
és veres zaszlot tartva kezében. Arca szellemdus, de nem igen hdsies,
inkabb papos, hasonlit Kis Balint bdrténben 1il6é papjédhoz. Ygervar
ostromakor bizonnyal Kisebb szakalla és haja volt, hacsak az akkori
sok baj miatt akkor is meg nem névesztette. Széval nagyon szeretném,
ha e keépet latnad s addig nem is akarom kore rajzoltatni az idealt,
mig a valddit nem latod. Hatha ekkor arcan némi moddositést teszesz?!
— Vagyha nem tetszik a valdodi vagy valészinl kép, — maradunk
az idedlis mellett.

Vigyazo arcképgylijteménye oly gazdag, minek parja nincs e haza-
ban. Ott van Sz. Istvan, Kalman, Nagy Lajos, Csak Maté, Bathory
Maria, Hunyadi Janos, Laszlé, Matyas kirdly, Zapolya, Martinuzzi,
Zrinyi, Zrinyi Ilona, Wesselényi Ferenc, Thokoly, Rakocziak, az
erdélyi fejedelmek mind stb. — életnagysagi szépen festett képekben.
Ezt 1atva egészen Uj vilag fog elStted feltirulni. — En e képekbél
az igen lgyeskezii Rohn altal 6 arcképet rajzoltattam kicsinyben kére
s nyomas végett mult héten Bécsbe kiildtem azt Backerhez (ki lakik:
Leopoldstadt, Grosse Fuhrmannsgasse Nro 481), O Ilitograph-gépen
nyom s meglasd, hogy az én kis arckepcsarnokom meg fog lepni. Lato-
gasd meg Backert s ha e modor tetszik neked, Eger hirneves embereit
is igy egy lapon fogom adni. (Eszterhazy Karoly, Pyrker Lé&szls, Vit-
kovies Mihaly, a kolté, Kovaes Mihaly, a festész, Tarkanyi, a kolto,
Szvorényl, a tudds) és igy a ti arckeépeteket nagyobb alakban lehetne
adni mint a Bécsi lapon lathaté. — S egy-egy arckép rajta csak
4 pft-ba keril. Ha az egrieket mind kiilén akarndm adni: nem gyoz-
ném penzzel. — Slirgesd kérlek Bickert, hogy az elsé 1000 lenyomatot
kiildje mar. Varva varom. Talan Rohn Doboét is jol rajzolnd kére s
ha sokba nem kerlilne, adhatnank szines nyomast. Mikor jéssz vissza
Pestre. Ird meg kérlek.

Olel baratod
Vahot Imre

JEGYZET
[1] Vahot Imre levele Kovacs Mihalyhoz. Pest, 1854, jinius 15. Az egri Egyhaz-

megyi Konyvtar kéziratgyijteménye.
12] Regéléd Pesti Divatlap 1842; 46. és b0, sz
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