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A kés6 6szi mezdgazdasagi taj kiilonos jellegzetessége az igen sok
helyen levagatlanul meredezd, a szél altal leveleitél tobbé-kevésbé
megfosztott kukoricaszar, amelyik pedig idejében betakaritva tekinté-
lyes tapértéket jelentene. Hazénk &allatallomanyanak keményité-érték
sziikséglete 85—90 milli6 mazsa keményitéérték s kb. 12,5 millié ma-
zea emészthetd fehérje. Ennek biztositasdhoz a szantdteriilet 25 sza-
zalékan termelt kukorica utan visszamaradé kukoricaszar mintegy 10
millié mazsa keményitdértékkel (6ssz. sziikséglet 11—12 sz4zalékdval)
jarulhatna hozza, ha azt idejekoran betakaritanank. Miutan azonban a
kukoricaszar fehérjetartalma kevés (5—7 szazalékos fehérjekoncent-
racié), a gazdasagok tekintélyes hanyada nem tesz kiilonleges erékifej-
tést a kukoricaszar idejében torténd betakaritasdhoz. Az amugy is éppen
fémunkaiddszakra esik. Innen van az, hogy a november végén betaka-
ritasra kertilé kukoricaszar miatt e mez6gazdasagi termék nem tolti be
az orszdg keményit6érték ellatdsanak 11—12 szdzalékdban megjeldlt
szerepét, pedig takarmanytartalék részesitése céljabél még jé termd
esztenddben is nagy jelentdségii lehetne a kukoricaszdrral készitett
szilazs.

Lényegesen tébbet torédnének gazdasiagaink azonban a kukorica-
szarral, ha annak fehérjetartalmat koztes termesztéssel megnovelni le-
hetne, s a kukoricaszar ezaltal tejtermelé takarmannya valna. Ennek
megoldasat olyan, a fagyig zdlden maradé koztes novény biztosithatna,
amely a kukoricaszarra felfutva a csétorés utdn is magas fehérjetartal-
mu z6ldmennyiséget biztositana. Ezzel a kukoricaszar besilézésat a £6
munkaiddszak elmultaval is érdemessé lehetne tenni.

E célbol kezdte el Isték B. vizsgilatait 1963-ban a Dél-Amerikai
szarmazasu tlizbabbal (Phaseolus coccineus). Az ezirdnyu vizsgdlatokat
1964-évben kiterjeszive, azokrdl és a kisérletek eredményeirél szamo-
lunk be jelen dolgozatunkban.

Irodalom az 1964-évi leirason kiviil [4] nem 4ll rendelkezésre.
Mindgssze az egyéb babfélék termesztésére vonatkozé irodalombél vet-
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tiink figyelembe néhany dokumentumot. Parsikov etz. [6] leirasa tudo-
manyos bizonyitéka annak a gyakorlatban régéta ismert ténynek, hogy
a kukorica és a bab egylittes termesztése a bioldgiai egylittélés pozitiv
jellege alapjan all6 tényezd Korohoda [5] a bab betakaritas idépontja-
nak hatasait targyalja. Hackenbarth [2] bab nemesitésére vonatkozé
adatait a tlzbabtermesztés eredményessége esetén a nemesitésnél hasz-
nosithatnank.

Spencer etz.[8], Unk.[10] termesztésre vonatkozo megallapitasait
csak részben tudtuk hasznositani kisérleteink soran a kés6i vetési lehe-
t6ség miatt. Saulescu [7] vizsgalataibol kideriil, hogy 1 kh-ra szamitva
20 500 az optimalis kukorica tdszam.

A tlizbab terméscsokkenté hatdsanak vizsgdlata soran ezért ezt
szem el6tt tartva a kukorica sortdvolsagat 70, és tétavolsagat 40 cm-re
vettlik. Nagyparcellds vetésnél ez joval kisebb tétdvolsag mellett ke-
rilt megoldasra. A kisérletek metodikajaval kapcsolatos eljarasokat
Svdb [9] és Ceapoiu [3] leirdsai alapjan végeztik. A babtermesztés gépe-
sitésére ill. gépesithetfségére a Farm Mechanizacion leirdsabol szerez-
hetlink tudomast, mely bar a tdrpebabra vonatkozik, de eléreveti fé-
nyét annak, hogy a gépesithetbség késébbi megoldasaira is gondolni
lehet.

A kisérletek leirasa

A tlzbab koztes termesztési kisérleteket 2 csoportban végeztiik.
A kisérletek egy részében vizsgaltuk a tlizbabot a silokukorica-szilazs
fehérjetartalmanak novelése céljabol Dobrai Lajosné révén a Hortoba-
gyon, Magyar Gébor széjaval egyiittes Osszehasonlité kisérletei kivite-
lezésében, és Dr. Lérinc Jozsef csengddi kisérleteiben. E kisérletek
adatait eltérd jellegik miatt kiilon dolgozatban értékeljuk.

A kisérletek nagyobb részben a tlzbab altal a kukoricaszar fe-
hérjetartalmat novel6 egytényezds, 5 valtozos megoldasban keriiltek
megvalositasara, blokkban elhelvezett véletlen négyzetes elrendezésben,
5 ismétléssel.

A tényezé a tlzbab tészama, mely a 70 cm-es kukorica sortdvol-
sag és 40cm-es kukorica tétavolsag mellett 0, 10, 20, 30, 40 cm tizbab
tétavolsagi valtozokkal (1, 2, 3, 4, 5 szdmu parcelldk) keriilt megvalo-
sitasra.

A parcelldk nagysiga a gépi vethet6ség elGsegitésére 4,2x685 m,
Osszesen 28,78 négyzetméter, 1/200 kat. hold. Az ismétlések kozott
vizszintesen 1 m. parcellakézi {ires teriiletet biztositottunk, mig fliggé-
legesen 2 sor kukoricavetés szolgdlt a zavaréd tényezdék kikiliszobolésére,
iil. elkiilénitésére. Kisujszallason 2x400 n. 61 kontroll és 2x1600 n. &l
teriileti tlizbabbal vetett parcelldk is voltak.

A vetési idé a mag kései beszerezhetdsége, ill. szétkiildése miatt
majus ho 10—junius 1l-e kozétti volt, a kukoricaval egyltt vetve, vagy
a kukorica vetése utan az 1. tablazat szerint:
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1. tablazat
Kukorica-tiizbab vetési idék

Kisparcellas kisérlet

A kisérlet 1 e Nagyparcellas vetés
hielye ; : - - : 3 kukorica ttizbab
kukorica tlizbab kukorica tlizbab
Eger V. 22. VI. 1 — — — —
Kisujszallas V. 14. V. 15. V. 14. Vi -15: h i R
Nagyléta V. 8. V. 20.

Vetési mod

A kukorica vetése mindeniitt a szokott gépi vetéssel tortént 6 so-
ros vetdgéppel. A tlzbab vetését kézzel, duggatofaval (palcakkal mért
tavolsag, ill. lyuggatott deszkaval) végeztiik.

A nagyparcellas kisérlet soran gép utan csoroszlyaba dobott tuzbab
modszert hasznaltuk. A vetés masodik részében megfelelé atalakitassal
teljesen géppel végeztik a tlizbab vetését is a nagyparcellas vetésnél.

A vetés mélysége 7—8 cm géppel, 7—9 cm kapaval ill. duggato
faval.

A vetémag adatai: A kisérlethez a kukoricdbol mindentitt a vidék
termelési jellege szerinti kukorica fajtakat hasznaltuk (Mv1, Mv5 hibrid
kukoricdkat). A tlizbab 1000 magsulya &ltalanossiagban 1000 g volt.

1. abra
Tlzbab—kukorica a moévekedés elején
(jellemzé az egyforma magassag)
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Fajtakivalasztasra a kisérlet e szakaszaban még nem gondolhattunk —
mivel a tlizbab disznovénykénti termesztése sem elterjedt.

A kelés és novekedés tapasztalatai. Mind a kukorica, mind a ttizbab
4—T7 nap alatt kelt ki. A novekedés soran az a feltevés, hogy a tlizbab
novekedése erételjesebb lesz, mint a kukoricadé, nem valt valéra. A ke-
1és utani 20-ik napon pl. a kukorica magassaga 30—40 cm §—8 levél-
ben, a tlzbabé 20—30 cm 7—10 levélben. (1. abra).

40—50 napra (julius ho elején) a kukorica magassaga 70—100 cm ko-
zotti, a tlzbab zommel 40—60 cm magassagy, s a kukorican felfutott. A
tlzbab ezidére teljes viragzasban van.

A kelés utani 90—100 napra (augusztus vége) a tlizbab erdsen viragzik
és kot, néhany alsé hiively pedig mar érett.

Szeptember végén (120—130 napra) virdgzas alig van madr, de az érés
lassu. A hiivelyek atlag 20 szazaléka érett csak (6—44 szadzalék hatarok
kozott). Oktoberben a tlzbabszar és levél zélden maradt, legfeljebb az
alsé levelek sargultak meg a slribb helyeken.

Egyéb észrevételek: A tlizbab a novekedés soran a talajt 30 cm ve-

2. dabra 3. dabra
Tizbab-kukorica junius végén Tluzbab levelek, hiively
(a kukorica mar magasabb, mint a tizbab)
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4. abra 5. abra
Tizbab—kukorica a movekedés végén Tizbab—kukorica teljes éréskor

tési toslirliség esetében is jol arnyékolta, nedvesen tartotta. 20 cm t6-
tavolsag alatt a parcella alja dzsungelszert slriségli volt.

Amikor a kukorica aljlevelei a kontroll parcellaban mar szarazak,
a tlzbab melletti kukoricdban alig szaradok voltak.

A tlizbabot a kisérletek soran semmilyen névényi, vagy allati kar-
tevo nem tamadta meg, minddssze Kisujszallason mutatkozott néhany
zsenge tlizbab szemen allati kartevotél szarmazo ragasi kar.

Té6szdm: Bar a tuzbab-vetémag 94 szazalékos csiraképességl és tel-
jesen tiszta volt, a tlizbab tészama sehol sem kozelitette meg a csira-
képesség alapjan varhato elvetett magszamot. Ennek a vetés uténi
szaraz id6jaras ill. a tlzbab vizigénye volt az oka.

A 2. tadblazat adataibol lathatoan a legtobb parcellaban a kukorica
tétavolsdga a kozépsd sorokban altaldban 50 cm koruli, néhol ennél
tobb. Tehat tobb parcellanal a tervezettnél kevesebb kukorica maradt
meg 1—1 sorban. Ehhez viszonyitva a kh-ra kivetitett termés jonak
mondhato (2. tablazat). Tulzbabbol a tervezett tétavolsagot meég ke-
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vésbé sikeriilt megkozeliteni (a legstriibb a 14,8 cm) — ami a termés-

mennyiségben erdsen érezteti hatasat.

mutatja.

Eredmények: A tlizbabtermesztés eredményességét a kukoricaszem-
termésre gyakorolt terméscsokkenté hatasanak, a termés és tapanyag-
hozamok nagysdgidnak felmérésén keresztiil vizsgaltuk. A katasztralis
holdra szamitott terméseredményeket az egri kisérletben a 2. tablazat

2. tablazat

Tétavolsdg és Ossztermés az egri kisparcellds tiizbab kisérletben

Parcella
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36,0
52,5
52.5
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85,5
75,5
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24,0
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16,4
18,40
24,0

11,0
10,8
8,0

19,6

11,0

8,2
16,8
7,0

9,3
12,0
8,4
12,0
11,6
7,2

9,2
9,8
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3. tabldzat

Osszesitett termelés és tdpldléanyag az egri kisérletben
Keményitoérték Em. fehérje
" Gsszes konc. tomeg tsszes kone. témeg
a X
= E .§ ,_,% o £ 0 takarmanyoknal takarmanyoknal
g 5§43 e .95 & 8 T g o o o o =y
©8 £28c fEg 2.8 |ug o s £ = = =
S B5EoM 5@ DM S ] ) o ) o ]
AE MEE £H8 0 ME R
1. 22,4 — 542 — 2392 179 602 1,79 1,57 022
2. 24,4 0,867 58,7 9,40 27,56 20,2 7,36 2,28 1,86 0,42
3. 20,6 1,410 53,8 12,60 2457 17,4 717 216 1,69 0,47
4. 18,1 1,855 47,8 11,10 2215 158 635 201 1,60 041
5. 21,1 50,3 14,96 25,73 18,7 7,03 2,44 1,94 0,50

1. A tiizbab-termesztés kukorica termésre gyakorolt hatdsdt a nagy-
1étai adatok igy jelzik kezelésenként (kat. holdra vonatkoztatva)

Kukoricatermés
csé cs6 csé majusi morzsolt
db % q q %
Konroll parcellak 17,502 100 64,56 38,7 100
Tuazbab: 20 e¢m tétav. ‘pare. 15,303 87 52,87 31,8 22
Tlzbab: 30 em. {6tav./parc. 14,658 84 47,11 28,3 73

A kapott adatok itt nem feltétlenul jelzik a tlzbab kézvetlen ter-
méscsokkentd hatasat a kukoricara, mivel ez az alacsonyabb kukoricaté
illetve cs6szammal is magyarazhaté. Bizonyitja ennek véletlenségét az
is, hogy a ritkabb t6tavolsagu tlizbab parcelldk mutatjak a nagyobb
terméscsokkentd hatast.

A kisujszallasi kisérletek ezirdnyu adatai a kovetkezdk:

I. kisparcelldk: kukorica tisztan 618,0 kg 100 szazalék.

I. kisparcellak: kukorica tlzbabbal 517,8 kg. 83,78 szazalék.
I1. kisparcellak: kukorica tisztan 576,8 kg. 100 szazalék,

II. kisparcelldk: kukorica tlizbabbal 510,2 kg 88,45 szazalék,
III. nagy parcella: kukorica tisztan 50,96 q 100 szazalék,

III. nagy parcella: tiizbabbal 42,26 ¢ 82,92 szazalék.

Az eredmények itt kézzelfoghatéan mutatjik a tiizbab kukorica-
termécsbkkenté hatdsdt 11—17 szazalékos mértékben.

Az egri kisérletb$l a kukorica és tlizbab tétavolsagat is lathatjuk
a 2. tdblazatbol. Miutan azonban a t6tavolsagokat csak minden parcella
kozépsé sordban szamoltuk meg, azok nem adjak a valésag hi masat.
A parcellak termését Osszességében es kiilon-kiilén katasztralis holdra
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szamitva tintettik fel. Az
eredményeket rangsor korrela-
cioval értékeltiik az ugyanolyan
szamu parcelldk atlagtermései-
bél kiindulva. A kapott adatok:

ry {(a tlzbab szemtermés-
hez viszonyitott korrela-
cio) = —0,33;

ty = 0,608 P => 10 sza-
zalék.

rz (a tlzbab zo6ld termésé-
hez visz. korreldcio) =
= —0,25;

tz = 0,445 P => 10 szaza-
1ék.

A tlzbab kukoricara vo-
natkoztatott hatasa tehat nega-
tiv ugyan, de gyenge.

2. A tilizbab szemtermésé-
nek nagysdga a 3. tablazatbol

6. abra allapithato meg. Ez kat. hold-

A tiizbabnovény befonta a kukoricdt, ra Viszonyitva a legsﬁrﬁbb par-

de a csovek jorésze szabadon maradt cellak atlagaban 2,575 q-at ért

el, 1,196—0i04 hatarok kozott.

Figyelembe véve azonban azt,

hogy tlzbabbal a legstrilibben vetett parcelldkban is az atlagos toéta-

volsdg 31 cm,10—20 cm tétdv elérése esetén a termés 2—3 szorosdra
lehet szamitani ontozés nélkiil is.

3. A zold tlizbab terméshozama is valtozé adatokat nyujt. Bar a leg-
kisebb tlzbab-tétavolsag 15—20 cm volt, azaz seholsem érte el a beter-
vezettet, a zold tlzbab mennyisége a kukoricaszarral egytlittes 6ssz. to-
megtakarmany mennyiség 15—30 szazalékat tette ki (a 3. tablazatbol
kivehetden) az 5-6s, legslirtibb parcellakon. Annyit jelent ez, hogy 15—
20 cm tlzbab-tétavolsaggal 20—25 q zoldet szamolva (amennyit elér-
tink) 5—10 cm-re 35—40 q zoldet adhatna a tlzbab. Ez igen tekinté-
lyes fehérje kiegészitésnek szarnitana a kukoricaszar besilézasa révén.

4. A tapanyaghozam a tlzbabtermelés révén altalaban novekeds
iranyzatt, még keményitéérték viszonylatban is, bar az elsérendd cél,
az emésztheté fehérje névelése.

A tlzbab laboratoriumi vizsgalatai a 4. tablazat szerinti értékeket
mutattak.
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4. tabldza:
A tdapérték vizsgdlatok eredményei

oo |

o e = o
I = © B <
= < . < < < g
o = = = = K L v =
S g = - = % s
Megnevezés g 3 © % @ e d &
o = N @ . = . ] <
3 © “ e @ & & ag
G g o g g g 4 85
& ] i @ S 5] & o g
Zoldbab (szem) 88,6 71,5 80,8 18,9 21,4 16,63 18,4 26,5 23,2
20,0 10,51 52,6 2,41 12,10 1,63 6,8 22,9 15,5

>

Tlzbab (z6ld) 15,4 8,18 53,2 1,85 12,10 1,26 8,2 22,6 15,4

A keményitéérték hozamot kat. holdra viszonyitva az 5. tablazatbol
lathaté eredményeket kapjuk, ha a majusi morzsolt kukorica értéket
globalisan 0,8-al, a kukoricaszarét 0,21-el, a tlizbab szemtermést 0,7-el,
és a tlizbab zoldet 0,1-el szdmitjuk. Az emészthetd fehérjét a kovetke-
z6 globalis értékkel szamoltuk: majusi morzsolt kukorica 7 szazalék,
kukoricaszar (oktéberi) 0,4 szazalék tlzbab szem 18 szadzalék, tlzbab
z0ld 2 szazalék.

5. tabldzat

Szdzalékos termelési adatok a kisparcellds kisérletekben

! Keményité érték Em. fehérje | Fehérje konc.
o . T = 1. 5 =1 .
Megnevezés ‘ e “ § o g B 4 g = o
{egri kisparcel" 1 @« 1 B S 4 a S a | 2 8
las kisérlet) | . © 0w 0 © ® ) © < 20
3 2 g £
| & | takarmény 5 takarmany E takarmany 5
= = - -

Kukorica

kontroll ecm 44,7 100 100 100 100 100 100 7,5 8,8 3,77
T{izbab cm 68,5 115 113 123 127 119 192 8,2 0,2 5,70
Tlzbab em 58,6 103 97,5 119 121 108 244 8,9 9,7 6,6
Tlzbab cm 46,2 92,5 88,5 105 113 102 186 91 10,2 6,45

‘Tlzbab cm 30,9 107 105 116 136 124 228 9,5 104 7,12

Keontrollhoz visz.

atlag  eltérés O +44 410 +158 --243 +133 4-105 — — —

Az 5. tablazat t6tavolsagi adatal sorrend szerint 40, 30, 20, 10 em-re
vetett tlizbab-tavolsagnak felelnek meg, azonban a hianyos keiés foly-
tan a ritkult tévek a jelzett tényleges tStavolsigot adtik.

Az 5. tablazatbol kiolvashatdéan a keményitéérték hozam az egri
kisérletekben még a tomegtakarmanyok viszonylatiban is emelkedett
a kontrollhoz viszonyitva.
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A fehérjehozam atlagviszonylatban természetesen lényegesen tébb,
mind a szemes, mind a témegtakarmanyok viszonylatdban. Mig a szem-
termés fehérjetartalma 13,3 szazalékkal nétt, a tomegtakarmanyoké
105 szazalékkal. Egylittes viszonylatban is 24,3 szazalékkal lett tébb
a fehérjehozam A&tlagosan.

A tilizbab szaporoddsi szdzaléka atlagosan csak 406 szazalék (315—
450 atlaghatarok, 147—773 szélsé hatarérték kozott). Az Osszes parcel-
1lak kozel fele 400 szazalékon felili szaporitdsi hdnyadost mutatott.
Figyelembevéve azt, hogy a kései vetés miatt igen sok hiively zolden
maradt, e kdztes termesztés szaporitdsi szdzaléka jobb, mint a gyakor-
latban folyo tiszta tiizbab-termesztés ilyen irdnyu eredménye. Termé-
szetesen a szaporitasi szazalék novelése terén mind nemesitési, mind
szelekciés vonalon sok a tennivalé e ndvénynél.

Kovetkeztetés

A tlzbab koztestermesztési kisérletek soran nyert tapasztalatok
alapjan a kovetkezé tanulsagok vonhatok le:

1. A tlzbab az eddigi termelési tapasztalatoktol eltéréen a kukori-
ca kozott koztesként az eddigitél kisebb kézimunka igénnyel termeszt-
het6. Eddig ugyanis, 1,2x1,2 m. sor és t6tavolsdgra kards rendszerben
termesztették. Ezért munkaigényessége, valamint alacsony szaporitasi
szdzaléka miatt csaknem mindeniitt felhagytak termesztésével, magas
szerzddéses atvételi dra ellenére (q/1600—2800 Ft.).

2. A tlzbab koztes termesztése sordn az a hiedelem, hogy a tlizbab
elnyomja a kukoricat, nem valt valéra. Igy a 40—10 cm-es tlizbab-t5-
tavolsagbol a 10—20 cm-es t8tavolsag adatai iranyadok a tovabbi ki-
sérletek szempontjabol, annal is inkabb, mivel ezt is csak tébblet-vetd-
maggal lehet elérni. A megkozelitéleg 15 cm tétavolsagot elért tlizbabos
parcellak eredményei azt mutattdk, hogy kat. hold viszonylatdban el-
érhetd — kozepesnél rosszabb talajviszonyok esetében is — 06ntdzés
nélkiil:

23 q majusi morzsolt értékli kukoricatermés mellett 4,04 q téizbab-
szemtermés 60 q kukoricaszar, 24 q tlzbab zd6ld, és 500 szaporitasi sza-
zalék.

Mindezek annyit jelentenek, hogy ilyen t6tidv elérése esetén a
kontrollhoz viszonyitva elérhet6 termésnovekedések keményitéértékben
elérik a 20—30 szédzalékot, mig emésztheté fehérjében oOssztakarmany
viszonylataban 70, és tdmegtakarmdnyokndl 200—250 szdzaléknyi a
tobblettermés.

Feltételezheté azonban, hogy a 10 cm t6tavolsag elérésével korabbi
vetéssel (majus kozepe, vége helyett, aprilis kozepe) jobb talajon a fe-
hérjetermelés az igy elért tobbletnek is kétszeresére novelhets (kuko-
ricaszar—tlzbabzold szildzsnal 14—16 szazalék fehérje koncentraciora),
ami az orszagos kukoricatermesztés részbeni koztesitése esetében is az
orszagos fehérjehidny jorészbeni poétlasat jelenthetné. Megallapithat6
ugyanakkor az adatok alapjan, hogy a tlizbab a kukoricatermésre csok-
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kent6leg hat (r = —0,33), bar ennek mértéke signifikdnsan nem bizo-
nyitott (P => 10 szazalék).

3. Nem tértiink ki a kisérlet soran a tlzbab vetésének, betakarita-
sanak gépesitésére, a kukorica és tlizbab vegyszeres gyomirtasara. Ezek
még ma nem megoldott feladatok. Erre nem is voltunk tekintettel. Ha
ugyanis a kisérletet tovabbi termesztési valtoztatasa soran (100x50
cm-es sortavi, 30—40 cm-es t6tavolsagu kukoricavetés, 100x50 cm-es
sortavd, 6—18 cm-es tétavolsagu tlizbabvetéssel) az eredmény megfe-
lelne a fehérjendvelés kivanalmainak, érdemes lenne a gépészeti és
vegyészeti szakembereknek e kérdéssel foglalkozni. Ez esetben ugyanis
nemcsak magyarorszagi, de vilagviszonylati jelent6ségli lenne e kérdé-
sek megoldasa, kiillondsen ha figyelembe vessziik azt, hogy a tlizbab
szemtermése elsérendl népélelmezési fehérjedus tdpldlékként is szd-
mitdsba johetne.

Osszefoglalds

Szerz6k a takarmanyozasra orszdgosan hasznalt kukoricaszar fe-
hérje hidnyanak megsziintetésére egy Dél-Amerikdbo6l szarmazé no-
vényt, a tlizbabot (Phaseolus coccineus) termesztették Istok B. azon meg-
figyelése alapjan, hogy e névény a kukoricatorés idGszakaban még tel-
jesen zold, de als6-, k6zéps6 hiivelyei mar beértek. A tlzbabot egyté-
nyez6s kisérletben a szokasosan vetett kukoricara (70x40 cm) 10, 20,
30, 40 cm-re vetették majus kbzepe és junius eleje kozétt kisparcella-
san és katasztralis hold viszonylatban 25—40 cm-re. A kisérlet érté-
kelése soran kidertilt hogy:

1. bar a tlizbab — vetémag hasznalhatésagi szazaléka 94 9/, volt,
a vetett tlzbabok a kései vetés és id6jaras miatt a vartnal ritkdbban
keltek.

A kukoricat a legslriibb vetésl tiizbab sem nyomta el.

2. A kukorica szemtermésének a tlizbab, katasztralis hold viszony-
lata vetésnél 13—17 szazalékos terméscsokkenését okozta. A kisparcel-
las kisérletben a tlizbab vetési strliség és kukorica szemtermés r =
= 0,2—0,3 korrelaciot mutatott P = 10 szazalék felett, jelezve, hogy
a csokkentés mértéke nem szignifikans. Ezzel szemben a 15 cm s(r{isé-
get add legstlirtibb vetésli tizbab parcella (I—5) ill. parcellak (5. sza-
muak) a kovetkezd szazalékos eredményt hoztak a tlizbabmentes kont-
rollok atlagdhoz viszonyitva szédzalékban:

1I/5 parcella 5-0s parcellak

kontroll 15 ecm th. t6tav. 31 cm atl. tét.
Kukorica termésatlag 100 104 94,2
Ossz. kem. értékhozam 100 124 107,0
Ossz. em. feh. hozam 100 172 136.0

Az adatok azt jelzik, hogy ha a tovabbi kisérletek soran ezek meg-
erdsitést nyernek, a kukoricaval nyert fehérjedus tiizbabszem mint ab-
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rak, az abrakellatdst orszidgosan 6—8 milli6 q fehérjedis abrakkal (az
Ossz. abraktermés 13—20 szazalékaval) névelhetné. Ezaltal az Osszfe-
hérjetermelés is mintegy 20—25 szézalékkal névelhet6 lenne.

Ilyen viszonylatban érdemes lenne foglalkozni a kukorica—ttizbab
tarsitas egyiittes vegyszeres gyomirtasanak és betakaritasi gépesitésé-
nek kérdésével.

ERHOHUNG DES EIWEISSGEHALTES BEI MAISANBAU DURCH
FEUERBOHNEN ZWISCHENKULTUR

von:
Dr. B. Istok—Frau Dobray—M. Bory—T. Bansky
Zusammenfassung.

Die Verfasser haben eine aus Silidamerika abstammende Zierpfanze, die
Feuerbohne (Phaseolus coccineus) zu untersuchen angefangen, aus den Zweck,
die Eiweissarmut des Kukuruzstammes zu vermeiden, auf Grund B. Istéks Be-
merkungen, dass die Pflanzen is der Zeit des Maisbrechens noch ganz griin sind,
aber die unteren und mittleren Schotten schon reif sind.

Lie Feuerbohnen wurden durch einige Faktoren versucht auf gewéhnlich
gesaten Kukuruz (70x40 cm.) In kleinen Parzellen auf 10, 20, 30, 40 cm. darauf
gesat, zwischen mitte Mai und anfang Juni auf 25— 30 cm. per kat. Joch.

Durch den Versuch hat sich herausgestehit:

1. Obwohl die Samen der Feuerbohnen 94%, Nutzenswert hatten, haben die
Bohnen nur schiitterer gekeimt als man erwartet hatte, wegen der spidten Saat
und schlechten Wetter. Jedoch haben die Bohnen auch bei der dichtesten Saat,
den Kukuruz nicht verdriickt.

2. Die Feuerbohnen haben in den Kukuruz Samenerfolg einen 13—17 4.
Verlust verursacht. In kleine Parzellen Relation der Saatdichte der Bohnen hat
sicht beim Kukuruz Samenerfolg eine r —=—0,2 : —0,3 Korelation gezeigt liber
P =10",. Daraus ist es zu ersehen, dass der Verlust nicht bedeutend ist. Dagegen
der dichteste 15 cm. dicht gesate Parzelle (I'5) dass haist Parzellen (No. 5 bezeich-
net) den folgenden perzentuellen Erfolg gebracht hat, gegen den Feuerbohnnn
freien Kontrollparzellen:

Kontroll 1.5 Parzelle 5 Parzellen
~ontro 15 cm. Pf. weit 31 cm. Pf. weite
Mais Ertrag in durchschnitt 100 104 94,2
Gesammte Starkewert 100 124 106,5
Gesammter Eiweissertrag 100 152 123,0

Der Erfolg hat bewiesen, dass wenn bei den folgenden Versuchen diese Er-
folge bekraftigt werden, dann wird der mit Feuerbohnen gesate Kukuruz Land-
lich mit 6—8 millionen q. eiweissreichen Futter erhoben. Damit wird die ge-
sammte Eiweissproduktion auch mit cca. 20%, erhoben werden.

In diesen Bezug ware es Ratsam mit der Frage der Kukuruz — Feuerbohnen
Zucht gleichzeitig mit chemischen Unkrautrotten und Maschienen-Ernte zu be-
fassen.
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