ERKOLCSI NEVELESI PROBLEMAK
A MAGYARORSZAGI VIDEKI PEDAGOGIAI SAJTOBAN, 1867—1945

Dr, BERENCZ JANOS

A kapitalista Magvarorszig vidéki pedagégiai sajtdja neveléstor-
téneti, problématoriéneti szempontbdl feltdratlan. Csupan bibliografiai
jellegli adatgyv(jléssel rendelkezink a vidéki pedagégiai sajtéra vonat-
kozoan (a folydiratok megjelenési helye, éve, szerkesztfi) — de neve-
léstorténeti szempontbol valo feldolgozasuk teljesen hidnyos. A neve-
léselméleti és neveléstorténeti mivekben legfeljebb néhany orszagosan
ismert (f6képp szegedi) folydiratrél torténik itt-ott emlités, a vidéki
pedagogiai folydiratok zéme ugy latszik, végképp a ,feledés homalya-
ba’ meriil pedagdgiai irodalmunkban.

A kovetkezokben csupan az erkélesi nevelés legfébb teriiletei, vo-
natkozasai szempontjabol igyeksziink konkrétan feldolgozni a wvidéki
folyéiratok anyagdt — mindeniitt réviden a lényeges, tipikus vonasok
felvazoldsara torekedve.

Altaldnossagban megallapithatjuk, hogy a kulturpolitika, a neve-
léstigy- altalanos-tendenciija hatirozottan-érvényesiil a- vidéki:folydira-
tokban is. Igy pl. a vallaserkolesi nevelés jelszavai, a nacionalizmus,
sovinizmus, a nemzetiség-ellenesség (vo. az 1879:VIIL. tc. és 1907:
XXI. tc. intézkedéseivel) élénk visszhangra taldlnak a vidéki pedago-
giai lapok hasabjain. A szocialista-ellenesség is tébb izben hatirozott
hangot kap. Ritkdbban foglalkoznak a munkara valé neveléssel, jellem-
neveléssel.

Tanulmanyunk felépitésében a kovetkezd elrendezés érvényesiil:

Kiindulasul a vidéki pedagogiai sajté néhdny altaldnos vondsait) jel-
lemegziik réviden (A), — majd a kiegyezéstdl az elsé vilaghabora vé-
geig terjedd korszakot (B), — végiil pedig az ellenforradalmi rendszer
vidéki pedagogiai folydiratainak erkélesi nevelési tdrekvéseit jelle-
mezziik. (C)

A) A vidéki pedagoégiai folydiratok néhany altalinos vonasa:

A kovetkezékben 110 vidéki folydirat kritikai jellemzésére ala-
pozzuk megallapitasainkat. Az &sszes vidéki pedagogiai folyoiratok sza-
ma ennel valamivel nagyobb, — de a tobbi folydirat atnézésekor kide-
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riilt, hogy azok vagy igen rovid életlek, vagy tisztan a tanitéegyesiilet
szervezési kérdéseivel foglalkozo6, vagv inkabb altalanosabb kodzmiive-
16dési organumok voltak, amelyekben az erkélesi neveléssel érdemlege-
sen foglalkozd megnyilatkozds nem olvashaté. Ezért bibliografidankban
is, feldolgozasunkban is ezeket mellézhetjik.

A feldolgozadsunkban szereplé folyoiratoknak osszesen 712 éviolya-
ma jelent meg. Ebbél adodik, hogy egy folydirat atlagos élettartama
6,47 év. ElsGsorban gazdasagi, kiadasi nehézségek miatt volt ennyire
rovid egy-egy lap élettartama, de hozzajarult a lapok megsziinéséhez
néhany esetben a hatdsagok, a tanfelligyeléség, vagy az egyhaz kdzom-
béssége, vagy fékezs, akadalyozo hatdsa is — természetesen a batrabb
hangvételd, biradlé szellemid orgdnumck esetében. Néhany esetben sze-
mélyi ellentétek is meghuzddnak a lapok megsziinésének hatterében.
Jellemzé a tantigyi lapok rovid élettartamara, hogy 52 azoknak a folyo-
iratoknak a szama — 1ehat az Osszes pedagodgiai lapoknak csaknem a
fele! — amelyek 1—2 évi megjelenés utan mikodésiiket besziintették.

A cikkek politikai-vilagnézeti beallitottsagara természetesen donté
hatast az uralkoddosztaly kultarpolitikdja gyakorolta. Elég ritkan ta-
lalkozhatunk elvi birdlatokkal, ellenzéki hangokkal. Mindenesetre bizo-
nyos mértékld kiulénbségek mutatkoznak a cikkek tartalméban is assze-
rint, hogy kik a lapok fenntartdéi, szerkesztéi, tulajdonosai:

Az egyhazi lapok

kozil a katolikusok képviselték a leginkabb konzervativ és reakcios
iranyvonalat. Pl. az 1865-ben megindult ..Kalauz a nevelés és oktatas
terén” (Pécs, Katholikus egyhazmegyei kozlony) hatarozottan az ,ere-
deti blin” dogmajanak alapjan all. a kozépkori szigoru, rideg erkdélesi
nevelési elveket képviseli, szembenall a liberalis polgari erkdlcesi neve-
léssel.

A kiegyezés utan, az 1870-es években inditott katolikus egvhazi
folydiratok tobbnyire kifejezetten harcolnak az Eotvos-féle népoktatasi
torvény ellen, a polgari liberalizmus akkor nalunk haladé népoktatasi
térekvései ellen. Ilyen harcos konzervativ folydiratok pl. a , Népiskolai
Lapok”, Szatméar, 1870—71.; a , Nevelészet”, Székesfehérvar, 1873.; a
»,INéptanoda”, Marosvasarhely, 1870—72. .

Ez utébb emlitett folyéirat szélséséges maradisagara jellemzd, hogy
nyiltan és diihédten 4galt a felvilagosult polgari pedagoegia, s6t az egész
klasezikus polsari pedagogia ellen. Nem kimélte Pastalozzit sem, mert
szerinte Pastalozzi erkdlesi nevelési torekvése ,nem eléggé pozitivan™
vallasos. — ,.Az oktatas, mely csak a lélek fejlesztésére iranvult, az
Onzést és elbizakodottsagot taplalta, ellenszere, melyet egyedill az is-
tenfélelem ny1jthat (1) — ismeretlen vala ott... — (ti. Pestalozzi in-
tézetében.) ... ,.Fz intézetben — folvtatia Pestalozzi intézetérél — fel-
nevelkedtek anélkiil, hogy az isten igéjérdl csak sejtelmiik lett volna”
— irja a folyéirat egy vakbuzgd, elfogult tanitvany utédlagos vadasko-
déasa alapjan. (,Néptanoda”, Marosvasarhely, 1872. III. évf., 13 sz.,, —
»wlranyeszmék” c. cikk).
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A protestans taniigyi lapok — bar természetesen szintén idealistdk,
vallaserkolesi alapon allnak — altaldban mell6zik a materializmus elleni
diihos kirchanasckat, tobbnyire megértébbek a pelgari liberalizmussal
szemben, s6t a konzervativ katolikus sajtoval szemben inkabb a pol-
gari, haladobb torekvéseket képviselik nem egy esetben. (Ilyenek pl. a
,Protestans Taniték Lapja’, Hoédmezdvasarhely—Hajdubészormény,
1890—93., — a ,,Reformatus Taniték Lapja”, Hajdibosztrmény, 1901—
1903., — a Protestans Néptanito, Hajdunanas, 1887—1890. stb.)

A vidéki tantigyi folyodiratok egy maésik, nagyobbik része a me-
gyei szervek, a tanfeliigyeldség lapjaként jelent meg. Egyes folydirato-
kat a megyei Tanitéegyesiilet adott ki, mas esetekben — elég gyakran
— a tanfelligyveléség és a helyi tanitdegyesiilet kozos kiadasaban jelen-
tek meg folydiratok. Azokban a lapokban, amelyekre a haladébb szel-
lemu tanitésag, a tanitdéegyesiilet gvakorolt befolyast, tobb olyan meg-
nyilatkozist talalunk, amleyek jozanul, objektiven vetnek fel kérdése-
ket, esetenként biralé hangot is megiitnek és egészben véve a polgari
liberalizmust képviselik. Ilyen esetekben — olvashatunk becses, az ural-
kodo kulturpolitikdhoz képest haladé tendencidji irasokat is. Termé-
szetesen a haladé jelleget viszonylagosan és ,,cum grano salis” kell ér-
tenlink, hiszen az uralkodd, hivatalos nacionalista kulturpolitika — 6~
leg az 1880-as évek, a szazadfordulo 6ta, hatarozottan ranyomta bélye-
gét a vidéki pedagodgiai sajtéra is.

Kiilon helyet foglalnak el az Un. ,didklapok”, melyek a k&zépis-
kolai onképzokorok tevékenysegét tiikrozik, a didkok irasait kozlik.
Egyes esetekben azonban tanulsdgosak a fiatalsag vilagnézeti-erkédlesi
arculatara, szellemi nivojara vonatkozoan is. (pl. ,,Diak-lap”, Alsokubin,
1903. — ,,Diakélet”, Pécs, Szt. Erzsébet gimn. — ,Magyar Diak”,
Kassa, 1899, stb.)

Nemzetiségi szempontbol

tekintve, a vidéki pedagégiai sajto hiven tiikrozte a régi magyar ural-
kodéosztdly nacionalista, magyvarosité térekvéseit. Ennek bizonysaga,
hogy csupan két olyan jelent&sebb vidéki pedagédgiai organum van,
amely nemzetiségi nyelven jelent meg:

az egyik, az Ujvidéken németiil megijelent ,,Neue Ungarische Schulzei-
tung”, 1886—1888;

a masik, a romanul Sibiu-ban (Nagyszeben) megjelent, roman nyelvi
»Fotd Pedagogicd” (1897—99.).

Az emlitett nemzetiségi folyoiratok is révid életliek voltak, és ép-
pen azért, mert néhanyszor — kozvetlenil vagy inkdbb kézvetve — bi-
raltdk a hivatalos nemzetiségelnyomo, ,,magyarosit6” kultiurpolitikat,
a hatésagok rovid id6 mulva megakadilyoztdk megijelenésiiket.

A folydiratok célkitiizését

sok esetben mindjart az indulaskor, vezércikkben is megfogalmazta a
szerkesztdség. Gyakoriak a kifejezetten provincidlis célkitiizések, pl. a
helyt, megyei iskolaviszonyokroél vald tijékoztatds, — a tanitésag kol-

3 33



csonds informaldsa, a kOzmilvelddés helyi, megyei érdekeinek szolga-
lata. Nemritkan kifejezetten a helyi tanitoegyestilet érdekvédelmi orga-
numaként szerepel a folyoirat. (Néhany konkrét példa a provincialis
célkitlizés megfogalmazasara: ,, Taniigyi Ertesit6”, Beszterce, 18985; ,,Tan-
ugyi Lapok”, Szabadka, 1885—486.; , Tanitészivetség”, Szabadka, 1913.,
stb.)

Akadnak azonban kifejezetten szélesebb horizontd, 4ltalanosabb
celkitlizési vidéki pedagodgiai folyoiratok is. Ilyen pl. a ,,Magyar Pesta-
lozzi”, mely 1898-ban Kolozsvarott indult meg, majd hamarosan Buda-
pestre koltozott a szerkesztfség — ezért a fOvarosi, orszagos pedagogiai
lapok kozé sorolandd. Altalanosabb, orszagos horizontuak pl. az dvoda
és iskola kozti kapcsolatot munkalé sajtotermékek. (Ilyen pl. a ,,Ma-
gyar Kisdednevelés és Népoktatas”, Eperjes, 1895—1918; Ovoda és Is-
kola, Hédmezévasarhely, 1914—19.)

Nagy valtozatossag tapasztalhatd, ha a pedagégiai lapok rovatait,
a cikkek tartalmi megoszldsdt, szinvonaldt vizsgaljuk.

A gyakori — meglehetdsen szliken értelmezeit — provincialis cél-
kitlizések kovetkezménye, hogy sok esetben nagy terjedelmet foglalnak
el a tanitésdg helyi érdekvédelmével — ezen beliil a fizetéssel, kor-
potlékkal, lakassal, nyugdijjal — kapcsolatos irasok. Az ilyen cikkek
kulturpolitikai szempontbdl, a tanitésag valdsdgos helvzetének reéilis
megitélése szempontjabol érdekesek, tanulsagosak szamunkra — ezattal
azonban tanulmanyunk targyan kiviil esnek.

Az irdsok nagyobb része didaktikai, metodikai targyu. Ezek szin-
tén kiviil esnek jelen vizsgalédasunkon. Akadnak — ritkdbban — egy-
egy kérdés irodalmat is Osszefoglald, attekinté cikkek is. — Viszonylag
kisebb teret kaptak az erkdlesi neveléssel foglalkozd irasok.

A cikkek szinvonala is tarkasagrol tanuskodik. Tudomanyos szintt
elemzést természetesen nem is varhatunk a vidéki folydiratoktél. Saj-
nos, elég sok a kozhelyeket tartalmazo, dagalyos irds. Viszont becsesek
szdmunkra az eleven, friss tapasztalatleirasok, — pedagoégiai megfigye-
lésrél, kisérletezésrdl tanuskodé cikkek, — a valddi helyzetet objekti-
ven, jozanul feltdrd, értékelé megnyilatkozasok.

B) A vidéki pedagogiai folyoiratokban tiikrozodo
erkélesi nevelési problémak, 1867—1918:

Az altaldnos jellemzés kapcsdn néhany konkrét példdban toértént
mar utalas arra, hogy az 1870-es években hatarozott forméat oltott a
vallasi reakcid harca a ,.k06z6s”, allami iskolak, a liberalis polgiri er-
kolesi nevelés ellen,

Ebben az osszefliggésben kell emlitést tenniink azokrél, akik — a
polgari literalizmus szellemében, gyvermeklélektani érvekkel is operal-
va, — kialltak a ,,vallaserkoélesi nevelés” maradisaga, korlatoltsaga el-
len. Ilyen volt példaul Gardonyi Géza ismert, harcos folydirata, a ,,Ta-
nitébarat” is. (1886—388.) De masutt is taldlhatunk hasonlé kritikai han-
gokat a vidéki sajtoban. (pl. az ,Egységes Nemzeti Kozoktatds’-ban,
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1901/1. sz., Palinkas Béla: ,,Vallastani ferdeségek a népiskoldban”.) E
bator vallaskritikai cikkben a szerz6 kifogasolta a K4até tanitasat, a gyer-
mek szamara érthetetlen anyag magoltatiasat, a szabad, 6ndllé gondol-
kodas béklyoba verését. ,,Nem arra kell a gvermeket megtanitani, hogy
mi a bun, hanem arra, hogy mi a j6, mi a nemes” — olvashatjuk a
cikkben, a tizparancsolat tanitdsdra célozva. Ezutan szellemesen, éles
logikaval mutatja ki, hogy a vallaserkoles tobb fogalma — értelmi, fej-
16déslélektani és egyéb pedagogiai megfontolasokbél — nem magya-
razhaté az iskolaban kell6 szemléletességgel, konkrétséggel. (Pl. ,bu-
jasag”, — paraznasag, — tisztatalan gondolat és kivansag sth.) — A gyo-
nas pedig — folytatodik az okfejtés — szinte feljogositja a felnéttet is,
gyermeket is a blinre — azzal, hogy a gvonaskor kénnytszerrel ,,feloldo-
zast” adnak és valojaban nem is tartanak vissza a biin elkévetésétol.

— Végiil feltétlen kiemelést érdemel a ,,Az Iskola” cimid, Koma-
romban megjelent folydirat (1910. évf. Szerk.: Tuba Karoly) — a régi,
milleneumi Magyarorszagon szinte példatlanul bator ateista mondasok
kozlése miatt, a vallaserkoles éles, nyilt biralataért. E folyodiratban a
szovegkozt, feltiing helyen ilyenféle aforizmdakat olvashatunk:

— ,,Vallasok elpusztulnak, amikor igazsaguk bebizonyosodik. A
tudomény elhunyt vallasok archivuma. (Az Iskola, 1910/8. sz.)

— ,,Nem lesz addig erds, nagy Magyvarorszag és kulturilis magyar
nemzet, amig a felekezetek jarma alatt nydg a népnevelés és a népok-
tatas.” (Az Iskola, 1910/10. sz.)

— ,,A kancsukanak legkozelebbi rokona a ,,pasztorbot”. ,,Avval a
testet verik véresre, evvel a lelket verik agyon.” (Az Iskola, 1910/10.
sz.)

— .,Az egyhazak egyenes ellentétben allnak az emberiség szellemi

és erkodlesi érdekeivel.”

Eid
*

Az ifjusdg erkolesi arculatdrsl

A polgari tarsadalom erkélesi hanyatlasarol a kor lapjaiban, doku-
mentumaibann sok anyagot lehet taldlni. Orszigosan is jellemz6 mé-
don, erételjesen kaptak e problémak hangot az 1896-ban rendezett II.
Egyetemes Tanlgyi Kongresszuson is. Nem csodalkozhatunk azon. hogy
a vidéki pedagégiai sajto is foglalkozott az erkolesi bajokkal, problé-
makkal.

Az ifjusdg erkélesi hanyatlasarél meglehetdsen borts hangvételi
cikkeket olvashatunk a vidéki pedagégiai sajtéban mar 1877-ben is.
(Aradvidéki Tanitéegylet Kozlonye, 1877/4. sz. Lukdcs Janos: ,,A mi
ifjaink sietnek élni”.)

Ett6l kezdve 1890-ig eléggé sliriin foglalkoztatjak vidéki pedago-
giai sajténkat e témak. E tekintetben olyan érdekes, kortorténetileg
jellemzé anyagokkal taldlkozhatunk a vidéki lapokban, melyek az or-
szagos, f6varosi pedagogiai folyéiratokbol ugyszolvan teljesen hianyoz-
nak. Némelykor szemléletesen, esetenként Gszinte vagy kissé tilzott
felhaborodassal emlegetik a falusi ifjusig erkdlesi hibait. Pl. az ,,Ung-
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megyei Taniligy” 1883/3. szamaban Csecllak Mihaly igy ir: , Pérnépiink
erkolesi életérél”:

»lavaszon és nyaron a suhancok az utcdkat és a tereket meg-
okkupaljdk és egetverd larmaval, fertelmes karomlassal téltik
az iddét. Ilvenkor egészséges gyomru embernek nem tanacsos
az utcdn menni, megdobalhatjak, csufnévvel illethetik ... Nya-
ri estéken mindkét nemi ifjusig a helyiség egyes pontjain ész-
szecsodiilve egymés olében kéjeleg... az a legnagyobb hés.
aki rezes hangjaval legjobban fel tudja haboritani a természet
rendjét, a lakossig békés nyugalméat.”

Az ilyen hibak okat a szerzé — erfsen leegyszeriisitve, a konzerva-
tiv gondolkodas alapjan — abban latja, hogy: a nép szabad (?), de szel-
lemileg kiskora, vezetésre van sziiksége, hogy szabadossd ne véljon.
{(Hasonlo megnyilatkozasokra mas megyékbdl is boven talalunk példa-
kat, pl. a nyugati orszagrészen a soproni Népiskolai Lapok 1882/5. sz.-
ban, délen a ,,Bacskai Tantigy” 1898/2, szdmaban hasonlé jelenségekrol
ir.)

A szazad végén, majd az 1910-es években ujabb , kulminaciés pont-
jai” vannak az erkdlesi hanyatlassal foglalkozé cikkeknek. (Pl a ,Ha-
romszékmegyei Népoktatas” 1913711, sz.-ban, a ,,Vasmegyei Tanitok
Lapja 1914/3. sz.-ban olvashaté cikkek.)

*K
*

Tartalmilag szorosan idekapcsolddik a szexudlis nevelés problema-
tikaja, mely féleg 1902, és 1911. koz6tt foglalkoztatta tobbszor is a vi-
déki pedagdgiai sajtot, a moralpedagdgia és a polgari reformpedagogia
Osztonzésének hatdsara is.

A XX. szdzad elejétd]l foglalkoznak a vidéki folyoiratok a gyer-
mek ,érzékiségének” megfékezésével a konzervativ vallasos peda-
goégia szellemében. (PL a ,Gyl6regyhazmegyei Katholikus Tanlgy
1902—03. 6—10. sz. Millner Antal: Mit tehet a tanité a gyermek
erzékisegenek megfékezésére+s mit az e tekintetben mar megrom-
lottak javitdsara?’) — Az ilyen és hasonlo — olykor bébeszédd —
cimek gyakran tobbet igérnek, mint amennyit a konzervativ szer-
z0k nyujtanak. A gyakorlati allaspont, a pedagdgiai tanacsok Lobb-
nyire nem érik el azt a szintet, amelyet a filantropista pedagégia
mar a XVIII. szazadban elert.

Szazadunk elsé évtizedében a feminista mozgalom, a polgari
reformpedagégia — pl. Ellen Key és hivei — sokat foglalkozott a
nemi felvilagositassal, a koedukacioval, altalaban a nemi nevelés kér-
déseivel. E vitdknak csupan gyengitett utorezgése hagyott nyomot a
vidéki sajtéban, melyben tébbnyire konzervativ szerz8k tajékoztat-
nak a feministdk, reformpedagoégusok térekvéseir6l. (Pl. az ,,Alféldi
Népiskola”, Szeged, 1906. 4. sz., — a ,Tanligyi Tandacskoz6”, Dés,
1907. 4. sz., — a ,,Tanitdok Lapja”, Hajduboszormény, 1907. 6-—7. sz.,
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— a,,Hunyadmegyei Tanligy”, 1910. 11. sz., — az , Evangélikus Nép-
iskola”, Sopron, 1911. 1. sz.)

%
*

A nacionalizmus,

az ,ezeréves Magyarorszag”, a ,magyar faj hegemonidja’-nak jel-
szavaval, a legtobb esetben reakcids politikai célkitlizésként szerepel
avidéki pedagodgiai sajtoban is. Hatarozottan a nemzetiségek lebecsii-
1ését, kulturalis elnyomasukat szolgalta, — emellett elterelte a figyel-
met a magyarsag valodi, demokratikus kulturpolitikai, erkolcsi neve-
lesi sziikségleteirdl.

Er6sen és ,,permanensen” hatotta 4t a nacionalizmus a videéki
pedagdgiai sajtdt, sokszor olyan kiilsGséges frazispuffogtatassal, hogy
a jozan pedagogusok szamara ez mar ellenszenvessé valt (pl. a ,,Pro-
testans Néptanitdé”, Hajdunanas, az 1888./19. sz.-ban hatarozotian
ellenezte az lres hazafiaskodé frazisokat).

Tobb ,kulminéciés pont”, tébb hullam kalonboéztetheté meg a
nacionalizmus érvényesiilésében, erésodésében. A kezdeti ,,felerdso-
dést” az 1878—86-o0s évek jelzik, — majd a milleneumi tUnnepségek,
& szazadvég hatarozott ,,tetépontot” alket, — de Gjabb nekibuzdulis
tapasztalhato az 1911—18-as években is.

A cikkek tobbségében a nemzetiségek kulturdlis elnyoméasa, az
eroszakos magyarositds — és a tanitok ezzel kapcsolatos ,hazafias”
kotelességei kerlilnek ismételten kifejezésre. Elvétve akad azonban
néhany olyan jozanabb iras is, mely 6vni akar az erdszakos magya-
rositastsl. (Pl. ,,Néptanoda”, Pécs, 1878. 30. sz. Somogyi Sandor: Ter-
jessziik nemzeti nyelviinket”, — , Altalanos Taniigyi Kézlény”, Arad,
1886. 8. sz. Kadar Lajos: , Magyarositas-e vagy magyar nyelvter-
jesztés?")

A Felvidéken, f6leg a Nyitra, és Pozsony megyei pedagdgiai
sajtéban, de egyebiitt is, sliriin szidalmaztdk a nacionalista cikkirok
a ,panszlavizmust”, — az erdélyi folydiratokban pedig a roman-
ellenesség érvényesilt. Joval ritkdbb a hazai német nemzetiség becs-
mérlése, elnyomésa: a ,svab-ellenesség”, a ,pangermdan-ellenesseg”
csak elvétve kap hangot (pl. ,,Székely Taniigy”, 1908. 5. sz.-ban kikel
a nyugat-dunantuli pangerman izgatas ellen; — a ,,Magyar Iskola”,
[Beszterce] is szét emel a pangerman mozgalommal szemben).

A nemzetiségi folydiratok részér6l csak ritkdn kerllhet sor polé-
mikus reagaldsra, vagy védekezésre. Pl. az ,Evangélikus Egyhaz és
Iskola”, Pozsony, 1883. 7. sz.-ban valaszolt a panszldvizmus vadjara,
melyet az egyik szlovak nyelvl tankonyvvel szemben emeltek a ma-
gyar sovinisztdk — megalapozatlanul. Megrottak ugyanis a tankony-
vet azért is, amiért megirta a torténelmi igazsagot, hogy hazinkat
a honfoglalas idején szlav népek is laktdk, — péanszlavizmust lattak
abban, hogy a kozségnevek szlovakul szerepeltek a tankonyvben
stb.

Szinte nehéz ma mar megallapitani, mennyi hasznos energiat
vontak el a terméketlen, nemzetiségellenes soviniszta kirohandsok

37



éppen a fontosabb kulturpolitikai, pedagogiai kérdések feltarasa,
megvitatasa elol. Ugyanakkor ez a tendencia mérhetetlen karokat
okozott magdnak a magyar népnek is, mert a nemzetiségek korében
az uszitds, az elnyomas természetszerilien magyarellenes hangulatot
valtott ki — nem is beszélve arrdl, hogy a soviniszta uszitas ellen-
iétbe keritlt a szentistvani Magyarorszag sokat hangoztatott jelsza-
vaval, a polgari demokratikus, liberalis polgari jelszavakkal, a fele-
tarati szeretet valldsi parancsaval is.

Figyelemremélté oldala a vidéki pedagégiai sajtonak a kozmo-
politizmus elitélése, — anndal is inkabb, mert ez az orszagos lapok-
kan alig szerepel. A kozmopolitizmus elleni fellépésnek egyik jele
pl., hogy egyes lapok hibaztatjak a nemesek, gazdagok gyakori szo-
kasat, hogy idegen — német, francia, angol — nevelénét fogadnak
gyermekeik mellé (pl. a ,,Zalai Tantigy”, 1884/5. sz., — a ,,Tanligy”,
Békeés, 1894/18. sz.). Az idegenbsl jott nevelénék nem ismerik a ma-
gyar népet, hagyomanyainkat, kulturankat, lebecsiilik az orszagot,
ezert nem tudnak hazafisagra nevelni. El6fordul a ,,vilagpolgarsag”
karhoztatdsa altalanosabban is, pl. a ,,Bihar varmegyei Népmiuvelés”,
1907. 8. szamaban.

Olykor a szlklatokord nacionalizmus — kicsinyes provincializ-
mussal 6sszefonédva — oda vezetett, hogy az emberi kultura jelen-
t6s értékeitél akarta megfosztani az ifjusagot. Pl. az , Alfoldi Nép-
iskola” 1907. 2—3. sz.-ban a népiskolai konyvtarakrol szélé cikkben
kifogasolja a szerz6, hogy miért szerepelnek az iskolai konyvtar-
jegyzékben a japan mesék, Cervantes, Dickens regényei. Miért ve-
zetjuk a gyermeket kényveivel hivatalosan is messze idegen orsza-
gokba? — kérdi a szerz6. A kiilfoldi irok miuvei kozil egyediil Defoe
Robinson-janak és De Amicis ,,Sziv’-ének kegyelmez meg. Viszont
Dickens helyett inkdbb Poésa Lajost ajanlja a magyar ifjusagnak...

A nacionalizmusnak még egy jellegzetes vonasat kell kiemel-
nunk: azt, hogy igyekeztek a mnacionalizmus reakcios lényegét lep-
lezni azzal, hogy ,apolitikus”-nak, egyetemes nemzeti érdekiinek
tiintették fel. S&t, egyenesen felléptek az ellen, hogy az iskola poli-
tizaljon, ,,partpolitikai” kiizdelmek szintere legyen. Kiilonésen 1905-
ben, a hatalmas politikai klzdelmek idején cikkeztek arrol, hogy az
iskola maradjon tavol a ,napi politikatoel”: az iskola nem lehet kor-
testanya. A gyermek ne a jelen politikai harcaibdl, hanem ,a letlint
id6k dicséségébsl” tanuljon. (,,Taniigyi Ertesité”, Beszterce, 1905.
4. szam.)

Nyilvanval6, hogy az iskola ,politizalasaval” szemben vald fel-
lépés megtéveszté volt és az uralkododosztaly o6vatossagaban, [élel-
mében rejlik magyarazata: fél6 volt ugyanis, hogy demokratikus ér-
zelm{ taniték konnyen ellenzéki, baloldali iranyban politizaltak
volna az iskoldban. Ezért biztosabbnak lattak, ha az iskolatol a ,,napi
politikat” tavol tartjak és az uralkodoéosztalynak egyetemesen meg-
feleld, biztonsagosabb ,nemzeti” politika érvényesiilhetett csupan az
iskolaban.

Hk
*
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Napjaink szamara is tébb szempontbél tanulsagosan foglalkozik
a vidéki pedagogiai sajté a kivdndorldssal, mint erkélesi nevelési
problémaval. A szézad végén, 1895-t61 kezdve talalkozhatunk ezzel
foglalkoz6 cikkekkel. (Pl. a ,,Besztercebanya és Vidéke” 1895/41. sz.:
,»Kivandorlé magyarok” c. irdsaban.)

Hazank t{orténelmébsl jol ismert, hogy milyen gazdasagi, tar-
sadalmi okok — inség, munkanélkiiliség, gazdasagi valsidgok — kész-
tetiék a szegényparaszt- és munkadslakossagot a kivandoriasra a sza-
zadforduld tdjan. A vidéki pedagdgiai folydiratock a nevelés oldalarol
— ¢és az uralkodo osztalyoknak azt az érdekeét képviselve, hogy a ki-
vandorldsi hulldm miatt az orszdg ne néptelenedjen el — felteszik
o kérdést: hogyan kellene eredményesebbé tenni a hazafias nevelést,
hogyan kellene névelni az allampolgari dntudatot annak érdekében,
hogy véget vessenek a kivandorlasi hullamnak?

llyen irdnyu cikkek olvashatok pl. a ,,Délvidéki Taniigy” (Temes-
var) 1900/18. sz.-ban, a ,,Gydregyhazmegyei Katholikus Tantligy”
1903/11—12. sz.-ban, (Taméassy Géza: Miben keresenddk a kivandorlas
okai), — a ,,Hontmegyeil Népoktatas” 1911/10. sz.-ban (,,A magyar nép
és Amerika” cimi cikkben), tovabba a ,,Székely Tanigy” 1801—1908.
éviolyamaiban. Mar a folydiratok cimébdl, teriileti elhelyezkedesébdl
leolvashat6, hogy a kivandorlas éppugy foglalkoztatta a pedagogial
sajtét délen (Temesvar), mint nyugaton (Gyodr), északon (Hontmegye)
és keleten (Marosvasarhely), — magyarlakta vidékeken éppugy, mint
nemzetiségi, vegyes lakossagu megyékben.

A jelzett cikkek néhany érdekes megallapitasa, konkluzidja:

a) A kivéandorlast tobbnyire a gazdasagi, tarsadalmi viszonyoktél
elszigetelt, ,,tudati”, p=dagdgiai problémanak tartjak. Ez a felszines
idealizmus vezeti oda a szerzdket, hogy egyoldalaan, tulzott mértékben
biznak a kivandorlast egyensulyozni képes valldserkdlesi és nacionalis-
ta nevelés hatasossagaban. Ugy vélik, a nacionalista, vallaserkélcsi ne-
velés intenzivebbé tétele gatat vet a kivandorlasnak. Akadnak azonban
szerzOk, akik tobb-kevesebb hatarozottséggal szocidlpolitikai intézke-
déseket is siirgetnek a gazdasagi bajok orvoslédsara, a kivandorlas: kedv
csillapitasara.

b) A kivandorlas okai kozt erésen hangsulyozza tobb cikk a kiil-
16ldi propaganda, az igynokok szerepét. E ponton taldlnak lehetdséget
egyes reakcios cikkirék antiszemita hangulat keltésére, mikor azt al-
litjak, hogy a kivandorlasra csabito ligynokok a zsidosag korébél kertil-
nek Kki.

c) Egyes esetekben a szerzok kiilonbséget is tesznek aszerint, hogy
a kivandorlds nyugatra, Amerikaba, — vagy keletre, Romaniaba ira-
nyul-e. A ,,Székely Tanugy” szerint a legveszélyesebb a Romaniaba
iranyuld kivandorlas, mégpedig azért, mert Amerika gazdag és miivelt
orszag. Onnan a visszatéré magyarok tébbnyire meggazdagodva, mivel-
tebben térnek vissza — ezzel szemben Romaénia a cikkird szerint olyan
elmaradott orszag, ahol a kivéndorlé magyarok csak rosszat tapasztal-
hatnak. (Hatarozottan romadn-ellenes, nacionalista elfogultsag mutat-
kozik e véleményben.) xr
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Kozvetleniil az erkélesi-politikai nevelés korébe tartozik a béké-
vel kapcsolatos alldspont is. A béke szeretetérdl a vidéki folyoiratok-
ban 1907 és 1913 k&zott talalhatunk cikkeket, a polgari pacifista ,,bé-
kemozgalom” és az ezt — latszdlag, képmutatéan — tdmogatdé hivatalos
minisztériumi rendelet hatasara. (pl. a Bihar-varmegyei, Kiskiikiillg-
megyei, Ungmegyei ped. folyéiratokban.) Erdekesen, taldléan leplezte
le az uralkodd osztdly képmutaté pacifizmusat az ellenzéki ,,Biharvar-
megyei Népmivelés” c. folyoirat az 1907/8. szamaban.

»A béke napja és a torténelem” c. cikk kommentart fGiz ahhoz
a minisztériumi rendelkezéshez, mely szerint majus 18-an az iskolak-
ban emlékezzenek meg a hagai békekonferenciarol.

A cikk irénikus hangvétellel indul: ,,A sz6 szép, de az erdsebb
a tett.” A torténelmi tankdnyvekben majdnem kizarélag haborirol van
sz0, ,,igy tanitvan a torténelmet, a békenap csak annyit ér, mintha az
oroszlant minden majus 18-an vegetaridnus kosztra fogjuk, holott
a tobbi napokon nyershust etetiink vele.”

A vilagbéke iranti érzék csak akkor fejlédhetik ki a gyermekek-
ben, ha a torténelem tanitdsaban az emberiség haladasat mozgaté esz-
méket tanitjuk, — irja a Nagyvaradon megjelent polgari ellenzéki lap.
Ez a megillapitds napjainkban is taldlo, értékes. Egyben tanulsagos,
mennyire élesen lattak mar akkor is egyesek, hogy a nacionalista, mili-
tarista nevelés mennyire Gsszeegyeztethetetlen az 6szinte békevaggyal,
mennyire képmutatd szolam volt a régi Magyarorszagon hivatalosan
a békeszeretetrdl, békevagyrol szonokolni.

A vidéki lapokban tehat volt rezonancidja a polgari békemozga-
lomnak, a pedagogiai pacifizmusnak, amely 1906—07-ben a ,,Magyar
Pedagogia”-ban is hangot kapott. A vidéki pedagdgiai folydiratok ide-
vonatkozé anyagat azért is érdemes megemliteni, mert DOBOS Lasz-
16nak a pedagogiai pacifizmusrél irt értékes tanulmanya (,,A pedagd-
giai pacifizmus torekvései és csédbejutdsa hazdnkban” — a ,,Tanul-
ményok a magyar nevelés torténetébsl” Bp. 1957. PTI. kiadv. 117—165.
old.) ezeket mellézte. Jelentdsnek tarthatjuk, hogy akadt vidéki folyd-
irat, amely kritikusan, leleplezéen nyilatkozott a békés szélamokrol,
a ,békenap” beiktatasardl és az iskolai tantargyak soviniszta, milita-

rista iranyzatanak ellentétérol.

* %
*

A ,hdboris pedagdgia.”

A haboru nyilt dicséitése, a haborura vald nyilt, kozvetlen [elké~
szités, ,lelkesités” csupan az elsé vildghaboru kitorése, 1914 6ta kapott
hangot a vidéki folydiratokban. Tobb megyében is hangsulyozottan ir-
nak a taniték gyakorlati, hazafias kotelességérdl, a harci szellem éb-
rentartasarol, a haborus Aaldozatkészség fejlesztésérdl. (pl. Pozsony,
Abauj-Torna, Jasz-Nagykun-Szolnok, Tolna, Somogy megye pedago-
giai folyoirataiban.)

Az emlitett nyilvanvalé militarista propagandanal figyelemremél-
toébbak azok a cikkek, melyek gyermeklélektani megfigyelések, neve-
léslélektani szempontok alapjan latolgatjak a habort hatasat a gyer-
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mek fejlédésére, a jellemalakulasra. Ilyenféle kutatasra, kérdésfelteveé-
sek bogozasira Nagy Laszlé 1915-ben megjelent mive, ,,A habord és
a gyermek lelke” is adhatott Osztonzést.

Erdekes, témajaval egyediilallé iras ,,A hdbord a tanulék dlmaban”
cimi (,,Népoktatas”, Kaloesa, 1915/6. sz., Fogl Janos cikke.) — A szer-
z6 200 polgari iskolai tanuléval dolgozatot iratott arrédl, hogy mit al-
modtak a héboruval kapcsolatosan. A valaszok részben bizonyos gyer-
meki adbrandozast, romantikus hajlamokat tlikréztek (pl. fogsagba esés,
szokés, kitlintetés, békeangyal jelenik meg stb.) — részben masoktol,
a kornyezettdl atvett, dtformalt ,,utédnélések” lehetnek, — masrészt
csaladtagjaikkal (apjukkal, batyjukkal stb.) kapcsolatosak. A gyermek-
valaszok ismertetésébdl, jellemzésébdl, a benniik megnyilatkozé fan-
taziabol, félelmekbdl ahhoz a konkluzidhoz jutott a szerzé, hogy az iz-
gatd rémhirekt6l a felnfttek tartsak tdvol a gyermeket. (A cikk for-
rasanyagara, feldolgozasi modszerére nézve megjegyezhetjiuk, hogy az
irasos dolgozatok iratasa és ennek egyszerl elemzése mélyebb fejl6-
déslélektani és pedagdgiai konklizio levondsdhoz nem elégséges. Sét,
egymagaban alkalmazva ez a modszer téves, egyoldalli, megalapozat-
lan kovetkeztetésekhez vezethet. A szébeli exploraciéval valéd kiegé-
szités, a kritikusabb és finomabb elemzés mindenképp kivanatos lett
volna az emlitett esetben is. Egyébként a cikkben nem taldlhatjuk nyo-
mat a pszichoanalitikus ,,dlomfejtés” technikajanak és magyarazati ki-
sérleteinek. Ez jol érthetd abbol, hogy a freudizmus nalunk szélesebb
korben csak az elsé vilaghaboru utan lett ismertté.)

A gyermeknek a hdborival kapcsolatos élményeire, véleményére
1916-ban a ,Polgari iskolai Kozlony’'-ben is olvashalunk két érdekes
cikket Illyés Gizella és Szuhacs Janos tollabol.

— A félelmi, szorongasos gyermekalmok — amelyek soriba az
emlitett haborus almok tobbsége tartozik — pszicholégiai vizsgalata-
val Gjabban Dr. GEREB Gyérgy és SZABO Zoltin tanulmanyaban
talalkozhatunk. (,,Magyar Pszichologiai Szemle”, 1965/3—4. sz.: ,,Mod-
szertani elgondolds 10—14 éves tanuldk szorongisos almainak értel-
mezésére.”

Erdekes, jellemz6 — és részben a haborus helyzet, a tarsadalmi-
politikai viszonyok alakulasaval is magyarazhato, — hogy az 1917 —18-
ban megjelent , haborus” neveléslélektani, pedagdgiai cikkekben mar
a haboru differencidltabb megitélésével, s6t a békevaggyal is talalkoz-
hatunk. A |, Tolnavarmegyei Tanligy’’-ben (1917/10. sz. Eberhardt J&-
ros: Habort a pedagégiaban.) mar a habora utani erkolesi megujhodas-
ra, az akaratneveld iskola szlikségességére hivja fel a figyelmet a szer-
z6. A |, Jasz-Nagykun-3zolnokmegyei Népoktatas” (1917/3—4. sz -ban,
»AzZ erkolesi nevelés és a habord” c. cikkben) hasabjain a haboru po-
zitiv és negativ hatasai keriilnek mérlegre. Mindenképp figyelemre-
méltd, hogy a cikk tobb negativ, mint pozitiv hatast sorol fel: a habora
nyoman a részvétlenség, a fasultsag elterjedt, a haborus viszonyok az
eroszakot, kiméletlenséget, gyiloletet sugalmazzak, — csokken a ta-
nulasi kedv stb. Pozitiv hatidsként a szerénységet, egyszerlséget, taka-
rékossagot és a béke jelentdségének megbecsiilését emeli ki a szerzd.
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— A szocializmussal

kapcesolatos allasfoglalas — erkélesi nevelési vonatkozasban — a szazad
vége oOta tobbszor is foglalkoztatta a vidéki pedagogiai sajtot. Sok eset-
ben rendkivil zavarja az eligazodast a ,,szocializmus” tobbértelmd,
sokszor meghamisitott, elferditett hasznilata. Egyesek pl. egyszerlien
a tarsadalmiassagot, a ,,szocialis érziiletet” értik szocializmuson és buzgo
szocialistaknak valljak magukat. Masok a ,keresztényszocializmus”-sal,
vagy egyeb opportunista iranyzatokkal azonositjak a szocializmust. Ez
az — akar szandékos ferdités, akar tudatlansidgbdl ered6 pongyolasig
— hossz éveken at megvan és azt a funkciot is betslti, hogy a politi-
kailag éretlen tanitokat megtévessze. (V6. pl. ,,Veszprémmegyei
Tanlgy” 1913/12. sz.: ,,A szocializmus és a néplanito” c. cikkben, szer-
z6je Barddécz Tivadar.)

Ahol azonban a marxista, forradalmi munkasmozgalomrdl van szd,
ott a lapok — akar a hivatalos szervekt6l vald kdzvetlen fliggéesiiknél,
akar a szerzék reakcidos meggyozddésénél fogva is — tobbnyire hata-
rozottan, élesen szembeszallnak vele. Pl. a ,,Népnevelesi Ko6zlony”
(Nagyvarad) 1918/5. sz.-ban: A szocializmus és a népneveld c. cikkben
olvashatjuk, hogy Marx és Lassalle allama sohasem lehet valdsagga (1),
mert ezt az emberek ,,0nds természete” kizarja. De a tanité mindenkor
harcoljon a marxi tanok ellen, mert azok ,,veszedelmesen terjednek!’
— érvel a cikkiré. Lényegében hasonlé tendencia hatja 4t — tébbek
kozoétt — az ,,Alf6ldi Népiskola” 1905/3. szaméanak egyik cikkét is.
Eszerint is ,,tobbféle szocializmus” van: allam-, human-, keresztény-,
munkas-, paraszt-szocializmmus. Marx kollektivizmusat a szerzd abszur-
dumnak tartja, mert ez felforgatja az ,,alkotmanyos jogallam’-ot, korla-
tozza az erkolesi és szellemi erdket. ,,Maga az egyén ilyeténképpen az
automata szerepére (?!) lenne karhoztatva” — kongatja a vészharangot
a reakcids irasmi. Ilyen demagog, hamis, reakcios okfejtés alapjan siir-
geti, hogy az iskola, a nevelSk szalljanak szembe a szocializmussal. (Eh-
hez hasonlé okfejtés tobb helytitt szerepel, pl. ,,Kézmuvelédés”, Torda,
1906/4. sz.).

Termeészetesen t6bbféle arnyalata van a szocializmus elleni harc-
nak. Vannak kevésbé éles, felemas, de lényegileg hasonlé reakcios ten-
denciaju irasok is. Pl. az ,Udvarhelyi Népnevelés” 1910/1. szamdaban
Boga Janka ,,A népiskolai tantérgyak szocidlis vonatkozasai” cimmel
irt. A népiskolat a szerzé Owen ,,Uj Harménia” telepéhez hasonlitja, —
egyenlé joguak kis kozossége legyen az iskola. A tanitd szocialis mun-
kajanak lényeges vonasa ,,a magyar nemzeti iranyu szocialis érzés éb-
resztgetése,” a szocidlis intézmények megismertetése. Végiil ez a cikk
is szembeszall a marxi szocializmussal, mert ,kinek lenne batorsaga
a gyermeki 1élek isteni Osszhangjat felkavarni, szlizi tisztasdgat befer-
16zni?” — teszi fel a kérdést képmutatdéan, demagodg szocialistaellenes
célzattal. Arr6l viszont megfeledkezik a cikk, hogy a szegényparaszt
gyermekek nyomora, mostoha életkoriilményei vajon nem zavarjik-e
meg ,,a gyermeki lélek isteni 6sszhangjat?”

Idézeteink alapjan kibontakozik a vidéki polgari pedagégiai sajté
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szocialista-ellenes kampanyanak egész fegyvertdra. Ez 10—15 év alatt
felvonultatta a polgari szemlélet valamennyi szocialista-ellenes érvét, az
,»0nz6 emberi természet”-re valo hivatkozastdl a szeretetig, a gyermeki
lélek Osszhangjanak megérzéséig. Lényegében masfajta, lényegesen uj
érveket még napjaink szocialista-ellenes propagandaja sem tudott ki-
termelni. ..

A ,Tarsas életre”

koz0sségi szellemre nevelés eléggé ritkan — a polgari tarsadalom szer-
kezetébdl kovetkezéen — szerepel a vidéki sajtd cikkeiben. Mégis, ha-
rom szempontbol foglalkoznak a tarsas életre neveléssel:

a) Fontosnak tartjdk a ,tarsas érzelmek” kifejlesztését. (pl. ,,Ne-
velészet”, Losonc, 1881/1. sz. Zajzon Dénes cikke) — és az ,ifjusdgi
egyesiiletek” szervezését. Ez utébbi szervezési problémaval az uralkodo
osztalyok ,,t0bb legyet is akartak litni egy csapéasra.” Egyrészt, a valla-
s0s és naclonalista legény-, és leanyegyletekkel foglalkoztatni akartak
a fiatalokat, szorakoztatni, lekotni, elvonni a politikatol, elsésorban
a szocialistaktol. Masrészt, nemzetiségi vidékeken, a ,,magyarositas”
céljat is szantdk a magyar nacionalista ifjusagi egyestiileteknek. (Pl
,,Trencsénvarmegyei Tanlgy”, 1911/2. sz.)

b) A kozosségi érziilet fejlesztését fontosnak tartottdk az osztaly-
béke illazioja érdekében, az osztdlykiillonbségek, osztalyellentétek el-
kodositésére is. Némelykor pl. kifejezetten panaszoljédk, hogy az értel-
miség és a polgarsag lenézi a parasztsagot, és a ,tdrsadalmi nivellalas”
céljabol szukséges a nemzeti kozosségi érziiletre valé nevelés. (pl. ,,Kis-
kikullémegyei Tanugy”, 1909/5. sz. Graczy Karoly: ,,Mai tarsadal-
munk” c. cikke; ,,Ovoda és iskola” Hodmezdvasarhely, 1914/9. sz.-ban
Horovitz Jakab az egyenldségre nevelés jelentéségét emelte Kki.

c) A XX. szdzad eleje 6ta slriin emlegetik a folydiratok a polgari
szocialpedagogiat, a tarsas életre, kozdsségre nevelés polgari koncep-
ciojat. (Pl. Papp Mihaly a ,,Borsodmegyei Tanligy” 1913/2. sz.-ban vi-
szonylag részletes ismertetést irt Natorp és a szocidlpedagogia elveirél.)

Wk
*

A fegyelmezéssel

és eszkozeivel, modjaival mar joval stliribben taldlkozhatunk a vidéki
pedagodgiai sajtdo hasdbjain. Kétségbevonhatatlan tanubizonysaga ez
annak, hogy a mostoha iskoldztatasi viszonyok, a zsufoltsag, a nem
megfelelé helyiség és egyéb kedvezdtlen koriilmények — mennyi gon-
dot okoztak a gyakorlé pedagdégusoknak a tanitds rendjének fenntar-
tasaban. 1874—1914-ig ugyszélvan allandd témaja a fegyelmezés a vi-
déki folyoiratoknak. Az irasok zome — elsdsorban a konzervativ pe-
dagogia, a herbartizmus hatasiara — kiils6, adminisztrativ rendszabaly-
nak tekinti a fegyelmezést. A tudatossagra, komolyabb meggyd&zésre
torekveés igen kevéssé foglalkoztatja a sajtot. Jellegzetesen elszigetel-
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ten vizsgaljak a fegyelmezést — mintha az fliggetlen lenne az erkdlesi
nevelés egészétdl, sé6t sok esetben még magatol az oktatastol is.

Talan leginkabb megérdemli a felelevenitést — a fegyelemre neve-
léssel foglalkozé irdsok nagy tomegébdl — a szegedi ,,Tanligyi Lapok”
cikksorozata a fegyelmezésrdl az 1874—75. évekbdl. Balogh Gergely
pl. joézanul, kériiltekint6en latja sok vonatkozasban a problémat: a ta-
nit6é deritse ki a fegyelmezetlenségek okait. Soha ne biintessen sajat-
kezlleg. (E ponton jellegzetes kibuvo, kovetkezetlenség mutatkozik:
a mas valakivel végeztetett testi fenyiték semmivel kevesebb kart nem
okoz — soOt ellenkezbleg, talan sokszor még kdrosabb — mint ha a ta-
nit6 alkalmazza a verést.) Sikraszall amellett, hogy a testi blintetés rit-
ka legyen, lanyoknal meg éppen kivételképpen fordulhat csak eld.
A cikk 1ényegében konvenciondlisan — mégis bizonyos mértékl diffe-
rencidltabb szemléletre is torekedve — targyalta a problémét.

Az emlitettnél joval értékesebb ugyanazon folyodirat 1875. évfo-
lyamaban Balint Mihaly cikksorozata. (,,Tanligyi Lapok”, 1875/5—13.
sz.) Figyelemremélté értéke, hogy a fegyelem segédeszkozeit emlitve
nem feledkezik meg a helyviségrél, zsufoltsagrol, a berendezésrdl sem:
,miként is kivanhatjuk, hogy tisztasagot, rendet és célszerlséget tanul-
jon a gyermek ott, hol az iskoldban és koriile a legnagyobb tisztata-
lansag, rendetlenség és célszerfitlenseg uralkodik?”’” — A szerzé a ko-
morsaggal, ridegséggel, a kényszerfegyelemmel szembeillitja a deriis,
tudatos fegyelmet: ,,A fegyelem az iskolai szellemben nyilatkozik —
irja — s igy ott van jo fegyelem, hol a gyermekek vidamak, élénkek,
Gszinték, egymas iranyaban elnézéek és szolgalatkészek. Ily tanodaban
Oszinte ragaszkodassal lesznek tanitojukhoz s kedvéért annak idején
csendben is lesznek s szavain figyelemmel cslikknek.” — (Megjegyez-
zik, hogy a ,,Taniugyi Lapok” értékes, haladé, realista pedagé6giai allas-
pontjanak kialakitasaban jelentés része volt VASS MATYASnak, a ha-
lad6 pedagdgus-szerkesztonek. Vele foglalkozik Szabé Tibor megemlé-
kezése a ,,Pedagdgiai Szemle, 1961/3. szamaban. Az idézett megemlé-
kezés azonban nem boncolja a , Tanligyi Lapok™ erkolesi nevelési t6-
rekvéseit.)

A fegyelmezéssel, annak modszereivel, a testi fenyitékkel kapcso-
latos irasok mondanivaldja egyébként egyhelyben topog. A tobbség
a verést ,,szitkséges rossz’’-nak tartotta. (V. 6. pl. ,,Délvidéki Tanligy”,
1898/3. sz.,, — ,,Beregmegyei Tanligy”, 1889/9. sz. 27., 31. old. — ,.Tan-
tigyi K6zlény”, Arad, 1914/5. sz. stb.) Némelykor a konzervativ allas-
pont mereven, szinte groteszk mddon érvényesiilt. Pl. a ,,Nogradmegyei
Taniigy” 1906/3. sz.-ban a ,,Fegyelemtartas az iskolaban” c. cikkben
olvashatjuk: a gyermek ecsak akkor szdljon, ha kérdezik. A tanité ne
neviikén nevezze tanitvanyait, hanem csak mutogasson rajuk, mert ak-
kor kénytelenek a tanitéjukra nézni. (E furcsa érvelés szerzéje — tob-
bek kozott — elfeledkezik arrél, hogy az ,elvi alapon mutogatassal”
torténé feleltetés nem feltétele, vagy oka a rendnek, hanem ellenke-
zoleg, maga az igényel rendet, csendet, nagy figyelmet, hogy ily médon
gyorsan lehessen felszolitani tanuldkat. Arra pedig csak nem lehet ko-
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molyan gondolni, hogy a rend romlasanak oka lehetne az, hogy a tanité
név szerint szolit felelésre...?)

A folydiratokban gyakran olvashatunk a ,,vigydzé rendszerrél” is
a fegyelmezés érdekeben. Vannak ellenzéki vélemények is a ,,vigyazo
rendszer’”’-rel szemben. Egyes tanulékat kivételes helyzetbe hozhat,
egyenetlenséget teremt az osztalyban stb. Gyakorlati — esetleg ké-
nyelmességi — okokbol azonban széleskoriien elterjedt a vigyazok al-
kalmazasa. A ,, Tanitéegyesiileti Ertesité”-ben (Torda, 1902/1. sz., Mol-
nar Janos) toébboldald elemzést olvashatunk a vigyazdok alkalmazdsarol.
Foglalkozik az idézett cikk a vigyazdk kijelolésével, hataskorével, ellen-
6rzésével. Fontos kovetelményként allitja fel, hogy a ,,vigyazosag” ne
legyen tartés, ne teremtsen egyes tanuldok szamara kivételezett hely-
zetet. Hetenként véltsdk Gket, a nevel6 ellenérizze rendszeresen mukéo-
désliket, ,,biraskodasi joguk” ne legyen. (Az emlitett valtasos rendszer
technikaja bizonyos mértékig emlékeztet a mai ,,hetesi” rendszerre, —
persze azzal a nem elhanyagolhaté minéségi kiilénbséggel, hogy na-
lunk a hetesi rendszer a szocialista kozosségi nevelés egyik mozzanata
és nem azonosithato funkecidja a régi ,,vigyazo”-val.)

A sok konzervativ, kozépszerli, porlepte iras kozoétt azonban akad
friss, hangulatos, életszeri is némelykor. Ilyen a ,.Zsilvolgyi Iskola”
1911/1. szamaban Tordai Lajos cikke: ,,Az ismerkedés.” Leirja, hogyan
talalkozik el6szor a tanulokkal, hagyan telnek az elsé napok. A tanité
kezdetben magukra hagyta tanitvanyait: valasszanak maguknak ,,ve-
zért.” Nagy verekedés tamadt. Benyitott. Zlirzavar fogadta: a vereked6
gyerek mentegetdzik, egy masik meg arulkodik. Lecsendesiti az osztalyt.
A gyerekeket meglepi, hogy a tanité nem bilintet. De ebbdl az apré
jelenetb6l mar sock mindent megtudhatott a tanito az osztalyra, noven-
dékeire vonatkozoan. Par nap alatt e modszerrel jél kiismerte tanit-
vanyait a szerzé. Tudta, ki a rendbonto, ki a legerésebb, ki a leggya-
vabb, — ki az arulkodo, a verekedd, a szelid, a félénk stb. — és mikor
mindezt mar regisztralta, egy szép reggel a tanito is ,,bemutatkozott”.
Felallds utan rendezkedett, elhelyezte, ultetie az osztalyban tanitva-
nyait. ,,Iis kezdjiik a tanulast mi jo ismerésok!” — végzédik ez a dra-
matikus, impressziv cikk.

Nem azért idéztiik gondolatmenetét, mintha az ilyenféle eljarast
tokéletesnek, mintanak lehetne tartani. De mindenesetre oGtletes és le-
het, hogy adott esetben eredményes is volt. Arra feltétleniil bizonysig
ez a révid irds, hogy voltak 50 évvel ezel6tt is pedagdégusok, akik el-
keriilték a maradi sablonokat, a merev kényszer-fegyelmet és a gyer-
meket cselekvése, magatartasa, ,természetes mozgasa” alapjan akartik
megismerni. Ilyen életszer( tapasztalds, ilyen gondos megfigyelés utan,
tapasztalataikat mérlegelve torekedtek rendet, jo munkafeltételeket,
derlis hangulati munkat kialakitani.

EEd
®
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A munkdra nevelés

elég szerény helyet foglal el a vidéki pedagogiai sajtoban. Igaz, arany-
lag még mindig tobbszor taldlkozunk vele a megyei tantigyi lapokban,
mint a ,,Magyar Paedagogia”-ban, vagy a févarosi pedagogiai sajtdban.
Ennek oka abban van, hogy a videki lapok a falusi taniték szamara ké-
sziiltek és az uralkodd osztdly érdeke volt, hogy a nép gyermekeit koran
munkara szoktassa, munkara fogja, ,,munkara nevelje” — a polgari
tarsadalom, az uralkodo6 osztaly szolgdalatidban, érdekében.

Ezért nem véletlen, hogy 1872 és 1917 kozott tobbszor is felvets-
dott a munkara nevelés fontossaga — az elemi iskolaban, a falusi pa-
rasztgyermekek szadmara a vidéki pedagégiai sajté cikkeiben. Példa-
képpen emlithetjiik a kovetkezd cikkeket: ,,Néptanoda”, Dés, 1872/7.
sz. Pammer Péter: ,,Szoktassuk a népet munkéara” (Figyelemre érde-
mes, jellemz6 ez a ¢cim: a munkdra nevelés nem egyetemes pedagoégiai
kévetelmény, nem altalanos tarsadalmi, pedagdgiai sziikséglet, ha-
nem a cim pontosan fogalmaz: a népet (falusi népet) kell szoktatni
a munkara!) — Felvidéki Taniigy, 1883/5. sz.: Orosz Janos: ., Iskola és
ipar”, — ,,Taniigyi Tanacskozd”, Dés, 1893/3. sz., Szdéke Albert:
»A munka”., — Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Népoktatas: ,,A munka
remesit” 1911/6. sz.)

Jellemz6 tovabba a polgari tarsadalom belsé ellentmondésara, hogy
kiilénos jelentéséget tulajdonitottak a munkara szoktatasnak a ianyai
iskoldk-ban. Viszont gyakran nem sikerilt ott sem kedvet kelteni a fi-
zikai munka irant, mert a munkara nevelés eredményeit veszélyeztette,
hogy a falusi, tanyai, gyermekek sokszor restellték az iskoldban, annak
kertjében, foldjén végzett fizikai munkat — mint arrél mezétari ta-
pasztalatok alapjan egyik cikk beszamolt. (Jasz-Nagykun-Szolnckme-
gvei Népoktatas, 1912/2—3. sz. Lukacs Jézsef: A tanyali iskolak élete.”)
Arra is van példa, hogy halado célzattal, a jové tarsadalom épitésének
fontos vonasaként szerepel a munkara nevelés. (Hevesmegyei Tanligy,
1917/1. sz.: ,,A nagy hajnal” c. cikk.)

Humanizmusra nevelés

Nem tulsdgosan nagy helyet foglalnak el azok az irasok, melyek

udvariassagra, segit6készségre, részvétre — masszoval, altalanosabban,
polgari humanizmusra neveléssel foglalkoznak.
Véaltozatos, tarka tematikaju irasok sorakoztathaték ide — a jo-

indulatra neveléstdl (pl. ,Iskola és Sziiléhaz”, Brasso, 1890/14—15. sz.)
— a ,felebarati szeretet”-en keresztul (pl. ,,Hevesmegyei Taniigy”,
1900/1. sz. Tomcsanyi Janos: ,,A felebarati szeretet apolasa a népisko-
laban”) — az illedelmes, tisztelettudo magatartasra (— ma azt mond-
danank: ,kulturalt magatartasra” —) nevelésig.

Ez utobb emlitett targykorbe tartozoé figyelemremélté iras pl. Oni-
gas Laszlo cikke a ,,Taniigyi Ertesit6”-ben (Beszterce, 1900/6. sz.-ban)
megjelent cikke: ,Mi mddon szoktathatok le a tanulék az illetlen be-
szédrol?” cimmel. Bevezetiil cafolja Schopenhauert, aki szerint ,,mint
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kigy6 a méreggel, ugy j6 a gyermek a vilagra a rosszal.” A gyermek
masoktol — tarsaitél, felnéttektél — tanulja meg az illetlen, durva be-
szédet. A szerzl elmondja sajat reagalédsat, az ill6 beszédre szoktatas
tapasztalatait. Eleinte vesszGvel, azutan moralis torténetekkel probal-
kozott, majd kedvezmeények megvondasaval (pl. jatékbol, szérakozasbol
kizaras,) és szigoru intéssel. A legfontosabb kévetelménynek a kérnye-
zel jo példajat, a rendszeres szoktatdst tartja. Erdszakosan nem lehet
illedelmes beszédre szoktatni. A lényeg a kovetkezetes példamutatdson
és a szép sz0, a meggyHzés erejében van.

Erdekes, szévevényes pedagdgiai problémat vet fel a gyermek bo-
csanatkérésére vonatkozéan a ,,Barsmegyei Taniligyi Ertesit&” 1904/2.
szamaban Kurucz Erné. (,,A gyermektél nyujtott elégtétel.) Helyesen,
a gyermeket megérteni torekvé humanista szemlélettel vallja a szerzg,
hogy nem kell erbszakolni a formalis, szavakban torténd bocsanatké-
rést. Ha a gyermeket ilyen ,,bocsanatkérésre” kényszeritik, ez erdsza-
kolt, formalis marad, hidnyzik a belsé inditék. Az ilyen eljards a gyer-
meket dacossa, képmutatova teheti. Sokat arthat e téren a felnétt tul-
zasa, indulata, kovetkezetlensége.

Mi torténjék viszont akkor, ha a feln6tt vétett a gyermek ellen, pl.
kellé ok nélkil, igazsigtalanul vadolta, biintette stb? Ilyen esetekben
mar nehezebb a valaszadas. A szerzd kiiszkédik az ,,igazsdgszolgaltatas”,
az Oszinteség kdvetkezménve és a ,,feln6tti tekintélytartas” szikséglete
kszott. Olyanfajta bocsanatkérést, beismerést tart indokoltnak a felnétt
részérdl, amely leplezettebb, rejtettebb, kozvetettebb jellegi.

A cikk érdekes, mert szemléletesen jelzi a dilemmakat, az ellent-
mondasokat, amelyekbe egy becsiiletes, humanista, igazsagszeretd pe-
dagdégus — a polgari konzervativ pedagéogia kornyezetében, légkorében
kerlilhet. Ha merev, egyoldalul tekintélyi kapcsolat van a gyermek és
feln6tt kozt, akkor az ,igazsagtevés” és a felnétt bocesdnatkérése konf-
liktusos helyzethez vezet: a felnétt, vagy igazsagos és bocsanatot kér,
de akkor csorbitja tekintélyét, — vagy nem kér bocesanatot, akkor meg
nem igazsigos. A szerzd valamilangy kompromisszummal, fél-bocsanat-
kéréssel probalja megoldani a problémat. Nem veszi — nem is vehette
a maga koraban — észre, hogy ez a probléma megoldhatatlan a kon-
zervativ pedagogia talajan. Csak Gszinte, harmonikus, a gyermeket tisz-
teletben tarté légkdrben lehet az ilyen helyzetet Gszintén, egyértelmiien
j6l megoldani, ilyen esetekben ugyanis nem sérti a felnétt tekintélyét,
ha elismeri tévedését.

Végil néhany esetben talalkozhatunk a humanizmusra nevelés al-
talanosabb, osszefoglald kifejtésével is, természetesen a vallasos és pol-
gari humanizmus talajan. (pl. ,,Alsofehérviarmegyei Tanligy”, 1903/9.
sz. ,,A humanizmus az iskoldban”. — ,,Evangélikus Népiskola”, Sopron,
1909/6—7. sz. Hajas Gyula: ,,A humanizmus az iskoldban.”)

A jellemnevelés, akaratnevelés

kérdéseinek boncolgatasaval elég stirlin taldlkozhatunk a régi vidéki
pedagoégial sajtéban. A cikkek tobbsége azonban a vallaserkolesi neve-
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lés, illetéleg az altalanos polgari erkélesi felfogas elveit ismétli — elég
gyér pedagogiai péeldaval fliszerezve.

A jellemnevelés targykorébe-tartozé cikkeket két nagy csoportba
oszthatjuk:

a) Az akarattal, a jellemfejlesztéssel, ,,jellemképzéssel” dltaldnosan
foglalkozé irdsok.

Ilyen példaul az ,,Ungmegyei Tanligy” 1882/6. sz.-ban ké&zolt min-
tatanitas: ,,Cél és eszkoz, akarat és vagy” cimmel. (Schonhrunn Zsig-
mond.) Példakon mutatja be az akarat lényegét, érzékelteti a jaték és
a tanulds gyakori konfliktusat. Konkluzioképp megéallapitja: a rossz
irdnyd akarat csak artalmunkra van. Egy masik, kés6ébbi cikkben (,,G6-
rog Katholikus Népiskola”, Ungvar, 1914/5. sz., Karpinecz Emmanuel)
az emberi akarat fejlédésének, kialakuldsanak iranyitasarél olvashatunk
-— a célok, a helyes célkitlizés kidomboritasaval.

A jellemmel, egyes jellembeli tulajdonsagokkal kapcsolatban kii-
16ndsen sok az altaldnos erkélesi elveket hangoztatd iras. (Ilyenek ol-
vashaték pl. a ,,Protestans Néptanité” 1887/6., a ,Taniigyi Ertesits”,
Gyér, 1896/9., a ,,Hevesmegyei Tantigy” 1900/3., a ,,Nogradmegyei Tan-
tigy” 1900/5., a ,,Tantigyi Ertesit6”, Székesfehérvar, 1904/1—4., a ,,Nép-
oktatas”, Lugos, 1908/6., az ,,Abauj-Torna varmegyei Kozoktatas”
1913/10. szaméban.) — Némelykor maga a szerkesztdség megjegyzés-
ben batoritja a szerz6t, hogy fejtse ki pontosabban pl. a becsiiletesség
fogalmat, szlikségességét, az ezzel kapcsolatos hibakat, nevelési teendé-
ket stb. (a ,,Protestans Néptanito” 1889/9. sz.-ban K. Kiss P. Janos: ,,A
becsiiletérzés fejlesztése a népiskolédban” c. cikkének szerk. megjegy-
zése.)

A vidéki lapok koziil egyébként talan a legtdbbet és aranylag szin-
— a ,,Szilagyvarmegyei Tantligy” foglalkozott a jellemneveléssel 1904—
1916. kozott. Megemlitendd pl. a lap 1909/6—10. szamaiban Pokoly
Emil targyismereten alapul¢ cikksorozata: ,,A jellemnevelés probléma-
ja a modern pedagogidban”, melyben Ellen Key, Paulsen, Foerster ¢s ma-
sok neve, muvei is emlitésre kerilnek. A lap 1914/5. sz.-ban Marginean
Demeter irasa (,,Az akarat fegyelmezése”) — a harcos idealizmus, az
éles materialista-ellenesség jegyében fogant. Idealista vildgnézeti el-
fogultsaga kovetkeztében alaposan elveti a sulykot. Szerinte ,,a mate-
rialistdk nagy ravaszsaggal Osszedllitott hipotézisei ellentmondasoktdl
duzzadnak...” ,a determinizmus — az erkdlesi térvények megveté-
se” (17), stb. A materializmus kitarté ragalmazasa mellett azonban el-
hanyagolja a cikk a targyilagos bizonyitast, érvelést. 1916-ban Pokoly
Emil , A batorsigra nevelésrél” c. irdsa az uralkodo osztaly ,,hdborus pe-
dagogiai” torekvéseit szolgalta. (Szildgyvarmegyei Tanligy, 1916./3. sz.)

b) A jellemhibdkkal,

a jellemnevelés nehézségeivel, akadalyaival is elég slrtin talalkozhe-
tunk a vidéki pedagodgiai lapok hasabjain.
Kiindulasul mindjart emlithetjiik a gyermek alkoholfogyasztdsd-
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nak, az ifjusag kocsmazisanak elitélését. Mar a 80-as években is szé-
vateszik e sulyos hibakat (,,Zalai Tanlgy”, 1887/27. sz. ,,Az iskolas-
gyermek és a palinka”) majd késébb is slirgetnek rendszabalyokat az
alkoholizmus lekilizdésére. (pl. ,,Népiskolai Taniigy”, Satoraljatihely,
1909/2. Boreczky Béla: ,,A tankotelesek és a kocsmazés.”)

A gyakori gyermekhibak kozil emlitsiik az drulkoddst, mellyel
pl. a ,,Protestans Néptanité’”’ 1887/43. sz.-ban a pszichologiai motiva-
ciora is gondolo, sok tekintetben jozan cikkben foglalkozott K. Kiss
P. Janos. Helyes &llaspontja, hogy a feladast, az arulkodast a tanito
ne jutalmazza. Hibaja viszont, hogy nem tesz kiilénbséget az alatto-
mes, ,,hatmogotti” arulkodas és a felesleges, de nyiltan térténd je-
lentgetés, feladas kozt. — E kiilonbségtétel hidnya — mely éppen az
erkolesi és pedagogiai megitélés szempontjabol lényeges — és a fej-
16déslélektani szempontock elmosédottsaga, fogyatékossaga az egyéb-
ként tanulsagos cikknek.

1888—89-ben tobb cikket olvashatunk a gyermekhibakrol, jel-
lemhibakrol a ,,Nevelés” cimid, Losoncon megjelent folydiratban
1888/1. ¢z. Peres Sandor: Kényelem, — 1888/2. sz. Ember Janos: ,,Az
iskola udvaran”, — 1888/3. sz. Arany Antal: A gyermekhibakrél, —
1889/1. sz. Zajzon Dénes: Modern neveléslink hibdi. Az emlitett cik-
kek kozul kitlinik Ember Janos eleven, dramatikus leirasa az iskola-
udvarcn folyo verekedésrél. Az esetbdl az nuralomra nevelés és a kel-
16 feliigyelet fontossagat szlirte le. — Zajzen Dénes a modern nevelés
hibait az donzésben, élvezetvdgyban, az anyagiassdg korai kifejlesztésé-
ten latja — és mindezért a .,materialisztikus, rideg prozai vildgnézetet”
teszi feleldssé. — Ehhez a témahoz kapcsolodik késébb, a pénzimddat
ellen fordul¢ cikk, mely ,Mammon imadadata ellen” szélitja harcba
a tanitokat. (Fogaras varmegyei Népoktatas, 1913/4. sz. Freund Ber-
nat cikke.)

Tobbszor irnak a hazugsdgrol és a hazugsag elleni klizdelemrél is.
(pl. ,,Evangélikus Népiskola”, Sopron, Kintzler Arpad, 1904/5—&6. sz.,
— ,,Kiskiukullémegyei Taniigy”, Eperjesi Ferenc cikke, 1911/3. sz.) —
A ,Szildgyvarmegyei Taniigy”’-ben az 1904/8. sz.-ban a ,restség és
tolvajsag”-rol olvashatunk. Az emlitett konvencionalis cikkeknél érde-
kesebb a ,.Hunyadmegyei Taniigy” 1909/9. sz.-ban Ronai Antalnak
,Kleptomdnikus gyermekek” cimi irasa. Erdekes beismeréssel kezdi
a szerz6: ,,Olyan iskola, ahol egyaltalan nincs lopas, nemigen létezik.”
Fontos a lopasok okainak, motivumainak felfedése: a sziilék, a kiérnye-
zet rossz példaja, kényeztetés stb. Konkluzioja merdében egyéni,
pszichologiai: a kleptomaniat gyogyitani és nem biintetni kell.

Miutén foglalkoztunk az erkélesi nevelés kiulonbézé tertlileteivel,
mintegy jellemzéstil, osszefoglalasul vessiink egy pillantast arra,
milyen

neveléstirténeti példaképek

szerepeltek a vidéki pedagégiai lapok hasabjain, kiket tekintettek

példaképnek a régi pedagogiai folydiratok?
Emlitettik mar — a konzervativ katolikus pedagodgiai lapok jel-
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Jlemzésekor — hogy akadtak olyan szélséséges maradiak, akik reakcids
vakbuzgdésagukban a polgari pedagogia nagyjait, klasszikusait is el-
vetették. A folyoiratok tobbsége azonban méltanyolta a filantropistak
— ezek kozil is a leginkdbb konzervativ SALZMANN — és mas je-
lentés polgari pedagégusok miiveit. Ennek bizonysiaga példaul, hogy
az ,,Aradvidéki Tanitéegylet Kozlonye” 1876/77. évf. 1. sz.-ban — kissé
modernizalva — kozdl forditasokat Salzmann ,,R4kkonyvecskéjé’-bél.
Az aranyosmaroti ,,Néptanito” pedig az 1892—1895 kozotti évtolya-
maiban folytatdsos rovatot indit ,,Paedagogiai életrajzok” cimmel,
melyben Basedow-rol, Rochow-rol, Rousseau-rél, Bacon-rol, Felbiger-
r6l, Salzmann-rol, Campe-rél, Francke-rél, Trotzendorf-rél koézolnek
megemlékezést.

A vidéki pedagogiai lapok bizonysagul szolgalnak arra is, hogy
a népoktatas jelentds polgari apostolai, mint Pestalozzi és Diesterweg,
vonzo példaképként szerepelnek cikkekben, megemlékezésekben. Pl
a soproni , Evangélikus Népiskola” cikket kozolt Comenius sziiletése
3500. eéviorduléjan (1892/5—=6. sz.) és unnepelte DIESTERWEG-et,
a népoktatas nagy alakjat szabadelvilisége, batorsdga, demokratizmusa
miatt. (1892/8—Y. sz.) — Mas lapokban is lelkes megemlékezéseket
olvashatunk Pestalozzi-rol. (,,Magyar Kisdednevelés és Népoktatas”,
Eperjes, 1895/5. sz., 1896/1. sz.; ,/Tanlgy”, Békés 1893/5. Gremen
Béla: Pestalozzi.)

C) A magyar vidéki pedagoégiai folyodiratok az erkolesi nevelésrél
az ellenforradalmi rendszer idején, 1919—1944.

Az ellenforradalmi rendszer idején a vidéki pedagogial folyéira-
iok arculatan eléggé szembeotlé valtozasok tapasztalhaték a régi, mil-
leneumi korszak, a szazadelejei, ,liberalis” Magyarorszag pedagoégiai
sajtéjdhoz viszonyitva. Az erkolesi nevelés teriiletén a valtozasokat
a kovetkezokben jellemezhetjik:

a) Az erkdlesi nevelés teriiletén is uralkoddéva valik a szélsésége-
sen reakcios ,keresztény nemzeti szellem”, a nacionalizmus kiilénésen
kiélezett reakcids, agressziv formaja. A cikkek tobbsége az ellenforra-
dalmi reakcionak ezt a hatasat tikrozte.

Ilyen korilmények kozott a jozanabb liberdlis polgari allasfogla-
las, az agressziv reakcids szellemmel vald bizonyos szembenallds is
kétségkivii értékes mozzanatnak szamit. Igy pl. a vidéki pedagogial
sajténak becsiiletére valik DOBO Sandornak, a ,,Tanitok Lapja” (Haj-
dubdszormény—Debrecen) 1923. évf. 16. szdmaban irt cikke, melyben
elitélte Prohaszka Ottokar katolikus plispoknek, a klerikalis reakcio,
az ellenforradalmi uszitas egyik legvadabb képviseldjének megnyilat-
kozasait. Az ellenforradalméar pispok a ,liberalizmus cs6djét” emle-
gette, atkozta a szabadkdémiiveseket, mocskolta a polgari humanizmust
— az ellenforradalmi uszitas demagég hangnemében. Becsiiletére va-
lik a vidéki folydiratnak, hogy leleplezte a nagyhatalmu pispok atko-
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zédasat, ragalmazasat, batran megirta réla, hogy &llaspontja ,,minden,
csak nem krisztusi!”

A reakcids, soviniszta megnyilatkozasok témege természetesen
magaval hozta a jelszavak elkoptatasat, a frazisszerliség {(irességét,
unalmat is. Még a nacionalizmustél erésen athatott pedagogus-cikk-
irok is hangot adtak némelykor a csémér, az unalom érzésének. Igy
pl. Huhn Gyula a ,,Dunantuli Taniték Lapja” (Szombathely) 1929. évi.
1. szamadban ,,Az irredentizmus és a hazafias kézhelyek” cimmel irt
cikket. Scokallja, hogy egyetlen ilnnepélyen sem marad el a jelszo: ,,A

Karpatoktél az Adridig...!” E folyton ismétl6dé jelszavak olyanok,
mint egy-egy unos-untalan fogyasztott étel: szeretjtik a turés pala-
csintat, de nem hoénapokon at mindennap — kockaztatja meg a ha-

sonlatot a szerzé. ,,A hazafisag, az irredentizmus nem arra valé, hogy
bekenjik nemzetiszinre és addig paskoljuk, mig a mellénygombunk

is nemzetiszint izzad” — vonja le a konkluziot ingeriilten a cikk.
A reakcios nacionalizmus 1j vonasa az ,,antibolsevizmus”, a mi-
litarizmus, — majd a totalitarius, fasiszta eszmék propagalasa — a vi-

déki sajtoban is.

Sokat foglalkoznak a burzsod ifjusagi mozgalommal, a cserké-
szettel is, melyet az ellenforradalom a ,keresztény-nemzeti’’ nevelés
jelszavaval itat at. A levente-mozgalom — mint hivatalos militarista-
fasiszta szervezet — joval kevésbé népszerd, a vidéki folyoiratokban
is ritkan taldlkozunk vele, akkor is inkabb a foglalkozasok szervezésé-
vel, modszerével foglalkoznak. Van azonban egy cikk, amely &szin-
tén szol a levente-kiképzés durvasagarol. Ez a Komaromban megje-
len6 — 1938-ban Horthy-Magyarorszaghoz visszacsatolt — ,,Magyar
Tanité” cimi folyoiratban toértént. (1939/11—12. sz. Loska Lajos: ,,Né-
hény szdé a levente-oktatd tanfolyamrol.”) A szerzd a felvidéki taniték
levente-atképzé tanfolyamanak felhaborité élményeit szolaltatja meg.
Eleinte csupan furcsaltdk a keménységet, durvasagot. De aztan, ,,mi-
kor karomkodasok, durva, pardzna szavak kovetkeztek, melyek nem
kimélték az Istent, a vallast, meg a tobbi szent dolgokat, és allandodan
gyaldzatot szértak a ndékre, még a legegyszeriibb emberek is megiit-
koztek ... mire valok azok a csunya karomkodasok és a néi nemet,
ahova tartoznak a magyar anyak is, becsmérlé szavak? Hiszen ezek
teljesen megsemmisitik a kilonben valldsos, hazafias és lovagias szel-
lemet.”(!)

Erdekes, — de nem véletlen — hogy a ,,vallaserkédlesi nevelés”
jelszavanak képmutatd volta, durvasiga éppen a hivatalos, militarista
levente-szervezetben uitkozott ki legjobban — és ez a Csehszlovakiabol
visszacsatolt tanitéknak wvolt igen feltliné. A polgari demokratikus
Csehszlovakidban é€lt taniték szamdara nyilvan kiildéndsen visszataszitd
volt a ,valladserkolcsi” frazeolégia és a wvalosagos durva banasmod
kozti szakadék.

&%k
&

b) Uj vonasként mutatkozik viszont a Magyarorszagtol elesatolt
tanitésdg nemzeti érzésének, nacionalizmusanak alakulasa. Erthetd,
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hogy a milleneumi Magyarorszag ,,ezeréves” nemzeti 6ntudataban ne-
velkedett pedagégusok szamara mennyire kétszeresen nehéz lehetett
a ,kisebbségi sors” — egy burzsoa nacionalista allamban, melyben
a magyar elnyomas visszahatdsaképpen nem valami kedvezd elbanas-
ban részesiiltek a magyar nemzetiségi tanitok.

A magyar taniték tomegei sokféleképp reagaltak a Kkisebbségi
sorsra. Voltak ,,daces magyarok”, akik szitottdk a nemzetiségi gytilo-
letet és nem tudtak beilleszkedni. Voltak viszont demokratikusan
gondolkedok, akik pl. beilleszkedtek a csehszlovak allam kereteibe,
nem helyeselték az irredentizmust, nevetségesnek itélték a Rotherme-
re-féle akciokat. Ezek arra torekedtek, hogy meggyorsitsik a megér-
tést a magyarok és szlovdkok kozdtt, nem kértek az ellenforradalmi
Magyarorszagbol és iszonyodtak a ,magyar gentry-uralom joakara-
14t61.” (Magyar Taniigy, Bratislava, 1927/10. sz.: ,,A Koztarsasag in-
nepe” c. cikk.)

Az erdélyi pedagoégiai folyodiratban a magyar tanitosag bizonyos
lelki krizise és egyuttal jozansagra torekvése is tapasztalhatéo: Nem
hasznos, ha a lebecsiilés és gyulolkédés hangjan szélunk azokrdl a né-
pekrél, akikkel ,Isten rendelése szerint kozosségben kell élntink” —
irta Sandor Imre az ,Erdélyi Iskola” (Cluj — Kolozsvar, 1933—34.
5—6. sz.) c. folyoiratban.

Annyit beszéltek régen a .nemzeti nagysdgrél” — folytatodik
a cikk gondolaimenete, — hogy ,mikor az 1918-as idék fejbekélintot-
tak, igen nyomorultaknak, semminek kezdtiik érezni magunkat.”

wx
*

¢) Az erkolesi bajokkal, romlassal, hanyatlassal sokkal kevésbé
foglalkoznak a vidéki folyoiratck, mint a vilaghaboru elétt. Minden-
esetre a gyermekek alkohol-fogyasztdsra szoktatdsa foglalkoztatta
a vidéki pedagogiai sajtot a 30-as években is. (pl. ,,Dunéntuli Tani-
t6k Lapja”, 1934/21—22. sz. Huhn Gyula: ,Pityékos gyerekek”) —
Masik jellemz6 vonas, hogy az erkolcsi bajokat a vildggazdasagi val-
saggal hozzak kapcsolatba, ezzel mintegy tehermentesitik az uratkodé-
osztalyok lelkiismeretét, csokkentik felel6sségiiket. (pl. ,,Szabolesi Ta-
nitd”, 1934/2. Kishazi Mihaly: ,,Korunk erkélesi valsadga és az iskola.”)
-— Annak okat, hogy a pedagogiai sajtéo viszonylag kevesebbet és ke-
vésbé nyiltan foglalkozik az erkélesi bajokkal, tébb tényezében ke-
reshetjik. Egyrészt, a vallaserkolcsi nevelés, a soviniszta pedagodgia,
a militarizmus koti le a folydiratokat. Altalaban megfogyatkozik a re-
alis tényfeltarasra torekvoé, Oszinte hang. — Masrészt, nyilvan kelle-
metlen, leleplezé jellegl az ellenforradalmi rendszer szamara, ha ala-
posan, részletesen feltarjak az erkolesi bajokat, — melyek a fokozott
,,vallaserkolcsi nevelés” ellenére nemhogy csokkentek volna, hanem
inkdbb emelkedd tendenciat mutattak.
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d) Nagyon kevés cikk foglalkozott a kdzdsséggel, fegyelemmel is.
A testi fenyitékrdl idénként teritékre keriil§ vitdk (pl. 1929-ben a ,,Ta-
nitok Lapja” 4—7. sz.-ban és masutt is) ékes bizonysagai annak, hogy
a gyakorlatban alkalmaztdk a verést a pedagogusok és elméletben is
megkisérelték megokolni, magyarazni eljarisukat, kortilhatarolni
a testi fenyiték alkalmazhatosaganak feltételeit stb.

A testi fenyiték kérdésében tehat egyhelyben topogas jellemzd.
Viszont néhany tanulsagos cikk olvashato azokon a terilleteken, ahol
a modern gyermektanulmanyozas, a neveléslélektan kezdte feszegetni
a konzervativ pedagogia korlatait. igy pl. HARSANYI Istvan (,,A Cse-
lekvés Iskolaja”, 1935—36. 1—2. sz.: A taniari tekintély kérdése”) el-
veti a konzervativ, kiilsé kényszeren, megfélemlitésen alapuld tekin-
télyt. Hatarozottan kimondja, hogy a tekintély tarsadalmi termék,
egyben fejlédéslélektani koriilmények is hatdssal vannak ra. Kifoga-
solja azt a hibas gyakorlatot, mikor az igazgato keresztezi a tanar in-
tézkedését. A tanarok tekintélyének feltétele a belsd, egyéni tekin-
télyteremtés, a kolesdnds megbecsiilés és szolidaritas.

A Mezéturon megjelent ,,Protestans Tanligyi Szemlében” érdekes,
sok tekintetben tanulsigos cikk foglalkozott a fegyelemmel. (1938/5.
sz. Halasy-Nagy Jozsef: ,,A fegyelemrdl.””) A maganyos Robinsonnak
nincs szitksége fegyelemre. Viszont a fegyelem tarsadalmi jelenség,
mindenutt szikséges, ahol emberek cselekvései egymashoz kapeso-
lédnak, ahol rendnek kell lenni. A szabadsagnak két oldala van: a kil-
s kényszertél mentesség, — és az egy célnak valdé élés. Igen tanul-
sagos — mert bizonyos fokig érintkezik a szocialista pedagogia kon-
cepcidjaval — a kovetkezd megallapitas: ,,A szabadsig és a fegyelem
tehat nemcsak, hogy nem ellenségei egymasnak, hanem szorosan 6sz-
szetartoznak és Kkiegészitik egymast. Az dnfegyelemben talalkoznak,
mely lényegében, szabadon magukra vallalt korlatozas, valami, az
egyéninél magasabb cél szolgalatdban.” — Erdsen lerontja viszont
a gondolatmenet értékeit az idealista, misztifikalé ,,néplélektani” hi-
vatkozds: mas a németek és a francidk fegyelme, de minden népnek
sziksége van a fegyelemre.

Nem kevésbé tanulsagos TERESTYENI MEINRAD-nak a kozos-
ségi neveléssel foglalkozé irasa. (,,A Cselekvés Iskolaja”, 1939—40/1—4.
sz.: ,,Az igazsig eszméje, mint vezérelv az Ujszeri koézosségi nevelés-
ben.”) — Szilikséges a gyermek kozbsségi emberré nevelése, szocializa-
lasa. Az egyén és kozosség viszonyanak alakitasakor két szélsgség for-
dul elé: a ,tulzott egyéniség-kultusz”, az onzés, a kozosség semmibe-
vevése, — masfeldl pedig a ,konformizmusra nevelés”, mely megaka-
dalyozza az eredeti, 6nalld erkolesi véleményalkotast, itéletalkotist, az
egyeént vakon aldrendeli a tarsadalmi szabalyoknak. — A szerzd e szél-
sOségekkel szemben a valosagérzék-fejlesztését, az egyén és kozosseg
harmonikus viszonyanak alakitasat tartja fontosnak. — Erdekes az is,
mikor a hibas nevelés néhany tipusat felsorolja. Ilyenek: a farizeussa-
nevelés, a mechanikus nevelés, kaszarnyaszellem; az érzelmes nevelés,
a képzelet tulfejlesztése; a csak szellemiekre koncentrilédd nevelés.

Vegul a kozosségi nevelés targyadban emlitsiik meg ZENTAY Ka-
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roly cikkét. (A Népiskola Unnepei”, Szeged, 1943/10—11. sz.: ,,Gondo-
latok a kozdsségi nevelésrél”.) Rovid torténeti attekintés keretében
emliti a vallasos kozosségi nevelést, Don Boscot, a szociadlpedagogiat.
A magyar elméletirok koziill a k&zodsségi nevelés kérdései Schneller
Istvan, Weszely Odén, Imre Sandor, Molnar Oszkar miiveiben kap-
tak hangsulyt.

-

e) A humanizmusra, udvariassagra neveléssel joval kevesebb —
és gyenge szinvonalu irads foglalkozik — az elézé korszakhoz viszo-
nyitva. Csupan két iras érdemes emlitésre. Az egyik FONAY TIBOR-¢
a ,,Dunantuli Taniték Lapja” 1935/7—~8. sz.-ban: ,,Vagyak, dlmok, va-
l6sdgok” cimmel. A szerz6 megkérdezte iskolajaban: mit tennétek, ha
i00 P-t talalnatok? Kétféle valaszt kapott: a tanuldk egyrésze sziilei-
nek adna a talalt pénzf, masck viszont leadndk hivatalos helyen. —
A gyermekek valaszait ezutdn a szerzd egybeveti a felnétteknek egy
hetilap kévetkezd kérdésére adott leveleivel: ,,Mit tenne, ha 24 ordig
milliomos lenne?”’ — A felnéttek tobbsége egoista, élvezetvagyo. Erds
kontraszt van tehat a felnéttek és a gyermekek valaszai kozott. A szer-
z6 kiemeli a gyermekek meleg felebarati érzését, mig a feln&tteknél
,»azZ onmagaba vonulasha futd szertelen egoizmus’ a jellemzd.

Ne vizsgaljuk most a szerzé kérdésfeltevésének, a valaszok elem-
gésének és értékelésének tudomanyos-metodikai oldalat (hiszen révid,
alapjaban publicisztikai jellegl irasrél van szé) — annyi taldn mégis
leszlirhetd, a kutatdsmoddszertani fogyatékossagok ellenére is, hogy a
gyermekekben tobb volt a sziileikkel vald egyiittérzés, a segiteni aka-
ras, mint az egoista feln&ttekben, akiket a polgari tarsadalom mar el-
rontott, 6nzévé tett.

— A masik figyelemremélté irds a tanar oldalardl tesz pszichold-
gial és pedagodgiai magyarazat, elemzés targyava 3 gyakori, a huma-
nizmusba litk6z6 hibas magatartast: a gunyt, a féltékenységet és a ki-
zombosséget. (Harsanyi Istvan: ,,Guny, féltékenység, kozombosség és
a nevelé”. — Protestans Taniigyi Szemle, 1937/2. sz.) — A szerzd sa-
jat hibajanak elemzésébdl indul ki, majd megallapitja: ,,a gany szor-
nyl eszkdz. Ol, semmivé tesz, megalaz, letér, félénkké tesz. — Kényel-
mes és egyszersmind lovagiatlan, mert a tanulé nem képes ellene ve-
dekezni. — A gunyolddd neveld elfojtja a gyermek bizalmat, kérdé-
seit. — A mas tanarok sikereire valo féltékenység, az irigység arra,
bogy mas tanart jobban szeretnek, becslilnek didkjai — pedagdgiatlan,
lealacsonyité vonds. Az igazi neveld tagulo lélekkel 6riil annak, ha
nagy neveldi munkajaban segit6tarsai vannak. A kereskedd, a hiva-
talnok lehet ,,féltékeny” irigyelheti a konkurrencidt, — a nevelé vi-
szont nem. A féltékenység, irigység leklizdéséhez egyetlen allaspont az
elfcgadhatéd: az Onfejlesztés, a nemes verseny. — Hasonlbéan emberte-
len, pedagédgidtlan a novendék eredményével, életével, korilményei-
vel szemben tanusitott kdzdmbdsség. Mindharom vonés lényegében
pedagogiatlan.

*x
*
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f) Talén még sovanyabb az anyag — a cikkek mingségét tekintve
— az akaratnevelés, jellemnevelés viszonylatidban.

Az akaratneveléssel és a jellemképzéssel altalaban tobb cikk is
foglalkozik — lényegében konvenciondlisan. (Pl. ,,Katholikus Iskola”,
Pécs, 1926/8. sz. Werb Karoly: ,,A jellemrél és ifjusagunk jellemkep-
zésérdl”; ,,Evangélikus Népiskola”, Sopron, 1932/12. sz.: Schranz Vil-
mos: ,,Akaratnevelés az iskoldban.” (Ez utébbi cikkben a konzervativ
polgari pedagogia formalizmusa jutott széhoz annyiban, hogy sokszor
kililsGséges, célszerlien nem eléggé motivalt (6ncéld) ,,akaraterégya-
korlatokat” ajanl a szerz§. Pl. ilyen tanacsai vannak: keljink a szik-
ségesneél egy negyed Oraval hamarabb; este a sbtétben oda menjen
a gyermek, ahol félni szokott; vasdrnapi tésztardl, kedves ételérdl
mondjon le az ,6nuralom gyakorlidsaként”; tegyen a gyermek ilyen-
féle fogadalmat: ,,ma nem jatszunk,” vagy: ,ma nem nevetiink”, —
délutan nem iszom vizet sth.

Ertékes gyermekpszichologiai, neveléslélektani szempontokat al-
kalmaz a testvéreknek a jellemfejlédésére vald kihatasarél irvan Racz
Jené (,,Gyermekvédelem”, 1932. aprilis), valamint a didkhazugsagok-
kal kapcsolatban Harsanyi Istvan. (Protestdns Tanlgyi Szemle, 1935.
¢vi. 417. old.: ,Didkhazugsigok szerepe a csaladi és iskolai életben.”)

Az Adler-féle individudlpszicholdgia magyarazati szempontja kap
hangot a gyermekhibak magyarazatakor GARAI Jézsef cikkében.
(,,Evangélikus Nepiskola”, Sopron, 1941/4. Garai Jozsef: ,,A gyermek-
hibdk ujabb magyarazata.”) — Erdekes, hogy még 1941-ben is ,4j
magyarazatként” szerepelt az individudlpszicholégia, mely a 20-as
évek eleje ota erdsen terjedt Magyarorszagon is.

Végiil a jellemnevelés korébe tartozo plasztikus, gyakorlatias iras
BOHAR Gizella ,,Oszinteségre nevelés” c. cikke. (Protestans Tanigyi
Szemle, 1944/8. sz.) Ebben — tobbek kozott — a ,,Titkos vagyam” ci-
mi dolgozatot elemzi; hasznos nevelSeszkézként ajanlja az ,,osztély-
krénika” iratasat.

* &
*

A vidéki pedagogiai folyoiratok e rovid, de a jellemzd vonéasok ki-
emelésére tdrekvd szemléje utan megéallapithatjuk, hogy a reakeios
kultirpolitika, az erkolcsi nevelés céljainak, tartalmi oldalanak osz-
szefonodasa az ellenforradalom pedagogiai celkitizéseivel — nagy ka-
rokkal jart a vidéki folydiratok tartalmara, szinvonalara. Megfogyat-
kozik az 6szinte, redlis hang, helyét a reakcios frazisok, a konzerva-
tiv sablonok foglaljak el.

Ertékes tdrekvésként egyes szerzék pszichologiai megfigyelésre,
elmélyitésre, megalapozasra, magyarazatra torekvését emelhetjik ki.
E vonas tette polgdri szempontbol , korszeriibbé” a cikkeket.

— Az elézékben roviden jellemeztik azokat a torekvéseket, me-
lyek az erkdlesi nevelés teriiletén a vidéki magyar pedagdgiai folyo-
iratokban megtaldlhatok. Nyomon kovethettiik, hogyan terjedtek el és
ismétlédtek az uralkodo wvallaserkélesi és nacionalista nevelés jelsza-
vai a vidéki lapokban, tanui lehettiink annak, mi foglalkoztatta erésen
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a vidéki tanitok tudatat, a pedagogiai kézvéleményt. A sok kozhely,
maradi, téves és hibas nézet mellett ramutathattunk néhény értékes,
becses cikkre, figyelemremélté pedagogiai torekvésre is.

Osszefoglaldsul megkisérliink valaszolni arra a kérdésre, mennyi-
vel gazdagitja a régi magyar nevelésrdl alkotott tudasunkat, képlinket
a vidéki pedagdgiai folyoiratok tanulmanyozasa? Ez a kérdés annal
inkabb indokolt, mert neveléstorténeti kézikonyveink csak nagyon
kis mértékben timaszkodtak eddig a vidéki pedagogiai folydiratok
anyagara.

Rovidre fogva, a kovetkezd terlileteken mutatkozik meg a vidéki
pedagégiai folyoiratok ,,forrasértéke’:

a) Az orszagos pedagogiai, kultarpolitikai torekvéseket nagy sud-
riségben és ,kiilonb6zé hangszerelésben” latjuk hangoztatni, ismét-
16dni. (pl. valldserkolesi nevelés, nacionalizmus stb.)

b) Egyes gyakorlati pedagégiai kérdések siirtibben, konkrétebben,
tobbszintien vetddnek fel, mint az orszdgos publikdciékban, a f&varosi
folyoiratokban (pl. fegyelmezés, testi blintetés, munkara nevelés, hu-
manizmusra nevelés, jellemnevelés egyes kerdései.)

¢) Vannak végiill olyan kérdések, melyekkel a vidéki pedagogiai
sajté intenzivebben, nagyobb érdeklddéssel foglalkozik, minl az or-
szagos pedagogiai forumok. (pl. a kivandorlas, mint erkélesi nevelési
probléma; a béke szeretetére nevelés.)

FELHASZNALT IRODALOM
A) Folyoirat—bibliografidk, irodalmi utalasok:

Baranyai Maria—Keleti Adolf: A magyar nevelésiigyi folydiratok bibliograliaja,
1841—1936. (Bp. 1837. Fov. Ped. Konyvtar kiad.) Kizarolag a folydiratok fel-
sorolasara és bibliografiai adataira szoritkozik, a megjelenés helye, ideje,
kiadok, szerkesztGk feltiintetésével.)

Jaki Laszié: A magyar nevelésiigyi folyoiratok bibliografiaja, 1937—1958. Bp.,
1962. Orszagos Pedagodgiai Konyvtar kiadvanya. — Korszer( bibliografiai
feldolgozas. Fuggelékként becses statisztikai adatokat is kozol a folydiratokra
vonatkozodan, a jegyzetek sordban pedig a folyédiratok tartalmi kérdéseivel
foglalkozé cikkeket is megemliti.

A magyar nevelés torténete a feudalizmus és kapitalizmus koraban.” Szerk.: Ra-
vasz Janos. Bp. 1960., Tankonyvkiadé. — 242. lapjan az 1867 utani magyar
neveléstorténet feldolgozasanak sziikségességérdl szélva megallapitja: E
feladat elvalaszthatatlan a neveléselmélet, didaktika és moddszertan torténe-
tének hasonloan siirgeté feldolgozasatél, sziiksegképpen attekintve a folyé-
iratok ekkor mar igen nagy anyagat.”

,»A dualizmus kozoktatasligyének biralata a haladé sajtéban. Szerk. és bev.: Fel-
kai Laszlé. Bp. Tankonyvkiadd. — 12 ellenzéki folyéiratbol meriti kultiirpoli-
tikai jellegii dokumentum-anyagat. E politikai folyodiratok koziil csupan az
,Elore” vidéki (nagyvaradi), a tobbi mind févarosi.

A munkara nevelés torténetéb6l”. TanulmanygyGjtemény. Bp. 1965. Akadémiai
Kiad6. —— Simon Gyula: ,,A szegedi Cselekvés Iskolaja” cimi folyoiratot dol-
gozza fel, elsésorban didaktikai, metodikai szempontbél, szinvonalasan. Egyes
részleteiben (495—517. old.) érintkezik az erkélcsi neveléssel is,
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B) Felhaszndlt videki pedagogiai folydiratok:

Cim:

Abauj-Torna vm-i Kozokt.
A Cselekvés Iskolaja

Alfoldi Népiskola

Alséfehér vm-i Tanigy
Allami Tanito

Alt. Taniigyi Kozlény

A Népiskola Unnepei
Aradvidéki Tanitéegyl. Kozlony
A Tanito

Az Iskola

Barsmegyei Taniigyi Ertesito

Bacskai Néptanito

Bacskai Tanugy

Beregmegyei Taniigy

Biharvarmegyei Népmivelés

Borsodmegyei Tanugy

Délmagyarorszagi Tanitoegylet
Kozlonye

Délvidéki Tanlgy

Diakélet

Diak-Lap

Dunantali Tanitok Lapja

Dunantuli Taniigy

Egységes Nemzeti Kozoktatas

Erdélyi Iskola

Erdelyi Taniigy

Evangélikus Egyhaz és Iskola

Evangélikus Népiskola

Felvidéki Taniugy

Fogaras vm-i Népoktatas

Foia Pedagogica

Gorogkatholikus Népiskola

Gyakorlati Paedagdgia

Gyermekvédelem

Gyéregyhazmegyei Tanlgy

Haromszékmegyei Népoktatas

Hevesmegyei Tanlugy

Hontmegyei Népoktatas

Hunyadmegyei Taniligy

Ifjusagi Ertesitd

Ifjusagunk

Iskola és Sziiléhaz

Iskola és Sziilgi Haz

Jasz-Nagykun-Szolnokmegyei
Népoktatas

Kalauz a Nevelés-, és Oktatas
terén

Katholikus Iskola

Kiskunsagi Tanigyi Ertesitd
Kiskiikiillomegyei Tanugy
Koézépiskola

Kozépiskolai Szemie
KozmiivelGdés

Krassoszorény vm-i Népoktatis
Magyar Diadk

Megjelenés helye: Evfolyam:
Kassa 1912—138
Szeged 1934—44
Szeged 1905—11
Gyulafehérvar 1901—07
Tomorkeny 1912
Arad 1881—86
Szeged 1939—44
Arad 1876~-T7
Cluj—Kolozsvar 1930
Komarom 1910
Léva 1903—04
Zenta 1900—01
Zenta 1898—99
Beregszasz 1889—90
Nagyvarad 1907—09
Miskolce 1913—14
Temesvar 1881
Temesvar 1898—1904
Pécs 1939—42
Alsokubin 1903
Szombathely 1926—44
Székesfehérvar 1898
Szombathely 1901
Cluj—Kolozsvar 1933—37
Alsoészilvas, majd Déva 1913—14
Pozsony 1883—88
Sopron 1889—1944
Kassa 1880—84
Fogaras 1912—13
Sibiu (Nagyszeben) 1897—99
Ungvar 1913—14
Szeged 1904
Szombathely 1907—11
Gyor 1902—03, 1911—12
Kézdivasarhely 1912—13
Eger 1896—1918
Ipolysag 1910—11
Vajdahunyad, majd Déva 1909—10
Siklés 1936—39
Rozsnyo 1939
Brassé 1890—91
Gyulafehérvar 1913
Szolnok 1909—37
Pécs 1865
Pécs, Egyhazmegyei Kozl. 1916—34
Kiskunhalas 1914—15
Dicsészentmarton 1909—12
Pozsony 1893—94
Arad 1882
Torda 1905—06
Lugos 1901—09
Kassa 1899
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Cim:

Megjelenés helye:

Evfolyam:

Magyar ‘Iskola
Magyar Kisdednevelés
és Népoktatas
Magyar NMépoktatas
Magyar Népmiivelés
Magyar Népmiivelés
Magyar Tanito
Magyar Pestalozzi
Magyar Protestans Egyhazi és
Iskolai Figyelmezd
Magyar Prostestans Egyhazi
és Iskolai Figyel6
Maramarosi Tanigy
Nemzeti Neépiskola
Nemzeti Népiskola
Neue Ungarische Schulzeitung
Nevelés
Nevelészet
Népiskola
Népiskolai Lapok
Népiskolai Lapok
Népiskolai Taniigy
Népnevelés
Nepnevelési Kozlony
Neépoktatas
Népoktatas
Néptanoda
Néptanoda
Néptanito
Nogradmegyei Taniigy
Oktaté Neéplap
Ovoda és Iskola
Pestvarmegyei Tanugy

Protestans Tanitok Lapja

Protestans Néptanito
Protestans Taniugyi Szemle
Reformatus Néptaniték Lapja
Somogyi Iskolalgy
Sopronmegyei Tanugy
Szabolcsi Tanito

Székely Taniigy
Szilagyvarmegyei Tanigy
Tanitéegyesiileti Ertesitd

Taniték Lapja

Tanitoszovetség
Tanlugy

Taniigyi FErtesitd
Taniigyi Ertesitd

Taniigyi Ertesité
Tanligyi Flizetek
Taniigyi Kozlony
Tanugyi Lapek
Taniigyi Tandcskozé

o8

Besztercebanya
Eperjes

Nyitra
Székesfehérvar
Kecskemét
Komdrom
Kolozsvar

Debrecen

Nagybanya—XKecskemét

Maramarossziget
Galgodc

Trencsén

Ujvidéek

Losonc
Székesfehérvar
Gyoér

Sopron

Szatmar
Satoraljaujhely
Gyobr

Nagyvarad
Kalocsa

Pécs
Marosvasarhely
Pécs
Aranyosmarot
Balassagyarmat
Pozsony
Hdédmezoévasarhely
Pestszentlorine
Hédmezdvasarhely—
Hajduboszormeény
Hajdinanas
Mezétur
Hajdukoszérmény
Kaposvar

Sopron
Nyiregyhaza
Marosvasarhely
Zilah

Kalocsa
Hajduboszormény—
Debrecen
Szabadka

Békés

Beszterce
Székesfehérvar
Veszprém

Pécs

Arad

Szabadka

Dés

1921—28,

1903
1895—1918
1912—13
19235—30
1902—03
1935—d4
1898
1870—78
1879—86
1885—86
1879—83
1913
1886—88
1088—91
1873
1940—44
1881-—90
1870—71
1909—10
1934—37
1897—99
1914—15
1910
1870—73
1872—1901
1892—94
1906

1897
191419
1901
1890—93
1887—90
1927—44
1901—03
1913—14
1901—02
1922—44
1899—1916
1898—1918
1930
1894—1944
1913
1893—1944
1895—1910
1903—04
1902—03
1876

1914
188586
1893—1916



Cim: Megjelenés helye: Evfolyam:

Tolnavarmegyei Taniigy Szekszard . 1916—19
Trencsénvarmegyei Tanugyi Trencsén 1913
Udvarhelyi Népnevelés Székelyudvarhely 1907—11
Ungmegyei Tanlgy Ungvar 1881—86
Veszprém vm-i Tanligyi Kozlony Veszprém 1213—14
Zalai Taniigy Nagykanizsa 1881
Zolyomvarmegyei Tanlgy Besztercebanya 1895
Zsilvolgyi Iskola Lupény 1911

DR. JANOS BERENCZ:

PROBLEME DER MORALISCHEN ERZIEHUNG IN DPEN PEDAGOGISCHEN
PROVINZBLATFERN UNGARNS, VON 1867 BIS 1945.

— Kurze Zusammenfassung. —

Die Abhandlung behandelt sich mit den Problemen der moralischen Erzie-
hung von 110 pddagogischen Provinzblattern.

Im ersten Teil behandelt der Verfasser kurz die verschiedenen Typen der
padagogischen Provinzbléatter: die Kkirchlichen, staatlichen Organe und die Zeit-
schriften der Lehrerverkiande.

Im folgenden zweiten Teil wird die Periode von 1867 bis zum Ende des
ersten Weltkrieges (1918) analysiert. Es wird gezeigt, wie sich die padagogischen
Provinzblitter mit den allgemeinen weltanschaulichen padagogischen Fragen,
mit der allgemeinen moralischen Haltung der Dorfjugend, mit den Problemen
der sexuellen Erziehung, befassen,

Eingehender wird die nationalistische Haltung die gegen die nationale
Minderheiten feindselige Einstellung kritisiert. Als charakteristisches Problem
wird das Problem der padagogischen Deutung der Auswanderung erldutert. Als
interessante Erscheinung kann die Einstellung einiger padagogischen Zeitschriften
zum Frieden erwihnt werden: in einigen Organen lesen wir manche pazifistische
Phrasen, es gibt aber auch Stimmen, die die Unaufrichtigkeit der offiziellen,
militaristischen Ausserungen bestreiten.

In den Jahren des ersten Weltkrieges befasst sich die pidagogische Presse
der Provinz auch mit der sogenannten ,Kriegspddagogik’’, meistens im Sinn der
offiziellen militaristischen Einstellung. Es kiénnen aber auch einige — vom bir-
gerlichen Standpunkt gesehen ,,objektivere” Artikel genannt werden, in denen —
neben den sogenannten pédagogischen Vorteilen der ,Kriegspddagogik”, zum
Beispiel der hervorragenden Rolle der Erziehung zur Tapferkeit, — auch die pa-
dagogischen Nachteile, die Schattenseiten — verhiltnismissig offen eingestanden .
werden.

Nur wenig beschiftigte sich die paddagogische Provinz-Presse mit der
Frziehung zur ,Kollektivitat” — im birgerlich-nationalistischem Sinne. Diese
Artikel waren mit bilirgerlicher ,,Nivellierungstendenz” durchdrungen und trach-
teten danach, die Widerspriiche, den Gegensatz der antagonistischen Klassen im
Bewusstsein der Jugend zu didmpfen, die Illusion der ,harmonischen biirgeriichen
Gesellschaft” einflossen.

Ein auffallend grosses Interesse wurde den praktischen Fragen der Schul-
disziplin, der Ziichtigung und der korperlichen Strafe gewidmet. Ein reges
Zeichen dafiir, dass so die objektive, wie die subjektive Verhiltnisse fiir eine rich-
tige Disziplin, fur wahre harmonische Schulordnung im Kapitalismus ungiinstig
waren. Die Mehrzahl der Artikel behandelt diese Fragen konventionell, im Geiste
der konservativen Pidagogik. Die Lehrer sehen zwar im Allgemeinen die Un-
zuldnglichkeit und die Méngel des Prigelns ein, sie konnen sich aber bei den
gegebenen Schulverhiltnissen, beim damaligen Niveau der theoretischen und
praktischen Padagogik — nicht geniigend helfen, sie sind meistens nicht fdhig,
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um in schweren Fillen sich anderswie verhalten. Es kénnen aber auch einige
weiter blickende, humanistische Ausserungen erwdhnt werden, schon in den
Jahren 1874;75.

Ferner kénnen wir auch einiges iiber Erziehung zum biirgerlichen Huma-
nismus und zu den Fragen der Willens-, und Charakter-erziechung in unseren
Provinz-zeitschriften lese. Auch heute finden wir einige bemerkenswerte An-
sichten zum Beispiel Uber verschiedene Charakterfehler der Schiiler — wie
Liigen, Egoismus, Faulheit, Kleptomanie u. a. In manchen dieser Artikel finden
wir reelle Beobachtungen, ein Suchen nach der psychologischen, entwicklungs-
psychologischen Motivation der genannten Fehler.

— Im dritten Teil unseres Artikels wird das Zeitalter der Gegenrevolution
zwischen den zwei Weltkriegen, kritisch behandelt (1919—1945). Die allgemeine
Tendenz der birgerlichen Padagogik wird im Wesentlichen nicht verandert,
doch wird der Inhalt und Stil der padagogischen Zeitschriften scharfer reaktionar,
agressiver nationalistisch und ausgesprochen antikommunistisch. Die Tongeber
der pddagogischen Presse setzen sich manchmahl scharf gegen den altmodischen
padagogischen Liberalismus ein. Es wird ein grosses Gewicht auf die militérisie-
rung der Erziehung gelegt, der militiristisch-reaktioniren Jugendorganisation, der
sogenannten , Levente”’. Dennoch koénnen aber auch einige blirgerlich liberalere,
objektivere Stimmen in der Provinzpresse erwidhnt werden. In dieser schwerer
Lage, wo die reaktionar autoritative, konservative Erziehung an Stidrke immer
zunimmt, kann man gewissermassen positiv den Einfluss der blirgerlich-libe-
ralen ,Reformpidagogik’, die kinderpsychologische, piadagogisch-psychologische
Forschungen bewerten.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass sich die padagogische
Praxis des Zeitalters vielseitig in den ungarischen padagogischen Provinz-
Zeitschriften wiederspiegelt. Gewisse péadagogische Probleme werden héufiger
und konkreter behandelt, wie in den Publikationen und Zeitschriften der
Hauptstadt. Es kann auch die Tatsache nicht iibersehen werden, dass wir in den
Provinzblattern manche vernachlissigte Fragen und einige — verhaltnissinassig
— fortschrittliche Ideen, Bestrebungen lesen kann. (Dies gilt z. B. der Kritik
der militaristischen ,Kriegspadagogik”, den moralischen Problemen der Aus-
wanderung, den Problemen der Erziehung zur Liebe des Friedens.)



